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PRILOGA 1: Graficni prikazi obcin v OPO po vseh izbranih kazalnikih razvitosti in razvojnih moznosti

Nabor vseh uporabljenih kazalnikov za analiticni pregled obcin v OPO in prikaz obcin v OPO za vsak kazalnik posebej.

Kazalniki, obarvani z modro so privzeti iz nabora kazalnikov za izdelavo tipologije razvitosti obcin v OPO) in so tudi prikazani v modri barvi. Za lazje razumevanje je dodana
tudi oznaka nabora kazalnikov iz tipologije razvojnih moznosti.

Organ, pristojen za pripravo Obdobje, ki se uposteva pri izracunu

Sifra kazalnika Kazalnik podatkov kazalnika

1. skupina: kazalniki kakovosti bivanja

KB_01_OBS obsojeni polnoletni in mladoletni na 1000 prebivalcev SURS 2019

‘ . Sy . . - eVode
KB_02_POP delez prebivalcev, ki Zivijo na poplavno ogrozenih obmocjih SURS 2018, 2019
KB_03_FDO delez povrsine funkcionalno degradiranih obmocij v obcini Lampic s sod. 2020
KB_04_GRD stevilo izdanih gradbenih dovoljen;j SURS povprecje 2015 - 2018
KB_05_POS (K9_POSEL) poseljenost obcine (km?2/preb.) SURS povprecje 2016 - 2019
KB_06_NAT “ . o MOP
(K7_NAT2000) delez obmocij Natura 2000 v obcini SURS 2019
KB_07_HRA delez prekomerno hranjenih mladostnikov (6-14 let) 1z povprecje 2014-2016
KB_08_JK delez prebivalcev, ki imajo prikljuc¢ek na javno kanalizacijo GURS ovprecje 2017-2018
(K8_OSKRB) p ) JO priki) J ) povprec)

2. skupina: demografski kazalniki

DK_01_IRP indeks rasti Stevila prebivalstva v desetletnem obdobju ZRC SAZU, GIAM 2009-2019
DK_02_SEL delez selitev prebivalstva po obcinah ZRC SAZU, GIAM 2009-2018 (srednja letna vrednost)
DK_03_STA . . . ” "
(K4_IND_STA) indeks staranja prebivalstva obcine ZRC SAZU, GIAM povprecje 2016 - 2019

DK_04_VIS delez prebivalcev z visoko in visjo izobrazbo ZRC SAZU, GIAM 2019




Organ, pristojen za pripravo Obdobje, ki se uposteva pri izracunu

Sifra kazalnika Kazalnik

podatkov kazalnika
DK_05_BRZ o : L ..
(K5_ BREZ) stopnja registrirane brezposelnosti na obmocju obcine ZRC SAZU, GIAM povprecje 2015 - 2018
DK_06_NAS delez naselij z manj kot 5 prebivalcev ZRC SAZU, GIAM 2018
3. skupina: kazalniki dostopnosti
DO_01_INT delez prebivalcev z internetnim prikljuckom prenosa podatkov nad GURS, SURS 2020, 2019
30 Mb/s
DO_02_LEK povpreéna dostopnost najblizje lekarne Lekarniska zbornica, SURS 2020, 2019

DO_03_NMP povprecna dostopnost do najblizje nujne medicinske pomoci ali MZ 2018
urgentnega centra

DO_04_PT povprecna dostopnost do najblizZje postne poslovalnice Posta Slovenije 2020
DO_05_ATM povprecna dostopnost do najbliZjega bankomata Bankart 2018
delezZ prebivalstva, ki je od najblizjega postajalis¢a JPP oddaljen vec kot MZI
D B .. 201
0_06_BUS 1000 m glede na vse prebivalce ocine ZRC SAZU, GIAM 019
DO_07_REG dostopnost do regionalnega cestnega omrezja GURS 2020,2019
DO_08_AC dostopnost do AC prikljucka Drobne 2015

4. skupina: Kazalniki gospodarskega razvoja

GR_01_SUB Stevilo poslovnih subjektov na 1000 prebivalcev AJPES 2019
GR_02_BZM stopnja registrirane brezposelnosti med mladimi SURS povprecje 2017-2020 (januar)
GR_03_BDV . . T
(K3_BDV) bruto dodana vrednost gospodarskih druzb na zaposlenega AJPES povprecje 2015 - 2018
GR_04_DOH Y FURS -

- = i i 2014 - 201
(K1 DOH) osnova za dohodnino na prebivalca obcine SURS povprecje 2014 - 2017
GR_05_DM . . v . . " y.
(K2_ST_DM) Stevilo delovnih mest na stevilo delovno aktivnega prebivalstva obcine SURS povprecje 2015 - 2018
GR_06_DA stopnja delovne aktivnosti na obmocju obcine SURS povprecje 2015 - 2018

(K6_DEL_AKT)
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KB_04_GRD - Povprecno stevilo izdanih gradbenih dovoljenj
v obdobju 2015-2018




_ KB_05_POS

K9_POSEL - Poseljenost obCine v obdobju 2016-2019
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 KB_06_NAT2000

K7_NAT2000 - Delez obmocij Natura 2000 v obcini v letu 2019
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KB_07_OSK - Povprecni delez prebivalcev s
no kan

na jav




_ KB_06_JK

K8_OSKRB - Povprecni delez prebivalcev s prikljuckom na javno
kanalizacijo v obdobju 2017-2018




prebivalstva v obdobju 2009-2019

Indeks rasti







_ DK_03 STA

IND_STA - Indeks staranja prebivalstva obcine - povprecje

v obdobju 2016-2019




DK_04_VIS - Delez prebivalcev z visjo in visoko izobrazbo v
letu 2019




 DK_05 BRZ

K5_BREZ - Povprecna stopnja registrirane brezposelnosti na

obmocju obCine v obdobju 2015-2018
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dostopnost z avtomobilom do

nujne medicinske pomoci ali urgentnega centra

DO_03_NMT - Povprecna casovna




DO_04_PT - Povprecna casovna dostopnost z
avtomobilom do najblizje postne poslovalnice




DO_05_ATM - Povprecna casovna dostopnost z

ajblizjega bankomata

avtomobilom do n




postajaliSca javhega prometa oddaljen vec kot 1000 m,
glede na vse prebivalce obcine v letu 2019

meje obcin
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~ GR_03_BDV

K3_BDV - Povprecna bruto dodana vrednost gospodarskih
druzb na zaposlenega v obdobju 2015-2018




~ GR_04_DOH

K1i_DOH - Povprecna osnova za

a za dohodnino na prebivalca
obcine v obdobju 2014-2017
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~ GR_05_DM

K2_ST_DM - Povprecno stevilo delovnih mest na stevilo
delovno aktivnega prebivalstva obcine v obdobju 2015-2018




~ GR_06_DA

K6_DEL_AKT - Povprecna stopnja delovne aktivnosti na

obmoé&ju ob&ine v obdobju 2015-2018




inah kazalnikov (glej preglednico kazalnikov na zacetku priloge 1), na koncu sledi Se sintezna karta tipologije

Tipologija - 1 skupina - Razvrstitev obcin po kazalnikih
razvitosti







Tipologija - 3 skupina - Razvrstitev obcin po kazalnikih razvojnih
moznosti
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i kazalnikov (glej preglednico kazalnikov na zacetku priloge 1), na koncu sledi Se sintezna karta tipologije

razvojnih moznosti obcin v OPO.

Tipologija 2 - 1. skupina - Razvrstitev obc¢in v OPO glede na
kazalnike kakovosti bivanja













Tipologija 2 - Razvrstitev obcin v OPO glede na vse
kazalnike razvojnih moznosti




PRILOGA 2: Prikaz najnizjih vrednosti kazalnikov v posameznem tipu obcin v OPO glede na vse obcine v OPO

]
OBCINE  IME OBCINE

1 SKUPINA - RAZVITOST

Preglednica 1: Tipologija razvitosti obcin v OPO: TIP 1 (zelo Sibek gospodarski razvoj in zelo majhne razvojne moznosti)

2 SKUPINA- OGROZENOST

3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI

RA-A OG-A RM -A
161 Y nizek BDV na zaposlenega / visok indeks staranja / velik delez obmodij Natura 2000/
Hodo$/Hodos . . . I . .
nizka dohodnina na preb. / velika brezposelnost / malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
nizko $t. delovnih mest na $t. delovno aktivnega prebivalstva nizka stop. delovne aktivnost
RA-A O0G-A RM —-A
31 Gornji Petrovci nizek BDV na zaposlenega / visok indeks staranja velik delez obmodij Natura 2000/
nizka dohodnina na preb. malo prikljuckov na javno kanalizacijo
RA-A OG-A RM -A
33 Salovci nizek BDV na zaposlenega / visok indeks staranja velik delez obmodij Natura 2000/
nizka dohodnina na preb. malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
RA-A OG-A RM -B
88 L nizek BDV na zaposlenega / visok indeks staranja / velik delez obmocij Natura 2000
Osilnica . . .
nizka dohodnina na preb. / velika brezposelnost /
nizko $t. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva nizka stop. delovne aktivnost
RA-A OG-A RM-B
Lo Rogasovci nizek BDV na zaposlenega / velika brezposelnost / velik delez obmocij Natura 2000
nizka dohodnina na preb. nizka stop. delovne aktivnost
RA-A OG-A RM -B
56 Kuzma nizek BDV na zaposlenega / velika brezposelnost / velik delez obmocij Natura 2000
nizka dohodnina na preb. nizka stop. delovne aktivnost
RA-A OG-A RM-C
158 | Grad nizek BDV na zaposlenega / visok indeks staranja / velik delez obmocij Natura 2000
nizka dohodnina na preb. / nizka stop. delovne aktivnost
nizko St. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
RA-A 0G-A RM-C
152 Gankova nizek BDV na zaposlenega / velika brezposelnost / /
nizka dohodnina na preb. nizka stop. delovne aktivnost
RA-A O0G-B RM -B
47 . nizek BDV na zaposlenega / / velik delez obmocij Natura 2000
Kobilje . .
nizka dohodnina na preb. /
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva




ID

OBCINE  IME OBCINE 1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI
RA-A 0G-C RM —-A
66 || oki Potok nizko $t. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva / velik dele obmodij Natura 2000 /
malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
RA-C OG-B RM —-A
165 | costel / visok indeks staranja velik delez obmocij Natura 2000 /

malo prikljuckov na javno kanalizacijo

Preglednica 2: Dodatni kazalniki za opredelitev ukrepov za pomoc obcéinam v tipu 1 obcin v OPO

ID

OBCINE

IME OBCINE

KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

nizko §t. izdanih gradbenih

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

visok delez selitev

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

slaba dostopnost do bankomata

RAZVOIJA

visoka brezposelnost med

161 | Hodo/Hodos ' ) dovoljenj o nizek delez preb. z visjo ali visoko velika oddaljenost do postajalis¢a JPP mladimi
visok delez prekomerno hranjenih izobrazbo
mladostnikov
visok delez prekomerno hranjenih nizek indeks rasti st. preb. slaba dostopnost do postne poslovalnice /
31 Gornji Petrovci mladostnikov nizek delez preb. z visjo ali visoko slaba dostopnost do bankomata
izobrazbo
visok delez prekomerno hranjenih nizek indeks rasti st. preb. nizek delez preb. z internetnim prikljuckom /
33 Zalovei mladostnikov nizek delez preb. z visjo ali visoko slaba dostopnost do postne poslovalnice
izobrazbo slaba dostopnost do bankomata
nizko st. izdanih gradbenih nizek indeks rasti st. preb. nizek delez preb. z internetnim prikljuckom /
dovoljenj nizek delez preb. z visjo ali visoko slaba dostopnost do lekarne
izobrazbo slaba dostopnost do urgentnega centra
slaba dostopnost do postne poslovalnice
88 Osilnica slaba dostopnost do bankomata
velika oddaljenost do postajalis¢a JPP
slaba ¢asovna dostopnost do regionalnega
cestnega omreZja
slaba dostopnost do AC prikljucka
. visok delez prekomerno hranjenih nizek delez preb. z visjo ali visoko nizek delez preb. z internetnim priklju¢kom nizko Stevilo poslovnih
105 Rogasovci

mladostnikov

izobrazbo

subjektov/1000 preb.




ID

OBCINE

IME OBCINE

KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA

RAZVOIJA

visoka brezposelnost med
mladimi
visok delez prekomerno hranjenih visok delez selitev nizek delez preb. z internetnim prikljuckom visoka brezposelnost med
56 Kuzma mladostnikov nizek delez preb. z visjo ali visoko mladimi
izobrazbo
visok delez prekomerno hranjenih nizek indeks rasti st. preb. nizek delez preb. z internetnim prikljuckom nizko Stevilo poslovnih
158 | Grad mladostnikov nizek delez preb. z visjo ali visoko subjektov/1000 preb.
izobrazbo
visok delez prekomerno hranjenih / / visoka brezposelnost med
152 | Cankova mladostnikov mladimi
visok delez prekomerno hranjenih visok delez selitev nizek delez preb. z internetnim prikljuckom /
47 Kobilje mladostnikov nizek delez preb. z visjo ali visoko
izobrazbo
- visok delez prekomerno hranjenih nizek delez preb. z visjo ali visoko slaba ¢asovna dostopnost do regionalnega /
66 Loski Potok . . v
mladostnikov izobrazbo cestnega omreZja
/ nizek indeks rasti st. preb. nizek delez preb. z internetnim prikljuckom /
naselja z manj kot 5 prebivalci slaba dostopnost do lekarne
165 | Kostel slaba dostopnost do urgentnega centra
slaba dostopnost do postne poslovalnice
slaba dostopnost do AC prikljucka




Preglednica 3: Tipologija razvitosti obcin v OPO: TIP 2 (Sibek gospodarski razvoj in majhne razvojne moznosti)

ID >
OBEINE IME OBCINE

1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI

RA-A 0G-C RM-C
177 Ribnica na Pohorju nizek BDV na zaposlenega / / /
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
15 Cren3ovci RA-B 0G -8B RM =€
nizka dohodnina na preb. velika brezposelnost /
RA-A 0G-B RM-D
10 TiSina nizek BDV na zaposlenega / velika brezposelnost /
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
RA—-A 0G-C RM —-B
196 Cirkulane nizek BDV na zaposlenega / / velik delez obmocij Natura 2000
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
51 Kozje RA-A 0G-C RM -B
nizka dohodnina na preb. / /
RA—-A 0G-C RM-C
167 Lovrenc na Pohorju nizek BDV na zaposlenega / / /
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
. RA-A 0G-C RM-C
Lz R nizek BDV na zaposlenega / /
. RA-A 0G-C RM-C
187 Velika Polana nizko St. delovnih mest na St. delovno aktivnega prebivalstva / velik deleZz obmocij Natura 2000
RA-A 0G-C RM-C
149 Bistrica ob Sotli nizek BDV na zaposlenega / / velik delez obmocij Natura 2000
nizka dohodnina na preb.
RA-A 0G-C RM-C
198 Yie el nizko St. delovnih mest na St. delovno aktivnega prebivalstva / /
RA—-A 0G-C RM-D
205 Sveti Tomaz nizka dohodnina na preb. / / /
nizko $t. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
RA-A 0G-D RM -B
69 Majsperk nizek BDV na zaposlenega / / /
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
RA-A 0G-D RM—-B
135 Videm nizek BDV na zaposlenega / / malo prikljuckov na javno kanalizacijo
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva




ID

OBCINE IME OBCINE 1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI
RA-A 0G-D RM-C
143 Zavré nizek BDV na zaposlenega / / /
nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva
RA-B 0G - RM-C
195 Apace / velika brezposelnost / /
nizka stop. delovne aktivnost
. RA-B 0G-B RM-C
2t/ Puconci / velika brezposelnost /
RA-B 0G-B RM-C
93 Podvelka
/ / /
RA-B 0OG-B RM -C
55 Kungota
8 / / /
78 Moravske Toplice RA-B 06-8 RM —C
/ / /
RA-B 0G-C RM —-A
49 Komen / / Velik delez obmocij Natura 2000 /
malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
. RA-B 0G-C RM-B
180 salierE nizka dohodnina na preb. / zelo redka poseljenost
RA-B 0G-C RM-B
46 Kobarid
/ / /
67 Luge RA-B 0G-C RM—-B
nizka dohodnina na preb. / /
200 Polj¢ane RA-B 06-C RM -B
) nizek BDV na zaposlenega / malo prikljuckov na javno kanalizacijo
L RA-B 0G-C RM-C
17 Crnomelj
: / / /
RA-B 0G-C RM-C
30 Gornji Grad
: / / /
RA-B 0G-C RM-C
181 Al
8 sveta Ana nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva / malo prikljuckov na javno kanalizacijo
. RA-B 0G-D RM—-A
191 Zetale nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva / malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
207 Gorie RA-B 0G-D RM -B
) nizko st. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva / velik delez obmocij Natura 2000
RA-C 0OG-A RM-C
& ek lenss / velika brezposelnost /




ID

OBEINE IME OBCINE 1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI
156 Dobrovnik/Dobronak RA-C . 0G-A RM~D
velika brezposelnost /
48 Kotevie RA-C 0G-B RM -B
) / velika brezposelnost velik delez obmocij Natura 2000
Y RA-C 0G-B RM-B
109 Semic
/ / /
4 Bohini RA-C 0G-D RM—-A
) / / velik delez obmocij Natura 2000

Preglednica 4: Dodatni kazalniki za opredelitev ukrepov za pomoc obc¢inam v tipu 2 obcin v OPO

ID

OBCIN
E

IME OBCINE

KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA

RAZVOJA

/ visok delez selitev slaba ¢asovna dostopnost do /
177 | Ribnica na Pohorju regionalnega cestnega omrezja
slaba dostopnost do AC prikljucka
15 Erentovci visok delez preb. na pgplavno ogrozenih visok delez selitev / visoka brezpo§elhost med
obmodjih mladimi
/ / / nizko Stevilo poslovnih
10 Ti¢ina . subjektov/1000 preb.
visoka brezposelnost med
mladimi
/ visok delez selitev nizek delez preb. z internetnim visoka brezposelnost med
196 | Cirkulane nizek delez preb. z visjo ali visoko prikljuckom mladimi
izobrazbo slaba dostopnost do lekarne
velika oddaljenost do postajalisca JPP
. / / / nizko $tevilo poslovnih
°1 Kozje subjektov/1000 preb.
. majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj / / nizko $tevilo poslovnih
167 Lovrenc na Pohorju subjektov/1000 preb.
visoko Stevilo obsojenih na 1000 preb. unizek delez preb. z visjo ali vivisoko nizek delez preb. z internetnim /
172 | Podlehnik visok delez prekomerno hranjenih izobrazbo prikljuckom

mladostnikov

slaba dostopnost do postne
poslovalnice




ID

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA

oBCIN IME OBCINE KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA DEMOGRAFSKI KAZALNIKI KAZALNIKI DOSTOPNOSTI RAZVOJA
E
velika oddaljenost do postajalis¢a JPP
187 | Velika Polana visok deleZ preb. na pf)“plavno ogrozenih / / /
obmocjih
149 | Bistrica ob Sotli / / / /
198 | Makole / visok deleZ selitev velika oddaljenost do postajalis¢a JPP /
205 | sveti Tomas / nizek delez Preb. z vi$jo ali visoko / /
izobrazbo
69 MajEperk / nizek delez preb. /z visjo ali visoko / /
izobrazbo
. / visok deleZ selitev / nizko Stevilo poslovnih
135 | Videm subjektov/1000 preb.
visoko Stevilo obsojenih na 1000/preb. visok deleZ selitev nizek delez preb. z internetnim /
143 | zavre visok delez prekomerno hranjenih nizek deleZ preb. z visjo ali visoko prikljuckom
mladostnikov izobrazbo slaba dostopnost do lekarne
Y / nizek deleZ preb. z visjo ali visoko / nizko Stevilo poslovnih
195 | Apace izobrazbo subjektov/1000 preb.
97 Puconci / / / visoka brezposellnost med
mladimi
visok delez prekomerno hranjenih nizek delez preb. z visjo ali visoko slaba dostopnost do postne nizko Stevilo poslovnih
93 Podvelka mladostnikov izobrazbo poslovalnice subjektov/1000 preb.
slaba dostopnost do bankomata
55 Kungota majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj / /
. visok delez prekomerno hranjenih / nizko Stevilo poslovnih
78 AISEIRLG e[l mladostnikov subjektov/1000 preb.
majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj / nizek delez preb. z internetnim visoka brezposelnost med
49 Komen Sy -
prikljuckom mladimi
180 | Sol¢ava / visok delez selitev /
/ / nizek delez preb. z internetnim /
prikljuckom
slaba dostopnost do postne
46 Kobarid poslovalnice
slaba dostopnost do bankomata
velika oddaljenost do postajalis¢a JPP
slaba dostopnost do AC prikljucka




ID

0BCIN
E

IME OBCINE

KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA

RAZVOIJA

67 Lute / visok delez selitev nizko Stevilo poslovnih
subjektov/1000 preb.
Y / / / nizko $tevilo poslovnih
ALY el subjektov/1000 preb.
17 Crnomelj majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj /
. / nizko $tevilo poslovnih
30 Gornji Grad subjektov/1000 preb.
/ nizek deleZ preb. z visjo ali visoko / nizko Stevilo poslovnih
181 | Sveta Ana izobrazbo subjektov/1000 preb.
/ / nizek delez preb. z internetnim /
prikljuckom
191 | Zetale slaba dostopnost do lekarne
slaba dostopnost do bankomata
velika oddaljenost do postajalisca JPP
207 | Gorie majhno $t. izdanih gradbenih dovoljenj visok delez selitev / nizko Stevilo poslovnih
) subjektov/1000 preb.
visok deleZ preb. na poplavno ogrozenih / / nizko Stevilo poslovnih
59 Lendava/Lendva obmocjih .subjektov/1000 preb.
visoka brezposelnost med
mladimi
Dobrovnik/ visok deleZ prekomerno hranjenih / / visoka brezposelnost med
156 . L
Dobronak mladostnikov mladimi
/ nizek indeks rasti st. preb. visok delez slaba dostopnost do AC prikljucka nizko Stevilo poslovnih
48 e . se.lltev o . subjektov/1000 preb.
naselja z manj kot 5 prebivalci visoka brezposelnost med
mladimi
Y / visok delez selitev / nizko Stevilo poslovnih
109 | Semic subjektov/1000 preb.
4 Bohinj / / / nizko Stevilo poslovnih

subjektov/100 preb.




Preglednica 5: Tipologija razvitosti obcin v OPO: TIP 3 (zmeren gospodarski razvoj in zmerne razvojne moznosti)

ID OBCINE IME OBCINE 1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI
RA-B 0G-B RM-D
89 Pesnica
/ / /
178 Selnica ob Dravi RA-B 0G-C RM—-C
/ / /
. RA-B 0G-C RM-D
i Ormoz nizek BDV na zaposlenega / /
RA-B 0G-D RM-D
i Pornava nizek BDV na zaposlenega / /
RA-C 0G-D RM-B
7 Mi -K jevi ) o
’ ren - fostenieviea / / velik dele? obmo¢ij Natura 2000
- RA-C 0G-C RM-C
9 Brezice
/ /
RA-C 0G-C RM - C
44 Kanal
/ / /
202 |Srediice ob Dravi RA-C 0G-C RM — D
/ / /
RA-C 0G-C RM-D
73 Metlika
/ / /
RA-C 0G-D RM — B
163 Jezersko
/ / /
RA-C 0G-D RM — B
91 Pivka
/ / /
. RA-C 0G-D RM - B
o fence - Voersko / / malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
65 Loska dolina RA-C 0G-D RM - B
/ / /
. . RA-C 0G-D RM-B
197 Kostanjevica na Krki nizek BDV na zaposlenega | p
RA-C 0G-D RM —B
- cerkne / / malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
_ D )
157 | Dolenjske Toplice RA-C 0G RM
/ / /
RA-C 0G-D RM =C
131 Trii¢
/ / /




ID OBCINE IME OBCINE 1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI
Y RA-D 0OG-B RM-C
108 Ruse
/ / /
6 Bovec RA-D 0G-C RM-B
/ visok indeks staranja velik delez obmocij Natura 2000
38 Ilirska Bistrica RA-D 06-C RM -8
/ / /
RA-D 0G-C RM-B
53 Kranjska Gora / visok indeks staranja /
. RA-D 0G-D RM-B
111 . -
Sezana / / velik dele obmogij Natura 2000
. . RA-D 0G-D RM —-B
35 Hrpelje - Kozina / / malo priklju¢kov na javno kanalizacijo
16 Crna na Koroskem RA-D 06-C RM=C
/ / /
RA-D 0G-C RM-C
128 Tolmin
/ / /

Preglednica 6: Dodatni kazalniki za opredelitev ukrepov za pomoc obcinam v tipu 3 ob¢in v OPO

ID

OBCINE

IME OBCINE

KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA RAZVOJA

89 Pesnica majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj / / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
preb.

178 | Selnica ob Dravi / visok deleZ selitev / nizko $tevilo posl;;/:tl)h subjektov/1000

37 Ormos3 visok delez degradiranih obmocij / / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
preb.

24 Dornava visok delez preb. na pg!olavno ogrozenih / / nizko $tevilo poslovnih subjektov/1000
obmocjih preb.

75 Miren - visok delez preb. na poplavno ogrozenih / / nizko $tevilo poslovnih subjektov/1000
Kostanjevica obmodjih preb.

9 Breice visok delez degradiranih obmocij / nizek delez preb. z internetnim nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
prikljuckom preb.

m Kanal / / / nizko $tevilo posls::t;h subjektov/1000




KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA RAZVOJA

202 Sreditée ob Dravi / visok delez selitev / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
preb.
/ / slaba dostopnost do lekarne /
73 Metlika slaba dostopnost do postne poslovalnice
velika oddaljenost do postajalis¢a JPP
163 | Jezersko majhno st. izdanih gradbenih dovoljen;j visok delez selitev / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
preb.
91 Pivka / / / nizko $tevilo poslovnih subjektov/1000
preb.
visok deleZ preb. na poplavno ogrozenih / / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
Y obmocjih preb.
AL D SV visok delez degradiranih obmocij
majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj
visok delez preb. na poplavno ogrozenih visok delez selitev slaba dostopnost do urgentnega centra nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
65 Loska dolina obmocjih preb.
majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj
e visok deleZ preb. na pgplavno ogrozenih / / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
197 . obmocjih preb.
Krki
/ visok deleZ selitev slaba dostopnost do urgentnega centra /
slaba dostopnost do postne poslovalnice
14 e slaba dostopnost do bankomata
slaba dostopnost do AC prikljucka
157 Dolenjske / / / nizko $tevilo poslovnih subjektov/1000
Toplice preb.
131 | Trsie majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj visok deleZ selitev / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
preb.
" majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj / / nizko $tevilo poslovnih subjektov/100 preb.
108 Ruse . .
visoka brezposelnost med mladimi
/ nizek indeks rasti st. preb. slaba dostopnost do urgentnega centra nizko $tevilo poslovnih subjektov/1000
6 Bovec velika oddaljenost do postajalis¢a JPP preb.
slaba dostopnost do AC prikljucka
38 llirska Bistrica / / / nizko $tevilo poslovnih subjektov/1000
preb.
53 ke Gar majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj | nizek indeks rasti St. preb. / nizko Stevilo posl;;/:ti)h subjektov/1000




KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA RAZVOJA

111 | sesana / visok delez selitev / nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
preb.
35 Hrpelje - Kozina / / velika oddaljenost do postajalis¢a JPP /
majhno st. izdanih gradbenih dovoljenj | nizek deleZ preb. z visjo ali | slaba dostopnost do postne poslovalnice nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000
16 Crnana visoko izobrazbo slaba dostopnost do bankomata preb.
Koroskem velika oddaljenost do postajalis¢a JPP
slaba dostopnost do AC prikljucka
128 | Tolmin / / slaba dostopnost do postne poslovalnice nizko Stevilo poslovnih subjektov/1000

preb.

Preglednica 7: Tipologija razvitosti obc¢in v OPO: TIP 4 (boljsi gospodarski razvoj in boljSe razvojne moznosti)

OB?INE IME OBCINE 1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI
RA-B 0G-D RM =D
107 Rogatec
8 / ) ;
RA-D 0G-D RM — B
19 Divaca
/ / /
. RA-D 0G-D RM-B
119 Sentjernej
) ) / / /
RA-C 0G-D RM—C
95 Preddvor
/ / /
192 Zirovnica RA-C 0G-D RM —C
nizko $t. delovnih mest na st. delovno aktivnega prebivalstva /
RA-C OG-D RM -C
1 Ajdovscina
J / / /
RA-C 0G-D RM —C
136 Vipava
p / ) /
RA-C 0G-D RM-C
7 Brda
/ / /
RA-C 0G-D RM - D
25 Dravograd
g / ) ;
124 Smarje pri Jel$ah R 0G-D RM - D
/ / /
92 |Podéetrtek RA/‘ c OG/— D RM/- D




OBICPINE IME OBCINE 1 SKUPINA - RAZVITOST 2 SKUPINA- OGROZENOST 3 SKUPINA - RAZVOJNE MOZNOSTI

RA-C O0G-D RM-=D
141 Vuzenica / / /
106 Rogaska Slatina RA-C 0G-D RM —-D
/ / /
81 Muta RA-D 0G-C RM—D
/ /
RA-D 0G-C RM-D
175 Prevalje
) / ) /
RA-D 0G-C RM - D
101 Radlje ob Dravi
) / / ;
103 Ravne na Koroskem RA-D 0G-C RM -D
/ / /
v RA-D 0G-C RM-D
74 Mezica
/ / /
RA-D O0G-D RM —C
94 Postojna
] / ) /
112 Slovenj Gradec RA/_ D OG/— D RM/— D

Preglednica 8: Dodatni kazalniki za opredelitev ukrepov za pomoc ob¢inam v tipu 1-IV v OPO

ID - KAZALNIKI GOSPODARSKEGA
OBCINE IME OBCINE KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA DEMOGRAFSKI KAZALNIKI KAZALNIKI DOSTOPNOSTI RAZVOJA
/ visok delez selitev / nizko $tevilo poslovnih
107 | Rogatec nizek delez preb. z visjo ali visoko subjektov/1000 preb.
izobrazbo
19 Divaca majhno st. |zdar.1|h.gradben|h / / /
dovoljenj
%o . / / / nizko $tevilo poslovnih
119 | Sentjerne] subjektov/1000 preb.
95 preddvor visoko Stevilo obsojenih na 1000/preb. visok delez selitev / n|zk9 stevilo poslovnih
subjektov/1000 preb.
visoko Stevilo obsojenih na 1000/preb. / / nizko Stevilo poslovnih
192 | Zirovnica majhno st. izdanih gradbenih subjektov/1000 preb.
dovoljen;j




ID
OBCINE

IME OBCINE

KAZALNIKI KAKOVOSTI BIVANJA

DEMOGRAFSKI KAZALNIKI

KAZALNIKI DOSTOPNOSTI

KAZALNIKI GOSPODARSKEGA

RAZVOJA

e / / / nizko tevilo poslovnih
! gle = subjektov/1000 preb.
/ / nizek delez preb. z internetnim /
7 |Brda prikljugkom
136 | Vipava / visok delez selitev slaba dostopnost do postne poslovalnice nizko Stevilo poslovnih
subjektov/1000 preb. i
25 D, visoko $tevilo obsojenih na 1000/preb. / slaba dostopnost do AC prikljucka nizko Stevilo poslovnih
subjektov/1000 preb.
. / visok delez selitev velika oddaljenost do postajalis¢a JPP nizko Stevilo poslovnih
124 | Smarje priJelSah subjektov/1000 preb.
. / / / nizko Stevilo poslovnih
%2 HELERCS subjektov/1000 preb.
141 | Vuzenica / visok delez selitev velika oddaljenost do postajalis¢a JPP nizko Stevilo poslovnih
slaba dostopnost do AC prikljucka subjektov/1000 preb.
. . / visok delez selitev velika oddaljenost do postajalis¢a JPP nizko Stevilo poslovnih
106 Rogaska Slatina subjektov/1000 preb.
81 Muta visoko stevilo obsojenih na 1000/preb. visok delez selitev slaba dostopnost do AC prikljucka /
visoko stevilo obsojenih na 1000/preb. visok delez selitev slaba dostopnost do AC prikljucka nizko stevilo poslovnih
visok deleZ preb. na poplavno subjektov/1000 preb.
175 Prevalje ogrozenih obmocjih
majhno st. izdanih gradbenih
dovoljen;j
/ / slaba dostopnost do lekarne nizko $tevilo poslovnih
slaba dostopnost do urgentnega centra subjektov/1000 preb.
101 | Radlje ob Dravi slaba dostopnost do postne poslovalnice
velika oddaljenost do postajalis¢a JPP
slaba dostopnost do AC prikljucka
103 Ravne na majhno st. izdanih gradbenih visok delez selitev slaba dostopnost do AC prikljucka nizko Stevilo poslovnih
Koroskem dovoljenj subjektov/1000 preb.
74 MeSica majhno st. izdanih gradbenih / slaba dostopnost do AC prikljucka nizko Stevilo poslovnih
dovoljenj subjektov/1000 preb.
. / / / nizko $tevilo poslovnih
94 Postojna subjektov/1000 preb.
112 | Sloven;j Gradec majhno $t. izdanih gradbenih visok delez selitev / nizko Stevilo poslovnih

dovoljenj

subjektov/1000 preb.




PRILOGA 3: Analiza rezultatov iz vprasalnika za pripravo predloga ukrepov
spodbujanja razvoja v obmejnih problemskih obmogjih

OSNOVNE INFORMACIJE

Obmejna problemska obmocja so skladno z Zakonom o skladnem regionalnem razvoju (ZSRR-2) opredeljena kot prednostna
obmodja vseh razvojnih politik v Republiki Sloveniji. Na Ministrstvu za gospodarski razvoj (MGRT) se zavedajo razvojnih tezav,
s katerimi se ta obmocja soocajo, in so zanje specificna. Da bi z ukrepi v okviru svojih pristojnosti lahko te teZave kar najbolje
naslovili, bo Vlada RS oz. ministrstva pripravila Program razvojnih spodbud za obmejna problemska obmocja, ki bo prispeval
k zmanjsanju razvojnih zaostankov.

Da bi lahko kar najbolje identificirali stanje in teZzave na razlicnih druzbenih in ekonomskih podrocjih obmejnih problemskih
obmodij, na podlagi tega identificirali omejitve pri nacrtovanju ukrepov ter predlagali celovit nabor sistemskih sprememb in
ukrepov za razvoj teh obmocdij, smo pripravili anketo. Z njo smo Zeleli pridobiti informacije z lokalne ravni (obcine), tj. v
skupnostih, ki se s teZavami in razvojnimi omejitvami tega prostora sreCujejo neposredno in jih zato najbolje poznajo.

Anketa je bila aktivna v obdobju 3. 12. 2020-15. 1. 2021. Vse obcine v OPO smo vprasali, kje sami vidijo potenciale in ovire za
njihov razvoj. Poseben poudarek je bil dan vidiku upravljanja ter cezmejnega povezovanja. S tem smo zapolnili vrzeli, ki jih ni
bilo mogoce zajeti v kvantitativni analizi.

Anketni vprasalnik je bil razdeljen na naslednja vsebinska podrocja:

e  kakovost bivanja,

e  (Cloveski viri,

e  dostopnost,

e  gospodarski razvoj,

e  raven reSevanja problemov,

e sodelovanje,

e  usposobljenost lokalnih deleznikov za izvajanje politik.

Za vsako vsebinsko podrocje smo obcine, ki se nahajajo na problemskih obmejnih obmocjih, vprasali, kako ocenjujejo
trenutno stanje, kje vidijo vzroke za taksno stanje in kak3ne ukrepe za izboljSanje stanja pri¢akujejo v prihodnosti.

Na anketni vprasalnik je odgovorilo 82 od 90 vprasanih ob¢in (91,11 %), ki sodijo v OPO. Interpretacija anketnega vprasalnika
je narejena glede na stiri tipe obcin v OPO, ki smo jih doloCili v Tipologiji razvitosti obcin v OPO. V analizi anktenega vprsalnika
so tipi obCin oznaceni z rimskimi Stevilkami in pomenijo iste tipe kot v porodilu, kjer so oznaceni z arabskimi Stevilkami (Tip 1
=Tip |, Tip2=TipIl, Tip 3 = Tip Ill, Tip 4 = Tip V).

Seznam obcin po vrstnem redu v anketnem vprasalniku in po tipu razvitosti ob¢in v OPO

.. St.v Tip ob&ine v ” St.v Tip obéine v tipologiji

Ime obcine ) X X X Ime obcine ) ) .
anketi tipologiji razvitosti anketi razvitosti obcin v OPO

Ajdovscina 1 v MeZica 46 1%
Apace 2 1] Miren - Kostanjevica 47 ]
Bistrica ob Sotli 3 1] Moravske Toplice 48 1]
Bohinj 4 1] Muta 49 \Y
Bovec 5 1] Ormoz 50 1}
Brda 6 \Y) Osilnica 51 |
BreZice 7 1 Pesnica 52 ]
Cankova 8 | Pivka 53 I}
Cerkno 9 ] Podcetrtek 54 v
Cirkulane 10 1] Podlehnik 55 1]
Crendovci 11 1 Podvelka 56 I
Crna na Koroskem 12 I} Polj¢ane 57 Il
Crnomelj 13 I Postojna 58 \Y
Divaca 14 \Y] Preddvor 59 v
Dobrovnik/Dobronak 15 1] Prevalje 60 v
Dolenjske Toplice 16 ] Puconci 61 1]



St.v Tip obéine v St.v Tip obéine v tipologiji

Ime obcine X X o Ime obcine X .
anketi tipologiji razvitosti anketi razvitosti obc¢in v OPO

Dornava 17 1] Radlje ob Dravi 62 \Y)
Dravograd 18 \Y, Ravne na Koroskem 63 \Y,

Gorje 19 1] Rence - Vogrsko 64 1l

Gornji Grad 20 1] Ribnica na Pohorju 65 1]

Gornji Petrovci 21 | Rogaska Slatina 66 \Y)

Grad 22 | Rogasovci 67 |
Hodo$/Hodos 23 | Rogatec 68 \Y

Hrpelje - Kozina 24 1l Ruse 69 1l

Ilirska Bistrica 25 ] Selnica ob Dravi 70 1]

Jezersko 26 I} Semic 71 Il

Kanal 27 I} SeZana 72 1l

Kobarid 28 1] Slovenj Gradec 73 \Y)

Kobilje 29 | Solcava 74 1]

Kocevje 30 I Sredi$ce ob Dravi 75 Il

Komen 31 1] Sveta Ana 76 1]
Kostanjevica na Krki 32 1l Sveti Tomaz 77 1]

Kostel 33 I Salovci 78 I

Kozje 34 I Sentjernej 79 \Y

Kranjska Gora 35 1] Smarje pri Jel$ah 80 \Y)

Kungota 36 1] TiSina 81 1]

Kuzma 37 | Tolmin 82 1l
Lendava/Lendva 38 Il Trzi¢ 83 1

Loska dolina 39 I} Velika Polana 84 Il

Loski Potok 40 | Videm 85 Il

Lovrenc na Pohorju 41 1] Vipava 86 W

Luce 42 I Vuzenica 87 v

Majsperk 43 I Zavrc 88 Il

Makole 44 I Zetale 89 I

Metlika 45 n Zirovnica 90 v

Obcina
Regija Skupaj OPO obgin | St. odgovorjenih anket Delez (%)
Pomurska 16 16 100,00
Podravska 18 15 83,33
Koroska 11 11 100,00
Savinjska 8 7 87,50
Posavska 3 3 100,00
Jugovzhodna Slovenija 9 9 100,00
Gorenjska 7 6 85,71
Primorsko-notranjska 4 3 75,00
Goriska 10 8 80,00
Obalno-kraska 4 4 100,00
SKUPAJ 90 82 91,11
Tip razvitosti Skupaj OPO ob¢in | St. odgovorjenih anket DeleZ (%)
Tip | 11 11 100,00
Tip Il 34 30 88,23
Tip Il 25 21 84,00
Tip IV 20 19 96,43
SKUPAJ 920 82 91,11

Na anketni vprasalnik so v vecini primerov odgovarjali kar Zupani (43,9 %) ali direktorji obcinske uprave (23,2 %). Na 15 anket
(18,3 %) pa so odgovorili visji svetovalci. Delavci na drugih delovnih mestih so na anketni vprasalnik odgovarjali le posamicno.




Vasa funkcija/delovno mesto na obéini (prosimo, vpisite):
Funkcija Stevilo Dele? (%)

Zupan(-ja)
direktor(-ica) OU
vodja oddelka

(visji) svetovalec(-ka)

sekretar(-ka), podsekretar(-ka)

tajnik(-ca)

drugo (stiki z javnostjo, koordinator EU projektov)

ni podatka

PODROCIE I: KAKOVOST BIVANJA V VASI OBCINI

1. Kako ocenjujete STANJE na podrocju KAKOVOSTI BIVANJA v vasi ob¢ini (prosimo, ocenite z oceno od zelo slabo do zelo
dobro)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon

Cestna infrastruktura

Telekomunikacijska infrastruktura

Kolesarska infrastruktura

Vodovodno omreZje

Odvajanje in ¢is¢enje komunalne odpadne vode
Stanje okolja
Varstvo pred naravnimi in drugimi nesre¢ami

Varovanje in revitalizacija kulturne dedis¢ine

Oskrba starejsih

Ustreznost materialnih pogojev za izvajanje zdravstvene
dejavnosti

Ustreznost kadrovskih pogojev za izvajanje zdravstvene
dejavnosti

Ustreznost pogojev (materialnih in kadrovskih) za izvajanje
predsolske vzgoje

Ustreznost pogojev (materialnih in kadrovskih) za izvajanje
osnovnega Solstva

Prostori za druZenje ter za ljubiteljske in prostovoljne
aktivnosti prebivalstva

Kulturne dejavnosti (prireditve, programi, drustva ...)

Varnost bivalnega okolja (pojavnost kriminala, negativni
vplivi migracij ipd.)

RazpoloZljivost obmodij za rekreacijo (odprtih in zaprtih)

RazpoloZljivost trgovskih, gostinskih in drugih storitev

Razprsenost poselitve z vidika stroskov na prebivalca za
urejanje infrastrukture in osnovnih storitev

Drugo (prosimo, vpisite):

Drugo:

Ocena Obcina Tip

slabsanje dostopnosti postnih in bancnih storitev

stanje vodotokov

urejenost hudournikov in vodotokov

razpoloZzljivost prostih delovnih mest, 3e posebej za visjo izobrazbo




trgovske storitve 1 35 ]
razvitost gastronomske in turisticne ponudbe 2 38 1]
blizina drzavnih organov (krajevni urad, policija ...) 1 44 Il
Zelezniska povezava 1 45 1]
hitre infrastrukturne povezave do vecjih sredis¢ 1 50 Il
sanacija poplav, Zledolomi in plazovi 5 51 |
Cas potovanja do avtoceste (zunaj obcine) 1 66 \Y,
varnost ob glavni drzavni cesti 1 70 1]
delovna mesta 1 78 |
velika demografska ogrozenost in posledi¢no majhno stevilo prebivalcev glede na 5 89 1l
povrsino

Obcine smo vprasali, kako ocenjujejo stanje na podrocju kakovosti bivanja. Ocenjevali so lahko z 1-5 (zelo slabo — zelo dobro).
Najslabse stanje je v obcinah tipa 1, vendar tudi pri drugih tipih obcin izstopajo posamezni vidiki (kategorije) kakovosti bivanja.
Obcine so najbolj nezadovoljne s stanjem infrastrukture (cestna, telekomunikacijska, kolesarska), medtem ko so najbolj
zadovoljne z materialnimi in kadrovskimi pogoji na podrodju izvajanja osnovnega Solstva. Najvecje nezadovoljstvo z
infrastrukturo je prisotno predvsem pri obcinah tipa 1, zelo blizu pa so tudi obcine tipa 2. Med vsemi tipi obcin, v primerjavi
z ostalo infrastrukturo, izstopa slabo stanje kolesarske infrastrukture. Zanimivo je, da so obcine sorazmerno zadovoljne z
vodovodnim omrezjem, kar Se ne pomeni, da posamezne obcine z njim nimajo tezav. Pri odvajanju in ¢is¢enju komunalnih
voda imajo najvedji problem obcine tipa 1. Prav tako imajo obcine tipa 1 in 2 najslabSe stanje varnosti pred naravnimi in
drugimi nesre¢ami. Pri varovanju in revitalizaciji kulturne dediscine pa izstopajo obcine tipa 3, pri katerih je ta kategorija,
poleg razprsenosti poselitve in kolesarske infrastrukture, najvecji problem na podrocju kakovosti bivanja.

Pri obcinah tipa 1 lahko opazimo pomanjkanje materialnih in kadrovskih pogojev na podrocju izvajanja zdravstvene
dejavnosti, kot tudi pri izvajanju predsolske vzgoje. Tezave s kadri pa lahko prav tako zaznamo pri ob¢inah tipa 2 in tipa 4, kjer
materialni pogoji ne predstavljajo tezav.

Varnosti nobena od obc¢in ne zaznava kot teZzavo. Najslabse je to ocenjeno pri obcinah tipa 2, vendar Se vseeno ne predstavlja
velike tezave. Obcine tipa 1 in 2 pa so izrazile slabo razpoloZljivost trgovskih, gostinskih in ostalih storitev s povprecno oceno
2,55. Prav vse obcine menijo, da so, zaradi redke in razprsene poselitve, stroski na prebivalca z vidika infrastrukture zelo
visoki.

Slika 1: Ocena stanja na podrocju KAKOVOSTI BIVANJA v obc¢inah OPO (ocena 1 pomeni zelo slabo, ocena 5 zelo dobro)

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00
4

Razprienost poselitve z vidika strotkov na prebivalca za urejanje infrastrukture in osnovnih storitev 2,01
Kolesarska infrastruktura 2,12
Telekomunikacijska infrastruktura 2,67
Cestna infrastruktura 2,70
QOdvajanje in &istenje komunalne odpadne vode 2,79
Varovanje in revitalizacija kulturne dedi3cine 2,79
Ustreznost kadrovskih pogojev za izvajanje zdravstvene dejavnosti 2,93
Oskrba starejsih 2,95
RazpoloZljivost trgovskih, gostinskih in drugih storitev 2,98
Varstvo pred naravnimi in drugimi nesrecami 3,20
Ustreznost materialnih pogojev za izvajanje zdravstvene dejavnosti 3,22
RazpoloZljivost obmotij za rekreacijo (odprtih in zaprtih) 3,29
Vodovodno omreZje 3,35
Stanje okolja 3,41
Prostori za druZenje ter za ljubiteljske in prostovoljne aktivnosti prebivalstva 3,45
Varnost bivalnega okolja (pojavnost kriminala, negativni vplivi migracij ipd.) 3,52
Ustreznost pogojev (materialnih in kadrovskih) za izvajanje predsolske vzgoje 3,71
Kulturne dejavnosti (prireditve, programi, drudtva ...) 3,73

Ustreznost pogojev (materialnih in kadrovskih) za izvajanje osnovnega solstva 3,85



Slika 2: Ocena stanja na podrocju KAKOVOSTI BIVANJA v obc¢inah OPO po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni zelo slabo,
ocena 5 zelo dobro)
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2. Kateri so po vasem mnenju glavni VZROKI za razvojni zaostanek na podroc¢ju KAKOVOSTI BIVANJA v vasi
obdini (prosimo, ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?
St. Povprecje Standardni Varianca

odgovorov odklon

Nezadostne investicije v obCinsko prometno infrastrukturo
Nezainteresiranost komercialnih ponudnikov za izgradnjo
telekomunikacijske infrastrukture

Nezadostne investicije v druge vrste infrastruktur in omrezij
(vodovod, kanalizacija, plinovod ...)

Draga gradnja infrastrukture zaradi zahtevnosti terena

Neustrezna sanacija posledic naravnih nesrec

Nizka kupna moc (ni povprasevanja po trgovskih, gostinskih
in drugih storitvah)

Pomanijkljiva oskrba starejsih na domu

Pomanjkanje mest za starejSe v DSO

Pomanjkanje druzinskih zdravnikov in drugega
zdravstvenega osebja

Nezadovoljiva varnost bivalnega okolja (kriminal, migranti ...)
Nezadostne investicije v vrtce in Sole

Drugo (prosimo, vpisite):

Drugo:

Ocena Obcina Tip

razpoloZljiva delovna mesta, preprecevanja bega mozganov

obcina Se vedno v celoti nima izgrajenega vodovodnega omreZje in kanalizacije

slabe cestne in ZelezniSke povezave
drzavna prometna infrastruktura
delovna mesta v obcini in stanovanja (vodovod je izgrajen in delno kanalizacija)

nezadostna sredstva za vzdrzevanje hudournikov in vodotokov

pomanjkanje delovnih mest

visoka cena nepremicnin in stanovanj

pomanjkanje sredstev za razvoj turizma
podfinanciranost obdin
pomanjkanje javnega prevoza

pomanjkanje stanovanj
zagotavljanje osnovnih infrastrukturnih pogojev za razvoj gospodarstva




Ocena Obcina Tip
odpiranje novih delovnih mest 5 51 |
stanje drzavne infrastrukture 5 74 1]
slaba cestna povezava z avtocesto, drzavna cesta v slabem stanju 5 75 ]
pomanjkanje novih investicij, ki prinasajo delovna mesta 5 78 |
neprimerni normativi v OS glede na demografske razmere 5 89 1]

Anketirane obCine so morale definirati glavne vzroke za razvojni zaostanek na razlicnih podrocjih kakovosti bivanja. Ocenjevale
so lahko z 1-5 (nepomembno — zelo pomembno). Nekako vse obdine, Se posebej obcine tipa 2 in 3, menijo, da je eden od
najpomembnejsih  vzrokov premajhno vlaganje v obcinsko prometno infrastrukturo. Za zaostanek na podrodju
telekomunikacijske infrastrukture je najpomembnejsi vzrok nezainteresiranost komercialnih ponudnikov, Se posebej v obcinah
tipa 1. Obcine tipa 3 menijo, da je premalo investicij na podrocju ostale infrastrukture (kanalizacija, vodovod, telekomunikacije),
velika teZava pa so tudi visoki stroski izgradnje infrastrukture zaradi zahtevnosti terena in redke poselitve, predvsem v obCinah
tipa 1 in 2. Pomemben vzrok za razvojne zaostanke obcin je tudi nizka kupna moc v teh obcinah, zato ni povprasevanja po
trgovskih, gostinskih in ostalih storitvah. V obcinah tipa 3 in 2 je izpostavljeno pomanjkanje mest v DSO in pomanijkljiva oskrba
starejSih na domu. V vseh obcinah, ne glede na tip je izpostavljeno pomanjkanje zdravstvenega osebja in druzinskih zdravnikov.
Pri obcinah vseh tipov (Se najmanj v tipu 4) je eden od pomembnih vzrokov tudi nezadovoljiva varnost v bivalnem okolju zaradi
beguncev in kriminala. V tipu 2 in 3 pa so obcine izpostavile tudi nezadostne investicije v vrtce in Sole.

Slika 3: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podrocju KAKOVOSTI BIVANJA v ob¢inah OPO (ocena 1 pomeni ni
pomembno, ocena 5 zelo pomembno)

5,00

Nezainteresiranost komercialnih ponudnikov za izgradnjo telekomunikacijske infrastrukture
Nezadostne investicije v ob¢insko prometno infrastrukturo

Draga gradnja infrastrukture zaradi zahtevnosti terena

Pomanjkanje druZinskih zdravnikov in drugega zdravstvenega osebja

Nezadostne investicije v druge vrste infrastruktur in omrefij (vedovod, kanalizacija, plinovod ...)
Pomanjkanje mest za starejSe v DSO

Nizka kupna mot (ni povprasevanja po trgovskih, gostinskih in drugih storitvah)

Pomanjkljiva oskrba starejsih na domu

Nezadostne investidije v vrtce in Sole

Neustrezna sanacija posledic naravnih nesreé

Nezadovoljiva varnost bivalnega okolja (kriminal, migranti...)

Slika 4: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podrocju KAKOVOSTI BIVANJA v obcinah OPO po tipih razvitosti (ocena 1
pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Draga gradnja infrastrukture zaradi
Pomanjkanje druZinskih zdravnikov in
drugega zdravstvenega osebja
Nezadostne investicije v druge vrste
infrastruktur in omreZij (vodovod,
Pomanjkanje mest za starejée v DSO
Nizka kupna mo¢ (ni povpraevanja po
trgovskih, gostinskih in drugih storitvah)
Pomanjkljiva oskrba starejsih na domu
Nezadostne investicije v vrtce in Sole
Neustrezna sanacija posledic naravnih
Nezadovoljiva varnost bivalnega okolja



3. S katerimi UKREPI bi bilo po vaSem mnenju najprimerneje nasloviti razvojne probleme v vasi ob¢ini na podrocju
KAKOVOSTI BIVANJA (prosimo, ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Investicije v cestno infrastrukturo 81 4,58 0,70 0,50
Sofinanciranje razvoja Sirokopasovnih omrezij 81 4,22 1,06 1,13
Investicije v kolesarsko infrastrukturo 81 4,26 0,79 0,62
Investicije v vodovodno omreZje 81 4,10 0,89 0,79
Investicije v kanalizacijsko omrezje 81 4,27 0,85 0,73
IzboljSanje kakovosti javnega prevoza 80 4,03 0,91 0,83
Alternativne oblike trajnostne mobilnosti, npr. izposoja 81 3,88 0,93 0,86
koles in e-koles, kolesarnice, polnilnice za elektri¢na vozila
ipd.
Investicije v dejavnost varstva in oskrbe starejsih 81 4,27 0,84 0,70
Investicije v vrtce 81 4,07 1,02 1,04
Investicije v Sole 80 4,00 0,95 0,91
Obnova in revitalizacija kulturne dediscine 81 3,95 0,79 0,62
Investicije v prostore za druZenje prebivalstva 80 3,68 0,91 0,83
Drugo (prosimo, vpisite): 18 4,67 0,97 0,94
Drugo:
Ocena Obcina Tip
zaradi razprsenosti krajev v obcini je potrebno bistveno vec sredstev za 5 7 Il
infrastrukturne projekte kot v strnjenih naseljih. Enako velja za kraje ob meji, kjer je Se
pomembnejsi obcutek varnosti — tudi razsvetljava in delovanje telekomunikacijskih
omrezij, brez belih lis
hitrejsi postopki sprememb prostorskega planiranja. 5 10 1]
investicije v Zeleznisko infrastrukturo 5 13 1]
Zakonodaja o urejanju prostora 5 16 1
zaprti vadbeni prostori 4 23 |
investicije v hudournike in vodotoke 5 26 Il
investicije v poslovne cone 4 31 1]
prostorska politika 5 44 Il
zagotavljanje srednjesolskih programov na obrobju 5 45 ]
razvoj gospodarstva 5 50 1
pri financiranju upostevati koeficient razvitosti in poseljenosti 5 51 |
investicije v Sportno infrastrukturo 5 56 Il
visje stopnje sofinanciranja oziroma visja povprec¢nina za problemska obmocja 5 59 \Y)
investicije v Sportno infrastrukturo 5 70 Il
posebni programi z olajSavami za investitorje v gospodarske dejavnosti 5 78 |
ustrezno financiranje programov v javni 03 5 89 1]

Obcine so se morale opredeliti glede najprimernejsih ukrepov za resitev problemov na podrocju kakovosti bivanja. Ocenjevale

so z 1-5 (ni pomembno — zelo pomembno). Vsi tipi obCin menijo, da je eden od najpomembnejsih ukrepov investiranje v

infrastrukturo, Se posebej v cestno (povprecje 4,58) in kolesarsko (4,26). Obcine tipa 1 prav tako menijo, da bi bile potrebne
investicije v vodovodno infrastrukturo in kanalizacijsko omrezje, izpostavile pa so tudi pomembnost investicij v Sirokopasovno

omrezje. Obcine tipa 2 in 3 stremijo tudi k izboljSavi javnega prevoza in investicijam v dejavnost varstva in oskrbe starejsih.

Obcine tipa 1 on 2 bi prav tako potrebovale investicije v vrtce, da bi izboljSale ustreznost materialnih in kadrovskih pogojev,

potrebne bi bile tudi investicije v Sole. Pri tem ni pomembno le osnovnosolsko izobrazevanje, temvec imajo za razvoj izredno

pomembno vlogo tudi srednje Sole. Obcine vseh tipov menijo, da bi obnova in revitalizacija kulturne dedis¢ine prav tako

pomagala na podrocju kakovosti bivanja.




Slika 5: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podrocju KAKOVOSTI BIVANJA v ob¢inah

OPO (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Sofinandiranje razvoja Sirokopasovnih omre Zij
Investicije v vodovodno omreZje

Investicije v vrtce

Izbolj3anje kakovosti javnega prevoza

Investicije v Sole

Obnova in revitalizacija kulturne dediséine

Alternativne oblike trajnostne mobilnosti, npr. izposoja koles in e-koles, kolesarnice, polnilnice za...

Investicije v prostore za druZenje prebivalstva 3,68

Slika 6: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podrocju KAKOVOSTI BIVANJA v ob¢inah
OPO po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Dodatni komentar:
Obcina Tip
Kakovost bivanja na podezelju je z vidika ohranjanja narave in aktivnosti delovanja v zelenem okolju 7 ]
boljsa, pomanjkanje delovnih mest in izobraZevalnih ustanov pa dostikrat mladino odpelje iz obcine.
Raziskovalni centri in ustanove bi bistveno obogatile obstojece izobraZzevalne ustanove, najbolje ob
fakulteti za turizem. Turizem je klju¢no gibalo razvoja, spremljati ga mora tudi infrastruktura, oskrbna
veriga in zdravstvene storitve. Prebivalstvo se stara, nujna je skrb in bivalni pogoji zanje.
Nimamo primernega vrtca, v vecini ob¢ine nimamo optike, nimamo nobene kolesarske steze, v 8 |
vecini obc¢ine nimamo ploé¢nikov itd.
Dodatna sredstva obmejnim ob¢inam zaradi oddaljenosti od mestnih sredis¢ zaradi dodatnih 23 |
stroskov prevoza starejsih (ambulante, lekarne, bolnice, UE, sodisce, banke ...).
Zelimo si dom za starej$e obcane. Za to se prizadevamo Ze polnih 16 let. Ves ta ¢as imamo 24 Il
pripravljeno komunalno opremljeno gradbeno parcelo in projekte. Pomemben izziv je tudi prometna
razbremenitev tako obcine kot obcinskega centra, saj so obremenitve za ob¢ane povzrocene s strani
tranzita velike, Zivimo ob eni najprometnejsih drzavnih cest G1-7, po kateri se dnevno pripelje
ogromno Stevilo tovornih vozil. Dokoncanje in Siritev kanalizacijskega omrezja je eden izmed
prioritetnih nacrtov, saj so gospodinjstva in gospodarski subjekti Se vedno brez moznosti prikljucitve
na kanalizacijsko omreZje. Potrebujemo CN za dodatnih 2000 PE (€N za 2000 Ze imamo).
Obcina leZi ob robu drzave, odmaknjena od glavnih cestnih povezav. Poglavitna teZava je 25 Il

pomanjkanje delovnih mest v obcini in posledi¢no visok delez dnevnih migracij zaradi sluzbe, ki je
zlasti problemati¢no zaradi neurejenih cestnih povezav — ni urejenega avtocestnega prometa,
alternativa z javnim prevozom ne obstaja. Posledi¢no je prebivalstvo dodatno obremenjeno z
izgubo ¢asa za prevoz na delo, kar se kaze v odseljevanju ljudi bliZje mestu zaposlitve. Primanjkuje




Obcina

Tip

tudi novih delovnih mest za izobrazeno mladino, ki se izseljuje v mestna sredisca, na podeZelju pa
ostajajo starostniki.

V nasi obcini imamo Ze nekaj let zgrajeno Sirokopasovno omreZje do vseh naselij, zato to zdaj za
nas seveda ni vec prioriteta.

31

Redko poseljena, demografsko ogrozena, zelo staro prebivalstvo, gospodarsko nerazvita. Zaposleni
v vecini vezani na dnevno migracijo v Ljubljano.

33

Kakovost bivanja je dokaj na visoki ravni, s tem, da je zelo slaba zdravstvena oskrba zaradi
pomanjkanja kadra. Zaradi visoke cene nepremicnin si mladi ne morejo zagotoviti eksistence in se
mnozi¢no izseljujejo. Po drugi strani pa se priseljujejo starejsi ter imamo veliko Stevilo lastnikov
pocitniskih stanovanj, ki v kraju bivajo le ob koncih tedna in v ¢asu dopustov.

35

Zagotavljanje investicij na vseh podrodjih je na ruralnem — podezelskem obmocju zelo pomembno,
predvsem zaradi izboljSanja kvalitete bivanja in zaradi dejstva, da bi za mlade ustvarili boljse
bivanjske pogoje, da se jim ne bi bilo potrebno izseljevati.

37

Vse storitve so drazje zaradi oddaljenosti od vecjih centrov ali mest.

43

Znadilna je obstojeca razprsena gradnja, ki pa jo je nujno ohranjati Ze z vidika varnosti (blizina
meja) kot tudi z vidika preprecevanja zarasc¢anja zemljisc.

44

Zagotavljanje ustreznega nivoja drzavnih storitev (posta, banka, FURS ...).

45

H kakovosti Zivljenja in bivanja prispevajo delovna mesta in decentralizacija drzave, ki bi morala
vlagati bistveno ve¢ v obmejne regije, saj so te vstopna tocka v drzavo.

48

Kakovost bivanja bi se povecala z uresnicitvijo zgoraj navedenih ukrepov in moznosti obcine
¢rpanja nepovratnih sredstev, povezanih z infrastrukturnimi investicijami.

50

Nasa obcina je najslabse razvita obcina v Sloveniji, tudi v povprecju starosti imamo najstarejse
obcane, ker se mladi izseljujejo zaradi pomanjkanja delovnih mest. Edina resitev za nas je
dokoncanje doma za starostnike. Tako bi resili oskrbo starejsih ob¢anov in pridobili nujno potrebna
nova delovna mesta. V obliki skripta smo pripravili predloge za izboljSanje kakovosti Zivljenja obcin
ob meji, ki smo jo predstavili na sestanku na temo "Priprava razvojnih spodbud za obmejna
problemska obmocja".

51

Dobro skrbimo za vrtce in osnovne Sole, ki imajo dovolj kapacitet. V nekaterih delih obcine opazamo,
da otrok celo »primanjkuje«. Veliko sredstev namenimo ustreznim pogojem za delo in obisk Sole in
vrtcev. TeZave imamo s cestno infrastrukturo, saj je veliko cest neasfaltiranih, makadami pa so po
nalivih in neurjih v slabem stanju. Veliko nas stane tudi izvajanje zimske sluzbe, ki jo moramo zaradi
poledenelosti cest in hribovitega terena izvajati, ¢eprav ni snega. Po vsej obcini Se vedno ni zgrajeno
javno vodovodno omreije, slaba je telekomunikacijska infrastruktura itd. Te tezave se sedaj s
projektom RUNE vseeno odpravljajo. Tudi kanalizacijskega omrezja ni po vsej ob¢ini. Velik minus je
tudi to, da Se vedno nimamo sprejetega obcinskega prostorskega nacrta. Zaradi tega so mlajsi
prebivalci kupovali parcele v drugih obcinah in se tja tudi preselili. Dodatno tezavo je v preteklosti
predstavljal visok komunalni prispevek, ki je investitorje Se dodatno odganjal.

52

Obcani po vecini ne obcutijo slabse kakovosti bivanja, ¢e pa pogledamo statisti¢no in teritorialno,
pa so dolocene vasi zaradi nezadostne osnovne infrastrukture (predvsem cest) prakti¢no
izpraznjene. Najpomembnejsa je infrastruktura za otroke (Sole, vrtci, zdravstvo) — na podlagi tega
se mlade druzine odlocajo za Zivljenje!

59

Obcina in veliko krajev je ob drzavni meji. Ta obmejna obmocja zaradi zgodovine moc¢no zaostajajo
Vv razvoju, zato sledijo izseljevanja.

70

Zelene povrsine, zelena infrastruktura.

73

Kakovost bivanja vsak vidi s svojimi o¢mi. Oddaljenost od centrov je lahko prednost, pomembno
pa je, da je osnovna infrastruktura, cesta in komunala zelo dobro urejena, kljub majhnemu stevilu
obcanov, boljsa ko je infrastruktura, manj je vzdrZevanja.

74

V zadnjem ¢asu ni razpisov, na katere bi se lahko prijavile manjse obcine, s tem se razlike le Se povecuijejo.

81

Kakovost bivanja v obcini se je z nastankom samostojne obcine bistveno izboljSala. Zaostanek za
razvitimi okolji se je nekaj ¢asa bistveno zmanjsal, sedaj pa se ponovno povecuje, kar je posledica
neprimerne primerne porabe v preteklih letih, neupostevanja 23. ¢lena ZFO, predvsem pa dejstva,
da v obstojeci financni perspektivi ob¢inam, kot je nasa, prakti¢no ni omogoceno ¢rpati evropskih
sredstev, ker so kriteriji nastavljeni tako, da jih ne izpolnjujemo (kanalizacija, kolesarske poti,
obrtne cone ...) ali pa dolocenih projektov sploh ni mogoce financirati iz sredstev EU (cestna
infrastruktura). Prakti¢no, vendar se zaostanek za razvitimi okolji ponovno povecuje.

89




PODROCIE I1: ELOVESKI VIRI V VASI OBCINI

4. Kako ocenjujete STANJE na podroé&ju CLOVESKIH VIROV v vasi obg&ini (prosimo, ocenite z oceno od zelo slabo do zelo

dobro) z vidika:

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Staranja prebivalstva 82 2,26 1,09 1,18
Odseljevanja prebivalcev 81 2,35 0,98 0,95
Odseljevanja mladih izobrazenih ljudi 82 2,00 0,93 0,86
Brezposelnosti prebivalcev 82 2,66 0,88 0,77
Izobrazbene strukture prebivalcev 82 2,74 0,73 0,54
Dnevnih delovnih migracij prebivalstva (v druge obéine in v 82 2,55 1,02 1,04
sosednje drzave)
Drugo (prosimo, vpisite): 2 5,00 0,00 0,00
Drugo:
Ocena Obcina Tip

Velik problem starostna struktura prebivalstva in premalo novorojenih otrok. 5 23 |
Nezadostno delovanje javnih sluzb ali sluzb, ki delujejo v javhem interesu (posta, 5 89 Il
zdravstvo, lekarne, krajevni urad ...).

Vprasane obcine so morale oceniti stanje na podrocju cloveskih virov. Ocenjevale so lahko z 1-5 (zelo slabo — zelo dobro). Na

podlagi rezultatov ankete je vidno, da je stanje na podrocju ¢loveskih virov slabo, najslabse pa je v obcinah tipa 1. Vsi stirje

tipi menijo, da je odseljevanje mladih izobraZenih najvecji problem na podrocju ¢loveskih virov, sploh priobcinah tipa 1 (ocena

1,64). Drugi najvecji problem predstavlja staranje prebivalstva, Se posebej to izstopa pri tipu 1 (ocena 1,36). Tema dvema

sledi odseljevanje prebivalstva nasploh, kar pri obcinah tipa 2 predstavlja drugi najvecji problem.

Slika 7: Ocena stanja na podro&ju CLOVESKIH VIROV v obé&inah OPO (ocena 1 pomeni zelo slabo, ocena 5 zelo dobro)
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Slika 8: Ocena stanja na podro&ju CLOVESKIH VIROV v obé&inah OPO po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni zelo slabo, ocena

5 zelo dobro)
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5. Kateri so po vaem mnenju glavni VZROKI za razvojni zaostanek v vasi obéini na podro¢ju CLOVESKIH VIROV (prosimo,

ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Nizka rodnost 81 3,48 1,03 1,05
Slabe moZnosti za zaposlitev v obdini 81 4,38 0,83 0,69
Pomanijkljiva ponudba primernih stanovanj in/ali 81 4,10 1,01 1,02
komunalno opremljenih zemljis¢ za individualno gradnjo
Neurejeno bivalno okolje (v smislu fizine urejenosti) 81 2,99 1,02 1,04
Visoka pojavnost poklicnih bolezni 81 2,22 1,01 1,03
Perifernost obmocja 81 3,73 1,16 1,35
Visoka stopnja kriminala 81 2,11 1,07 1,15
Pomanijkljiva usposobljenost in izobrazenost prebivalcev 81 3,04 0,97 0,94
Nizka samoiniciativnost prebivalcev za aktivno delovanje v 81 3,49 1,00 1,00
javnem interesu
Nizka digitalna pismenost prebivalcev 81 3,35 0,94 0,88
Drugo (prosimo, vpisite): 6 4,83 0,41 0,17
Drugo:
Ocena Obcina Tip
nepodjetnost prebivalcev 5 26 Il
visok deleZ romske populacije 5 45 Il
slaba infrastruktura 5 70 Il
pomanjkanje delovnih mest za mlade, predvsem izobrazene kadre 5 75 Il
birokratske ovire pri sprejemanju OPN in nesmiselno nasprotovanje razprseni 5 89 Il
poselitvi, ki je geografsko pogojena

Pri tem vprasanju so morale obcine oceniti glavne vzroke za razvojni zaostanek na podrodju ¢loveskih virov. Ocenjevale so

lahko z 1-5 (ni pomembno — zelo pomembno). Iz odgovorov na vprasanje je razvidno, da obcine kot najpomembnejsi vzrok

razvojnega zaostanka na podrocju ¢loveskih virov vidijo slabe moZnosti zaposlitve v obcini (povpre¢na ocena 4,38). Drugi

vzrok predstavlja pomanjkljiva ponudba stanovanj in/ali komunalno opremljenih zemlji$¢ za gradnjo v ob¢inah tipa 1, 2 in 3.

V obcinah tipa 1 izstopa Se perifernost obmocja, nizka samoiniciativnost prebivalcev za aktivno delovanje v javnem interesu

ter nizka rodnost. Najmanj pomembna vzroka v vseh tipih sta stopnja kriminala (povprecna ocena 2,11) in pojavnost poklicnih

bolezni (povprecna ocena 2,22).

Slika 9: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podroéju CLOVESKIH VIROV v ob¢inah OPO (ocena 1 pomeni ni pomembno,

ocena 5 zelo pomembno)
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Slika 10: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podro¢ju CLOVESKIH VIROV v ob¢inah OPO po tipih razvitosti (ocena 1
pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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6. S katerimi UKREPI bi bilo po vaSem mnenju najprimerneje nasloviti razvojne probleme v vasi ob¢ini na podrocju
CLOVESKIH VIROV (prosimo, ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?
St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Ugodna cena komunalno opremljenih zemljis¢ za 81 4,20 0,84 0,71
stanovanjsko gradnjo
Pomo¢ mladim druzinam 81 4,36 0,76 0,58
Namenska stanovanja za mlade 81 4,43 0,76 0,57
Namenska oskrbovana stanovanja 81 4,20 0,83 0,69
Pomoc ostarelim na domu 81 4,23 0,84 0,71
Programi usposabljanja in izobraZevanja odraslih 80 3,74 0,76 0,58
Ukrepi vzpodbujanja ohranjanja storitev (banke, poste, 81 4,64 0,66 0,43
javne sluzbe ...)
Drugo (prosimo, vpisite): 12 5,00 0,00 0,00
Drugo:
Ocena Obcina Tip
ukrepi spodbujanja ohranjanja ali dodatnih storitev gostinstva in trgovine 5 6 \Y)
vklju¢evanje mladih v druzbeno Zivljenje obcine in v procese odlocanja 5 10 Il
spodbujanje obrtniskih dejavnosti, ki so bile nekoc¢ v obcini 5 20 1]
drZava bi morala dati subvencije mladim druzinam v obmejnih obcinah, ki so oddaljeni 5 23 |
ve¢ kot 20 km, namrec ti imajo dodatne stroske za prevoz otrok, nenazadnje tudi dati
stimulacije za novorojene otroke (kot na MadzZarskem, kjer imajo stimulacije za enega,
za dva, za tri otroke in ve¢, tudi pri gradnji stanovanj so na voljo nepovratna sredstva
in prav tako pri nakupu vozil) in dodeliti nepovratna sredstva ob¢inam za gradnjo
stanovanj
programi za razvoj spodbujanje in razvoj podjetnistva 5 26 1
bankomat v turisticnem naselju 5 31 Il
spodbude za razvoj inovativnega podjetnistva za mlade 5 38 Il
razvoj gospodarstva in delovnih mest 5 50 Il
proznejsa prostorska politika z zagotavljanjem zazidljivih zemlji¢ in poslovnih con 5 55 Il
nujno potrebujemo ugodnejSo prostorsko zakonodajo za vzpostavitev poslovnih con 5 59 \Y)
in rahljanje razvoja kmetijske dejavnosti na kmetijskih zemljis¢ih, nacionalna sredstva
za obnove in dograditve osnovnih Sol in vrtcev ter objektov za Sport in rekreacijo
ustvarjanje novih delovnih mest. 5 75 Il
ohranjanje poseljenosti s poenostavitvijo postopka za razprseno gradnjo. 5 89 1]

Obcine so morale oceniti ukrepe, s katerimi bi bili najbolj primerno nasloviti razvojne probleme na podrocju ¢loveskih virov.
Ocenjevale so lahko z 1-5 (ni pomembno — zelo pomembno). Vsi ukrepi so ocenjeni visoko v vseh tipih obcin. Kljub temu se
med njimi kaZejo tudi nekatere razlike.



Obcine v vseh tipih menijo, da bi bili najbolj potrebni ukrepi za spodbujanje ohranjanja storitev (bank, post, javnih sluzb ipd.;
vse ocene nad 4,32; povprecna ocena 4,64). Temu sledi pomo¢ mladim druzinam in namenska stanovanja za mlade, Se
posebej v obcinah tipa 1. Obcine tipa 2 in 3 si najbolj prizadevajo za ukrepe za ugodno ceno komunalno opremljenih zemljis¢
za stanovanjsko gradnjo, medtem ko obcine tipa 1 ocenjujejo kot najprimernejsi ukrep namenska oskrbovana stanovanja. Kot
najmanj pomemben ukrep obcine ocenjujejo programe za usposabljanje in izobraZevanje odraslih, vendar Se vedno s
povprecno oceno 3,74. pri tem vprasanju sicer izstopajo obcine tipa 4, ki dajejo temu ukrepu med vsemi tipi najvecji pomen.

Slika 11: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podro¢ju CLOVESKIH VIROV v obéinah
OPO (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Slika 12: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podro¢ju CLOVESKIH VIROV v ob&inah
OPO po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Dodatni komentar:
Obcina Tip
Stanovanj za mlade druZine primanjkuje, ker jih raje namenjajo za oddajo turistom, nakupne cene 4 Il
zemljis¢ za gradnjo so za obc¢ane previsoke, zato gradijo stanovanja, ki so namenjena za obcasno
bivanje.
Obcina aktivno spodbuja programe na podrocju pomoci pri reSevanju prvega stanovanjskega 24 Il
problema, ravno tako zagotavljamo komunalno opremljena zemljis¢a za stanovanjsko gradnjo po
ugodnih pogojih.
Zlasti je teZava odseljevanje izobraZene mladine, saj se s Studija le redko kdo vrne na podezelje. 25 Il
Posledi¢no nam narasca deleZ vasi, kjer skoraj ni otrok in ki bodo na daljsi rok ostale brez
prebivalstva.
Vec javnih institucij oziroma njihovih oddelkov preseliti v obmejne obcine, decentralizacija javnih 28 Il
storitev.
Zelim izpostaviti, da je staranje prebivalstva v nasi obgini nad slovenskim povpregjem. Mladi se 35 Il
mnoZzi¢no odseljujejo, predvsem izobrazZeni, saj v turisti¢ni obcini za njih ni primernih delovnih
mest.
Izpostavljamo predvsem nizko samoiniciativnost ¢loveskih virov, predvsem mladih za aktivnosti v 37 |
vsesplosnem druzbenem Zivljenju.
V obdini je problem strukturna brezposelnost, mladi se nimajo moznosti zaposliti na delovnih 46 \Y)
mestih z visjo dodano vrednostjo, zlasti so problem zaposlitve izobrazenega druzboslovnega kadra.
V obcini je kriminala zelo malo. Manjkajo kakovostna delovna mesta za mlade in mlade 48 Il
izobrazence. Spodbuditi bo potrebno razvoj inovativnih MSP in s tem nova delovna mesta. Oskrba
starejsih trenutno ni velik problem, pri¢akujemo pa ga v naslednjih letih zaradi staranja
prebivalstva.




Obcina

Tip

Za Cloveske vire je izrednega pomena zagotovitev visoko kvalificiranih delovnih mest, kar bi
preprecilo odseljevanje izobraZenega kadra v druga gospodarska sredisca.

50

Vsa infrastruktura je na problemskih obmocjih bistveno drazja, kaj Sele, ¢e primerjamo strosek na
prebivalca. Danes ljudje pri¢akujejo cesto do hise, ki bo vzdrzevana (ali pri¢akujejo prevec?),
medtem ko se ukvarjamo z "digitalizacijo", nekateri deli podeZelja ostajajo krepko v prejsnjem
stoletju. Mlade druzine se danes odlocajo za Zivljenje predvsem na podlagi kakovosti predsolske
vzgoje, $olstva, zdravstva, $porta in potenciala delovnih mest. Ce bomo uspeli podeZelju zadostiti
kljuéne, prej nastete izzive, bo podeZelje Zivo, obdelano in kot tako bo prispevalo k razvoju
gospodarstva - predvsem turizma!

59

Za razvoj obmocja je najpomembnejsi cloveski vir. To je kapital, ki nam ne sme uiti, ne iz obCine in
ne iz Slovenije. Treba je zagotoviti poseljenost, mladim omogociti razvoj v domacem okolju, tudi na
podezelju.

PODROCIE Ill: DOSTOPNOST V VASI OBCINI

74

7. Kako ocenjujete STANJE na podrocju DOSTOPNOSTI do infrastrukture in storitev z vidika vasih ob¢anov (prosimo,

ocenite z oceno od zelo slabo do zelo dobro)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Prometna povezanost oz. dostopnost do drugih obcin 81 3,15 1,07 1,15
Dostopnost do Sirokopasovnih omreZzij 81 2,56 1,22 1,50
Dostopnost do postnih in banc¢nih storitev 81 2,79 1,05 1,09
Dostopnost do institucij drzave, kot so finan¢na uprava, 81 2,52 1,04 1,08
policijska uprava, geodetska uprava, center za socialno
delo, upravna enota, zavod za zaposlovanje
Dostopnost do delovnih mest 81 2,49 0,96 0,93
Kakovost javnega prevoza (frekvenca, razvejanost omrezja) 81 1,95 0,84 0,70
Pokritost s signalom mobilne telefonije 81 2,98 1,11 1,22
Dostopnost do srednjesolskega izobrazevanja 81 2,98 1,02 1,05
Dostopnost do kulturne ponudbe (v obcini in bliznjih 81 3,27 0,76 0,58
mestih)
Drugo (prosimo, vpisite): 1 1,00 - -
Drugo:
Ocena Obcina Tip

vse nasteto ni dostopno in smo v celoti vezani na sosednje vecje obcine 1 33 Il

Obcine smo vprasali, kako bi ocenili stanje na podrocju dostopnosti in storitev z vidika ob¢anov. Ocenjevale so lahko z 1-5

(zelo slabo — zelo dobro). Najbolje ocenjena je dostopnost do kulturne ponudbe, razen pri obcinah tipa 1. Prav tako obcine, z

izjemo obdin tipa 1, niso izpostavile problematike dostopnosti do srednjesolskega izobrazevanja.

Dostopnost do institucij drzave, Sirokopasovnega omrezja, postnih in financnih storitev in signala mobilne telefonije precej
bolje kot ostale obcine ocenjujejo v tipu 4. Problematiko pokritosti s signalom mobilne telefonije so izpostavile ob¢ine tipa 1

in 2. Pri prvih dveh tipih ob¢in stremijo k izboljSanju dostopnosti do institucij drzave, kot so finan¢na uprava, policijska uprava,

geodetska uprava, center za socialno delo, upravna enota, zavod za zaposlovanje in pa dostopnosti do delovnih mest. Pri vseh

tipih obcin je problemati¢na dostopnost do delovnih mest. V najslabSem stanju je, po mnenju obcin, kakovost javnega

prevoza, kjer je povprecna ocena 1,95. Problem predstavlja tako frekventnost kot razvejanost omrezja. Tu je tudi pri najbolj

razvitih obcinah ocena le 2,32.




Slika 13: Ocena stanja na podro¢ju DOSTOPNOSTI do infrastrukture in storitev z vidika ob¢anov v ob¢inah OPO (ocena 1

pomeni zelo slabo, ocena 5 zelo dobro)
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Slika 14: Ocena stanja na podrocju DOSTOPNOSTI do infrastrukture in storitev z vidika ob¢anov v ob¢inah OPO po tipih
razvitosti (ocena 1 pomeni zelo slabo, ocena 5 zelo dobro)
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8. Kateri so po vaSem mnenju glavni VZROKI za razvojni zaostanek v vasi obcini na podroc¢ju DOSTOPNOSTI (prosimo,

ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Slaba kakovost javnega prevoza 80 3,90 0,94 0,88
Majhno Stevilo potencialnih odjemalcev oz. koristnikov 80 3,98 0,86 0,73
storitev/infrastrukture
Nizka stopnja digitalizacije druzbe in gospodarstva 80 3,71 0,90 0,82
Velika oddaljenost od regionalnega sredisca 80 3,85 1,08 1,17
Slabo razvita drZzavna prometna infrastruktura 80 4,18 0,87 0,75
Neustrezna prostorska organiziranost drzavnih upravnih 79 3,92 0,94 0,89
organov in institucij
Drugo (prosimo, vpisite): 3 4,00 1,00 1,00
Drugo:
Ocena Obcina Tip

redka poseljenost 5 25 ]
nedelovanje upravne enote - mati¢ni urad 43 Il




Obcine so morale oceniti glavne vzroke za razvojno zaostalost na podrocju dostopnosti. Ocenjevale so z 1-5 (ni pomembno — zelo
pomembno). Kot najpomembnejsi vzrok so obcine ocenile slabo razvito drzavno prometno infrastrukturo (najvisje ocenjen pri
obcinah tipa 1 in 3). Kot drugi najpomembnejsi vzrok je neustrezna prostorska organiziranost drzavnih upravnih organov in
institucij, posebej to izstopa pri obc¢inah tipa 1 in 2. Obcine prvega tipa so izrazile tudi pomembnost majhnega stevila potencialnih
odjemalcev oz. uporabnikov storitev/infrastrukture, nizke stopnje digitalizacije druzbe in gospodarstva ter velike oddaljenosti od
regionalnega sredisc¢a. Obcine tretjega tipa pa so z visoko oceno (4,05) ocenile tudi slabo kakovost javnega prevoza.

Slika 15: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podro¢ju DOSTOPNOSTI v ob¢inah OPO (ocena 1 pomeni ni pomembno,
ocena 5 zelo pomembno)
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Slika 16: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podroc¢ju DOSTOPNOSTI v obc¢inah OPO po tipih razvitosti (ocena 1
pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
5,00
0l Skupai
Tip1
1,00 Tipll
g $ig : 3z Tie v
28 g8 gss $ I8 22
5 £ o ; :
@ B
9. S katerimi UKREPI bi bilo po vaSem mnenju najprimerneje nasloviti razvojne probleme v vasi obcini na podrocju
DOSTOPNOSTI (prosimo, ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?
St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Investicije v prostore za »sodelo« (co-working) 80 3,54 0,97 0,94
Novi poslovni modeli trajnostne mobilnosti, npr. delitev ali 79 3,72 0,82 0,67
souporaba vozil, prevozi na klic ipd.
Investicije v drzavne ceste 80 4,65 0,60 0,36
Investicije v prenosno in distribucijsko elektroenergetsko 79 4,15 0,86 0,75
omrezje
Novi inovativni pristopi omogocanja dostopnosti do postnih 80 3,89 0,91 0,84
in banénih storitev (npr. bancni avtobus)
Regulatorni ukrepi zagotavljanja dostopnosti do postnih in 80 4,16 0,88 0,77
ban¢nih storitev
Regulatorni ukrepi zagotavljanja dostopnosti do institucij 79 4,09 0,77 0,59
drZave
Sofinanciranje izgradnje/posodabljanja brezzi¢nih 80 4,23 0,80 0,63
dostopovnih omrezij
Programi za izboljsanje digitalne pismenosti prebivalstva 79 3,95 0,86 0,74
Drugo (prosimo, vpisite): 6 4,67 0,82 0,67




Drugo:

Ocena Obcina Tip

elektro energetski potencial reke Kolpe — obnove jezov za potrebe ekologije, 5 33 |
obnovljivih virov energije, turizma

ni samo brezzZicni dostop do omrezja, temvec tudi opticni 5 38 1]
investicije v obcCinske ceste, v kolesarske steze ... 5 56 1]
enostavna digitalizacija javne uprave, dodatna sredstva — kljucni projekti — osnovno 5 59 \Y,

Solstvo, predsolska vzgoja, Sport, zdravstvo

novi poslovni modeli trajnostne mobilnosti so v praksi nemogoci zaradi neusklajenih 5 89 1]
delovnih casov, ki se dnevno spreminjajo. Posta je v kraju delovala 120 let in jo je
treba ohraniti v fizi¢ni obliki. Ce ne bo rentabilna, jo mora sofinancirati drzava, tako
kot financira javni prevoz

Anketirane obcine so morale oceniti pomembnost ukrepov, s katerimi bi lahko izboljsali podroc¢je dostopnosti za njihove
obcane. Ocenjevale so lahko z 1-5 (ni pomembno — zelo pomembno). Vecina tipov obcin meni, da je najpomembnejsi ukrep
obnova in investicije v drZavne ceste z oceno kar 4,65. Sledi sofinanciranje izgradnje/posodabljanja brezzi¢nih dostopovnih
omrezij. Obcine kot pomembne prepoznavajo regulatorne ukrepe zagotavljanja dostopnosti do postnih in bancnih storitev,
ki so najbolj izraZzeni pri obcinah tipa 1, 2 in 3, kakor tudi regulatorne ukrepe zagotavljanja dostopnosti do institucij drzave.
Pomembne so tudi investicije v prenosno in distribucijsko elektroenergetsko omrezje, Se posebej pri obCinah tipa 2. Obcine
vseh tipov (ocene med 3,67 in 3,82; povprecna ocena 3,72) si prizadevajo za novi poslovni modeli trajnostne mobilnosti, npr.
delitev ali souporaba vozil, prevozi na klic ipd. Prav tako si ob¢ine tipa 1, 2 in 4 prizadevajo za programe za izboljSanje digitalne
pismenosti prebivalstva (pri vseh tipih obcin ocena nad 4,00). Kot najmanj pomemben ukrep so obcine izbrale investicije v
prostore za »sodelo« (co-working), vendar je povprecje ocen $e vedno 3,54.

Slika 17: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podrocju DOSTOPNOSTI v obcinah
OPO (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Slika 18: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podroc¢ju DOSTOPNOSTI v ob¢inah OPO
po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Dodatni komentar:

Obcina Tip
Na tem podrocju je najvecja ovira razvoja dostopnost do Sirokopasovnih podatkovnih omrezij in 10 1]
zelo pocasno obravnavanje postopkov spreminjanja prostorskih planov ter premajhno upostevanje
specifike razprsene poselitve in maloobmejnega terena.

Podrocje dostopnosti v nasi ob¢ini dodatno oteZuje redka poseljenost, saj je prebivalstvo 25 Il
razprseno v Stevilnih naseljih, kar dodatno povecuje stroske infrastrukture. Poglavitna je
zagotovitev hitrih povezav za dnevne migracije preko ureditve avtoceste ali hitrega javnega
prevoza. Obcina velike napore vlaga v ohranitev postnih poslovalnic. Za zagon industrije je treba
zagotoviti ustrezno energetsko omrezje zadostnih kapacitet, zlasti za elektriko in plin. Na podrocju
drzavnih institucij je v zadnjih letih opazen trend njihove selitve v regijska sredis¢a, posledi¢no
postajajo te manj dostopne za obcane. Nujno je treba ohraniti dostopnost teh storitev vsaj na
ravni upravnih enot. Davcne in geodetske storitve bi lahko izvajali v okviru pisarn na upravnih
enotah. Kljub digitalizaciji se vseh storitev ne da izvajati na daljavo, z ukinjanjem izpostav se
povecujejo stroski za dostop do storitev, kar negativno vpliva na razvoj obcine.

Potencial reke Kolpe z obnovo nekdaj delujocih jezov, ki nudijo potencial pridobivanja obnovljivih 33 |
virov energije, ekolosko zascito pred suso in poplavo, razvoj turizma, ohranjanje kulturne dediscine.

Ne glede na podezelskost nase obc¢ine morajo biti tudi lokalnemu prebivalstvu na razpolago vse 37 |
potrebne storitve.

Ni samo brezZi¢ni dostop do omrezja, temvec tudi opticni. 38 Il

Dostopna infrastruktura omogoca lazje vlaganje MSP. Digitalna transformacija pa zahteva odlicno 48 1]
infrastrukturo brez sivih lis.

Tezava je v tem, da je Posta Slovenije zaprla poste v vseh krajevnih skupnostih razen v enem od 52 ]
naselij obCine, prav tako so zaprti vsi krajevni uradi. Zaradi tega morajo obc¢ani vse postne in
uprave zadeve urejati v tem naselju obcine. Za nekatere to predstavlja velik problem, saj nimajo
prevoza — niti lastnega niti avtobusnega.

Investicija v drzavno cesto bo potekala 2021-22, elektroenergetsko omreZje se v zadnjih letih zelo 78 |
obnavlja, wi-fi tocke vzpostavljene v vecini vasi v ob¢ini.

Nepojmljivo je, da uradnik v Ljubljani (AKOS) doloc¢a delovni Cas poste, ki je odprta samo dve uri 89 1]
dnevno in Se to v Casu, ki je za obcane nesprejemljiv!

PODROCIE IV: GOSPODARSKI RAZVOJ V VASI OBCINI

10. Kako ocenjujete STANJE na podrocju GOSPODARSKEGA RAZVOIJA v vasi obcini (prosimo, ocenite z oceno od zelo slabo
do zelo dobro)?

St. Povprecje Standardni Varianca

odgovorov odklon
RazpoloZljivost delovnih mest 81 2,10 0,86 0,74
Usklajenost delovnih mest z izobrazbeno strukturo 81 2,26 0,77 0,59
prebivalcev
Zaposlitvene moznosti mladih 81 1,78 0,79 0,63
RazpoloZljivost industrijskih/obrtnih/poslovnih con 81 2,31 1,08 1,17
Konkurenénost obstojecih podjetij (visoka dodana vrednost 81 2,43 0,89 0,80
na zaposlenega)
Razvitost storitvenega sektorja 81 2,57 0,81 0,65
Podjetnost prebivalstva 81 2,46 0,82 0,68
Energetska infrastruktura 81 2,81 0,84 0,70
Razvitost sektorja socialnih podjetij 81 2,01 0,77 0,59
Konkurencnost kmetijskih gospodarstev 81 2,27 0,87 0,75
RazpoloZljivost prenocitvenih zmogljivosti 81 2,49 1,30 1,68
Ostala turisticna ponudba (znamenitosti, gastronomija, 81 2,91 1,05 1,10
tematske poti ...) in promocija turizma v obcini




St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Razvitost zadruznistva 81 1,78 0,79 0,63
Spodbujanje podjetnistva 81 2,49 0,84 0,70
Varovana obmocja narave (Natura 2000, krajinski parki) kot 81 2,73 1,05 1,10
dejavnik gospodarskih in druzbenih koristi
Drugo (prosimo, vpisite): 2 1,50 0,71 0,50
Drugo:
Ocena Obcina Tip
Natura 2000 z vidika omejevanja ostalih procesov, ne ekoloskih 1 33 Il

Obcine so bile vprasane za oceno stanja na podrocju gospodarskega razvoja. Ocenjevale so lahko z 1-5 (zelo slabo — zelo

dobro). Iz odgovorov je razvidno, da je gospodarski razvoj v vseh tipih obcin velik problem. Najbolj kriticne so zaposlitvene

moznosti mladih, razvitost zadruZnistva in razvitost sektorja socialnih podjetij, kar menijo vse obcine v vseh tipih obcin.

Kriticna je tudi razpoloZljivost delovnih mest na splo$no. Obcine tipa 1 in 2 menijo, da je problemati¢na tudi slaba

razpoloZljivost industrijskih, obrtnih in poslovnih con ter nekonkurenénost kmetijskih gospodarstev. Obcine tipa 2 menijo, da

primanjkuje prenocitvenih zmogljivosti. Pri vseh vprasanih obc¢inah pa problem predstavlja tudi neusklajenost delovnih mest

z izobrazbeno strukturo prebivalcev. Vsi tipi obcin delijo mnenje, da stanje na podrocju varovanih obmocij narave ni niti

kriticno niti ustrezno (povprecna ocena 2,73). Obcine tipa 1 izpostavljajo nezadostno razvitost storitvenega sektorja in

premajhno podjetnost prebivalstva. Najbolje ocenjeni sta promocija turizma v obcini ter ostala turisticha ponudba

(znamenitosti, gastronomija ...) in energetska infrastruktura, vendar je povprecna ocena obeh $e vedno pod 3.

Slika 19: Ocena stanja na podrocju GOSPODARSKEGA RAZVOJA v obc¢inah OPO (ocena 1 pomeni zelo slabo, ocena 5 zelo

dobro)
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Slika 20: Ocena stanja na podroc¢ju GOSPODARSKEGA RAZVOIJA v obc¢inah OPO po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni zelo

slabo, ocena 5 zelo dobro)
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11. Kateri so po vasem mnenju glavni VZROKI za razvojni zaostanek v vasi obcini na podrocju GOSPODARSKEGA RAZVOJA
(prosimo, ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Pomanijkljiva ponudba komunalno opremljenih zemljis¢ in 81 3,96 0,95 0,91
poslovnih prostorov
Visoka cena komunalno opremljenih zemljis¢ in poslovnih 81 3,02 1,18 1,40
prostorov
Pomanijkljiva ponudba ustrezno usposobljene/izobrazene 80 3,39 0,83 0,70
delovne sile
Visoka cena delovne sile (strosek dela) 81 3,09 1,04 1,08
Pomanjkanje kakovostnih podjetniskih projektov 81 3,91 0,92 0,85
Visoki stroski nadomestil za uporabo stavbnega zemljis¢a 80 2,63 1,08 1,17
Visoki stroski energentov 81 2,95 0,85 0,72
Odsotnost gospodarskih druzb z visoko dodano vrednostjo 81 4,22 0,96 0,93
Pomanjkanje podjetnosti prebivalcev 81 3,96 0,73 0,54
Premalo izkoris¢ene turisticne zmogljivosti 80 3,94 1,12 1,25
Nekonkurenéna kmetijska gospodarstva 81 3,85 0,79 0,63
NezmoZnost opravljanja poslovne dejavnosti v 80 3,01 1,10 1,20
stanovanjih/hisah zaradi dolocil prostorskih aktov
Omejujoci notranji dejavniki v podjetjih: neperspektivne 81 3,28 0,94 0,88
dejavnosti, zastareli proizvodi, pomanjkanje inovativnosti
ipd.
Propad gospodarskih druzb v preteklosti 81 3,40 1,21 1,47
Drugo (prosimo, vpisite): 4 5,00 0,00 0,00
Drugo:
Ocena Obcina Tip
revitalizacija degradiranih obmocij 5 7 Il
slaba prometna dostopnost 5 25 1
lastniStvo industrijskih obmocij 5 43 Il
obrtna cona 5 89 1]

Obcine so morale oceniti vzroke za zaostanek v gospodarskem razvoju. Ocenjevale so lahko z 1-5 (ni pomembno — zelo
pomembno). Prav vsi tipi oblin menijo, da je najvecji vzrok odsotnost gospodarskih druzb z visoko dodano vrednostjo
(povprecna ocena 4,22), pri cemer obcine v tipu 1 Se posebej izstopajo (ocena 4,73). Temu sledijo pomanjkljiva ponudba
komunalno opremljenih zemljis¢ in poslovnih prostorov, pomanjkanje podjetnosti prebivalcev, premalo izkoris¢ene turisti¢ne
zmogljivosti in pomanjkanje kakovostnih podjetniskih projektov. Tudi pri teh vprasanjih izstopajo obcine tipa 1.

Eden pomembnejsih vzrokov za razvojno zaostalost na gospodarskem podrocju predstavljajo tudi nekonkurencna kmetijska
gospodarstva ter pomanjkljiva ponudba ustrezno usposobljene/izobraZzene delovne sile. Zanimivo je, da ocine tipa 3 in 4 kot
glavne vzroke navajajo visoko ceno komunalno opremljenih zemljiS¢ in poslovnih prostorov, visoke stroske energentov in
visoke stroske nadomestil za uporabo stavnega zemljis¢a. Kljub temu ti kazalniki niso tako problemati¢ni kot ostali, saj so

Zanimiva je tudi ocena nezmoznosti opravljanja poslovne dejavnosti v stanovanjih oz. hisah zaradi dolocil prostorskih aktov.
Ta kazalnik kot najslabsi ocenjujejo v obc¢inah tipa 2 z oceno 3,28.



Slika 21: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podroc¢ju GOSPODARSKEGA RAZVOJA v ob¢inah OPO (ocena 1 pomeni ni

pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Slika 22: Glavni vzroki za razvojni zaostanek na podroc¢ju GOSPODARSKEGA RAZVOJA v obc¢inah OPO po tipih
razvitosti (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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12. S katerimi UKREPI bi bilo po vasem mnenju najprimerneje nasloviti razvojne probleme v vasi obcini na podrocju
GOSPODARSKEGA RAZVOIJA (prosimo, ocenite z oceno od ni pomembno do zelo pomembno)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon

Izgradnja komunalno opremljenih zemljiS¢ in prostorov za 81 4,32 0,86 0,75
gospodarske dejavnosti

Ponovna ozivitev razvrednotenih obmocij 81 3,96 1,07 1,14
Privabljanje investicij 81 4,60 0,66 0,44
Promocija obcine 80 4,33 0,74 0,55
Sofinanciranje izgradnje novih prenocitvenih zmogljivosti 81 4,21 1,03 1,07
Sofinanciranje ostale turisticne ponudbe (znamenitosti, 81 4,35 0,88 0,78

gastronomija, tematske poti ...) in promocija turizma v obcini




St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Spodbude za ekolosko kmetovanje 81 4,28 0,75 0,56
Spodbude za ustanavljanje zadrug 81 3,72 1,06 1,13
Davcne olajsave na podrocju zaposlovanja in investicij 81 4,53 0,67 0,45
Povracilo prispevkov za zaposlene 81 4,22 0,84 0,70
Spodbude za zagon podijetij 81 4,49 0,63 0,40
Spodbujanje socialnega podjetnistva 81 4,09 0,84 0,70
Financiranje tekocega poslovanja podjetij 81 3,64 1,02 1,03
Spodbude za investicije podjetij 81 4,43 0,74 0,55
Sofinanciranje izvedbe aktivnosti za razvoj novih, 81 4,46 0,76 0,58
inovativnih, lokalnih, avtenti¢nih — buti¢nih, privlacnih
integralnih turisti¢nih produktov
UcinkovitejsSe upravljanje varovanih obmocij narave 81 4,00 0,85 0,73
Financiranje zunanje pomoci za pripravo strategij ter pri 80 4,13 0,92 0,84
pripravi in izvedbi razvojnih projektov
Drugo (prosimo, vpisite): 4 5,00 0,00 0,00
Drugo:
Ocena Obcina Tip
ureditev prometne in energetske infrastrukture 5 25 Il
financiranje celovite podpore podjetjem pri izkoriS¢anju razvojnih priloZnosti 5 45 Il

Slika 23: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podroc¢ju GOSPODARSKEGA RAZVOIJA v
obc¢inah OPO (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00

Privabljanje investicij
Davéne olajSave na podrogju zaposlovanja in investicij

Spodbude za zagon podjetij

Sofinanciranje izvedbe aktivnosti za razvoj novih, inovativnih, lokalnih, avtenti¢nih — buti¢nih,
priviagnih integralnih turisti¢nih produktov

Spodbude za investicije podjetij

Sofinanciranje ostale turisti¢ne ponudbe (znamenitosti, gastronomija, tematske poti ...) in
promacija turizma v obgini

Promaocija ob¢ine

Izgradnja komunalno opremljenih zemljis¢ in prostorov za gospodarske dejavnosti

Spodbude za ekolo3ko kmetovanje

Povratilo prispevkov za zaposlene

Sofinanciranje izgradnje novih prenotitvenih zmogljivosti

Financiranje zunanje pomodti za pripravo strategij ter pri pripravi in izvedbi razvojnih projektov
Spodbujanje socialnega podjetnistva

Utinkovitej$e upravljanje varovanih obmotij narave

Ponovna ofivitev razvrednotenih obmotij

Spodbude za ustanavljanje zadrug

Financiranje tekocega poslovanja podjetij

Pri tem vprasanju smo obcine vprasali, kateri ukrepi bi bili po njihovem mnenju najprimernejSi oz. najpomembne;jsi.
Ocenjevale so lahko z 1-5 (ni pomembno — zelo pomembno). Najmanj pomembno se obcinam zdi financiranje tekocega
poslovanja podjetij (povprecna ocena 3,64), spodbude za ustanavljanje zadrug (povprecna ocena 3,72) ter ponovna oZivitev
razvrednotenih obmocdij (povprecna ocena 3,96). Ostali ukrepi so dokaj izenaceni. Kot pomembne jih najbolj prepoznavajo
obcine v tipu 1. Najbolj izstopa pridobivanje investicij ter davéne olajsave na podrocju zaposlovanja in investicij (ocena nad
4,5). Primerjava po tipih ob¢in kaZe, da so obcine tipa 1 bolj naklonjene finan¢ni pomoci, medtem ko obcine ostalih tipov bolj
poudarjajo pomen pogojev za gospodarski razvoj (npr. promocija obcine, izgradnja komunalno opremljenih zemljis¢, ponovna



ozivitev razvrednotenih obmocij). Obcine so med ukrepi izpostavile tudi potrebo po zunanji pomoci za pripravo strategij ter
pripravo in izvedbo razvojnih projektov.

Slika 24: Ukrepi, s katerimi bi bilo najprimerneje nasloviti razvojne probleme na podrocju GOSPODARSKEGA RAZVOJA v
ob¢inah OPO po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni ni pomembno, ocena 5 zelo pomembno)
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Dodatni komentar:
Obcina Tip
Pocasnost in neprilagojenost terenu ob sprejemanju prostorskih planov in s tem povezanih 10 1]
stroskov.
Obcina z gospodarskimi conami ne more konkurirati ostalim obcinam, ki imajo poslovne cone 25 1
urejene ob avtocestnih povezavah, kar vpliva na Cas in stroske dostave. Vsak investitor bo raje
izbral lokacijo ob boljsi cestni povezavi.
Ureditev in prestrukturiranje zapuscenih prostorov podjetja Nafta Lendava v nov podjetniski 38 1]
inkubator ter oZivitev stavb v centru Lendave.
Mocno razvit turizem, ki mu sledi kmetijstvo. Primanjkuje MSP. 48 Il
TeZava je v tem, da tezko Sirimo poslovne cone, saj smo omejeni zaradi poplavnih obmocij ob reki 52 Il
v ob¢ini in ob drugih vodotokih.
Pred 60 leti je bilo v obcini 400 delovnih mest. S centralizacijo se je najprej ukinila ob¢ina in 89 Il
postopoma javne storitve, potem e gospodarska dejavnost. Za njimi pa so od3li prebivalci. Stevilo
prebivalcev se je z 2.800 zmanjsalo na 1.300. To pa je Stevilo, ki ne zagotavlja rentabilnosti
nekaterih gospodarskih panog (storitvene dejavnosti, trgovina ...). Po drugi strani se je ukinila
obrtna cona, ki je bila Ze v aktih bivse obcine Ptuj, kar sili nase obrtnike v selitev dejavnosti v druge
centre.
PODROCIJE V: RAVEN RESEVANJA PROBLEMOV
13. Na kateri izvedbeni ravni bi bilo po vaSem mnenju sistemsko najustrezneje resevati razvojne probleme obmejnih
problemskih obmocij, kamor sodi tudi vasa ob¢ina (prosimo, ocenite z oceno od zelo neustrezno do zelo ustrezno)?
St. Povpredje | Standardni Varianca
odgovorov odklon
Drzavna raven 81 4,31 1,09 1,19
Razvojna regija (RRA) 81 4,00 0,99 0,98
Lokalna raven (sodelovanje sosednjih obcin, lokalna 81 4,32 0,76 0,57
razvojna agencija ...)




St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Obcina 81 4,22 0,89 0,80
Cezmejna raven 81 3,69 0,94 0,89
Drugo (prosimo, vpisite): 3 4,67 0,58 0,33
Drugo:

Ocena Obcina Tip
pokrajine 5 26 \Y
na vseh ravneh bi morali sistemsko uskladiti razvojne probleme 5 75 ]

Anketirane obcine so morale odgovoriti, na kateri izvedbeni ravni bi bilo po njihovem mnenju sistemsko najustrezneje resevati
razvojne probleme obmejnih problemskih obmocij. Obcine so lahko ocenjevale z 1-5 (zelo neustrezno — zelo ustrezno).
Obcine menijo, da bi bilo najbolj ustrezno resevanje problemov na vseh treh ravneh: drzavni, lokalni in obcinski ravni. Bolj
razvite obcine stremijo k reSevanju problemov na drzavni ravni, medtem ko pa manj razvite k reSevanju na lokalni ravni. Malce
slabSe so ocenjene razvojne regije (povprecna ocena 4,0), kjer malenkost izstopajo obcine tipa 1 in 2 z nekao oceno 4,00.
Najslabse je ocenjena ¢ezmejna raven (povprecna ocena 3,69), kjer pa Se najvec prednosti vidijo obcine tipa 3 (ocena 3,95).

Slika 25: Izvedbena raven, na kateri bi bilo najustrezneje resevati razvojne probleme OPO (ocena 1 pomeni zelo
neustrezno, ocena 5 zelo ustrezno)
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Lokalna raven (sodelovanje sosednjih ob¢in, lokalna razvojna agencija ...)
Drzavna raven

Obtina

Razvojna regija (RRA)

Cezmejnaraven

Slika 26: Izvedbena raven, na kateri bi bilo najustrezneje resevati razvojne probleme OPO, po tipih razvitosti (ocena 1
pomeni zelo neustrezno, ocena 5 zelo ustrezno)
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Dodatni komentar:
Obcina Tip
Vprasanja ne razumem najbolje. 26 Il
Obcina ima zelo omejene predvsem financne zmoznosti, da bi lahko bistveno pripomogla k 33 |
zmanjSevanju zaostanka za slovenskim povprecjem.
Sistemsko reSevanje razvojne problematike obmejnih problemskih obmocij prakti¢no ne obstaja. 37 |
Razvojne probleme je treba resevati na vseh ravneh. Drzavna raven mora poskrbeti za ustreznejso 44 Il
prostorsko zakonodajo, ki bo omogocala tudi gradnjo na razprsenih obmocjih, poskrbeti za
ustrezno kmetijsko zakonodajo (problematika malih, druzinskih kmetij), spodbujanje gospodarstva




Obcina Tip

na obmejnih obmocjih, poskrbeti za to, da se v obCine vrnejo krajevni uradi, da se izvaja delo poste
preko redne oblike, ne preko pogodbene poste, zagotoviti je treba dovolj pogost javni prevoz.
Razvojna regija mora sodelovati pri privabljanju investicij. Sosednje obc¢ine morajo sodelovati pri
razlicnih skupnih projektih (na podrocju turizma, kolesarskih poti, oskrbe ostarelih ...), same obcine
morajo poskrbeti za svojo infrastrukturo, s cezmejnim sodelovanjem je treba krepiti celotno regijo.

Probleme obmejnih obc¢in mora resevati drzava. 48 1]

Razvojne probleme bi morali reSevati vsi akterji, zacensi z razvojnimi agencijami in ministrstvi. 52 1
Seveda je pomembna povezava obmejnih obcin, ki se soo¢amo z bolj ali manj enakimi problemi.

Delitev sredstev v razvojni regiji je nepravi¢na do manjsih obcin. Kriteriji sestavljajo Stevilo 59 \Y
prebivalcev in stopnja sofinanciranja (lastna sredstva) — nujna so dodatna sredstva za problemske
obcine, da se priblizajo v razvoju.

Pri ukrepih je pomembno zagotoviti financne vire, pri ¢emer opozarjamo, da vecine ukrepov zaradi 83 Il
pristojnosti drzave (npr. davcna politika) obcina ne more izvajati.

Resevanje problemov na ravni razvojne regije pripomore k nadaljnjemu propadanju taksnih 89 Il
obmodjih, kjer smo vedno preglasovani. Regijski centralizem je Se slabsi kot drzavni. Pa tudi sicer
mislim, da Stevilni problemi, nakopiceni predvsem ob juzni meji, zahtevajo resevanje na ravni
drZave, seveda ob sodelovanju razvojnih regij in obcin. Sicer pa bi se drzava morala zavedati, da
"prazna" juzna meja ni samo ekonomski problem.

PODROCIJE VI: SODELOVANJE

14. Kako ocenjujete kakovost sodelovanja vase obcine z ostalimi razvojnimi delezniki (prosimo, ocenite z oceno od 1-zelo
slabo do 5 - zelo dobro)?

St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Ministrstva 80 3,28 0,76 0,58
Regionalna razvojna agencija 80 3,64 0,73 0,54
Lokalna razvojna agencija 78 3,83 0,89 0,79
Sosednje obcine 80 3,93 0,79 0,63
Obcine v sosednji drzavi 80 3,21 1,05 1,11
Sodelovanje znotraj obcine (krajevne skupnosti, obcani ipd.) 79 4,23 0,73 0,54
Drugo (prosimo, vpisite): 2 3,50 2,12 4,50
Drugo:

Ocena Obcina Tip
ni KS, s prebivalci pa je dobro sodelovanje zaradi majhne velikosti obcine 5 23 |
sodelovanje z interesnimi zbornicami 2 38 1]

Pri tem vprasanju so morale obcine oceniti kakovost sodelovanja z ostalimi razvojnimi delezniki. Ocenjevale so lahko z 1-5
(zelo slabo — zelo dobro). Obcine menijo, da je najbolj kakovostno sodelovanje znotraj obcine (krajevne skupnosti, obcani ...)
in sodelovanje s sosednjimi obc¢inami. Sledi sodelovanje z lokalnimi razvojnimi agencijami in pa sodelovanje z regionalnimi
razvojnimi agencijami. Najslabse pa je ocenjeno sodelovanje z ministrstvi ter sodelovanje z ob¢inami onkraj meje. V povprecju
je pri bolj razvitih obcinah sodelovanje boljSe, najslabse pa je pri obcinah tipa 1, ki najbolje ocenjujejo sodelovanje na ravni
obcine, sicer pa so njihove ocene pri vseh kazalnikih najslabse med vsemi tipi obcin.



Slika 27: Kakovost sodelovanja ob¢in z ostalimi razvojnimi deleZniki (ocena 1 pomeni zelo slabo, ocena 5 zelo dobro)
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Sosednje obtine

Sodelovanje znotraj obcine (krajevne skupnosti, ob&ani ipd.)

Slika 28: Kakovost sodelovanja ob¢in z ostalimi razvojnimi deleZniki, po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni zelo slabo, ocena

5 zelo dobro)
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Dodatni komentar:
Obcina Tip
Majhne obcine, z nominalno majhnimi projekti, ki so za nas veliki in pomembni, praviloma 26 Il
ostajamo na stranskem tiru. Nujno sistemsko zagotoviti ve¢ podpore in investicijskih sredstev za
zelo majhne obcine.
Sodelovanja na lokalnem nivoju prakti¢no ni. 37 |
Sosednje obcine sodelujemo in skupaj delamo na skupnih projektih. 48 Il
Sodelovanje z ministrstvi je bilo v preteklosti zelo dobro, zdaj pa tega sodelovanja skoraj ni, ker pac¢ 89 1]
nimamo nobenih projektov, ki bi jih izvajali. VCasih je odzivnost posameznih drZzavnih organov zelo
pocasna. Tezko bi pa zato krivil upravo, bolj je za to kriva pretirana birokratizacija drzave, kar
ugotavlja tudi vlada sama.
PODROCIE VII: USPOSOBLIENOST LOKALNIH DELEZNIKOV ZA IZVAJANJE POLITIK
15. Prosimo, oznacite strinjanje s spodnjimi trditvami (prosimo, ocenite z oceno od sploh se ne strinjam do zelo se
strinjam).
St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Zaposleni na obcini poznajo in razumejo kljucne razvojne 81 4,01 0,68 0,46
izzive obcine in regije.
Zaposleni na obcini poznajo in razumejo proces priprave, 81 3,86 0,70 0,49
izvedbe ter spremljanja dokumentov razvojnega
nacrtovanja na obcinski, regionalni in drzavni ravni
(dokumenti, postopki, pristojnosti, nosilci).
Zaposleni na obcini imajo ustrezna znanja in izkusnje s 81 3,64 0,73 0,53
pripravo razvojnih projektov.
Zaposleni na obcini imajo ustrezna znanja in izkusnje za 81 3,81 0,78 0,60
izvedbo razvojnih projektov.




St. Povprecje Standardni Varianca
odgovorov odklon
Zaposleni na obcini poznajo zahteve pri izvajanju projektov, 81 3,73 0,82 0,68
financiranih z EU sredstvi, in so seznanjeni s posebnostmi, ki
jih ti prinasajo.
Ce potrebujemo pomog, ustrezno podporo poiséemo na 81 3,67 0,96 0,93
lokalni razvojni agenciji.
Ce potrebujemo pomog, ustrezno podporo poiséemo na 81 3,62 0,87 0,76
regionalni razvojni agenciji.
Ce potrebujemo pomog, ustrezno podporo nudijo 81 3,30 0,83 0,69
ministrstva.
Ce potrebujemo pomo¢, angaZiramo zunanje svetovalce. 81 3,94 0,87 0,76
Drugo (prosimo, vpisite): - - - -
Dodatni komentar:
Obcina Tip
S trditvijo se lahko samo strinjas ali pa ne — kaj je avtor ankete mislil z bolj ali manj? 3 Il
V¢asih skorajda "ostanes sam". Nihce ti nocCe ali ne Zeli pomagati. 37 |
Z zgoraj navedenimi trditvami se zelo strinjam, niso pa izraz dejanskega stanja. 41 Il
Misljenje, da manjSe obcine nismo sposobne pripraviti in izvajati projektov, je zmotno, kar smo 89 1]
dokazali v prejsnji perspektivi, ko smo bili med uspesnejSimi pri ¢rpanju evropskih sredstev. Sicer
pa zunanje izvajalce angazirajo tudi najvecje obcine in ministrstva.

Obcine smo v zadnjem vprasanju sprasevali o sposobnosti in podpori ob¢inam pri spodbujanju razvoja. Ocenjevale so lahko z
1-5 (sploh ne se strinjam — zelo se strinjam). Predvsem bolj razvite obcine za pomoc¢ angazirajo zunanje svetovalce, zaradi

tega je ta trditev tudi najbolje ocenjena. 1z odgovorov je vidno tudi, da zaposlenim na obc¢inah manjka znanja in izkusenj s

pripravo in izvedbo razvojnih projektov. Podpori regionalnih razvojnih agencij in lokalnih razvojnih agencij obcinam pri
spodbujanju razvoja sta podobno ocenjeni, pri tem obcine tipa 1 menijo, da je podpora lokalnih razvojnih agencij malce boljsa

kot podpora regionalnih razvojnih agencij. Najslabse je ocenjena pomoc s strani ministrstva, kjer izstopajo obcine tipa 3, ki

imajo najboljSo oceno, ter obcine tipa 2 z najnizjo oceno.

Slika 29: Usposobljenost lokalnih deleznikov za izvajanje politik (ocena 1 pomeni sploh se ne strinjam, ocena 5 zelo se

strinjam)

Ce potrebujemo pomog, angaziramo zunanje svetovalce.

Zaposleni na obgini poznajo in razumejo proces priprave, izvedbe ter spremljanja dokumentov
razvojnega natrtovanja na obtinski, regionalni in drzavni ravni (dokumenti, postopki,...

Zaposleni na ob¢ini imajo ustrezna znanja in izkudnje za izvedbo razvojnih projektov.

Zaposleni na ob€ini poznajo zahteve priizvajanju projektov, financiranih z EU sredstvi, in so
seznanjeni s posebnostmi, ki jih ti prina3ajo.

Ce potrebujemo pomog, ustrezno podporo pois&emo na lokalni razvojni agenciji.
Zaposleni na ob€ini imajo ustrezna znanja in izku$nje s pripravo razvojnih projektov.
(e potrebujemo pomog, ustrezno podporo poiséemo na regionalni razvojni agenciji.

Ce potrebujemo pomog, ustrezno podporo nudijo ministrstva.




Slika 30: Usposobljenost lokalnih deleZnikov za izvajanje politik, po tipih razvitosti (ocena 1 pomeni sploh se ne strinjam,
ocena 5 zelo se strinjam)
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Ali imate v zvezi z obravnavano tematiko Se kakSne dodatne pripombe, komentar in priporocila?

Obcina Tip

Anketa je dokaj obseZna in razdrobljena. Upam, da vam bodo odgovori na zastavljena vprasanja 1 \Y)
dali jasno sliko stanja.

NUJNA sprememba uredbe MEDO — visoka amortizacijska obremenitev odjemnikov (omreznina), 2 Il
na enak nacin kot velja za elektro omreZje. Zvisanje deleza sofinanciranja izgradnje infrastrukture
in ostalih investicij in programov.

Lokalna raven najbolje pozna stanje in potrebe obcine in ljudi, ki tu Zivimo. 7 ]

DrZzava bo morala obvezno postoriti ve¢ za obmejne obcine, saj bo v nasprotnem primeru na teh 8 |
obmocjih vedno vec starejse populacije. Mladi se bodo Se naprej samo odseljevali in bodo kraji v
nasi obcini samo nazadovali oz. bodo izumrli.

Nujno je potrebno sprejeti in zaceti izvajati program skladnega regionalnega razvoja. Glede na to, 13 Il
da se Pokolpje izteka, potrebujemo ¢im prej nadaljevanje gospodarskih, kmetijskih, davénih in
ostalih spodbud za obmejna obmocja. V nasprotnem primeru ne bomo nikoli dosegli skladne
regionalne razvitosti.

Cim veé naj zaéne drzava delati na obrobju — periferiji, ker bomo drugace ostali brez ob&anov in 20 1]
zaceli zapirati cele obcine, ker mladi, na katerih svet stoji, vidijo razvoj in delovna mesta Se samo v
velikih mestih, kot je Ljubljana. Veliko je moznosti in moZnosti ponudbe kakovostnega Zivljenja v
nasi okolici oziroma nasi obcini, toda brez pomoci raznih vedjih institucij drzave ne bo mozZnosti
zadrzati trenda odseljevanja mladih ljudi.

Za razvoj teh obmocij bi morali prejeti vec sredstev s strani drzave. 22 |

Ugotavljam, da je bilo Ze nesSteto anket in raziskav v tem smislu, prepri¢an pa sem, da ni zadosti 23 |
politiéne volje, da bi se to spremenilo v pozitivho na obmocju obmejnih obcin, ocitno nase politike
ne zanimajo obmejne in demografsko ogroZzene obcine! Glede na izpolnjeni vprasalnik sem bil
dostikrat skepticen glede odgovorov, namrec vprasalnik ni povsem razumljiv. Predlagam, da je
nemudoma potrebno spremeniti zakon dobesedno v obmejnih obcinah, ker smo oddaljeni do
sredi$¢a mestnih sredis¢ najmanj 30 km in imamo s tem dodatne stroske, kar se tice ureditve
zadev na upravnih enotah, sodiscih, zdravstvu ... in to ne samo obcanke in obcani, ampak tudi kot
obcina imamo v zvezi s tem vecje izdatke. Tudi razvoj je zaradi tega v upadanju. Pravne osebe,
podjetniki in fizicne osebe se pri nas ne odlocajo vlagati ravno iz teh razlogov. Pri sprejemanju
OPN, ki smo ga sprejeli pred kratkim, smo Zeleli imeti industrijsko cono zaradi moznosti Zelezniske
infrastrukture oziroma mejne Zelezniske postaje, vendar so na doticnem ministrstvu temu
nasprotovali in nam tega niso dovolili, Ceprav smo bili zainteresirani in bi na ta nacin pridobili
vlagatelje. Cestna povezava je predvsem v ob&ini Hodos, Salovci in Gornji Petrovci glede regionalne
ceste R1-232 v zelo slabem stanju zaradi gradnje Zelezniske proge (razpoke in koloseki). Tudi na tej
cesti je precej prometa zaradi povezave s severozahodno Madzarsko, Cesko, Slovasko in Poljsko in
ob regionalni cesti R1-232 ni niti enega metra kolesarske poti, medtem ko je na madzarski strani




izgrajena vse od Zalaegerszega do meje. Glede zaposlovanja: za nezaposlene je treba nemudoma
sprejeti ustrezni zakon v zvezi z javnimi deli, da se lahko osebe hitreje vkljucijo v javna dela. Glede
razpisov za javna dela Ze vrsto let ugotavljamo, da so razpisi objavljeni Sele v mesecu decembru,
namesto da bi bili objavljeni Ze meseca oktobra, da bi lahko delavci zaceli delo z 1. januarjem. Tu je
potrebno ve¢ mozZnosti, kar se ti¢e zaposlitve nezaposlenih, ki Zelijo delati, ker predolgo traja
uvedba v delo in na dolocen nacin, ¢e izberemo osebo z drugo stopnjo, ne moremo zaposliti osebe
s prvo ali tretjo stopnjo. Te stopnje je treba zdruZiti in potem imamo ve¢ moznosti zaposlitve
domacih nezaposlenih ljudi. Treba je zniZati denarno pomoc, ker to nezaposleni izkoris¢ajo za delo
na ¢rno in tudi v tujini, neto minimalno placo pa je treba zvisati, ker bomo na ta nacin motivirali
delavce, ki Zelijo delati in zasluZiti svojo placo. Ce Zelimo povedati rojstvo otrok, je treba tudi
spremeniti s strani drZave to, da mlade starse stimuliramo z dodatnimi ukrepi (kot je recimo na
Madzarskem, kjer za 1, 2, 3 in vec otrok dobijo nepovratna sredstva glede na Stevilo otrok, za
gradnjo stanovanj in nabavo osebnih vozil, pri tem omenjamo tudi to, da morajo na Madzarskem
brezposelne osebe, ki dobijo denarno pomoc, vsak mesec delati doloCene ure v javno korist, s tem
preprecujejo delo na ¢rno in izigravanje denarne pomoci). Ce smo e pri denarni pomodi, je treba
imeti tudi pred sabo to, da starSem, ki dobijo denarno pomoc, ni treba placati vrtca, malice v Soli,
ne placajo davka od OD, niso odsotni od druZine 8 in ve¢ ur dnevno, zakaj bi potem delali, ¢e
denarna pomoc in otroski dodatek nista v sorazmerju z minimalnim OD-jem! V tej anketi sem tudi
ocenjeval glede infrastrukture v vrtce, kar imamo dokaj dobro urejeno, vendar kar se tice
mesecnih stroskov obratovanja, so visoki zaradi premajhnega Stevila otrok, zaradi vec zaposlenih
kot posledica obmocja dvojezicnosti in iz dodatnih sredstev s strani Urada za narodnost ne
moremo sofinancirati dodatnih stroskov vrtca zaradi dvojezi¢nosti: zaposleni na dvojezi¢nih vrtcih
in Solah imajo od 12 do 15 % dodatka za dvojezi¢nost, medtem ko usluzbenci na obcinah le Se od 3
do 6 %. Javni zavod KP Goricko je celo breme za na$o ob¢ino in posledi¢no za nase obcanke in
obcane glede gradnje, prodaje nepremicnin, varstva narave in posegov v naravo, za vzdrZevanje
melioracijskih jarkov za ureditev struge reke Velike Krke, ki je na dolo¢enih mestih tudi Ze do 50 m
Siroka in posega v privatna zemljis¢a, kakor tudi na obcinsko cesto, ki je Ze v sami strugi.
Stanovanja so v obmejnih obc¢inah zelo nujna, ker obcine same nismo zmoZne graditi stanovanj,
Ceprav je interes. Obcina Ze vec kot 15 let sofinancira individualne stanovanjske zgradbe z
nepovratnimi sredstvi, da bi s tem zadrzali mlade druzine v obmejnih obcinah. Evropska sredstva
so v zadnjih letih razpisana na kozo mestnih obcin in mestnih sredis¢ in pri tem obmejne obcine
tezko pridemo zraven, edino do nekih mehkih projektov, ki jih ob¢anke in ob&ani ne vidijo, Se manj
pa jih Cutijo. V preteklosti smo izkoristili EU razpise vedno po nasih moznostih (drzavna sekretarka
z ministrstva je Ze leta 2010 javno priznala ob otvoritvi ceste v obcini, da smo najvec evropskih
sredstev izkoristili glede na nas proracun). Od preselitve Sengenske meje smo $e vedno brez
primerne cestne povezave s sosednjimi ob¢inami na Madzarskem. Za bivsi zapusceni mednarodni
mejni prehod ¢akamo na primeren razpis EU, da bi lahko izvedli investicijo turisticnega TIC-a in
prepotrebna prenociséa v tem okolju, kjer je ogromno turistov predvsem na madzarski strani in
zaradi tega je tudi posledi¢no veliko obiskov v nasi obcini. Zadnje ¢ase smo delezni ogromnih
padavin v obliki neurij skozi celo leto, zato je na hribovitem obmocju nase obcine veliko poskodb
na voziscih in jarkih, pojavljajo se plazovi. Tudi zato se ne uposteva pri financni konstrukciji
hribovitih obmocij z ravenskim obmocjem. Upam, da sem vecje tezave navedel z obrazlozitvijo in
da konc¢no pride tudi do pozitivnih premikov na teh podrocjih.

Moc¢ in razvitost drzave se vedno vidi na razvoju obrobja te drzave. Zato menim, da je obmejna
obmocja potrebno obravnavati s posebno pozornostjo. Tako bodo ucinki vidni skozi demografijo,
poseljenostjo in podjetniskimi pobudami.
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Kdo je nosilec in koordinator ukrepov spodbujanja razvoja v obmejnih problemskih obmocjih?
Kateri ukrepi se trenutno izvajajo? Hvala za odgovor. Uspesno delo vam Zelim!

26

Dodatni ukrepi spodbujanja razvoja v obmejnih obmocjih na razli¢nih podrocjih (prometna
infrastruktura, komunalna urejenost, industrijske cone, razpoloZljivost stanovanj in zazidljivih
zemljis¢ ...) so nujni za njihov razvoj.
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Pri nekaterih vprasanjih izbor ponujenih odgovorov ni bil najbolj posrecen, ker niso omogocili
razumljivo ali nedvoumno opredelitev do vprasanj. Npr. vprasanje, ali ima visoka cena za
komunalno opremljanje velik ali manjsi vpliv na izboljSanje gospodarskega polozaja. Glede na to,
da je npr. cena za komunalno opremljanje v naSem primeru sorazmerno nizka, bi se lahko odgovor
glasil, da nima vpliva, v kolikor bi Zeleli izpostaviti dejstvo, da je cena nizka in da zaradi tega nima
(negativnega) vpliva. Lahko pa bi tudi odgovorili, da ima velik vpliv, saj bi v primeru visoke cene
zelo negativno vplivalo na privabljanje gospodarske dejavnosti glede na to, da je nasa obcina Ze
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tako ali tako prometno odrocna in bi zaradi tega visoke cene komunalnega opremljanja imele Se
toliko bolj negativne posledice ...

Menim, da vprasalnik ne bo dal rezultatov dejanskega stanja, ker so bila vprasanja zasnovana
dvoumno.
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Nasa obcina kot redko poseljena podrocje ob meji potrebuje drugacne vzvode za pridobivanje
financnih sredstev, ki jih nudijo EU skladi, RRA, LASI .... TeZave imamo zaradi visokih vlaganj v
vodovode, telekomunikacije, €N, cestno infrastrukturo e z zagotavljanjem 15 %, 20 % lastne
udelezbe, saj preprosto nimamo teh sredstev in posledi¢no izpademo iz skoraj vseh razpisov.
Primer: investicija povezave vodovoda na sistem Soriko je ovrednoten na pribl. 500.000 EUR,
potrebna lastna sredstva so 20 %.

33

Za razvoj obmejnih problemskih obmodij je zelo pomembno zagotoviti dobro infrastrukturo znotraj
obmocja kot tudi infrastrukturo za dostopnost obmocja, dajati spodbude gospodarstvu, podpirati
investicije na zavarovanem obmocju s ciliem ohranjanja naravne in kulturne dediscine, investicije
na podrocju energetske ucinkovitosti, zagotavljati dobre Sirokopasovne povezave in nasploh nuditi
dobre pogoje za Zivljenje in delo na teh redko poseljenih, demografsko ogrozenih obmocjih, vse s
ciliem ohranjati poseljenost in prepreciti praznjenje obmocij.

34

Pri spodbujanju razvoja v obmejnih problemskih obmocjih je potrebno veliko sodelovanja med
drzavno in lokalno ravnijo. Predvsem si Zelimo, da bi obcine veckrat vkljudili Ze v pripravo
morebitnih ukrepov. Prav tako si Zelimo, da priprava morebitnih razpisov ne bi trajala dolgo casa in
bi ne bili roki za prijavo nerazumno kratki.

35

Predlagamo hitro in u¢inkovito ukrepanje z manj birokracije.
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Tudi za razvoj tega podrocja je nujna decentralizacija drZave.

43

Leta 1890 je na obmocju danasnje obcine Zivelo 2.899 prebivalcev (takrat je bilo na tem obmocju 6
obcin). Nato se je Stevilo postopoma zacelo zniZevati in danes je na tem obmocju pod 2.100
prebivalcev. Znacilna je razprsena poselitev, ki pa je nujna za ohranitev kulturne krajine in
preprecevanje zarascanja kmetijskih zemljis¢. Zarascanje kmetijskih zemljiS¢ in odseljevanje ljudi iz
obmejnih obmocij je dolgoro¢no zelo pomembna problematika tudi za drZavo, saj se s tem
zmanjsuje varnost drzave. DrZzavna meja se lahko varuje le z namenskimi vlaganji in namenskimi
sredstvi drZzave v obmejna obmocja, saj se v nasprotnem primeru za¢nejo ta obmocja prazniti.
Obcine imamo zaradi razprSene gradnje seveda veliko problemov pri zagotavljanju primerne
infrastrukture. Razprsena gradnja namrec pomeni vec kilometrov cest, vec¢ kilometrov vodovoda ...
Stroskov izgradnje tega ni mogoce prevaliti na obcane, saj bi s tem Se poslabsali sliko glede
priseljevanja in odseljevanja iz obCine, zato se za infrastrukturo namenijo sredstva, ki jih prejmemo
iz primerne porabe - teh sredstev je zaradi vecjega Stevila kilometrov cest seveda res ve¢, kot ce bi
imeli manj cest, vendar pa ta visja sredstva niti priblizno ne pokrijejo stroskov, ki jih imamo zaradi
dodatnih kilometrov cest. Tako se za infrastrukturo porabljajo tudi sredstva, ki bi jih bilo morda
pametneje vloZiti v kaksne razvojne projekte. Razvojni projekti pa ne zaZivijo, ¢e ni istocasno tudi
vlaganj v osnovno infrastrukturo. Vlagati je treba v oboje, vendar pa zato obcina nima dovolj
sredstev.
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Za razvoj obmejnih problemskih obmocij je pomembna kontinuiteta delovanja razvojnih agencij
(regionalna in lokalna raven) in ukrepov za podporo razvoju obmodja.
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Pri obravnavi nase obcine je treba upostevati specifiko obmocja, saj spadamo v Slovenske gorice,
za katere je znacilna razprsena gradnja, ki je zgodovinsko dejstvo in ne trenutna Zelja. Navedeno bi
moralo ministrstvo pri obravnavi prostorskih aktov upostevati. Poleg tega se soo¢amo z neurejeno
komunalno infrastrukturo (neasfaltirane ceste, po vsej obcini e ni javnega vodovodnega omrezja,
ni kanalizacije ...). Obmocje je plazovito, ob¢ina pa nima zadostnih lastnih sredstev za sanacije
plazov. Komunalna ureditev je pomembna tako za obcane kot tudi turiste, ki si jih tukaj Zelimo in
jim imamo tudi kaj ponuditi.

52

Nujno potrebno je spremeniti prostorsko zakonodajo, saj so postopki sprejemanja in spreminjanja
prostorskih aktov nerazumno dolgi (5-6 let), hkrati pa v obmejnih problemskih obmogjih ni
mogoce umestiti poslovnih con! Npr. skozi naso obcino poteka AC z dvema AC priklju¢koma,
ministrstva pa nam ne dovolijo umestitve niti manjse poslovne cone. Ni¢ nam torej ne koristi, da
Ministrstvo za gospodarstvo ponuja razvojna sredstva za poslovne cone, Ce jih prostorsko ne
moremo umestiti! PogreSamo ve¢ medresorskega sodelovanja in dejanskega poznavanja okolja.
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Kljuéno vprasanje so sredstva za osnovne naloge. Obcine, velike ali male, vse imamo enake naloge,
kriterije si preveckrat izmisljajo vecji - predvsem na ravni regije. Ko govorimo o kljucnih
investicijah, kot so investicije v zdravstvo, $port, Solstvo, bi morale problemske obcine imeti

59




prednost pri razpisih in visji delez sofinanciranja. Menimo, da je nujna uvedba sofinanciranja
urejanja lokalnih cest s strani drZave in enostavnejsa in zagotovljena sredstva za sanacije plazov,
usadov in zdrsov, ki unicuje lokalno infrastrukturo (ne samo tistih, ki so posledica razglasene
naravne nesrecel!).

Spostovani, zahvaljujem se vam, za pripravo ankete. Upam, da bomo skupaj lahko zagotavljali
razvoj in poseljenost podezZelja. Tudi podeZelje je pomembno za Slovenijo kot urejeno celoto. Lep
pozdrav in zdravi ostanimo.

74

Drzava bi morala resneje upostevati in izvajati Zakon o skladnem regionalnem razvoju, torej bi
manj razvita obmejna obmocja morala pri primerni porabi dobiti ve¢ sredstev in tudi realno imeti
vec in boljSe mozZnosti do nepovratnih sredstev in vzpodbud (drZzavne in EU).

75

Menim, da bi morala drZava vlagateljem oz. investitorjem na problemskih obmocjih pomagati z
visjim deleZzem nepovratnih sredstev in z ugodnejsimi krediti, kot je bilo to doslej.

76

Drzava je toliko bogata, kot je bogato njeno najmanj razvito obmocje, posebej pa so obmejna
obmocja tudi ogledalo razvitosti drzave za tujce, ki vstopajo v drzavo. Skrajni rok za vlaganja v
obmejna problemska obmocja je Ze potekel, obcine z lastnimi sredstvi nismo sposobne
nadoknaditi razvojnega zaostanka, predvsem na podrocju ustvarjanja delovnih mest, kar je
osnovni pogoj za izboljSanje demografske slike obmejnega obmocja. Sredstva obcine, ki so po
povrsini velika z malo prebivalci, komaj zadostujejo za vzdrZzevanje infrastrukture in blaZzenje
sociale, zato obcine nujno rabijo dodatna sredstva za razvoj, predvsem gospodarski, ker se bo v
nasprotnem primeru obmocje $e bolj spraznilo. Kljub mnogim investicijam obcine (vodovod,
kanalizacija, Sirokopasovno omrezje, ceste) rabimo dodatna sredstva ali investicije, investitorje za
gospodarski zagon.

78

Ce se bo v finan¢ni perspektivi 2020-2027 nadaljevalo s politiko, ki je bila in je $e prisotna v tej
perspektivi, potem so obmejna problemska obmocja obsojena na pocasno propadanje, kar je tudi
za drzavo dolgorocno izjemno slabo. Prej ko se bomo tega zavedali, laZje in ceneje bomo probleme
reSevali. Nadaljnje propadanje obmejnih obmocij postavlja od vprasaj vsa dosedanja vlaganja v ta
obmodja, ki pa jih vendarle ni bilo malo. Propadanje obmejnih problemskih obmodij in s tem
pogojena slabsa kvaliteta bivanja drzavljanov, ki tam Se vztrajajo in placujejo enake davke kot
drugod, postavlja pod vprasaj tudi ustavno zagotovljeno enakopravnost drzavljanov.
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