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Izvledek UDK 33 (497.12-11)

Hribovske kmelije v vzhodnem delu Dobroveljske planote

V razpravi so prikazane geografske znaéilnosti domaéij na predalpski Dobrovelj-
ski planoti. Razélenjene so tiste naravne sestavine planote in njenega obrobja, ki po-
membno vplivajo na poselitev kradkega sveta in na njegovo izrabo v razliéne kme-
tijske namene, Poleg osnovnih geolosko-litolodkih in geomorfolodkih prilik so podane
glavne podnebne in nekatere fenolofke znaéilnosti ter oskrba s pitno vodo. Prikazana
je elektrifikacija gospodarstev in njihova danasnja cestna povezava z dolino kakor
tudi njun pomen pri modernizaciji in mehanizaciji. Na kratko je oznaena kmetijska
proizvodnja. Razélenjene so osnovne demografske sestavine na kmetijah Zivetega pre-
bivalstva, Pregledno so orisane posamezne stavbe kmelkega doma in njihove spre-
membe v zadnjem stoletju.

Abstract UDC 33 (487.12-11)

Mountain Farms in the Eastern Part of Dobroveljska Planota
(the Dobrovije Plateau) — Eastern Region of Central Slovenia

The study presents the geographical characteristics of the farms on the sub-Alpine
Dobrovlje plateau. An analysis is made of those physical components of the plateau
and its fringe which have a significant influence on the settling in the karst world and
on its utilization for various agrarian purposes. In addition to the basic geological-
petrographic and geomorphological circumstances there are presented the chief cli-
matic and some of the phenological characteristics and the supply with drinking-water.
Outlined is also the electrification of farms and their present road connections with
the valley, as well as their significance for modernization and mechanization. There
follows a brief outline of the mountain farming. In this connection an analysis of the
basic demographic components of people still living on the farms was made. Finally,
an outline, of individual buildings of the farm home and of their changes in the pre-
sent century is given,
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1. UVOD

Zakrasela Dobroveljska planota je precej samosvoja geografska enota v vzhod-
nem predalpskem svetu. Stevilne prirodne zna€ilnosti (npr. kraska razjedenost povrija
in prevotljenost notranjosti, suha podolja, uravnave, pomanjkanje teko¢ih voda in
izdatnejdih izvirov, znatna nadmorska vidina od 700 do 900 m itd.) dajejo svojstvene
poteze Slevilnim oblikam &lovekovega dela in bivanja.

1.1. Obseg prouéitve

Veéina kmetij na Dobroveljski planoti je bila podrobno prou¢ena pred poldrugim
desetletjem. Njihove temeljne geografske znaéilnosti z mnogimi druzbeno-gospodar-
skimi posebnostmi so prikazane v obseini 3tudiji D. Mezeta (1969). Njegovo
prou¢evanje je zajelo tudi 62 samotnih kmetij na tistem delu Dobroveljske planote,
ki sodi v politiéno-teritorialnem pogledu v obmoéje Zalske obéine.

Z nadim prouevanjem smo zajeli vse zemljike posestnike na tistem delu Do-
broveljske planote, ki tezi k Spodnji Savinjski dolini. Pregledno obravnavamo zem-
ljiske posestnike v naseljih Creta, Dobrovlje, Jeronim, TeSova in Vologa. V njih smo
nadteli 125 zemljiskih posestnikov. Njim smo pridruZili 3¢ posamezne domadije, ki
se neposredno naslanjajo na obrobje Dobroveljske planote in imajo s kmelijami
v navedenih naseljih mnogo skupnih znacilnosti. Tako smo prouéili vse tiste domove
z obrobja Dobrovelj, ki imajo seli¢a na nadmorski vidini 400 m in ve&. Tak3nih
kmelij oziroma zemljidkih posestnikov je bilo Se 23, V celoti smo zajeli zaselka Brise
(s 4 posestniki) in Prilope (s petimi domovi)., dve kmetiji iz Sela pri Vranskem in
fest domadij v Stopniku. Iz Podvrha pri Brasloviah smo vkljuéili Rovinika, iz Pod-
gorja pri Letudu pa 5 domadij, ki so naslonjene na uravnave severnih Dobrovelj.

S prouéitvijo smo zajeli naslednje domaéije, ki jih navajamo z doma&imi hi¥nimi
imeni po naseljih. Creta: ZakrdjSek, Span, Zahéjnik, Podpeédn (tudi Podpééan)
in Liznik. Dobrovlje: Otovnik (opuiten v zafetku sedemdesetih let), SneZéénik.
Dobnik, Matija (ali Spodnji MéZnar), Urdtnik, MéZnar, Coévnik, Ramidk, Vriaénik.
Révinik, Vrhévnik, Népotnik, Hribernik, Jug, JinZovnik, Jezernik, HriberSek, Koé-
kovnik, Miha, Prédovnik, Paragéjnik, Seli¥nik, Planiniek, Zacérkovnik, KriZnik, Dé-
stovnik, JavorSek, Brezévnik, Pidar, MatevZik, Délar, Délarjev Lojz na Pusi, Tarn-
$kova Puia, Pusni Délar, Oréinik, StrojanSek in Hlédstej. Jeronim: Ciril, Férme.
Korén Krévelj, Skrbee, Jerin, JoZ, Krniénik, (Spodnji) Ropés, Zgornji Ropés ali Tonc.
Mlagnik, Radgar, Pélinar, TomaZ, Tdjnar, BlaZi¢(e)k. (BlaZi€kov Johan in Tone).
Ptica, Planinc, Travnar, Trbéve, Tréska, Peéenik, Léncl, Zéfa, Blatnik, Krévelj, Kofica.
Trbéve, Nacl, Trnéviek, Lojz, Tina (Zapan), Tomézl (Pduli€), Kévéen, Cada, Pirnat.
Mohér, Hom3dk, Kap(u)s, M6&nik, Novik, Skénte, Jur, L'cjin, Jeseniénik, Téman
ali Blatnikov JoZa. Florjanova Majda, Florjdnov Frane, lzlikar. Podgorje:
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Ol¢nik, Lé¥nik, Zgozdnik, Forstner, Potéénik in Rovinik nad Obramljami. Stopnik
(del): Lajnar, Na gradu ali Grajski, Koritnik, Pétern'3ek, Désnikar. Selo pri Vran-
skem: Savrinik, Poévinar, Plesnik, Skiber, Stéfan, Lajnar, Jerin in StréZnik. Te-
$ova: Ténove, Fank, Anza (prazno), Bobdvnik, Spanov JoZa, Spdnova Marjana,
Span, Ureni¢, Krofi¢, Salaman, ZiZman, Livk, Krééa, Flerin (Lip€), Cvan, Tobdkar.
Pistotnik, Temnisk, Drajclar (Pauli€), Piklov JoZa ali Pepi (v Grabnu). Zaselek
Brije: Bri3nik, Brisnik (S63tar), Pisk in Géla. Vologa: BliZe, Bolte. Span,
Céne, Culk, Stefin, Ptic, Matijuc, Miklave, Angela in Pepi.

1.2. Metodoloika zasnovanost prouéitve

Pregled sploino gospodarskega in prebivalstvenega stanja kmelij po Dobrovljah
in njihovem obrobju v glavnem sloni na Osnovnih smernicah za geografsko prouce-
vanje hribovskih kmetij na Slovenskem (Meze, 1980 a). Razlika je v tem, da smo
v nad pregled vkljudili vse kmetije oziroma zemljiske posestnike ne glede na velikost
njihove posesti, katerih domovi stoje na nadmorski vifini 400 m in ve€. Na ta naéin
smo Zeleli na Dobrovljah in njihovem obrobju spoznali temeljno socialno-gospodar-
sko sestavo naselij in celotnega predela in ugotoviti razlike v njihovi gospodarski
usmeritvi. Pri tem se moramo spomniti na nekdanje soZitje med manjsimi in ve&jimi
kmetijami, ki je bilo zasnovano in utemeljeno na gospodarski in sploh na eksistentni
nuji sodelovanja razliénih slojev podeZelskega prebivalstva. Prepri¢an sem, da nam
lahko pregled celotne socialno-posestne sestave zemljiskih lastnikov na posameznem
obmo&ju najbolj veljavno pojasni pojave, ki so povezani z zaelno in kasnejso deagra-
rizacijo in depopulacijo hribovskih predelov.

Danasnji razvoj kmetijstva in njegova druibena uveljavilev se kaZela v pro-
izvodnem preusmerjanju kmedékih gospodarstev. Na osnovi trino proizvodne usmer-
jenosti smo razdelili zemlji¥ke posestnike v tri osnovne socialno-gospodarske skupine.
Med 148 posestniki, ki so imeli v letu 1979 2.392 ha zemlje, je bilo 53 zas€itenih
kmetij (s povpretno velikostjo posesti 27,290 ha): 63 posesinikom so priznali »sta-
tus kmetijskega proizvajalcac (s povpretno velikostjo posesti 14,01 ha), medtem ko
smo preostalih 32 zemljiskih posestnikov, ki so imeli po 1,98 ha zemlje, uvrstili v sku-
pino nekmeckih gospodarstev,

V skupini zad€itenih kmetij so bile tudi usmerjene domatije. V zatetku 1980, leta
so bile na Dobroveljski planoti samo tri usmerjene domadije, medtem pa je bilo
devet kmetij ali v zacetni ali pa Ze v nadaljevalni stopnji preusmerjanja. Povpreéna
velikost kmelij v preusmerjanju je bila 36,02 ha, od tega je odpadlo po 2245 ha ali
62,3 % na gozdove. Prav te kmetije so bile gospodarsko najtrdneje zasidrane v zemlji
in postajajo pomembni proizvajalei trinih pridelkov (mlefna in mesna govedoreja,
perutninarstvo), kajti proizvodna preusmeritev, ki temelji na prevrednotenju narav-
nega okolja, in specializacija kmelij prinasala novo vsebino v oblike kmeékih domov
in korenite spremembe v dosedanji naéin dela in Zivljenja kme¢kih druZin.

Na podlagi Osnovnih smernic... (Meze, 1980 a) smo sestavili vprasalnik
z osemindvajsetimi temeljnimi ter skoraj s 140 dopolnilnimi kazalei. Za anketo, ki
smo jo izvedli pri 104 domatijah, smo Zeleli spoznali nekdanje in danainje gospo-
darsko stanje po dobroveljskih kmetijah ter utrip njihovega Zivljenja.

Z osnovnimi podatki, ki smo jih zbrali pri vseh 148 posestnikih, ter s podatki
zadru¥nih enot Kmetijskega kombinata Hmezad v Braslovéah in na Vranskem, dalje
s podatki vranskega obrata GG Celje, matinega in katastrskega urada v Zalcu ter
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z dopolnitvami posestnih listov, ki jih imajo v Mozirju, Kamniku in Velenju, je bilo
mogote dobili podrobnejii vpogled v naravne danosti ter v opremljenost kmetij
(elektrika, cestna povezava z dolino, stopnja mehaniziranosti, nadini in nameni obde-
lovanja zemlje itd.). Z zbranim gradivom smo dobili tudi vpogled v spolno, starostno
in zaposlitveno sestavo prebivalstva, Na osnovi vsega zbranega gradiva je bilo mo-
gote ugolovili najnovejie stanje po kmetijah ter osnovne leZnje pri spreminjanju
in preoblikovanju kmetkih domov kakor tudi kmetijske proizvodnje nasploh.

2. NARAVNOGEOGRAFSKE ZNACILNOSTI

2.1. Geolosko-geomorfoloke znaéilnosti

V' geolo3ko-tektonskem pogledu je Dobroveljska planota vzhodno nadaljevanje
Menine. Obe skupaj predstavljata skrajni jugovzhodni pomol Savinjskih Alp. Do-
brovlje z obrobjem vred so tipiéno prehodno predalpsko hribovje. Na njihovih severo-
vzhodnih, vzhodnih in jugozahodnih obrobnih predelih je Ze fedalje ved znadilnosti
subpanonskega obrobja (vinogradi). Tektonsko in litologko je izredno vidno poudar-
jena geomorfolodka meja med Menino in Dobroveljsko planoto, ki poteka po dolini
VolaZnice. Potemtakem spadajo k Dobrovljam 3e apneniski vrhovi Predkoviea

SL 1. Planinc na Planini (Jeronim) je najvisja kmetija na Dobroveljski planoti. Njen
dom stoji v nadmorski viini 1015 m, in sicer na vododrznih kamninah kreme-
novega keratofirja. Planinéeva polja so na poloznih (12,2% in prisojnih poboé&jih
in na njih pridelujejo $e krompir, pdenico, jeémen in oves.
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(1031 m), Smolnik (1002 m) in Medvedov hrib (1046 m). Te vrhove, ki so pravzaprav
skupek osamljene gore, lofuje od osrednje planote Dobrovelj, ki so vzhodno od njih.
globoka in izrazito suha kraska dolina med Lipo (723 m) in Prapretami. To zakra-
selo Volofko-kalsko suho podolje je ostanek doline, ki je bila zasnovana na tektonski
podi in neprepustnih keratofirjih (podr. glej Meze, 1966, 35, 37 in 41).

Dobroveljska planota je razpotegnjena v smeri od jugozahoda proti severo-
vzhodu in v tej smeri se zniZujejo vidine njenih vrhov od 1077 m (Sentjoski vrh.
Tolsti vrh nad KraSico) do 650 m (Brdovski vrh 662 m, Podgorski hrib 722 m itd.).
Pogled na Dobrovlje ne daje vtisa zakrasele planote. Vzrok temu je v razporeditvi
tanjgih ali debelejsih plasti vododrinega keratofirja. Na obseZnih zaplatah kreme-
novega keratofirja, ki je triasne, najverjetneje wengenske starosti (Germovsek,
1959, 38—45), se je razvila normalna re¢na mreza, Povriinske vode so planoto mo¢no
razrezale in izoblikovale v njenem vzhodnem ter osrednjem delu reéni relief. Na lo
kaZejo suhe doline in zakrasela podolja (Meze, 1966, 35—36: prim.3e slike 1.
2,6in 8).

Suha in zakrasela podolja, slepe doline, ki so nastale na meji med keratofirjem
in apnencem (Creta, pri cerkvi sv. Urbana in Jezernikovi domatiji: prim. Meze,
1966, 37—38) pa zakrasele uravnave, ki pripadajo razli¢nim nivojem (Meze, 1966,
39—42), in mehko zaobljeni vrhovi in slemena ter pregibi v poboéjih in fe druge
uravnave so liste zna&ilne povriinske oblike, na katerih je ¢lovek izkréil gozdove.
Nastale so kréevine sredi prostranih listnatih in me3anih gozdov.

2.2. Kamninske znaéilnosti povrija in razporeditev kmetij

Razlo¢ki med posameznimi triasnimi apnenci in dolomiti, zaplate kremenovega
keratofirja, apneni peStenjaki in rdelerjave skrilave gline rabeljskih skladov na
juinem pobodju Medvedovega vrha, Siroki pas zgornjetriasnih Senturskih skrilavcev
in peitenjakov pod Dobrovijami na Telovi ter posamezni odtenki psevdoziljskih
skladov, ki so razporejeni okrog zaselkov Merince in Prosivnik, sestavljajo kamnin-
sko podlago, ki vzajemno s ¢lovekovimi posegi poraja samosvoje oblike poseljenosti
in kmetijske izrabe zemljis¢a.

VloZki keraltofirja na Dobroveljski planoli so bili med najpomembnejiimi na-
ravnimi danostmi, na katere se je naslonila srednjeveska kolonizacija (M e ze, 1966,
15, 38: 1969, 16). Kremenovi keratofirji hitreje razpadajo kot apnenci, zato pred-
stavljajo sredi zakraselega sveta, ki je vefinoma porasel z gozdovi, zelene kréevine
s polji, travniki in pa3niki. Na teh kammninah, kjer so tudi izviri pitne vode, stojijo
Stevilne domacije (npr.Otovnik, MeZnar, Uralnik, Dobnik, Covnik, Ram3ak, Rovtnik.
Jezernik, Napotnik, JanZovnik, Jug in Hribernik, Predovnik, Paragojnik, KriZnik,
Javoriek, Destovnik, Brezovnik, vse tri kmetije za Creto pa Podpetan, Laznik, Ptica
in Planine, domaéije v Pol8niku, kmetiji na Ropasiji ter LeSnik in Krniénik, del Te-
Jove in Klokotovea; glej slike 1, 2, 3, 9 in 13).

Senturdki skrilavei in pestenjaki, ki v sklenjenem povriju prekrivajo obseZno
obmoéje med Hlastejem, Smartnim (t.].zaselek Podvrha) ter stopniikim Starim
gradom na jugu, Grmado (898 m) in Petelinkom (846 m) nad TeSovo, dajejo osnovo
kréevinam s kmetijami: Turnfek (opud¢en med 2.svetovno vojno), Pufni Turniek,
Dolar, Matevzak, Pider, delno tudi Orefniku in Dednikarju, domadiji na stopniskem
gradu in Koritniku, Peterniiku, Pledniku in Jerinu v Grabnu itd. Tellerjeva geolodka
karta prikazuje zaplato glinastih rabeljskih skladov na juZnem pobotju osamljene
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Sl. 2. Ptica na Planini (995 m, Jeronim), Njegova domadija zavzema poloZna (pov-
preéna strmina obdelovalnega zemljis¢a znasa 13,9°) in predvsem sonéna po-
bo¢ja med vrhovama Laji¢ (1055 m) in Bleznica (1066 m). Na njivah pridelujejo
le Se oves in krompir, medtem ko koruza v tej viSini ne uspeva veé¢. Se danes
po Stevilnih hribovskih kmetijah klestijo lipo in hrast v poletju in njuno klestje
(vejki ali plastje) pokladajo goveji Zivini,

Predkovice oziroma Medvedovega hriba (prim. tudi Seid]l, 1907, 129—130). Ne-
katere prednosti manj odpornih in vododrinih rabeljskih skladov je izbrala za svoje
domovanje osamljena Jeseni¢nikova kmetija pod Savnicami.

Danja ravnica ob Merinié¢ici je ozka in prekrita s holocenskimi reénimi naplavi-
nami; na njej so njive in travniki. Hribovski svet jufno od Merini¢ice sestavijajo
srednjetriasni psevdoziljski skladi z mnogimi kamninskimi razli¢icami. Neposredno
ob desnem bregu Merin$€ice je strmo poboéje sestavljeno iz lapornato glinastega
skrilavca z vloZki lapornatega apnenca in redkeje tudi peifenega apnenca. Na teh
kamninah prevladuje gozd. Proti jugu sledi pas ploséatih vranskih apnencev (Grad,
1969, 97). Na njem so nastale krevine prosivniikih domaéij. JuZno od Prosivnika,
ki stoji na litoloZki meji, so psevdoziljski skladi razlirjeni v obliki lapornato glina-
stega skrilavea z vloZki dismikrita in peitenega apnenca. To je Ze zgornji horizont
psevdoziljskih skladov in ga sestavlja &rni glinasti skrilavec; na njem prevladuje
gozd (podrobnosti o geolodki in kamninski zgradbi prim. Rakovec, 1950 in Grad,
1969).

Druge kmetije imajo domove in obdelovalno zemljo tudi po triasnih apnencih
in dolomitih. Skrajni severni del Dobroveljske planote je sestavljen iz dolomita kot
razlicka 3koljkovitega apnenca. Na njem stojijo kmetije Foritner, Zgozdnik, Na Vrta&i
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(opuitena okrog leta 1926) in deloma tudi Dobnik ter Uratnik. Vedino Dobroveljske
planote prekrivajo srednje ler zgornjetriasne apnifko-dolomitne plasti. To je tako
imenovani grebenski apnenec in dolomit, ki sestavljata najvisje dele Dobrovelj (prim.
tudi Meze, 1966, 15—16). Na tem prepustnem apnencu domujejo Olénik in Lednik
nad Obramljami, SneZenik in Jug, pa Ze med drugo vojno opusteni Tolstnik pod
Suncem (821 m), domaé&ije v Planini (Selidnik, Planinick in Zacerkovnik) in na
vzhodnih Dobrovljah (Hlastej, Strojansek in deloma tudi Orednik), dalje domovi na
Te3ovi in v nekaterih zaselkih Jeronima (npr. Klance, v Rebri, V Peéeh, Kale idr.;
prim, slike 6, 7 in 10).

2.3. Reliefne znaéllnosti in lega domadij

Velina kmetij si je izbrala selid¢a za svoje domove na najmanj rodovitnem delu
posesti, na meji dveh povrdinskih oblik, na prehodu ene kamnine v drugo, pa v bli-
Zini virov pilne vode itd. (Melik, 1933, 151—154; 1936, 531—0535).

Domovi dobroveljskih kmelij zavzemajo najrazliénejSe oblike povrija. Na urav-
navah, kakrine so npr.na skrajnem severnem delu planote, domujejo Uratnik, Dob-
nik in Otovnik. Najveé je domov, ki so se naslonili na poloZne pregibe v poboéju
z manjfimi ali veljimi uravnavami (Ptica, Planine, Ruégar, Zgozdnik, Foritner,
Na Vrtaéi, Olénik, Le3nik, Hlastej, StrojanSek, OreSnik). Podobne oblike povrija

Sl. 3. Tudi zaselek Polinik (v nadmorski viSini okrog 750 m) je izrabil Stevilne pred-
nosti vododrZnega kremenovega keratofirja. Podoba njegovih domov s Stevil-
nimi slamnatimi in lesenimi strehami spominja na preteklost. Kljub sodobni
cestni povezavi z dolino se domadije v Poliniku (A = Mlaénik, B = Polinar
in C=Toma?) izredno pofasi prilagajajo dana$njemu gospodarskemu utripu.
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zavzemajo kmetije v Prosivniku, Jeseniénik pod Medvedovim hribom, domovi v Rebri
pod Planino, Prilopih, Klokooveu, na Klancih itd. Vefje uravnave na kremenovem
keratofirju, ki so na juZnem poboéju Dobrovelj, poseljujejo domovi v Poliniku in
Ropasiji kakor tudi Laznik in Podpefan pod Creto. Na vrinem slemenu stoje Pre-
dovnik, Paragojnik, Selifnik, Otovnik, Vrhovnik in Jug na Dobrovljah, Zakrajiek
za Creto. Na poboénih slemenih imajo domove Predovnik, Peternisek, Koritnik, Ma-
tevZak in Dednikar v pore¢ju Kisovikega potoka itd. (prim.sliki 11 in 15).

Zati3na in blaga pobotja suhih dolin ter ostanke teras zavzema vedina kmetij v Do-
brovski vasi (npr. Jezernik, Hriberfek, Rovinik, Ram8ak, Covnik, Napotnik, JanZov-
nik, Kokovnik (prim. tudi M e ze, 1069, 19) pa kmetije na Tedovi, Vologi, Kaleh itd.
Strojanikova domaéija si je izbrala poloZaj ob ustju obvisele suhe kraike doline.
Destovnikov in KriZnikov dom stojita pod prevalom pri Janezu in Pavlu (822 m)
in tudi MatevZak je na manjfem prevalu. Na teraso oziroma na vriaj so postavljeni
domovi v Merinci. V tesni dolinici Cerkovnice domujeta Lajnar in Pol$nar, v nje-
nem povirnem delu, ob Crnem grabnu pa stoji Pleinikov dom. Skratka, sleherna
kmelija si je izbrala lego oziroma poloZaj svojega doma na dveh ali ved razliénih
oblikah povrija.

2.4, Ekspozicija in obdelovalne povriine

Tudi na Dobroveljski planoti ugotavljamo, da se z narai¢anjem nadmorske vi-
Sine povetuje delez zemljis¢ na prisojnih legah. Na severnem delu planote, kjer so
vetje uravnave na poboéjih, so kréevine obdelovalnega zemljis¢a na severnem,
severovzhodnem in severozahodnem pobolju Podgorskega hriba (722 m). SneZe&nik
nad Podgorjem ima obdelovalno zemljo na vzhodnem in severovzhodnem poboéju
omenjenega hriba. PreteZno jutranjemu in dopoldanskemu soncu izpostavljeno lego
imajo obdelovalne povriine Roveke, Oléke in LeSke domadéije, ki stojijo nad Obram-
ljami, pa tudi Strojanskov in Hlastejev dom.

Kmetije Dobrovske vasi in njenega najbliZjega sosedstva imajo obdelovalni svet
po juZnih, jugozahodnih, zahodnih in le deloma tudi po severnih vzpetinah in po-
botjih. Podobno osonéenje imajo povriine domatij v Planini (pod cerkvijo sv.Ja-
neza in Pavla) kakor tudi kmetije pod Grmado (898 m) ter v povirnih delih Kisov-
Skega potoka in Trbolce.

Domatije za Creto imajo vefino svojega zemlji¥¢a po juinih poboé&jih in le de-
loma tudi po zahodnih, vzhodnih, jugozahodnih in nekaj malega celo po severnih
strminah. Prilopska zemlja je izpostavljena predvsem vzhodnemu in le delno tudi
jugovzhodnemu soncu. Najvi§ji kmetiji na Dobroveljski planoti, Planinc in Ptica,
imata ve€ino obdelovalne zemlje po juZnih, jugovzhodnih in jugozahodnih pobotjih
Lajs¢a (1065 m) in Belice (1j. Bleznice, 1066 m). Podobno lego imajo domadije na
Ropasiji, v Pol3niku, na Klancih ter V Pefeh (prim. $e slike 3, 7 in 9).

Vetina voloSke obdelovalne zemlje je poloZena v dno ter na bregove suhega
kradkega podolja. Tamkajinja polja, travniki in pa3niki lefijo po juZnih, severo-
vzhodnih, jugovzhodnih, vzhodnih in celo po zahodnih in severnih strminah izredno
raztlenjenega povrija. Podobno lego zavzemajo kmetijske povriine Kalanov. Veéina
Licjanovih njiv in travnikov v Prosivniku je na vzhodnem in severovzhodnem po-
bo¢ju Srobotnikove rebri (968 m), medtem ko imajo druge tri prosivnitke domatije
svoje krevine po severnem, severovzhodnem, jugovzhodnem, severozahodnem in de-
loma tudi po juZnem pobotju.
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Do 11,5% 11,6 do 22° 22 do 24° 24° in ved Skupaj

Naselje Stev. areal Stev. areal Stev. areal Stev. areal  Stev. areal
POS. (v ha) pOS. (v ha) pos. (v ha) pos. (v ha) Ppos. (v ha)

Creta KP — — 3 24,1818 _— - 2 6,2500 5 30,4318
CP — — — 96,1818 — 26,8243 123,0061

Dobrovlje KP 7 39,1371 25 268,6423 2 11,9034 2 6,6736 36 326,3564
CP 101,7518 767,6027 82,4866 31,4392 983,2803

Jeronim KP 20 78,1568 20 164,7269 1 9,0291 3 20,0946 53  272,0074
CP 235,3961 4232146 28,6423 56,4891 743,7421

Podgorje (del) KP 2 6,9271 4 23,5265 - — — — 6 30,4536
CP 23,5191 69,7203 - - 93,2394

Stopnik (del) in Prilope KP 2 14,9357 6 12,6725 1 7,0508 4 23,1301 13 57,7891
cP 51,9973 25,3414 23,4669 49,7180 150,5236

TeSova in Brise KP 19 63,2273 5 90,4954 — - — - 24 72,7227
CP 143,3624 14,9416 — — 158,3040

Vologa KP — 11 52,1721 — _— — —_ 11 52,1721
CP — 140,2231 - - 140,2231

Dobroveljska planota KP 50 202,3840 83 555,4175 4 27,9833 11 56,1483 148 8419331
skupaj CP 556,0267 1.537,2255 134,5958 164,4706 2.392,3186

Opomba: KP = kmetijske povriine, CP = celokupne povriine zemljisE,

Tabela 1

Nagnjenost kmetijskih povrfin po naseljih Dobroveljske planote

[

(P61 D861 “THIXX "YIdoqz pysjeaosn
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Merinske kmelije imajo najveé obdelovalnega zemlji€éa po zahodnih, juZnih in
jugovzhodnih pobotjih. Tefovska kmetijska zemlja zavzema juZna, vzhodna in za-
hodna poboéja in le posamezne parcele so obrnjene proli severu in severozahodu.
Zemlja obeh briskih domadéij leZi po juZnih in jugovzhodnih poboéjih. Savrinikova
kmetija na Selu (pri Vranskem) ima zemljii¢e po vzhodnem in severovzhodnem po-
boé&ju, in sicer med Cerkovnico in njenim desnim pritokom Zlajfo.

Razgibano krasko povrije je Se danes izrabljeno v razliéne kmetijske namene.
Vetje vrtade in druge globeli v zakraselem svetu so neposredno vkljuene med obde-
lovalne povriine. Kraske globeli z debelo preperelino so (bile) namenjene njivicam;
njihova prisojna poboéja so ponavadi travnata, medtem ko so sen&nate strani porasle
z grmicevjem,

2.5. Nagnjenost (strmina) kinetijskega zemljiséa

Strmine, ki so znaéilne za vedino obdelovalnih povriin v hribovju, pomenijo
tudi oviro pri obdelovanju in uporabi kmetijskih strojev. Nagnjenost poboéij zahteva
svojstveno obdelovanje ornega zemjiséa, in sicer v smeri izohips. Z inlenzivnejsimi
oblikami obdelovanja oziroma kmetovanja v hribovskem svetu se pojavlja €edalje
moé¢nejsa erozija in sploh polzenje prsti po poboéjih navzdol. Na ta nadin so nastale
Stevilne in v pokrajini izredno vidne orne terase, ki so nepogredljiva sestavina kul-
turne pokrajine v hribovskih predelih (Medved, 1961, 146).

Ozelenjevanje, ki je najbolj znaéilno na Dobrovljah v zadnjih dveh desetletjih,
ni le posledica deagrarizacije in depopulacije, temved odsev korenitih sprememb,
ki jih doZivija kmetijska proizvodnja zaradi uvajanja Stevilnih novosti na podroéju
mehanizacije.

Nagnjenost kmetijskega zemljiséa smo izralunali za vsako kmetijo posebej.
Za strnjena naselja (Vologa, TeSova, Merinca), kjer na karti 1:5000 oziroma
1:10000 ni bilo mogoée jasneje dolo€iti pripadnosti parcel posameznim kmetijam,
imamo podatke za celotno valko obdelovalno zemljidée; za ta naselja je znadilna
razdelitev obdelovalnega sveta na grude (I1e$ié&, 1950).

Podatki v tabeli 1 prikazujejo 3tevilo domaéij, obseg in povprefni naklon nji-
hovega zemljis¢a. Rezullati kaZejo, da je mogoce skoraj na eni Cetrtini kmetijskega
zemlji¥€a uporabljati sodobne poljedelske stroje. Najvetji deleZ zemljista s povpreéno
nagnjenostjo do 11,5° je na obmoé&ju TeSove in Bri§ pa v Jeronimu (28,7 %), &etrtino
ga imajo 3¢ domacdije v Prilopih ter v hribovitem delu Stopnika. V to skupino spa-
data obe kmeliji na skrajnem scvernem obrobju planote. V naselju Dobrovlje pa
zavzemajo zemljiséa s povpreino nagnjenostjo do 11,5° le 12 % celolnega areala.

Po dana3njih spoznanjih je zemlja s strminami od 11,6° do 22° najprimernejsa
za uveljavitev pasno-kosnega sistema Zivinoreje. TakSnega svela je na naSem obmotju
skoraj dve tretjini (66 %), in sicer najved na Vologi (100 %), Dobrovljah (82 %),
za Creto (80 %), v Podgorju (77 % ). najmanj pa v Stopniku in Prilopih (22 %) ter
na TeSovi in Brisih (13 %).

RedkejSe so Ze strmeje kréevine obdelovalnega sveta. Samo pri 4 posestnikih
znada povpreéna nagnjenost obdelovalne zemlje med 22 in 24°; to zemljis&e pa je Ze
tudi na zgornji meji uporabnosti za trajno pafo (prim. Me ze, 1980 a). Tako strmega
svela je samo 3,3 % na obravnavanem obmoéju Dobroveljske planote (najve¢ v Pri-
lopih 12,2 %, na Dobrovljah 36 % in v Jeronimu 3,3 %). Pri enajstih posestnikih
znada povpreéna nagnjenost njihovega kmelijskega zemljiséa veé kot 24°. Ta obmotja
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Sl. 4. Mogoéna Uratnikova domaédija je v severnem delu Dobroveljske planote. Njen
dom stoji na poloZnej$i dolomitni uravnavi (731 m) in sodi med najbolj na-
predne in mehanizirane hribovske kmetije. Neposredno severozahodno od doma
je jama, kjer kopljejo dolomit za domade gradbene potrebe.

so Ze zelo neprimerna za trajno pafo (Meze, 1980 a). Takinega zemljis¢a je na
Dobroveljski planoti le 6,7 %, in sicer najve& za Creto (21 %). Podatki prepriéljivo
kaZejo, da so Dobrovlje in njihovo neposredno sosedstvo pri danainjih oblikah in
natinih obdelovanja zemlje najprimerneje za Zivinorejo, ki bi slonela na pa3no-
koSnem sistemu (glej Se sliko 4).

Povpreéna velikost zemljifke posesti praviloma nara$a z vefanjem strmine
obdelovalnega sveta. Posestva s povpreéno nagnjenostjo do 11,5° (ali do 20 %) merijo
po 11,12 ha, v skupini od 11,6° do 22° pa Ze 18,52 ha, posestva s povpreéno strmino
obdelovalne zemlje med 22° in 24° obsegajo po 33,65 ha, medtem ko domaéije z ved
kot 24° strmim zemljiséem posedujejo le Se po 16,16 ha.

Na proudevanem obmoéju je povprefna nagnjenost obdelovalne zemlje 15,1°
povprefna minimalna strmina 9,3°, medtem ko je povprena maksimalna nagnjenost
dobroveljskih kréevin 22,1° S temi okvirnimi podatki lahko dobimo zaokroZeno
predstavo o znadilnostih oziroma razgibanosti povrija.

Kmetije za Creto, ki so med najvi$jimi, imajo povpreéno strmino obdelovalnega
sveta 20,3, kar je Ze na zgornji meji primernosti za Zivinorejsko izrabo. Najbolj strma
zemlji¥€a imata Laznik (306°) in Podpefan (26,3°) pod Crelo. Domovi v naselju
Dobrovlje so v povprefju 687 m visoko; najniZje stojita Dolar (400 m) in Turnsck
na Pufi (398 m), najviSje pa so kmelije v Planini (Zacerkovnik 860 m, Planiniek
8565 m, Selisnik 843 m, KriZnik 837 m, Destovnik 808 m, Paragojnik 800 m, Predovnik
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795 m, JavorSek 903 m itd.). Pri 25 ali 694 % dobroveljskih domaéijah je strmina
obdelovalnega sveta zelo primerna za Zivinorejo paino-kofnega sistema in le 3tiri
gospodarstva imajo zanjo manj ugodne naravne pogoje. Zemljidfe sedmih posestnikov
pa je celo primerno za orno poljedelstvo (do 11,5° naklona; prim.tabelo 1 in 2).
Najbolj strme povriine imajo kmetije na pobo&jih (npr. Oreinik 26,3°, Javorsek 25,3°,
Strojanfek 23,8° Turnsek 22,3°, Hlastej 20,3° itd.). Povprena strmina obdelovalne
zemlje v naselju Dobrovlje praviloma narasta od severa proti jugu. Najvetje strmine
imajo domaéije na vzhodnem pobo&ju planote (prim. tudi sliki 5 in 6).

Tabela 2
Povpreéna visina kmeékega doma, obdelovalnega zemljiiéa in nagnjenost
kmetijskega zemljiié¢a (v kotnih stopinjah)

Obdelovalna zemlja Nagnjenost kmetijskega zemljiséa

Naselje Dom
. vis. spodnja zgornja
zaselek (nﬂd vis.) meja meja povpreéna min. mak.
Creta 821 735 855 20,3 12,5 25,0
Dobrovlje 687 623 723 16,0 10,1 22,7
Podgorje-
Podvrh (del) 442 410 474 14,0 8,2 19,2
Prilope 575 545 606 229 20,6 20,8
Stopnik (del) 459 403 488 16,5 9,1 25,8
Brife 447 424 461 9,5 6,0 16,0
Tesova 487 438 536 9,1 6,6 15,6
Vologa 586 530 820 12,2 59 244
Jeronim 586 544 641 154 9,5 228
hribovski del 695 652 748 17,2 11,0 240
Kale 543 493 589 129 8,4 19,5
Prosivnik 585 490 683 19,9 149 23,2
Merinca 421 399 472 12,6 59 226
Skupaj 588 538 645 15,1 93 22,1

Zahodna polovica Dobroveljske planote, ki teZi proti Vranskemu in Spodnji Sa-
vinjski dolini, ima ¢edalje manj znadilnosti planote. V tem delu so kmetije veinoma
naslonjene na poboé&ne pregibe in najved jih je na meji med prepustnimi apnenci
(in dolomiti) in vododrZnimi kamninami. V hribovskem delu naselja Jeronim znasa
povpreéna lega doma 695m. V tem delu planote sta tudi najviiji kmetiji v obgini
Zalec. To sta Planinc (1015m) in Ptica (995 m), ki stojita v Planini med vrhovoma
Laj$¢ (1055 m) in Belica (1j. Bleznica, 1066 m). Kmetiji nimata prestrmega zemljiséa
(Planine v povpre&ju 12,2°, Ptica 13,9°) pa tudi maksimalna strmina njunega obdelo-
valnega sveta se giblje okrog 20" (prim. sliki 1 in 2).

Pod zaselkom Planina stojijo 3tirje domovi v Rebri (nadmorska vidina 840 do
860 m), katerih lastniki pa ne Zive ve¢ od kmetijstva. Njihova obdelovalna zemlja
je v pasu med 810 do 880 m in ima povpreéni naklon od 19,4 do 21,5°.

Jeronski zaselek Prosivnik, ki stoji na pregibu na severovzhodnem poboé&ju pod
Babo (748 m), ima povprefno strmino obdelovalne zemlje 19.9°. Zemlja Kalanov,
katerih domovi stoje nad ustjem zakraselega Voloskega podolja, je v povpreéju
nagnjena za 12,9°. Tudi merinike kmelije imajo poloina zemljis¢a, zato jih je vedi-
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noma mogoée obdelovali s stroji. Povpreéna strmina merindkega polja je 12,6° med
tem ko najvedje strmine, ki so namenjene travnikom, doseZejo naklon med 232"
in 36,9°,

Sl. 5. Javorsek (903 m) stoji na osrednjem delu Dobroveljske planote; njegova obde-
lovalna zemlja zavzema predvsem strma jugovzhodna poboéja. Javérikova
kmetija, ki ne meri niti 10 ha, ima izredno strme njive in travnike (v povpreé¢ju
po 25,3. JavorSek je bil najviiji hmeljar na Dobrovljah; na njegovih njivah
so pridelovali hmelj do leta 1965.

Volodka zemlja ni prestrma (12,2°) za poljedelstvo. Zaradi kraikega znadaja
povrija pa je zelo neprimerna za obdelovanje s sodobnej$imi stroji. V zgornjem delu
Volo3kega suhega podolja pod Lipo (723m) in po vzhodnem poboéju Predkovice
(1013m) in Smolnika (1002 m) so posamezne parcele kodenic strme do 24,4°. Neka-

tere volodke njive, ki so na dnu podolja, nimajo niti 6" nagiba.

Obdelovalna zemlja teSovskih domadij ima v povpredju samo 9.1°. Najbolj strme
njive in travnike imajo Pistotnikovi (16°), Temniskovi (17,1° in Fankovi (14,2°).
Sosednje Brife (zaselek Vranskega) s Stirimi domovi, ki stoje pod Tefovo, imajo
poloZno zemljo (9.5°), medtem ko so njive in travniki prilopskih domov najbolj strmi
(22,9%). Jerinova domadija, ki je najveéja v Prilopih (14,62 ha), ima zemljo s povpreé-
nim nagibom 26,6°,

V hribovitem delu Stopnika je strmina kmetijske zemlje 16,5°. Tu imajo naj-
strmejSe obdelovalne povrdine Koritnik (27.6%, Lajnar v Grabnu (246°) in Peter-
nifek (23°%).
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2.6. Spodnja in zgornja meja obdelovalne zemlje

Poleg nagnjenosti zemljiséa je tudi velika relativna vidina med spodnjim in zgor
njim robom obdelovalne zemlje pomembna zna&ilnost hribovskih domaéij. V visinski
razliki kmetijske zemlje so zarisane mnoge povriinske znailnosti reliefa, velikost
posesti in polek kréenja gozdov,

Visinska razlika med spodnjim in zgornjim robom obdelovalne zemlje dosega
na obravnavanem delu Dobroveljske planote v povpreéju 107 m. PribliZzno na sredino
obdelovalnega sveta je postavljen kmeéki dom, katerega povpreéna lega je na visini
H88 m; povpreéna meja spodnjega roba kmetijske zemlje je pri 538 m, zgornja meja
pa sega v povpreéju do visine 645 m. Precejinje razlike so med posameznimi naselji,
Se vedje pa se kaZejo med kmetijami.

Tam, kjer so selis¢a kmeckih domoyv postavljena na vrine uravnave, na slemena
ali pa v dno dolin, so praviloma precej manj$e razlike med spodnjo in zgornjo mejo
kréevine. Domatije, ki imajo domove na poboénih uravnavah ali na pregibih, so
kréile za obdelovanje najprimernejie zemljisée pod domom in nad njim. Zalo je pri
njih razlika med spodnjim in zgornjim robom kultiviranega svela precej vedja.

Spoznali smo, da je povsod tam, kjer imajo domaéije kmetijsko zemljo v raz-
ponu 50 m visinske razlike pod domom in pribliZno prav toliko tudi nad njim, na&in
obdelovanja zelo svojevrsten. V tem okviru je treba iskati razporeditev ornih povriin

Sl 6. Strojanskova kmetija je v dnu obvisele suhe kraske doline v vzhodnem delu
Dobrovelj, in sicer med gozdnato Grmado (896 m) in KonjSkom (793 m). Njen
dom (547 m) je nad ustjem desnega brega suhega kraskega podolja. Obdelovalni
svet s povpreéno strmino 24° zavzema predvsem vzhodno in jugovzhodno po-
botje Grmade.
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in ko3enin, dostopnost do njih, napeljavo poti in kolovozov itd. Koristno bi bilo
podrobneje spoznati kvalitetne razlike med posameznimi deli kréevin, ki se kaZejo
v osnovni namembnosti zemlji¥¢a. Podoba je, da moramo tudi s tega vidika tehtali
vsakokratna prevrednotenja kmelijskega zemljis€éa v hribovskih predelih (prim.
Medved, 1967, 158).

Podrobnej$i pregled povpreéne visine doma, ki je gospodarsko in socialno sre-
disée sleherne kmelije, in povpreéne vidine njegovega obdelovalnega sveta se¢ pra-
viloma ujemata. Veéja odstopanja smo ugotovili le v nekalerih naseljih: dobrovski
domovi so v povpre¢ju za 14 m nad povpreéno visino kmetijskega zemljisca, &retljan-
ski za 26 m in prilopski za 13 m, v dveh naseljih pa je povprefna visina kmetijskega
zemljis¢a niZe od kmetkega doma (v Merinei za 15m, na Vologi pa celo za 89 m).
Povsod drugod so le manjia odstopanja in selid¢a domov so v vidini arilmetiéne sre-
dine obdelovalnega sveta (prim. podatke v tabeli 2).

Ker je kmetija osnovna gospodarska in proizvodna celica hribovskega sveta,
je koristno, da prikaZemo tudi nekaj konkretnih podatkov. Pri voloikih domaéijah
znada viSinska razlika pri razporedilvi obdelovalne zemlje kar 200 m. Pri Podpe€anu
pod Creto je 230 m, medtem ko je pri dobrovskih domatijah najvetja pri Hlasteju,
Covniku in Jugu (okrog 180 m). Pri Roviniku nad Obramljami je 110 m viSinske
razlike med spodnjimi njivami in zgornjo mejo ko3enin. Izredno velik vidinski razpon
je v Prosivniku nad Merinco (200 do 270 m), Klokotoveu (185 do 210 m), na Ropasiji
(155 do 200 m) in na Kaleh (125m). Tudi teSovske domaéije imajo svojo zemljo
razpolegnjeno po pobo&jih v visinski razliki do 180 m. V hribovitem delu Stopnika
je najvetja viSinska razlika kmelijskega zemljis¢a pri Peternitku (160 m), pri pri-
lopskih domacijah pa pri Jerinu, in sicer 120 m,

Pomen vidinske razlike med spodnjim in zgornjim robom obdelovalne zemlje
se poleg fenoloskih znadilnosti kaZe tudi v njeni prometni povezavi z domovi. Cim
vetja je razlika med obema skrajnima totkama obdelovalne zemlje, tem daljsi ali
strmejdi so kolovozi. Do nedavnega je Zivinska vprega zado3¢ala namenom in potre-
bam dobroveljskih kmetij. Z mehanizacijo, ko je postal traktor nepogresljiv pripo-
modek, pa je postala vetina kolovozov prestrmih za promet med domom in njivami,
fravniki in drugim zemlji§¢em. Zato so v zadnjih letih po obdelovalnem zemljiséu.
ki ga predstavljajo kréevine, zgradili $tevilne nove kolovoze ali pa so stare razfirili.
S kolovozi in drugimi podeZelskimi prometnicami je sleherni dom povezan s svojim
celotnim zemljis¢em kakor tudi z bliZnjim sosedstvom. Kolovozi so izredno opazne
antropogene prvine v pokrajini. Za njihovo izpeljavo preko zemljis€a so izrabili naj-
ugodnej§i teren. Zalo moramo tudi s tega — prometnega — vidika presojati strmine
obdelovalnega sveta, njegovo namembnost, vifinske razlike, poloZaj in lego doma
in sploh moZnosti promelne povezanosli kmetijskega zemlji€a z njegovim gospo-
darskim osredkom — domom.

2.7. Osnovne podnebne znaéilnosti

Zaradi pomanjkljivih meteorolodkih podatkov ni mogo€e orisali vseh najpo-
membnejiih podnebnih razmer. Edina dezjemerska meteoroloika postaja na Dobro-
veljski planoti je na Ropasiji, v nadmorski vidini 750 m.

Pri oznatitvi osnovnih podnebnih razmer se bomo v glavnem naslonili na objav-
ljene podatke (npr. Meze, 1969, 24—32; Hidrometeoroloiki godi¥njak II., Pada-
vine), s katerimi je mogote oznalili vremenske in podnebne razmere.
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Podatki jeronske postaje 1V.reda (od leta 1952 dalje) so izredno dragoceni, saj
prikazujejo padavinska in druga opazovanja vremenskih pojavov, ki se kaZejo po
juznih, to je veinoma po prisojnih predelih zahodnega dela planote (prim. Meze,
1969, 25). NaSe proutevanje je tudi pokazalo, da je vefina poboé&ij med 360 do 450 m
nadmorske viSine Ze izven obmoéja megle in temperaturne inverzije.

Na osnovi podatkov, ki so v tabeli 3, ugotavlijamo, da koli¢ina padavin pojema
od zahoda proti vzhodu oziroma severu. Tudi z zniZevanjem nadmorske vifine po-
jema letna kolitina padavin. Na podlagi metcorolofkega gradiva ugotavljamo, da
Dobroveljska planota s svojim hribovskim in gri¢evnatim obrobjem sodi v sklop
ozemlja s podnebnimi znadilnostmi osrednje Slovenije in je Ze tudi na mejnem ob-
robju dveh podnebnih provine, ki zajemata zahodni, juZni in vzhodni del osrednje
Slovenije. V obmoéje prve klimatske province spada domala celotna Dobroveljska
planota, medtem ko se na njenem severnem delu ter na vzhodnem gri€evnatem
obrobju Ze uveljavlja &edalje veé vplivov vzhodnega dela osrednje Slovenije. V po-
drobnostih se prepletajo na obravnavanem obmotju vplivi treh osnovnih klimatskih
rajonov: Ljubljanske kotline, Gornje in Spodnje Savinjske doline (Gams, 1972,
5—6). Tudi s tega vidika pomenijo Dobrovlje izrazito prehodno pokrajinsko enoto.
kjer se prepletajo 3tevilne lasinosti alpskega in panonskega podnebja (Melik,
1954, 61; 1957, 467-—468).

Tabela 3
Povpreéna mesecna in letna koli¢ina padavin
v obdobjih 1952—1966 in 1952—1971

Obdobje 1852—1966 Obdobje 1952—1871
Mesec Jeronim Mozirje Motnik  Jeronim Gomilsko

(750 m) (34T m) (442 m) (750 m) (294 m)
Januar 96 70 3 91 67
Februar 81 67 6 89 67
Marec 88 71 76 89 68
April 117 100 110 121 100
Maj 147 130 127 140 117
Junij 150 158 135 139 128
Julij 148 151 137 143 130
Avgust 143 137 141 151 142
September 131 127 117 129 109
Oktober 162 142 125 137 107
November 154 125 129 155 124
December 123 99 102 112 87
Letno 1.540 1.377 1.348 1.496 1.246

Dobroveljska planota ima letno od 1300 do 1500 mm padavin. Visji predeli pla-
note so bolj namoéeni kot pa njeni skrajno severni in severovzhodni robovi. Postaja
v Jeronimu, ki stoji med Toncovo in Ropasovo kmetijo neposredno pod prepadnimi
Ropasovimi peémi (glej sliko 9), ima iz leta v leto razliéne koli¢ine padavin. Leta
1960 so namerili 1800 mm (Motnik 1699 mm, Gomilsko 1388 mm in Mozirje
1418 mm), 1969. leta celo 1810 mm (Motnik 1565 mm, Gomilsko 1383 mm in Mozirje
1424 mm), 1971, leta pa le 1122mm (Motnik 1061 mm, Gomilsko 1027 mm in Mo-
zirje 868 mm).
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Podroéje Jeronima je imelo (v obdobju 1952—1966 in 1952 do 1971) najveé
padavin v poletju (28,6 %) ter v jeseni (29 % oziroma 28 %), najmanj pa v zimskih
mesecih (19,5 % ). Dobroveljska planota dobi v vegetacijski dobi (od aprila do vkljug-
no oktobra) od 64 do 69 % vseh letnih koli¢in padavin,

Suse zelo pogostoma pestijo dobroveljsko kmetijstvo. Le pri redkih domaéijah
zagotavljajo, da jim moée naredijo vel §kode kot sude (npr. Le¥nik nad Obramljami,
Paragojnik v Planini, kmetje za Creto, ki imajo polja tudi na dnu zaprtega kradkega
podolja, itd.).

V padavinskem reZimu se na Dobrovljah prepletajo znaéilnosti celinskega in me-
diteranskega podnebja. Jeronim ima najve¢ padavin v jeseni, v oktobru ali novembru.
Drugi padavinski viSek je v poletju, junija, julija ali celo avgusta. Dobrovije imajo
v povpreéju od 135 do 145 padavinskih dni.

Veéina padavin v hladnih mesecih je v obliki snega. V obdobju 1952—1971 je
sneZilo letno v povpredju od 27 do 39 dni. Najveé dni s sneZenjem je bilo v letu 1956,
in sicer 59, najmanj pa leta 1964 (22 dni). Na Ropasiji leZi sneZna odeja povpreéno
po 79 dni na leto, v Motniku ter na Gomilskem pa vsaj 20 dni manj. Tudi v tem
pogledu so razlike med posameznimi leti: leta 1969 je imel Jeronim sneZno odejo kar
123 dni, 1952, leta 119 dni, leta 1962 109 dni in 1965. leta 107 dni, toda leta 1959 le
37 dni in v naslednjem letu 48 dni. V letih 1952—1966 (glej Meze, 1969, 31) je
prvi sneg v Jeronimu zapadel v povpretju Ze 2. novembra, zadnji dan s sneZenjem
je bil 20. april. Povpre¢no je bila v Jeronimu 1 cm in veé debela sneZna odeja Ze
12, novembra, zadnji dan z enako debelino snega pa je v povpreéju 4. april.

Stevilne soodvisnosti med posameznimi prirodnimi danostmi okolja se kazejo v
vegelacijskem ritmu, Glavne vzroke za fenoloske razlike med posameznimi predeli
Dobroveljske planote moramo iskati predvsem v $tevilnih naravnih dejavnikih. Veé
kot Seststomelrska viSinska razlika med obdelovalnimi povriinami izredno pomembno
odlo¢a pri gojenju in uspevanju razliénih poljedelskih rastlin. Proufevanja so ugo-
tovila, da je zgornja meja uspevanja koruze in fiZola v vidini med 750 in 800 m (prim.
tudi Meze, 1969, 64—69). Nad to vifino je pridelek koruze ali fiZola Ze precej ne-
zanesljiv. Tudi pridelek grozdja, ki ga daje brajda okrog posameznih domov na Vo-
logi, je zelo nezanesljiv. VoloZani zatrjujejo. da njihovo grozdje normalno dozori v
povpredju samo enkrat ali najveé dvakrat v sedmih letih.

V primerjavi z dolino kasni na Brisih zorenje Zilaric za 3 do 4 dni. Stare Za-
njice, ki so hodile po dninah, zatrjujejo, da so najprej Zele na Vranskem, nato na
Selu in nazadnje 3¢ na Tefovi. Tefovljani pospravijo svoj Zitni pridelek 5 do 7 dni
kasneje kot Vrandani, kalerih domovi stoje 170 m niZje v dolini. Tudi pri kmelijah
na skrajnem severnem delu Dobrovelj zore Zita, v primerjavi s prodnatim letuSkim
poljem, vsaj z enotedensko zakasnilvijo. Enako €asovno zamudo smo ugotovili pri
Dednikarju nad Stopnikom, pa v Merinci, Kloko&oveu itd.

Na veéini kmetij kasni rast vegetacije — v primerjavi z dolino — od 7 do 14
dni, Te kmetije so v pasu med 500 do 700 m oziroma 750 m. Z eno do dvotedensko
zakasnitvijo Zanjejo Zita kmelije v Dobrovski vasi (severne Dobrovlje), domaéije po
vzhodnem poboéju Dobrovelj in domovi nad Obramljami. V to skupino uvri¢éamo
tudi domaéije v Prilopih, Plesnika v povirnem delu Cerkovnice, Podpeéana in La-
znika pod Creto, domaéije v Poliniku, Pe€enika in Tresko ter Trbovea V Peéeh, na-
dalje kmetije v Prosivniku itd. K tem lahko pridtejemo ¢ Krevljevo domatijo, éeprav
leZi precej nizje — na Klokoc¢oveu. Toda pri Krevljevih Se vedno sejejo oziroma pri-
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Sl. 7. Petenik (642m) V Pec¢eh ali v Klanéié¢u je z 48 ha najvedja kmetija v Jeronimu
in sploh v zahodnem delu planote; razprostira se na triasnem apnencu. Tudi
Peclenik, kot 3tevilni drugi domovi na zakraselem svetu, je imel velike tezave
s pitno vodo. Do leta 1979 so Pefenikovi uporabljali kapnico iz dveh rezervoar-
jev, odtlej dalje pa imajo skupaj s Stirimi vikendadi, ki imajo hifice na nekdanji
njihovi Gornji Rebri, vodovod, Vodo so napeljali iz moénega izvira, ki je pod
Planincem na Planini.

delujejo staro sorto domade pienice, ki zori skoraj 14 dni kasneje kot nove sorte
pienice, ki rastejo po poljih v dolini. Sicer pa obmogje Klokotovea sodi v pas, kjer
fenoloZki pojavi zaostajajo za dolino najve¢ za sedem dni (glej tudi sliki 3 in 7).

Kmelije od 700 do 850 m nadmorske vidine uvriéamo v skupino, kjer fenolodki
pojavi kasnijo od 14 do 21 dni. Mednje sodijo domaéije v Planini pod cerkvijo sv. Ja-
neza in Pavla, Brezovnik itd. S tritedensko zamudo dozorevajo poljski pridelki tudi
pri SneZefniku na severovzhodnem delu Dobrovelj, katerega zemljisée s povpreéno
strmino 13,7° je razmeiceno po vzhodnem in severovzhodnem pobo&ju planote.

Pri najviijih dobroveljskih domatijah (nad 800m) kasni letina za ve¢ kot 20
dni. To velja za domaéije za Creto, Rudgarja, Plico in Planinca. K njim pri$tevamo
Se JavorSska in Destovnika. Pri najvi§jih dobroveljskih kmetijah so Zeli jetmen Sele
sredi avgusta, nato pa pdenico, konec avgusta in v zadelku septembra 3e oves in
jaro pdenico. Do danes sta se med Ziti ohranila jemen in jara rZ (prim. tudi Meze,
1969, 66; prim. e slike 1, 2, 5 in 16).

Velina kmetij ima obdelovalno zemljo v razliéni nadmorski vifini ter v razli¢nih
legah. Tudi struktura prsti, predvsem pa ekspozicija in strmine njiv moéno vplivajo
na vegetacijski ritem. Zato ugotavljamo znatne razlike med posameznimi njivami.
Te se na zunaj kaZejo bodisi v strukturi posevkov bodisi v fenoloikih znaéilnostih.
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Polikulturni sistem avtarkiénega kmelijstva in krajia vegelacijska doba sta za-
htevala od ljudi, da so obdelali zemljo v teZkih naravnih razmerah v krajSem &asu
kot na ravninskih poljih v dolini. In prav v tem je bila zakoreninjena objektivna
potreba po Steviléno moénejdi druZini na hribovskih domaéijah. Z danasnjo depopu-
lacijo in delno deagrarizacijo izgubljajo hribovske kmetije prepotrebno delovno mo¢.
Tudi zato prihaja do nagle proizvodne preusmerilve iz poljedelstva v Zivinorejo. Oze-
lenjevanje njivskih povrdin je le zunanji pojav $tevilnih sprememb, ki jih doZivlja
hribovski svet.

2.8, Oskrba s pitno vodo

Poleg samih povriinskih oblik so imele neprepustne kamnine odloéujoto vlogo
pri poselitvi Dobroveljske planote v srednjem veku. Na zakraselem svetu so kreme-
novi keratofirji, ob katerih so studenci, pomembno soodloali pri lokaciji naselitve
in o krlevinah (glej slike 1, 2, 3, 9, 13, 15 in 16).

Prebivalstvo Dobroveljske planote in njenega obrobja je $e danes v nenchnem
boju za zadostne koli¢ine pitne vode. Ve€ina dosedanjih in ustaljenih na€inov oskrbe
s pitno vodo (npr. kapnica, izviri), ki so prevladovali v &asu samooskrbne usmerje-
nosti kmetij, je bila neposredno odvisna od vremena in porazdelitve padavin med
letom. Vsa suina obdobja, S¢ posebej daljda, so prinesla Dobrovcem nove teZave;
precejien del delovnega &asa so namenili preskrbi (no¥nji ali vo#nji) s pitno vodo.
Vse do nedavnega so se dobroveljske domatije oskrbovale s pitno vodo pri izvirih,
neposredno iz potokov (ali sgrabnove), imele so vodnjake s studenénico ali s kapnico
(streSnico), le v redkih primerih pa vodovode.

28.1. Oskrba s pitno vodo 1971. leta

Popis prebivalstva in stanovanj v zafetku leta 1971 daje vpogled v oskrbo go-
spodinjstey s pitno vodo. Podatki popisa stanovanj in njihove komunalne opremlje-
nosti so urejeni po gospodinjstvih (prim. tabelo 4) in objavlijeni po naseljih. Zato
smo mogli v preglednico uvrstiti podatke le za pet naselij, ki smo jih v celoti pro-
uéili. Podatki v tabeli 5 pa so urejeni po domovih. Zato se razlikujejo od podatkov
v prejinji tabeli. Poleg tega, da so podatki za naselje Jeronim prikazani tudi po nje-
govih sestavnih delih — zaselkih, smo v tabelo 5 uvrstili vsa gospodarstva, ki jih
obravnavamo. Potemtakem so bistvene metodoloske, teritorialne in tudi asovne raz-
like med podatki, ki jih prikazujemo v razpredelnicah 4 in 5. Zato jih tudi ne smemo
in ne moremo enaéili in ne primerjati med seboj.

Oskrba s pitno vodo je odsev naravnih in gospodarskih danosti vsakega posa-
meznega predela. V letu 1971 je imelo skoraj sedem deselin dobroveljskih gospodinj-
stev vodovod, desetina je dobivala vodo iz vodnjakov. Tedaj se je oskrbovalo s ka-
pnico 3e vedno 23 ali 17,4 % gospodinjstev in pet druZin je vodo za gospodinjske in
druge potrebe zajemalo pri bliZnjih izvirih ali celo iz potokov.

Gospodinjstva na Te3ovi in Vologi so imela nadpovpreéni deleZ stanovanj z vo-
dovodom. Za Creto so imele tri domadije vodovodne napeljave, na Dobrovljah 50 %
domov in v Jeronimu dve tretjini gospodinjstev. Desetina dobroveljskih in jeronskih
domov je dobivala pitno vodo iz vodnjakov, na TeZovi le trije. Takrat je kapnico
uporabljalo $e 13 gospodinjstev na Dobrovljah, 9 v Jeronimu ter Podpeéan pod Creto.
Stiri gospodinjstva iz Jeronima in Turniek na Pusi so dobivali vodo neposredno iz
potokov ali pa so jo nosili od izvirov (glej sliko 8).
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Sl. 8. Ptic in Stefun na Vologi, ki je izrazito gruéasto naselje v osrednjem delu su-
hega in zakraselega Voloskega podolja. Tu je bila oskrba z vodo najteZavnejsa.
Ze pred 1.svetovno vojno so VoloZani zajeli modan izvir pod cerkvijo sv. Jodta
in vodo napeljali do svojih domov. Odtlej dalje so preskrbljeni z zdrave pitno
vodo,

28.2. Danadnja oskrba s pitno vodo

Dana¥nji nadini in oblike oskrbe gospodarstev in njihovih gospodinjstev s pitno
vodo so prikazani v tabeli 5. Ugotovili smo, da je oskrba s pitno vodo e vedno zelo
raznolika. Osem ali 5.4 % domov je dobivalo vodo iz potokov oziroma so jo zajemali
pri izvirih. Pri 16 (10,8 %) gospodarstvih je kapnica $e vedno edini vir gospodinjske
vode. Ve& kot 3tiri petine ali 838 % domov pa je imelo vodovodne napeljave; med
njimi je tudi 121 (ali 61,8 %) gospodinjstev, ki so imela vodo v kuhinji (le v redkih
primerih imajo vodovodne pipe v veZah).

RazloZena naselja s previado samotnih kmetij in manj$e krpe neprepustnih ka-
mnin pogojujejo nadine in oblike oskrbe s pitno vodo. V strnjenih (gruéastih) na-
seljih in zaselkih imajo vedinoma skupno vodovodno omreZje. Najstarejdi primer
tak3ne oskrbe s pitno vodo je Vologa (pred 1. svetovno vojno). Obnova in razdiritey
voloskega zajelja izvirov pod ¥entjoskim MeZnarjem v letu 1973/74 je omogotila po-
daljfanje vodovoda do zasclka Kale. Ze lcta 1962 so VoloZani zamenjali stare cevi
z novimi, Deset let kasneje so zgradili nov rezervoar (56 m?*) in tedaj so vodo dobili
tudi Kalovéani, ki imajo rezervoar s prostornino 35 m® (glej sliko 8).

V letih 1948/49 so TeSovljani zajeli izvir Toncove vode pod Ropasijo. Na ta
vodovod so danes prikljuéeni $¢ domovi v Grabnu (ob Globoviici), Klokofoveu in

223



24 Geogralski zbornik, XXIIT, 1983 (1984

Tabela 4
Naédini oskrbe gospodinjstev s pilno vodo (stanje 31. marca 1971)

Vodovod Izkopani vodnjaki
-] o
w ~ —
Naselje s g % S % S = 2
g8 S EUED SO R Skl
$f . fooa aF U upiea g
-
-1 > 2 5 g kS =< L]
Creta B 2 1 p— —_ —_— 1 —
Dobrovlje 36 16 2 -— 3 1 13 1
Jeronim GO 40 1 - 6 — 9 4
Tesova 21 15 - 3 —_ 3 —_ —
Vologa 11 10 - 1 — —_ — —
Skupaj 132 83 4 4 9 4 23 5
Tabela 5
Naéini oskrbe domov s pilno vodo (stanje marca 1980)
Vodna napeljava
- e
2 = -
Naselje = S = :'g
zaselek & £ 2 8 B = o -
- - - 3 E > —
g8 E E 2 5 & 9
83 2 E B = = &
9 - 4 > > > 4
Creta 5 1 1 3 3 1 1/3
Dobrovlje 36 _— 12 24 24 19  12/61
Podgorje (del) 6 - 1 5 5 5 4/20
Prilope in
Stopnik (del) 13 1 - 12 11 8 3/10
Brise 4 — — 4 4 2 2/9
TeSova 20 1 - 19 19 12 8/34
Vologa 11 — = 11 11 9 7/29
Jeronim 53 5 2(+1)** 46 44 25 17/66
hribovski del 27 3 {1 24 20 12 6/24
Kale 7 —_ 5 7 B 4/12
Prosivnik 4 1 — 3 3 2 1/7
Merinca 15 1 — 14 14 T 6/23
Skupaj 148 8 16 (+1)** 124 121 81 54/232

na Klancih. Tudi osrednji del grudaste Merince ima Ze starejSo vodovodno napeljavo.
Zajeli so izvir v Mohorjevi Rebri. Spodnji del Merince, z raztresenimi domovi, je
dobil vodovod Zele sredi 60. let, ko so zajeli Julino vodo ali Hudournico nad Zlatim
poljem (glej tudi KLS III., 521) za potrebe Prapreé. Tudi bridki domovi imajo svoj
vodovod. Leta 1972 so zajeli manjdi. a stalni izvir v Cvanovi Zaloki pod Telovo.

V letu 1979 sta tudi Pe&enik in Treska V Pefeh (ali ljudsko tudi s Klanéita)
dobila vodovodno napeljavo. Tedaj so si Stirje lasiniki po¢itniZkih hiSic, ki stoje na

* Prva ¥tevilka pomeni Stevilo gospodarstev, druga pa §tevilo napajalnikov.
- ""I;::netovn kme(poljn v Klokofoveu uporablja pofq vodovoda 3¢ vodo iz lastnega rezervoarja, ki ga
polni st A
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nekdanjem Pegenikovem svetu, napeljali vodo od izvira pod Planincem v Planini
(prim. tudi sliko 7).

Vetina drugih domov, ki je zunaj navedenih naselij, ima svoje lastne vodovode
ali pa se oskrbuje s pitno vodo na drug nadin. Za naselje Dobrovlje je znadilna raz-
drobljena napeljava vode od izvirov, ki imajo niZjo lego, kot stoje domovi. V vseh
teh primerih vodo ¢rpajo v rezervoar, ki je nad domom ali pa na podstreiju hide
oziroma katerekoli druge stavbe kmetkega doma (prim. Meze, 1969, 19). Pri ne-
kalerih hifah 3¢ vedno nabirajo kapnico ali deZevnico v rezervoarje (ljudsko Stirne)
in uporabljajo hidrofore. Na ta nadin vsaj gospodinjstva dobivajo potrebne koli¢ine
vode iz vodovodne napeljave (npr. Rovtnik, Ram3ak, Hribernik idr.).

Veéina drugih domov dobiva vodo iz zajetij moénejsih izvirov, ki so nad domovi.
Napeljava individualnih vodovodoy je bila v najvetjem razmahu po letu 1965, zlasti
pa v zadnjih desetih letih. Domaéije v Planini (Predovnik, Paragojnik, Planin$ek,
Destovnik) so si vodo napeljale iz precej oddaljenih izvirov iz Sunca ali izpod Crete
(npr, Planiniek v dolZini 2600 m, Destovnik v dolZini 1000 m).

Tudi domovi na skrajnem severnem delu Dobrovelj imajo lastne vodovode.
Zgozdnik in Foriiner dobivata pitno vodo iz 1600 m oddaljenega izvira pri Sv. Urba-
nu. Olénik in Lednik nad Obramljami imata loéeni napeljavi iz dveh, skoraj 1800 m
oddaljenih izvirov pod Otovnikom. Zaradi modernizacije hlevov ter usmerjenosti obeh
kmetij v vzrejo brojlerjev in v mesno govedorejo dobivala danes $e dodatne kolitine
vode iz 600 m oddaljenega krafkega izvira pri Potoéniku, ki je 70 m pod njima.

Izredno veliko 3tevilo individualnih vodovodov je odsev posebnosti naravnega
okolja, Vegina izvirov je majhna in njihove koli¢ine komaj zadodéajo potrebam po-
samezne domacije,

2.8.3. Oskrba s pitno vodo ob susah

Majhne zaplate neprepustnih kamnin s Stevilnimi izviri, ki izredno hitro reagi-
rajo na padavine, so danosti, od katerih je odvisna preskrba dobroveljskih gospodinj-
slev z vodo. Kljub napredku in spremembam so 3¢ danes $tevilna gospodinjstva ob
sudah neposredno prizadeta zaradi pomanjkanja pitne vode,

Danes so kolikor toliko redno preskrbljeni z zadostnimi koli¢inami pitne vode
domovi na Vologi in Kaleh, na Tefovi, v Klokofovcu in na Klancih ter V Peéeh,
Merineci kakor tudi tiste kmetije, ki so zajele moénejse in bolj oddaljene izvire, pa
tudi gospodarstva z vedjim Stevilom zajetij ter domovi s kombiniranimi oblikami
oskrbe s pitno vodo (npr. kapnica in zajetja izvirov),

Velike teZave pri preskrbi s pilno vodo nastopijo v suinih obdobjih zlasti $e pri
domovih na severovzhodnem delu Dobroveljske planote. Ze od nekdaj so tamkajsnji
domovi dobivali vodo iz razli¢nih virov: kapnica je bila prvenstveno namenjena go-
spodinjskim potrebam, medtem ko so Zivino napajali pri lesenih koritih, ki so bili
ob izvirih.

Ob sudah so domadije nad Obramljami napajale Zivino ali pri Poto¢niku ali pod
Plaznikom, kjer izvira Trebnik. Uratnik in Ram3ak sta gonila Zivino k betonskemu
koritu, ki je stalo v bliZini cerkve sv.Urbana. Tu so leta 1949 zgradili rezervoar
(prim. Meze, 1969, 19 in KLS III., 216), pa je Ze opusten. Ta Ura&ki izvir so po-
novno izrabili v letu 1983, ko so napeljali vodovod do Uratnika, MeZnarja, SneZed-
nika in Otovnika,
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Pri Destovikem izviru v Suncu so napajali Zivino kmetje s Planine. Nekateri e
danes, ob izredno hudi susi, gonijo Zivino k temu izviru. Tudi Hlastej in Strojaniek
sta imela ob suSah velike teZave z vodo; po njo sta hodila k Mlinarju pod Starim
gradom, kjer izvira Trnavea. Za pot sta potrebovala ve¢ kot dve uri. Klokotovske in
klanske domatije so ob suSah napajale svojo Zivino v Grabnu, kjer je bilo korito
ob Globov&gici. Pozimi so od tam vozili ali nosili vodo tudi za potrebe svojih gospo-
dinjstev. Tudi Kali¢ani so do sedem tednov na leto vozili vodo iz Merin&éice. Za pot
so potrebovali po poldrugo uro.

Jeseni¢nikova doma&ija (845 m pod Savnicami) je ena redkih, ki nima ne clek-
trike ne urejene vodne preskrbe. Kapnica ji zado3¢a le za krajdi &as. Potem so Jese-
ni¢nikovi odvisni od izvira »Na koritue, ki je 50 m pod njihovo hifo. Ta izvir po-
navadi presahne Ze po dveh ali treh tednih lepega vremena. Potem gonijo Zivino
k izviru pod Smolnikom, kjer vode nikdar ne zmanjka, a je skoraj uro hoda dalet.
V letu 1978 so Jeseni¢nikovi kar 3tiri mesece, in sicer samo enkrat dnevno, napajali
#ivino »Na dolinah«, na izviru pod gozdarsko koo v vidini 880 m. V letu 1983 tudi
Jeseni¢nikovi napeljujejo vodovod, in sicer s pomotjo krajanov krajevne skupnosti
Vransko.

V preteklosti tudi niso bile redke kmetije, kjer so pozimi talili sneg v kotlih in
sneZnico uporabljali za gospodinjstvo ali Zivino.

Pri 16 gospodinjstvih, kjer je kapnica $e danes osnovni, &e ne tudi cdini vir za
preskrbo z vodo, moramo rafunali z ob&asnimi motnjami, ki jih povzrofajo sule.
Najvet domov s kapnico je na Dobrovljah (SneZefnik, Hriberek, Vrtaénik, Rovtnik,
deloma tudi Ram3ak, Covnik, Jug, Kokovnik, Selinik, Zacerkovnik, KriZnik, Hlastej).
Povsod drugod se je raba kapnice Ze zmanjiala na minimum ali pa jo dopolnjujejo
z vodovodnimi napeljavami (npr. KoSica na Kaleh, Ferme v Klokotoveu, Paragojnik
v Planinj itd.). (Prim. tudi sliki 10 in 14.)

Preskrba s pitno vodo po dobroveljskih domatijah je izredno pisana. Natini in
oblike zajetja vodnih virov so podoba raznolikega naravnega okolja in gospodarske
trdnosti in usmerjenosti posamezne kmetije. Na celotnem dobroveljskem obmotju so
viri pitne vode izredno pitli in so neposredno odvisni od kolitine in Easovne razpo-
reditve padavin. Zato se upravieno spralujemo, ali je mogote na osnovi zdajinjih
kolitin vode, ki pribaja na povrije v Stevilnih majhnih izvirih, razviti sodobno in
mehanizirano Zivinorejsko proizvodnjo, ki bo slonela na vzreji goved za mleko in
meso? Mnenja smo, da motna odvisnost Stevilnih izvirov od koli¢ine padavin ne
daje trdnega zagotovila za uspelen razvoj kmetkega turizma, za katerega se redki
posamezniki Ze tudi navdulujejo.

3. ELEKTRIFIKACIJA DOMOV IN GOSPODARSTEV

Prve dobroveljske domaéije so dobile elektri¢no lu¢ 3ele v prvih povojnih letih,
to je vet kot dobro desetletje kasneje, kot so bila elektrificirana dolinska naselja.
Dobroveljske domatije so elektrificirali s treh razli¢énih izhodi%¢nih krajev: z Vran-
skega, Letu$a in iz Lok pri Mozirju. Se danes, ko je elektrificiranih 926 % domov,
elektri¢ne napeljave niso povezane med seboj.

V letu 1980 je bilo brez elektrike §¢ 10 domov. Med neelektrificiranimi domovi
so zemlji¥ki posestniki iz razlitnih socialno-gospodarskih skupin; med nje sodi tudi
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za¥€itena kmetija Jeseniénik (Jeronim) pa Savrtnik iz Sela pri Vranskem, Treska
V Peteh, Plednik v Stopniku in Jur v Prosivniku. Vse navedene domatije imajo sta-
tus kmelijskega proizvajalca. Drugi domovi brez elektrike so v lasti starejSih in
osamljenih posestnikov.

3.1. Potek elektrifikacije

Po zbranih podatkih ugotavljamo, da so bili najprej elektrificirani domovi na
severnem delu planole, in sicer Ze v letih 1947—1950. Velina dobrovskih kmetij je
dobila elektritno lu¢ 1954. leta (prim. podatke v tabeli 6).

Tabela 6

Stevilo elektrificiranih domov in povezanih s cestami
(z moZnostmi traktorskega ali kamionskega dovoza;
v zaéetku leta 1980)

g Kmetije Skupno
Naselje Elektriéna Dostop
zaselek razsvet. ~ elektro- po cesti Stevilo
motorjem domov
Creta 4 4 4 5
Dobrovlje 35 28 34 36
Podgorje
in Podvrh (del) 6 5 6 6
Stopnik (del)
in Prilope 11 6 10 13
Brise 4 2 4 4
Telova 19 11 19 20
Vologa 11 9 11 11
Jeronim 48 30 49 53
hriboviti del 25 16 25 27
Kale 7 5 i 7
Prosivnik 3 3 4 4
Merinca 13 6 13 15
Skupaj 138 95 137 148

Cretljanski domovi so bili elektrificirani v letu 1964. Vedina jeronskih zaselkov
in Vologa, TeSova, BriSe, Prilope, Selo in Stopnik so dobili elektri¢no Iué v letu 1954,
obe najvi§ji kmetiji — Planinc in Ptica na Planini — pa Jele leta 1968. Najvet domov
je dobilo elektriko v desetletju 1951—1960 (76,8 %), v naslednjem desetletju e
11,6 %. V prvem povojnem petletju je bilo elektrificiranih le 7 kmetij, to je 5,1 %
(podrobnosti glej v tabeli 7 pod oznako E).

Elektrifikacija dobroveljskih domatij je bila izvedena v dveh stopnjah. V prvi,
ki smo jo podrobneje raz€lenili, so dobile enofazno elektritno napeljavo, ki je bila
prvenstveno namenjena razsvetljavi. V velini primerov so napeljali Ze nekaj let
kasneje Se drugi dve fazi. Sele s tem so bili dani osnovni pogoji za elektrifikacijo
gospodinjstev in kmetkih gospodarstev. Med drugim tudi za posodobitev vodne oskrbe
povsod tam, kjer jo morajo &rpati iz niZjih izvirov v rezervoarje, ki so nad domovi.

V zaetku leta 1980 je imelo elektromotorje Ze 95, to je vefina kmeckih gospo-
darstev. Ze pred elektrifikacijo je silila mehanizacija na dobroveljske domove. Za po-
gon mlatilnic in nekaterih drugih strojev (npr.slamoreznic) so uporabljali geplje
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(vitle), ki so jih gonili konji in voli. Po zadnji vojni so imeli posamezniki Ze ben-
cinske motorje (npr.Kapus, Fortner itd.). Danes ga ima le Savrinik pod Telovo
(od leta 1968), ki je Se brez elektrike (podrobnosti glej v tabeli 7).

Prve elektromotorje za pogon kmetijskih strojev so dobili v zagetku petdesetih
let (npr. Rovinik in Leinik 1949, Ol¢nik 1950), najstevilneje pa so se uveljavili v prvih
dveh povojnih desetletjih: v Jetih 1950—1960 je dobilo elekiriéno pogonsko mot 43
ali 45,3 % z anketo zajetih gospodarstev, v letih 1961—1970 pa 358 % domov po
Dobrovljah. V zadnjem desetletju je kupilo clektriéne motorje 3¢ 15 ali 158 % go-

Tabela 7
Potek elektrifikacije po dobroveljskih domovih (podatki na osnovi ankete,
ki je bila opravijena spomladi 1980. leta)

Naselje Do 1950 1951—1960 1961—1970 Po 1.1970 Skupaj
Creta E — - 4 — 4
EM — - 4 = -
Dobrovlje E 4 28 2 1 35
EM - 15 10 3 28
Jeronim E - 38 6 K 48
EM —_— 15 9 6 30
Stopnik
in Prelope E — 10 1 - 11
EM — 1 5 - 6
Podgorje E 5 —_ 1 — 6
EM 3 — 2 — 5
Tesova
z Brisami E — 19 2 2 23
EM — y ) + 2 13
Vologa E — 11 -— — 11
EM — 5 - 4 0
E 9 106 16 | 138
Skupa] EM 3 43 34 15 95

Opomba: E = $tevilo elekirificiranih domatij, EM = 3levilo kmeli) z elektromotorjem,

spodarstev, Potemtakem je razpolagalo z elcktromotorji kar 95, to je 69 % elektrifici-
ranih domov. Vefina motorjev je trifaznih, le pri nekaterih manjiih gospodarstvih
imajo enofazne elektritne motorje (npr. Foritner, Krevelj na Kaleh, Pistotnik nad
Tedovo in Tonove v Grabnu pod njo, Lajnar v Prilopih itd.).

3.2. Opremljenost gospodarsiev z (elektrinimi) gospodinjskimi aparati

Z clektrifikacijo so bile dane mo#nosti za izenalevanje hribovskih kmetkih go-
spodinjstev z dolinskimi. Se danes so med njimi Stevilni in kakovosini razlo€ki,
a vzroke za obstojefe stanje moramo iskati tudi v kasnejsi elektrifikaciji, gospodarski
trdnosti in usmerienosti kmelij ter v zaposlitveni sestavi po domaéijah Zivetega pre-
bivalstva. Nada raziskava potrjuje, da tedalje hitreje izginjajo Stevilne razlike v pre-
novitvah, s katerimi je bilo mogote razlofevati hribovsko kmetko gospodinjstvo od
dolinskega. Na osnovi zbranega gradiva ugotavljamo, da so dobroveljske kmetije
sorazmerno hitreje kot dolinske dobile nove gospodinjske stroje oziroma pripomogke.
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Dancs skoraj ni veé ¢asovnih razlik med dolinsko-ravninskimi in hribovskimi gospo-
darstvi pri nabavi novih gospodinjskih aparatov.

Med najrazli¢nejiimi gospodinjskimi aparati smo izbrali le nekatere (glej ta-
belo 8). Na osnovi njihove raziirjenosti ugotavljamo razlike bodisi v gospodarsko-
socialni usmerjenosti gospodinjstev bodisi v njihovi regionalni raziirjenosti. Danes
Je radio najbolj raziirjena komunikacijska dobrina, saj ga imajo pri 94 ali 904 %
anketiranih domovih. Tudi televizijski sprejemniki so nadli izredno hitro pot do
nadih hribovskih gospodarstev. Temu se ne &udimo, saj povezujejo druzine po hri-
bovskih saminah s svetom in dogajanji po njem. Prve TV sprejemnike so kupili #c
v letih 1965—1970, in sicer pri 9 domatijah. V naslednjem petletju (1971—1975)
je dobilo TV sprejemnike 20 ali 31.7 % domov, v zadnjem petletju (19761980
pa 34 ali 54 % anketiranih gospodarstev. V zatetku 1980. leta so bili brez televizii-
skih aparatov samo domovi za Creto, po vseh drugih naseljih Dobroveljske planote
pa so bili gosteje ali redkeje posejani (primerjaj tabelo 8).

Tabela 8
Opremljenost kmcékih domov = osnovnimi elektriénimi gospodinjskimi aparati
(podatki so zbrani na osnovi ankete 10% gospodarstev; stanje spomladi 1980. leta)

Tip Stevilo : Zamrzo-
Naselje kme-  obrav. Radio Telez\lrjx; m‘?‘lill; valna Mgz:;
tije domov skrinja
Creta Skup. 4 4 s 3 4 o
ZK 4 4 — 3 4 —_
Dobrovlje Skup. 32 29 17 Bl 28 11
ZK 16 15 8 5 16 9
SK 16 14 9 4 12 2
Jeronim Skup. 33 30 20 4 29 4
ZK 17 16 15 2 16 3
SK 15 13 5 2 12 1
o] 1 1 — — 1 -
Stopnik in Prelope Skup, 8 6 6 3 6 1
ZK 1 1 1 1 1 1
SK 6 + 4 2 4 —
0 1 1 1 — 1 -
Podgorje Skup. 5 3 3 3 4 -
ZK 4+ 3 3 2 4 —
SK 1 - — 1 — —
TeSova z Brisami Skup. 12 12 10 4 11 1
ZK 6 6 5 1 6 1
SK 6 6 5 3 5 —
Vologa Skup 10 10 7 — 10 5
ZK 5 5 4 — 5 5
SK 5 5 3 -— 5 -
X;(i 104 04 63 26 92 22
3 53 50 36 14 5 19
Skupaj SK 49 42 26 12 38 3
(o] 2 2 1 —_ 2 —

: ZK = za¥titene kmetije, SK = d & tat kmetijske lea, O = (ne-
Opoml:)qh“nm :‘:m“:u- metije omaéije s statusom Jskega proizvajalea drugi (ne

Na razdirjenost TV sprejemnikov izredno pomembno vpliva socialno-gospodarska
usmeritev kmetij. Pri zai€itenih domatijah je vidji deleZ lastnikov s TV aparati
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(66 %) kot pri gospodarstvih, ki imajo status kmetijskih proizvajalcev (53 %). To so
le povpreéne vrednosti, ki ne prikazujejo dejanskega stanja po naseljih.

Poleg pralnih strojev, ki jih nismo uvrstili v na¥ pregledni seznam pomembnej-
3ih gospodinjskih aparatov, so hladilniki, zlasti pa zamrzovalne skrinje. izredno dra-
gocene pridobitve bele tehnike po hribovskih domaéijah. Hladilnike ima v povpretju
le vsako &etrto kmefko gospodinjstvo. Prvi hladilnik so dobili Sele v letu 1968.
in sicer pri Le¥nikovih nad Obramljami. Dve leti kasneje sta ga kupila Zakrajiek za
Creto in dom Na gradu (nad Stopnikom). Sele v letu 1972 so ga dobile prve veéje
in trdnejfe kmetije na Dobrovljah in TeSovi. Preostalih 19 hladilnikov so kupili
v zadnjih osmih letih.

Mnogo bolj kot hladilniki so med dobroveljskimi kmelijami raziirjene zamrzo-
valne skrinje (zamrzovalniki). NaSteli smo jih pri 92 (to je 885 %) domaéijah.
Planinfek v Planini (pod Janezom in Pavlom) je bil prvi, ki jo je pripeljal domov,
in sicer v letu 1966, V letih 1966 do 1970 je dobilo zamrzovalnike 11 (to je 12 %)
kmetij, v naslednjem petletju 53 ali 58 % gospodinjstev, v zadnjih petih letih (po letu
1975) pa ¥e 28 ali 30,4 % gospodarstev.

Zamrzovalne skrinje so se izredno naglo udomadile med dobroveljskimi go-
spodinjami. Med pomembnimi razlogi za to navajajo: pomanjkanje delovne sile,
spremembe v nalinih prehrane itd. Skratka, z zamrzovalniki sta se izboljsali tudi
pestrost in kvaliteta prehrane ljudi po tukajinjih hribovskih kmetijah.

V neposredni zvezi z elektrifikacijo gospodarstey ter z njihovo usmeritvijo v trino
proizvodnjo se pojavijo tudi prvi molzni stroji. V zafetku leta 1980 jih je imelo
22 kmelij, od tega je bilo kar 19 molznih strojev pri za¥titenih kmetijah. Razen
Crete in Podgorja imajo molzne stroje posamezne kmetije v vseh drugih naseljih
po Dobroveljski planoti. Med prvimi so molzne stroje dobili pri Uratniku in Dobniku
(1974) ter Napotniku (1975) na Dobrovljah, pri Culku na Vologi (1975) in Kapusu
v Merinci (1976). Pri drugih 17 domaéijah so jih kupili v zadnjih Stirih letih (pod-
robnosti primerjaj v tabeli 8).

Elektrifikacija je omogofila polikulturno usmerjenim kmetijam, kakrine so bile
¥e do sredine 60.let, da so Zitni pridelek same predelale doma. Ze nckaj let po na-
kupu elektromotorjev so pri $tevilnih domatijah postavili manjfe mline, in sicer
kar v prostore obstoje¥ih gospodarskih zgradb. S hi¥nimi mlini. ki jih je poganjala
elektrika, so odpadle ¥tevilne strme poti, ki so vodile od hi¥ do mlinov v dolini
(npr. Kokarje, Loke pri Mozirju, Letu¥, Podvrh, Brode, Prapree, Merinca itd.).

Tudi Zage za razrez hlodovine, ki jih poganjajo mo&nejsi elektromotorji. so nova
pridobitev pri nekaterih dobroveljskih domadijah. Ruégar nad Ropasijo je Zago po-
stavil v prostor za gepelj. Zage imajo ¥e Zakrajiek za Creto. Vrhovnik, JanZovnik.
MatevZak, Brezovnik, JavorSek, Destovnik itd. Vse so namenjene razrezu lesa
izklju¥no za domate potrebe. Najbolj prav so prifle pri obnavljanju kmekih domov.

4. PROMETNA POVEZAVA Z DOLINSKIMI SREDISCI

Se v prvem povojnem desetletju so bile hribovske domadéije le s slabimi kolo-
vozi povezane med seboj in z dolinskimi sredis¢i. Upravno-teritorialna razdeljenost
obravnavanega obmot&ja na brasloviki in vranski predel ni bila v skladu s prometno
gravitacijsko raz€lenjenostjo Dobroveljske planote. Domaéije s severnega dela pla-
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note so bile mo&neje navezane na Mozirsko kotlinico in spodnji del Zadretke doline
kot na Spodnjo Savinjsko dolino.

4.1. Dana¥nje prometno (cestno) omreije

V zagetku leta 1980 je imelo 137 ali 92,6 % obravnavanih domov urejeno cestno
povezavo bodisi med seboj bodisi z dolinskimi sredii¢i. Va¥ke in gozdne ceste, ki
sestavlijajo hrbtenico dana¥njemu prometnemu oZilju, so prideli graditi v povojnih
letih. Tudi gradnja cest k posameznim predelom Dobroveljske planote je potekala
iz razli®nih naselij in smeri. Le v redkih primerih so se danaZnje prometnice v celoti
naslonile na nekdanje kolovoze, ki so bili zaradi strmih klancev in ozkih ovinkov
neprimerni za uporabo novejiih prometnih sredstev.

V letu 1980 je bilo 3e 11 domov brez ustrezne cestne povezave z dolino. K njim
se ni dalo pripeljati ne s traktorjem in ne z avtomobilom. Med njimi so tudi 3tiri
vetje kmelije: Hlastej in Pider na Dobrovljah, Plefnik ob zgornjem toku Cerkovnice
(Stopnik) in Jeseni¢nik pod Savnicami (glej tudi podatke v tabeli 6).

Gradnja cest, ki je bila namenjena gozdarstvu in povezavi kmetij z dolino,
je potekala iz posameznih dolinskih naselij, in sicer v zelo razlinih &asovnih pre-
sledkih. Brez dvoma pomeni gradnja »partizanske ceste« iz Letufa oziroma Obramelj
na brasloviki del Dobrovelj izjemen podvig. Graditi so jo priteli v zafetku petdesetih
let. Najprej je bila speljana do Dobrovske vasi in do Jezernika (1963—1964) in 3ele
v letu 1978 so jo podaljfali po dnu suhega podolja do Krifnika in od tod pod De-
stovikim prevalom mimo Javorfka do kmetij za Creto. Danes je to osrednja pro-
metnica, ki povezuje domaéije med Tefovo preko Crete do Dobrovske vasi na severu.
Nanjo so prikljufeni 3tevilni odcepi k posameznim domadijam. Dobnik, Uratnik,
Me#nar, SneZefnik in danes Ze opus€eni Otovnik so dobili cesto v letu 1976, Zgozdnik
in Foritner pa iz Letufa oziroma Podgorja v letih 1976—1977. Domovi v Planinj
okrog cerkve sv. Janeza in Pavla so dobili cesto leta 1976. Turn¥ek na Pusi si jo je
zgradil od Culka v Smartnem, in sicer po dolini Trbolce. V letu 1979 so ta cestni
odsek mimo opudfenega Turntkovega doma podaljSali do Oreinika in Strojanika
(primerjaj tudi slike 4, 6, 11 in 16).

Domovi za Creto so bili do leta 1978, ko so dobili cestno povezavo z Vranskim,
navezani na gozdno cesto, ki mimo »anglefkih barake pelje v Zadretko dolino,
v Pusto polje. Konec 60. let so dobili Tefovijani sodobnejfo cestno zvezo z dolino.
V letu 1980 so jo preuredili in v zgornjem delu prestavili na novo traso. S tefovske
ceste pelje odcep za Klokotovec, Klance in k domovom V Peéeh.

V bliZini Pistotnika nad TeSovo je cestni odeep za Prilope in 3¢ naprej za gozdove
v Planini. Na Ropasiji zavije levi cestni krak mimo Pol¥nika do Rebri (1974). Leta
1982 pa so ga podaljSali do Planinca in Ptice na Planini. Od leta 1969 sta bili ti dve
najvi§ji kmetiji z gozdno cesto povezani z Zadretko dolino. Desni krak &retljanske
ceste se od Ropasije nadaljuje pod Ropésovimi pefmi proti domovom za Creto. Pod-
pefan pod Creto je dobil cesto Sele v zadnjih letih (1979—1980: glej sliko 9).

Leta 1975 so zgradili cesto iz Merince do kmetij v Prosivniku. Tudi domaéije
v hribovitem delu Stopnika imajo svojo cestno povezavo z dolino. Nazadnje so jo
dobili Na gradu, Koritnik in Peternifek, in sicer v letu 1980.

Do zgraditve cest je bila depopulacija prevladujofa demografska znadilnost
obravnavanih naselij. Sele s cestami, ki omogoéajo hitrejSo povezavo z dolino, se je
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Sl. 9. Na manjSem pregibu v poboéju in na uravnanih povrdinah, ki so na nepre-
pustnem kremenovem Kkeratofirju, stoji pod strmimi Ropasovimi peémi zaselek
Ropasija s tremi vedjimi domaéijami (635 do 740 m). Od leta 1952 sta na Ro-
pasiji padavinska in fenolotka postaja Hidrometeorolodkega zavoda Slovenije,
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pri¢ela Cedalje vidneje uveljavljati tudi deagrarizacija predvsem mlajiega prebival-
stva po hribovskih kmetijah (prim. Me ze, 1982 a).

4.2. Prometna sredstva po kmetijah

Tudi dobroveljskim kmetijam so ceste odprle hitrej§i razvoj in prinesle pre-
nckatere spremembe v gospodarstvo in Zivljenje. V prenavljanju kmetijske proizvod-
nje, kjer imajo stroji ¢edalje vidnejSo vlogo, moramo iskati pomembne dejavnike,
ki vplivajo na opus€anje njiv v koSenine (travnike) ter usihanje nekdanjega polikul-
lurno usmerjenega poljedelstva.

Kmalu po zgraditvi cest so pripeljali na kmelije prve traktorje. Pri vseh gospo-
darsko trdnejdih domaéijah je traktor zamenjal vpreino Zivino, ki sta jo sestavljala
vol in konj, pri manjiih kmetijah pa tudi krava. »Traktorizacijac ni vplivala samo
na zamenjavo delovne oziroma vpreZne Zivine s strojem. temveé je spremenila tudi
lehnologijo obdelovanja njiv in travnikov, vplivala je na novo sestavo Zivine v hlevih,
na odnos kmeé¢kega ¢loveka do svsake pedic njegove zemlje ild. Skratka, Ze beZen
pregled na najnovej$e spremembe, ki so nastale kot posledica mehanizacije kmelij-
stva, kaZe na nove &initelje, ki oblikujejo danainjo fiziognomijo kmeckih predelov.

V zadetku leta 1980 je imelo traktorje Ze 56 ali 53,8 % domov. Najve¢ traktorjev
smo nadteli med posestniki zad€itenih kmelij: dve tretjini leh gospodarstev sta bili
opremljeni z njimi. Preostalih 29 traktorjev pa je bilo med 49 posestniki s statusom
kmetijskega proizvajalca, 1 traktor je imel BlaZi¢ek, ki smo ga uvrstili v skupino
nekmeékih gospodarstev. Med posestniki, ki jih nismo vkljuéili v podrobnej$o pro-
ucitev, je imel traktor tudi Kre¢ na Teovi.

Ker so za¥titene kmetije tudi gospodarsko najbolj trdne, ni presenetljivo, da so
nosilke kmetijske mehanizacije v hribovskem svetu. Relativho najveé traktorjev so
imele domaéije za Creto (75 %), na Te¥ovi (67 %), Vologi in v Podgorju (60 %) ter
na Dobrovljah, najmanj pa v hribovitem delu Stopnika in v Prilopih (37,5 %) ter
v Jeronimu (42 %).

V letu 1980 je imelo traktor veé kot 3liri petine zai€itenih kmeltij na TeSovi.
Vologi in Dobrovljah. Tudi tri od $tirih &retljanskih kmetij so imele traktor, edinole
v Jeronimu je nekaj manj kot polovica (47 %) zai¢itenih kmelij s traktorji (glej
tabelo 9).

»Traktorizacijac kmetijstva v hribovskih predelih je v marsikaterem pogledu
vprasljiva, Zaradi hribovitosti obdelovalnega sveta ni mogote povsod in vedno upo-
rabljati traktorjev z nekaterimi osnovnimi priklju¢ki. Tudi zakraselo povrije, ki ga
je bilo mogote ¥e najbolj ustrezno obdelovati s prej¥njimi nalini (vpreZna Zivina)
v razli¢ne poljedelske namene, predstavlja hude ovire pospeieni mehanizaciji, ki Ce-
dalje vidneje prodira v hribovski svel.

Hribovske kmetije na Dobroveljski planoti so dobile traktorje 3ele v zadnjih
desetih letih. V tem &asu je kupilo traktor® 47 domaéij, to je kar 84 % vseh s trak-
torji opremljenih kmetij (podrobnosti prim. v tabeli 10). Prve traktorje so kupili Ko-
Sica na Kaleh, Uratnik na braslovikem delu Dobrovelj (1966), Ferme v Klokotoveu
(1968) in Napolnik v Dobrovski vasi (1970). Lednik s Podgorja je prvi traktor dobil

* V pregled smo uvrstili leto, ko so kupili prvi traktor na kmetiji. V tem &asu so lahko nabavili
#e novi traktor. Pri nekaterih, sicer redkih domadijah, imajo celo po dva traktorja, enega za laija, dru-
geﬂnu tefja opravila, V tabeli in obdelavi gradiva upoitevamo samo kmelije, ne radunamo pa s Ste
vi traktorjev po domovih,
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Tabela 9

Kmetije z razliénimi prometnimi sredstvi ter z razliéno gospodar-
sko usmerjenostjo

(na osnovi ankete 104 domatij; stanje spomladi 1980. leta)

Stevilo

Tip g Motorji Avtomobili z anketo
Naselle  \metije Trakiordi ;, mopedi  (osebni)  zajetih
domadij
Creta Vse 3 3 3 4
ZK 3 3 3 1
Dobrovlje Vse 19 23 15 32
ZK 13 13 9 16
SK 6 10 6 16
Jeronim Vse 14 21 12 33
ZK 8 11 8 17
SK 5 9 4 15
(0] 1 1 — 1
Stopnik  Vse 3 i 3 8
in Prilope ZK 1 1 1 1
SK 2 4 2 6
(o] — 1 — 1
Podgorje Vse 3 4 2 5
ZK 2 B 2 4
SK 1 — — 1
Tedova Vse 8 8 4 12
in Brise ZK 5 5 3 6
SK 3 3 1 6
Vologa Vse 6 7 2 10
ZK 4 4 2 5
SK 2 3 — 5
‘zlle 56 72 g 104
K 36 41 53
Skupa)  gg 19 29 13 49
o] 1 2 — 2

Opomba: = Stevilo 3 = nvl]p tnikov
tusom ng}llm "mw g-. tl‘ll'tvlsx u. MIP ' 'u

1967. leta, Culk na Vologi konec 60. let. Span za Creto je bil prvi kmet s traktorjem
na &retljanskih domovih (1969), ZuZman pa na Tedovi (1970). Kmetije v Prosivniku
pod Babo (748 m) so Se vedno brez traktorjev.

Najvisje kmetije, ki imajo traktorje, so naslednje: Zakrajiek (920m), Span in
Zahojnik (885 m) za Creto; Javoriek (903 m), Planindek (885 m), Destovnik (808 m),
Paragojnik (800 m), Predovnik (795 m) in Jug (783 m) z naselja Dobrovlje: BlaZik
v Jeronimu pod Planino pa kmetije na Ropasiji (740 m), na Klancih, Vologi itd.

Izredno zanimivi so tudi podatki kmetij s traktorji in strminami njihovega ob-
delovalnega zemljis¢a. Ugotovitve kaZejo, da imajo traktorje celo domaéije s povpreé-
nim naklonom kmetijskega sveta 20° in ve&. Med njimi je treba posebej omeniti Je
rina (26,6°) v Prilopih in Lajnarja v Grabnu (24.6°, Javérika (25.3%), MatevZaka
(21,6°), Brezovnika (20,2°), Vrhovnika (19.8°) ter Predovnika (189°) na Dobrovljah,
pa BlaZi€ka (21.5°), Ropasa (19.5°) ter Pelenika (18°) v hribovskem predelu Jero-
nima, nadalje Rovinika (19,5°) iz Podvrha nad Obramljami itd. Na osnovi zbranega
gradiva ugotavljamo, da pobude za nakup traktorja prvenstveno izvirajo iz gospo-
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Tabela 10
Obdobje nakupa traktorjev in avtomobilov po naseljih Dobroveljske planote
(na osnovi ankete 104 kmeékih gospodarstev; stanje spomladi 1980)

Naselje Do 1965 1966—1970 1971—1975 1976—1980 Skupaj
Creta T —_ 1 1 1 3
A — — 1 2 3
Dobrovlje i i — 2 9 8 19
A 1 — 8 7 16*
Jeronim T 1 1 6 6 14
A 1 —_ 6 5 12
Stopnik
in Prilope ‘) — - 1 2 3
A — 1 1 1 3
Podgorje T — 1 1 1 3
A — 1 1 — 2
Tedova
z BriSami p — 1 4 3 8
A — — — 4 4
Vologa i — 2 1 3 6
A - 1 — 1 2
T Y 8 23 24 56
Skupaj A 2 3 17 20 42

Opomba: T = ¥tevilo kmetij s traktorji, A = Stevilo kmetij z osebnimi avtomobili.
* V tabeli smo upoltevali tudl Planin v Planini na Dol 1jah, ki je imel aviomobil v letih 1973—1975.

darske trdnosli domatije in Sele drugotnega pomena so tudi moZnosti strojne obde-
lave celotnega kmetijskega zemljis€a, kajti traktor v hribovskem svetu je prvenstveno
namenjen prevozu kmetijskih pridelkov ter spravilu lesa iz gozdov in ne toliko ne-
posrednemu obdelovanju njiv in travnikov (glej sliko 10).

Dobroveljski ljudje nikdar niso bili brez osebnih prometnih sredstev. Ze v letih
med obema vojnama so dobili po kmetijah prva kolesa, ki so jih imeli shranjena po
domovih na obrobju doline. Vendar je e danes veé kot polovica dobroveljskih domov
brez koles.

Kolo ni bilo nikdar prometno sredsivo, ki bi povezovalo in zbliZzevalo hribovsko
prebivalstvo med seboj, temvet je sluZilo za stike z dolinskimi naselji. Potemtakem
kolo po dobroveljskih kmetijah ni nikdar predstavljalo kakrinekoli Zivljenjske nuje,
temveé je pomenilo vse do prvih povojnih let le vprafanje veljave in enakovrednosti
mladih s sovrstniki po dolinskih naseljih.

Dana¥njemu osebnemu prometu sluZijo motorna kolesa in aviomobili. In v tem
pogledu ni bistvenih razlik med kmeti v dolini in v hribih. Razlika je v tem, da se
je pri¢ela motorizacija po hribovskih doma&ijah uveljavljati nekaj let kasneje kot v
dolini in njenem obrobju. K temu je najveé prispevalo nedograjeno omreZje hribov-
skih cest, pa morda tudi izjemno majhen deleZ deagrariziranega prebivalstva.

Najprej so se motorizirali domovi na obrobju planote — z motorji, in Zele v Sest-
desetih letih, ko je bilo v glavnem Ze zasnovano danainje promelno oZilje. so prigeli
z nakupi mopedov ljudje iz vi¥jih predelov. Od 104 gospodarstev jih ima 72 ali
69,2 % mopede ali motnejie motorje, nasteli pa smo tudi 41 osebnih aviomobilov
(glej tabelo 9). Podrobneji pregled je pokazal, da ima 73 ali 70 % podrobneje pri-
kazanih kmelij osehno motorno vozilo. Pri 41 domovih imajo moped in avtomobil,
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Sl. 10. Zacerkovnik v Planini (860 m, Dobrovlje) je poleg Javorska najvisja kmetija
na Braslovikih Dobrovljah. Njena obdelovalna zemlja, ki je navezana na
manjie poboéne uravnave severnega dela Grmade (898 m), predvsem izrablja
toploto dopoldanskega sonca. Zacerkovnikova obdelujeta svojo zemljo s parom
tezkih volov.

pri 31 hisah imajo samo moped ali molor, medtem ko ima Novak v Prosivniku samo
avtomobil (glej tabelo 11).

Tabela 11
Stevilo kmetij z osebnimi motornimi vozili po Dobrovijah v letu 1980
(na osnovi ankete 104 gospodarstev)

Osebni Samo Samo Stevilo

Naselje avtomobil motor osebni Skupa) gospo-
in motor (ali moped) avtomobil darstev

Creta 3 - — 3 4
Dobrovlje 15 8 23 32
Jeronim 11 10 1 22 33
Stopnik in Prilope 3 3 —_ 6 8
Podgorije 2 2 — 4 5
TeSova z BriSami i 4 - 8 12
Vologa ) 5 — 7 10
Skupaj 40 32 1 73 104

Danes so najbolj molorizirani domovi v Podgorju, za Creto in v Slopniku, na
Dobrovljah ter Vologi. V navedenih naseljih ima Ze sedem desetin ali ve¢ obravna-
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vanih posestnikov ali motorno kolo ali celo osebni avtomobil z mopedom. Podobnih
kmetij je v Jeronimu in na Tedovi le po dve tretjini. Podrobnejsi potek motorizacije
po hribovskih domaéijah je prikazan v tabeli 10 (pod oznako A).

Tabela 12 nudi nazoren vpogled med posestnike z osebnimi in kmetijskimi mo
tornimi vozili, 34 od 63 motoriziranih gospodarstev ima traktor in oscbni avtomobil.

Tabela 12
Stevilo kmetij s traktorji in osebnimi vozili po Dobrovijah v letu 1980
(na osnovi ankete 104 gospodarstev)

Traktor Samo Samo Stevilo

Nasel je in osebni 1!":ktm" osebni Skupaj g0Spo-
avtomobil > avtomobil darstev

Creta 3 - — 3 4
Dobrovlje 13 6 2 21 32
Jeronim 8 6 +4 18 33
Stopnik in Prilope 3 - — 3 8
Podgorje 2 1 — 3 5
TeSova z Brisami 3 5 1 9 12
Vologa 2 4 — 6 10
Skupaj 34 22 i 63 104

Sl. 11. Predovnikov dom (795m) — na zahodnem delu Braslovikih Dobrovelj — je
eden izmed redkih, ki ima selie na slemenu. Cesta, ki so jo dobili 1974. leta,
jim je omogoéila laZjo in hitrejSo prenovitev celotnega doma.
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Pri 22 domovih imajo samo traktorje, medtem ko 7 kmetkih gospodarstev nima trak-
torja, imajo pa osebne avtomobile. Za lo skupino je tudi znaé&ilno, da:

a) zaradi prestrmega obdelovalnega zemljis¢a ne morejo traktorjev polno izrab-
ljati v kmetijske namene (npr. Matija, Ruégar, Novak idr.);

b) premajhna posest ne zagotavlja gospodarne izrabe kmetijske mehanizacije,
katere nosilec je traktor;

¢) so izven kmetijstva zaposleni ¢lani kmedkih drufin namenili prvi zasluZek
nakupu avtomobila.

Vetina kmetij je najprej kupila traktor in Sele nato osebni avtomobil. Le neka-
tere vefje in trdnejie domatije so zmogle v istem letu nabaviti traktor in avtomobil.
Pri Predovniku in MeZnarju na Dobrovljah, Pefeniku V Peéeh, Dednikarju v Stop-
niku ter pri Lajnarju v Grabnu ob Cerkovnici in pri Zakrajiku za Creto so imeli
avtomobile pred traktorji.

Motorizacija je skraj$ala pot do krajevnih sredis¢ v dolini, kjer se tudi oskrbu-
jejo z Zivili in drugimi potreb$¢inami. Aviomobil oziroma motor sta edina in tudi
najhitrejia zveza samotnih kmetij z dolino. Najve&ja pridobitev pa je v tem, da je
&lovek, ko se pripelje po opravkih z doline domov, spotit in sposoben prijeti za vsako
kmetko delo. Zaradi razvejenega prometnega omreZja, kakrino je danes, in motori-
zacije se ljudje med seboj pogosteje obiskujejo kot prej. To pa prinaSa poleg izme-
njave gospodarskih izkufenj tudi nova poznanstva med kmetijami in $iri poglede na
vsakdanje Zivljenje.

S cestami so tudi otrokom olajsali in skrajdali pot do Jole in nazaj. Solski kom-
biji Ze vet let prevaZajo otroke v Letud in Braslovée ter na Vransko. Le Orefnikovi,
Strojanskovi in Hlastejevi Se vedno hodijo v brasloviko ¥olo pei¥ po starih stezah.

4.3. Promet pred izgradnjo danaSnjega cestnega omreZja

Nekdanji kolovozi s strmimi klanci so bili pred izgradnjo dana¥njega cestnega
ozilja po Dobroveljski planoti glavne prometnice, ki so zadrZevale kmetije v osa-
melosti in gospodarski avtarkiji. V preteklosti so ljudje bolj kot danes uporabljali
Stevilne pedpoti, ki so povezovale domatije med seboj kakor tudi z dolinskimi naselji
in sredid¢i. Z danadnjim motoriziranim prometom pa so ¥tevilne poti in steze skoraj
Ze opustili.

Da bi laZje dojeli teZave, ki so jih nekdanjemu prometu povzroéali strmi kolo-
vozi, bomo navedli nekaj ilustrativnih primerov. Planinc na Planini je dobil prvo
streSno opeko leta 1938. S parom moénih volov jo je pripeljal po 150 kosov. Bla-
Zitek v Rebri nad Polinikom zatrjuje, da je z dvema paroma volov pripeljal po
300 kg tovora; za pot iz Vranskega je potreboval pol dneva. Ptica, ki je imel konja
in vola, je iz Zadre€ke doline lahko pripeljal po 300 kg tovora. Rutgar, kateremu je
1938. leta pogorel dom, je s 4 volmi pripeljal po 0,5 m® e na pol osuenih desk.
VoloZani s parom konj so po nekdanjem kolovozu pripejali do 200 strenikov. S po-
dobnimi prometnimi tefavami so se otepali tudi Dobrovci. Najviiji med njimi. je
JavérSek, ki je pripeljal s parom volov iz Nazarij, in sicer po dolini Crnega grabna,
po 300 kg. Napotnikovi so pripeljali s konjema do 500 kg gradbenega materiala. Prvo
opeko za hiSo so dobili iz Letufa Ze pred 1. svetovno vojno: nekaj so jo pripeljali
z #ivino, drugo pa znosili s kodi.

TeZaven dostop do domadij je nedvomno prepreteval obnovitev dobroveljskih
domov. Novi gradbeni materiali, ki so pri dolinskih domovih zamenjali les in kamen
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Ze v letih pred 1. svelovno vojno, so z neverjetno teavo in izredno potasi prodirali
na Dobrovlje. Prepri¢ani smo, da se je prav zaradi prometnih teZav po Dobrovljah
ohranilo toliko zgradb in stavb iz preteklih desetletij (prim. tudi ugotovitve za Gor-
njo Savinjsko dolino: Meze, 1982a, 375; 1982 b, 426). Nove ceste in delna pre-
usmeritev kmetijstva, gospodarska veljavnost gozdov in 3e dohodki iz drugih virov
zaposlenega prebivalstva pospedujejo korenilo preobrazbo kmeékih domov tudi po
Dobroveljski planoti. (Prim. tudi slike 3, 11 in 16.)

4.4. Ul'ce — znaéilne Zivinske poti

Do nedavnega so bile za obrobje Dobroveljske planote izredno markantne Zivin-
ske poti — imenovane ul'ce. Naili smo jih povsod tam, kjer so grutasta naselja ali
zaselki. Ul'ca je bila speljana od zadnjega doma v naselju do bliZnjega korita, kjer
so napajali Zivino, kakor tudi preko obdelovalnega sveta do skupnih painikov —
gmajn. Ul'ca je bila z obeh strani ali obraifena z Zivo mejo ali pa ograjena s pre-
prostimi lesenimi plotovi. (Ve€ o tem glej Natek, 1982)

Na Brisih pod Tedovo je ul'ca vodila med Ocvirkovim in Bridnikovim domom.
V juinem delu Sela je bila speljana od Savrtnika proti Goriéanu. Se danes hodijo
ljudje v Brodeh po ul'ci, ki pelje od Felicijana proti Trici. V Stopniku sta bili ul'ci
pri Cesarju; odkar so zgradili cesto, je ni ved. Druga je peljala od Laznika (ljudsko
Grastina) do Koritnika, in sicer po vzhodnem pobo&ju grajskega hriba. TeSovljani
so imeli dve ul'ci. Tudi Kalov€ani so svojo »ulicoc redno vzdrZevali. Najbolj znana
klokotovska Zivinska pot je bila Fermetova.

V vzhodnem delu Dobrovelj, v Dobrovski vasi, ul’ce uporabljajo 3¢ danes. Vodi
od Ram3aka navzdol proti severu v Grulovec, kjer je mo&neji izvir z lesenim ko-
ritom,

5. ZEMLJISKO-POSESTNA STRUKTURA

Zemljiska posest je ena temeljnih postavk med sestavinami geografskega okolja
v agrarni pokrajini. V njej so praviloma zarisane vse osnovne poteze druZbeno-
gospodarskega razvoja posameznih naselij kakor tudi celotnega podeZelja.

5.1. Velikostna sestava zemljiSkih posestnikov

Naselja so teritorialno najmanjde socialne enote, za katere so znaéilne Stevilne
samosvoje gospodarske, druZbeno-socialne, prebivalstvene, psiholofke, prosvetne in
druge posebnosti. V hribovskem svetu z redko poselitvijo in $e¢ posebej s samotnimi
kmetijami je razbita socialna in gospodarska enovitost posameznih naselij. Vzrok
temu je tudi v razgibanosti povrija, v dosedanji gospodarski osamelosti kmetij itd.

Zemljiske posestnike z dobroveljskega obmo&ja smo razdelili v pet osnovnih
velikostnih skupin, ki predstavijajo samosvoje gospodarske enote:

a) skupina do 5ha; b) od 5,1 do 10 ha; ¢) od 10,1 do 20 ha; &) od 20.1 do 40 ha
in d) posestniki s 40,1 ha in veé skupnih povrsin.

Vsako od navedenih skupin bi mogli Se podrobneje opredeliti z osnovnimi po-
datki o prebivalstvu, gospodarski usmerjenosti kmetije, obsegu in urejenosti kmeé-
kega doma itd.
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__§ Povpre¢na velikost zemljidkih kultur
= Povpreéna Delez (%)
Naselje Posestne 93 ™ lelikost Dele? (%) kmetijskih
[ 22 posesti njive travniki padniki gozdovi g zemljisé

o s

Creta do 5 ha 1 2,8841 1,9637 - 0,8786 — — 98,55
20—40 ha 4 30,0305 1,0448 1,6007 2,2172 22,9191 76,32 22,97
skupaj 5 24,6012 1,2286 2,8806 1,9495 18,3353 74,53 24,74
Dobrovije do 5ha 3 2,4200 0,3199 0,3380 0,1899 1,5188 62,75 36,32
5—10 ha 7 8,2192 1,4137 0,7803 1,5538 4,4134 53,69 45,78
10—20 ha 4 15,5673 2,8813 0,8849 1,7946 9,9303 63,78 35,72
20—40 ha 13 26,9905 2,7165 1,1035 3,5025 18,8619 69,88 29,79
40 ha in veé 9 56,1488 3,0448 2,5279 13,2683 37,0846 66,04 33,75
skupaj 36 27,3133 2,3639 1,3087 5,0992 18,1705 66,52 33,19
Jeronim do 5 ha 17 1,9967 0,2487 0,4894 0,2694 0,8070 40,42 58,36
5—10 ha 7 8,7576 0,2018 0,7528 2,4639 49121 56,09 42,36
10—20 ha 15 16,2513 1,2621 2,9624 1,7610 9,9688 61,34 38,04
20—40 ha 13 27,4334 1,6821 4,3996 3,2421 17,6612 64,38 35,30
40 ha in veé 1 48,0013 1,0187 3,2792 3,0798 40,4254 84,05 15,85
skupaj 53 14,0329 0,9272 2,2358 1,7636 8,8237 62,88 36,57
Podgorje (del) 5—10 ha 1 5,6901 0,3306 1,1778 — 4,0525 71,22 28,01
10—20 ha 4 16,5271 1,5112 2,2609 1,3486 10,9572 66,30 33,27
20—40 ha 1 21,4408 2,1299 3,0534 0,2345 14,4949 67,60 32,01
skupaj 6 15,5399 1,4176 2,2124 0,9381 10,3961 66,90 32,66
Stopnik (del) do 5 ha 5 2,0587 0,2161 0,2302 0,3302 1,1489 55,80 42,29
in Prilope 5—10 ha 3 7,6172 0,8093 1,2203 2,0098 3,1085 40,78 56,57
10—20 ha 2 15,2495 1,1985 2,9985 1,8109 8,7448 57,34 42,30
20—40 ha 3 28,9598 2,9564 2,0413 3,9712 19,6665 67,91 31,78
skupaj 13 11,5787 1,1365 1,3025 1,7858 7,0425 60,82 38,39
Te3ova in Brise do 5 ha 12 1,1321 0,2701 0,2280 0,0309 0,5015 44,29 54,69
5—10 ha 2 7,8519 1,1939 1,6291 0,0081 4,4543 56,73 4234
10—20 ha 10 12,9014 2,0455 2,4947 0,7714 6,9512 53,88 45,46
skupaj 24 6,5960 1,0868 1,2893 0,3375 3,5182 53,34 45,94
Vologa do 5 ha 2 2,2502 0,0569 0,2046 — 1,8781 83,46 13,29
5—10 ha 2 7,1161 0,3892 0,6279 1,5006 4,5238 63,57 35,38
10—20 ha 5 15,6304 1,9653 2,7050 1,0362 9,5885 61,35 38,16
20—40 ha 2 21,6693 2,1191 5,6798 0,0277 13,2221 61,02 38,50
skupaj 11 12,7476 1,3597 2,4136 0,7488 7,9264 62,18 37,21
do 5 ha 40 1,8117 0,2897 0,3408 0,2013 0,8448 46,63 51,98
Dobroveljain 5-—10 ha 22 8,0598 0,8120 0,9129 1,6896 4,3912 54,48 44,28
daota 10—20 ha 40 15,2453 1,7205 25372 1,3876 9,2006 60,35 39,08
Pk / 20—40 ha 36 27,2025 2,1276 29578 3,0209 18,5115 68,05 31,57
skupaj 40 ha in ved 10 55,3431 2,8422 2,6031 12,2494 37,4187 67,61 32,20
skupaj 148 16,1643 1,3760 1,8089 2,2431 10,3988 64,33 35,19

Tabela 13 a

Zemljisko-posestna struktura in povpreéna velikost posesti po naseljih Dobroveljske planote v letu 1980 (v ha)
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Creta do 5 ha 1 1,9637 —_ — — 0,8786 — 0,0418 2,8841
20—40 ha 4 41793 14,4028 0,1385 —  8,8689 91,6764 0,8561 120,1220
skupaj 5 6,1430 14,4028 0,1385 — 9,7475 91,6764 0,8979 123,0061
Dobrovlje do 5 ha 3 0,9597 1,0139 ~—  0,0938 0,5698 4,5563 0,0666 7,2601
5—10 ha | 9,8961 5,4619 — 0,1079 10,8768 30,8939 0,2779 57,5345
10—20 ha 4 11,5253 3,5394 — - 7,1783 39,7212 0,3051 62,2693
20—40 ha 13 35,3141 14,3455 8,2970 1,0605 45,5328 245,2049  1,1218 350,8766
40 ha in veé 9 27,4035 22,7513 0,1155 0,8989 1194144 333,7616 0.9946 505,3398
skupaj 36 85,0987 47,1120 8,4125 2,1611 183,5721 654,1379 2,7860 983,2803
Jeronim do 5ha 17 4,2272 8,3200 2,6821 - 45805 13,7197 0,4146 33,9441
5=—10 ha 7 2,0424 5,2694 1,4073 — 17,2476 34,3847 0,9521 61,3035
10—20 ha 15 18,9318 44,4357 2,9443 - 26,4144 149,5316 1,5114 243,7692
20—40 ha 13 21,8669 57,1949 4,6732 — 421479 229,5956 1,1596 356,6340
40 ha in veé¢ 1 1,0187 3,2792 0,2482 —_ 3,0798 40,4254 0,0400 48,0013
skupaj 53 48,0829 118,4992 11,9551 — 93,4702 467,6570 4,0777 743,7421
Podgorje (del) 5—10 ha 1 0,3306 1,1778 0,0853 — — 4,0525 0,0439 35,6001
10—20 ha 4 6,0448  9,0434 1,4795 0,0338 5,3942 43,8289 0,2839 66,1085
2040 ha 1 2,1299 3,0534 1,4464 —_ 0,2345 14,4949 0,0817 21,4408
skupaj 6 8,5053 13,2746  3,0112 0,0338 5,6287 62,3763 0,4095 93,2394
Stopnik in Prilope do 5ha 5 1,0806 1,1510 0,4709 — 1,6509 5,7444 0,1960 10,2938
510 ha 3 2,4279 3,6610 0,8098 -  6,0204 9,3195 0,6040 228516
10—20 ha 2 23970 59970  0,8853 — 3,6217 17,4895 0,1084 30,4989
20—40 ha 3 8,8691 6,1238  0,7002 - 11,9135 58,9995 0,2732 86,8793
skupaj 13 14,7746 16,9328 28662 — 23,2155 91,5529 1,1816 150,5236
Tedova in Brife do 5ha 12 3,2412 2,7365 1,0822 - 0,3707 6,0174 0,1380 13,5860
5—10 ha 2 2,3878 3,2581 0,9863 — 0,0162 8,9086 0,1469 15,7039
10—20 ha 10 20,4552 249474 55270 - 17,7141 69,5115 0,8589 129,0141
skupaj 24 26,0842 30,9420 7,5955 — 8,1010 84,4375 1,1438 158,3040
Vologa do 5 ha 2 0,1137 0,4091 0,0752 —_ — 3,7561 0,1462 4,5003
5—10 ha 2 0,7784  1,2557 — — 30011 9,0476  0,1494 14,2322
10—20 ha 5 98264 13,5240 1,2041 —  5,1808 47,9425 0,3834 78,1521
20—40 ha 2 42382 11,3596 1,0595 —  0,0554 26,4442 0,1816 43,3385
skupaj 11 14,9567 26,5493 2,4288 - 8,2373 87,1904 0,8606 140,2231
Dobroveljska do 5ha 40 11,5861 13,6305 43104 0,0938 8,0505 33,7939 1,0032 72,4684
planota 5—10 ha 22 17,8632 20,0839 3,2887 0,1079 37,1711 96,6068 2,1942 177,3158
skupaj 10—20 ha 40 69,1805 101,4878 12,1302 0,0338 55,5035 368,0252 3,4511 609,8121
20—40 ha 36 76,5934 1064800 16,3148 1,0605 108,7530 666,4155 3,6740 979,2912
40 ha in veé 10 28,4222 26,0305 0,3637 0,89089 1224942 374,1870 1,0346 553,4311
skupaj 148 203,6454 267,7127 36,4078 21949 331,9723 1539,0284 11,3571 2392,3186
Tabela 13 b

Razporeditev zemljiikih kultur po velikostnih skupinah zemljiske posesti in naseljih
Dobroveljske planote v letu 1980 (v ha)
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Osnovne znatilnosti posestne sestave obravnavanih naselij so podrobneje pred-
stavljene v tabeli 13 a in 13 b in za ve€ino naselij 3¢ na diagramih. Na osnovi stati-
stitnih podatkov ugotavlijamo: veé¢ kot etrtina zemljifkih posestnikov ima do 5 ha
zemlje, 15 % od 5 do 10 ha. Skratka, na Dobroveljski planoti sta dve petini posest-
nikov, ki imajo manj kot 10 ha kmetijskih in gozdnih povriin. Ena &etrtina posestni-
kov ima od 10 do 20 ha, druga od 20 do 40 ha in samo 6,8 % gospodarstev je vetjih
od 40 ha.

Posestna struktura naselij je izredno pisana (prim. tabeli 13 a in 13 b). Se naj-
bolj enovito posestno sestavo imata Creta in obravnavani (hriboviti) del Podgorja.
V vseh drugih naseljih se med seboj prepletajo vse velikostne skupine zemljiskih
posestnikov. Za visji hribovski predel so znalilne velje kmetije; proti kotlinskemu
obrobju se €edalje vidneje uveljavlja manjia posest. To se kaZe med drugim v iz-
redno visokem deleZu posestnikov prve in druge velikostne skupine (npr. Tefova
z Brifami ima 58,3 % posestnikov do 10 ha, Stopnik in Prilope 62 %, niZinski in
obrobni deli Jeronima 45 % itd.).

Med hribovskimi kmetijami, to je gospodarstvi z nad 10 ha, je najmoéneje za-
stopana skupina med 10 in 20 ha. Posestniki te skupine prevladujejo v Jeronimu
(28,83 %), na Telovi (42 %), Vologi (46 %) in v Podgorju (67 %). Na Dobrovljah
(36 %) in v Stopniku (23,1 %) je najmoénejfa skupina gospodarstev od 20 do 40 ha.
Samo 10 pa je domaéij, ki imajo ve¢ kot 40 ha posesti; na Dobrovljah jih je devet,
v Jeronimu pa Peéenik.

5.2, DeleZ posesti po posameznih skupinah

Odnos med deleZem zemljiskih posestnikov in njim pripadajo€im delefem zem-
ljis¢éa predstavljajo »agrarne Skarjec (prim. diagrame). Za nafe obmoéje je znaéilno,
da pripada posestnikom do 5 ha le 3 % zemljis¢. Druga skupina, ki Steje 15 % posest-
nikov, ima 7,4 % zemlje, posestniki od 10 do 20 ha pa &eirtino obravnavanih zem-
1jis¢. Posestni skupini od 20 do 40 ha, ki vkljutuje 24,3 % lastnikov, pripada 41 %
zemljiske posesti. Deset najvetjih kmetij (6,8 %) poseduje 23,1 % zemljif¢a (prim.
podatke v tabeli 14). Potemtakem predstavljajo posestniki med 10 in 20 ha za Dobro-
veljsko planoto karakteristitno povpreéje. Zanimivi so primeri po naseljih. Na Do-
brovljah sta deleZ posestnikov in odstolek njim pripadajoega zemljid€a priblizno
enaka pri posestni skupini 20 do 40 ha, na TeSovi z Brifami pa v skupini od 5 do
10 ha (prim. tudi Natek, 1962),

Razlike za raznoliko podobo posestne strukture po naseljih moramo iskati tudi
v naravnih prilikah, Se posebej v reliefu, TeZko si je predstavljati v preteklosti baj-
tarja kot posestnika malega kosa zemlje visoko na Dobrovljah. Tiste domaéije, ki
merijo okoli 10 ha (npr. Javorsek, SeliSnik, BlaZitek), so za zakraseli hribovski svet
7e od nekdaj na eksistennem robu. Zato je upraviéeno, da pojem sbajtarjac in ma-
lega kmeta vrednotimo z relativnimi pokazatelji (prim. Natek-Zagar, 1966,
139—142).

Naselji Dobrovlje in Creta imata v povpretju najvedje domadije, kakrine so pra-
viloma znaéilne za hribovski svet v predalpskih predelih. Poleg tega so v obeh na-
seljih tudi manji posestniki, a njihov deleZ je razmeroma majhen (podrobnosti prim.
v tabeli 14).
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Tabela 14
Velikostna struktura zemljiskih posestnikov po naseljih Dobroveljske planote

v letu 1980

——ye skupina stev. delez (%) v ha delez (%)
Creta do 5ha 1 20,0 2,8841 2,34
20—40 ha 4 80,0 120,1220 97,66
Dobrovlje do 5ha 3 8,3 7,2601 0,74
5—10 ha 7 195 57,5345 5,85
10—20 ha + 11,1 62,2693 6,33
20—40 ha 13 36,1 350,8766 35,69
40 ha in veé 9 25,0 505,3398 51,39
Podgorje (del) 5—10 ha 1 16,7 5,6901 6,10
10—20 ha 4 66,6 66,1085 70,90
20—40 ha 1 16,7 21,4408 23,00
Jeronim do 5ha 17 32,1 33,9441 4,56
5—~10 ha 7 13,2 61,3035 8,24
10—20 ha 15 283 243,7692 32,78
20—40 ha 13 245 356,6340 47,95
40 ha in vet 1 1,9 48,0913 6,47

Stopnik (del) in Prilope do 5ha 5 38,4 10,2938 6
5—10 ha 3 22,8516 15,18

10—20 ha 2 15,4 30,4989 20
20—40 ha 3 23,1 86,8793 57,72
TeSova in BriSe do 5ha 12 50,0 13,5860 8,58
5—10 ha 2 8,3 15,7039 9,92
10—20 ha 10 41,7 120,0141 81,50
Vologa do 5ha 2 18,2 45003 3,21
5—10 ha 2 18,2 14,2322 10,15
10—20 ha 5 454 78,1521 55,73
20-—40 ha 2 18,2 43,3385 30,91
Dobroveljska planota do 5 ha 40 27,0 72,4684 3,03
skupaj 5—10 ha 22 149 177,3158 741
10—20 ha 40 27,0 609,8121 25,49
20—40 ha 36 243 979,2912 40,94
40 ha in veé 10 6,8 553,4311 23,13

5.3. Povpreéna velikost posesti

Z zajetjem vseh zemljifkih posestnikov ugotavljamo, da je povprefna velikost
gospodarstev 16,16 ha. NajobseZnejSe domatije imata naselji Dobrovlje (27,3 ha) in
Creta (24,6ha). Njima sledijo domatije v hribovitem delu Podgorja (15,5ha), na
Vologi (12,8 ha) ter v Stopniku in Prilopih (11,6 ha). Posestniki na TeSovi in Bridih
imajo v povpreéju po 6,6 ha (prim. tabelo 13 a in diagrame na sliki 12).

Kmec¢kih gospodarstev z veé kot 10 ha zemlje je bilo 86 (ali 58,1 % ). Povpre¢na
velikost teh gospodarstev v letu 1980 je znaSala 24,9 ha. Za veé kot dve petini vidja
od povpretja je bila na Dobrovljah (35,3 ha), za petino za Creto (30 ha), v vseh dru-
gih naseljih pa pod povpretjem. V Stopniku je znaSala 23,5 ha, v Jeronimu 224 ha,
v Podgorju 17,5 ha, na Vologi 17,4 ha in na Tefovi 12,9 ha (glej podatke v tabeli 15).

Pri domatijah z veé kot 10 ha obsegajo kmetijske povriine eno tretjino posesti,
drugo odpade na gozdove in nerodovitne povriine. Za Creto je 23 % kmetijske
zemlje, na Dobrovljah 324 % in v Podgorju 33 %. Za spoznanje ve kot tretjino
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STRUKTURA ZEMLJISKE POSESTI 1979 Sika 12
— kel 2R POSELINROY
- colei kemlijshog 2emipdla
o powpeolng welkos! posesti

DOBROVLE L g JERONSA

213 ha

SI. 12. Struktura zemljiske posesti v nekaterih naseljih Dobroveljske planote v letu
1979.
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Tabela 15
Stevilo gospodarstev z ve¢ kot 10 ha zemlje po naseljih Dobroveljske planote
v letu 1980

=
o
2 %
P o-ﬁ De(l:izv(se'z Skupna Po:g]rleké::: Kmetijska
s §§ emiuin  POUE  posea  POVTDS
© posestnikov (v ha)
ne
Creta 4 80,0 120,1220 30,0305 27,5895
Dobrovlje 26 72,2 918,4857 35,3264 297,3765
Jeronim 29 54,7 648,4945 22,3619 226,2309
Podgorje 5 83,3 87,5493 17,5099 28,8599
Stopnik 5 385 117,3782 23,4756 40,5076
Tefova, Brise 10 41,7 129,0141 12,9014 58,6437
Vologa 7 63,6 121,4906 17,3559 46,5389
Skupaj 86 58,1 2142 5344 24 90132 725,7470

zavzemajo kmelijske povriine pri domacijah v Stopniku in Jeronimu, na Vologi
Ze 38 %, na TeSovi z Brifami pa kar 45,5 % (podrobnosti prim. v tabelah 13 a in 13b
ter 14 in 15).

Najvedje kmetije so na severovzhodnem predelu Dobroveljske planote, to je v
naselju Dobrovlje. Kmetiji Jug in Kokovnik imata po 63 ha, le za spoznanje zaosta-
jajo Predovnik in Uratnik (po 60 ha), Covnik in Destovnik (59,5 ha). Za Creto iz-
stopata ZakrajSek (38 ha) in Zahojnik (30 ha), Peéenik (48 ha) V Pefeh (za prim.
glej tudi Gestrin, 1953, 496) in Licjan (39 ha) v Prosivniku.

Najvidji kmetiji merita precej manj: Ptica ima 25,3 ha, Planinc pa 19 ha. Vo-
lodke kmetije, ki jih omenja Ze gornjegrajski urbar iz 1426. leta, so nenavadno majh-
ne. Podoba je, da je bila na tem obmot&ju posest razdrobljena Ze v srednjem veku in
se v kasnejiih stoletjih ni bistveno spreminjalo. Gornjegrajski urbar omenja na Vo-
logi 9 kmetij in eno pustoto (Gestrin, 1953, 496). Najvetje volodke domatije me-
rijo okrog 20 ha (Culk 22ha, Bolte 21 ha, Mateve 19 ha). Se bolj razdrobljena je
posest na TeSovi, kjer imajo samo trije posestniki po vet kot 14ha (Span 15,5 ha,
Tobakar 14,3 ha in Ureni¢ 14,2 ha). V hribovitem delu Podgorja je najvetji Zgozdnik
(21,4 ha), v Stopniku pa Defnikar (36,1 ha), Lajnar (27 ha) in Peternidek s 24,5 ha.

DeleZ gozdov pri najvetjih dobrgveljskih kmetijah je zelo razlicen. Pe€enikova
domadija ima najveé gozda (84 %). Skoraj trietrt posesti zavzemajo gozdovi pri
De3nikarju v Stopniku, Uratniku na Dobrovljah, Zakrajsku in Zahojniku za Creto.
Najvedje kmetije na Vologi imajo v okviru svoje posesti po tri petine gozdov, z nekaj
nizjim deleZem je gozd zastopan na TeSovi. Domaéije v Jeronimu imajo od 52 %
(Ptica) do 68 % gozdnih povriin (podrobnosti glej v tabeli 13 a in 13 b).

Pomen in gospodarska vloga gozda sta posebno velika povsod tam, kjer prevla-
dujejo iglavei z zrelimi drevesnimi sestoji. Takinih gozdov z monokulturnimi nasadi
iglaveev, ki so nastali na novinah oziroma lazih, je na Dobrovljah zelo malo. Gospo-
darski pomen gozda se pri vsaki domatiji dopolnjuje Se s kmetijskimi dejavnostmi.
Tipi¢nih sgozdnih domaéij«, kot so v Gornji Savinjski dolini, na obravnavanem delu
Dobroveljske planole nismo ugotovili (Meze, 1980, 68—70).
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5.4. Socialno-gospodarska usmerjenost domaéij

Velikost posesti, gospodarska usmerjenost in trdnost kmetkega obrata, stevilo
ljudi po kmetijah oziroma kmeé¢kih druZinah so dejavniki, na osnovi katerih je mo-
gote opredeliti danasnjo socialno-gospodarsko strukturo naselij in posameznih ob-
motij.

Velikost gospodarstva in 3tevilo ljudi na kmetijo, ki jim je delo na zemlji 3e
vedno osnovni vir dohodkov, sta dejavnika, ki pomembno vplivala na razdelitev zem-
1jiskih posesinikov v tri osnovne skupine:

a) zemlji¥ka posest je v rokah nekmedkega prebivalstva;

b) me3ana gospodarstva, katerim je na osnovi kmetijskega zakona in ob&inskega
odloka priznan status kmetijskega proizvajalca, in sicer zaradi proizvodnega sode-
lovanja z obrali druZbenega kmetijstva;

c¢) zaS€itene kmetije; med njimi je 12 usmerjenih kmeékih gospodarstev.

V letu 1980 je bilo na Dobroveljski planoti 32 ali 21,6 % nekmeékih posestnikov,
426 % ali 63 posestnikov je sodilo v skupino me3anih kmetij in 53 ali 358 % kmetij
pa je bilo za¥&itenih.

Tudi socialno-gospodarska sestava posestev po naseljih je izredno pestra. Povsod
tam, kjer prevladuje razdrobljena posest, je visok deleZ nekmetkih in mesanih go-
spodarstev. In obratno: v krajih z velikimi domaé&ijami prevladujejo zai€itene in
medane kmelije. Nekmetka posestva se pojavljajo samo do 10 ha in njihova po-
vpreéna velikost je znadala samo 1,98 ha. MeSana gospodarstva so najitevilneje za-
stopana pri posestnikih do 20 ha. Povpreéna velikost meSanih kmetij je znaZala
14,01 ha; najobseZnejie so bile na Dobrovljah (20,86 ha), v Podgorju (Rovinikova
domadija v Podvrhu je merila 1889 ha), v obrobnem hribovskem delu Stopnika
(16,36 ha) in v Jeronimu (11,21 ha), v drugih naseljih pa pod 10 ha.

Najveé zaiCitenih kmetij je bilo v Jeronimu (17) in na Dobrovljah (16), v vseh
drugih naseljih mnogo manj. V povprefju najmanjie zaititene kmelije so bile na
TeSovi z BriSami (14,9 ha) pa v Podgorju (17,16 ha) in na Vologi (19,30 ha), najvetje
pa na Dobrovljah (37,83 ha), za Creto (30,03 ha), v Jeronimu (26,18 ha) itd. (Vse po-
drobnosti so prikazane v tabeli 16.)

Med za¥&itene kmetije je bila uvri€ena tudi ZuZmanova domaéija na Tedovi, ki
meri le 7,21 ha. Delovni konlingent kmetkega prebivalstva ter sodobna oprema
z ustrezno mehanizacijo sta odlofala pri njeni prerazporeditvi iz skupine meSanih
med za3€itene kmetije. Na drugi strani spoznavamo, da so bile celo najveéje kme-
tije, in sicer zaradi pomanjkanja ustrezne delovne sile, slabega gospodarskega sta-
nja in drugih razlogov uvrifene le med mefane kmetije (npr. Lajnar in Peternifek
v Stopniku, Rovinik nad Obramljami, Hlastej, Covnik in Zacerkovnik na Dobrov-
ljah, Cvan, Krofi¢ in Saloman na Te3ovi, Cene na Vologi itd.).

5.5. Klasifikacija kmetij po zaposlitvi prebivalstva

Cedalje vi§ji odstotek nekmeékega prebivalstva po hribovskih domadijah po-
membno odlofa o socialni in gospodarski usmerjenosti kmetij. Vzroki za najrazlié-
nejie spremembe po domovih so odvisni od materialnih virov, s katerimi razpola-
gajo posamezna gospodarstva. Na osnovi virov dohodkov, ki jih ima prebivalstvo
po kmetijah, smo njihova gospodarstva razdelili v tri skupine:

a) Ciste kmetije; b) poléiste kmetije in ¢) me3ane kmetije (metodoloiko za-
snovo in utemeljitev glej Meze, 1980 a, 151).
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Tabela 16

Socialno-gospodarska struktura zemljiskih posestnikov po naseljih Dobroveljske pla-

note v letu 1980

Nekmedka Mesana Zasditene
gospodarstva gospodarstva kmetije

Posestna

Naselje
skupina é povriina -.3 povriina 2 povrsina
o posesti 3 posesti 3 posesti
n o W

Creta do 5ha 1 28841 — -_— - —
20—40 ha a0 &gt s =3 4 1201220
skupaj 1 28841 — - 4 120,1220
Dobrovije do 5ha 2 2,6419 1 46182 — —
5—10 ha - —_ 7 57,5346 — —
10—20 ha - — 2 27,0297 2 35,2306
20—40 ha — — 5  140,6779 8  210,1987
40 ha in ve¢  — - 3 1455523 6  359,7875
skupaj 2 26419 18 3754126 16 6052258
Jeronim do 5ha 10 10,8488 7 23,0953 — —
5—10 ha 2 18,8019 5 425016 — -
10—20 ha — e | 175,3499 4 68,4193
20—40 ha - - 1 28,1144 12 3285196
40ha in ve¢  — —_— -~ - 1 48,0913
skupaj 12 20,6507 24  269,0612 17 4450302
Podgorje (del)  5—~10ha 1 56001 — - - —
10—20 ha — — 1 18,8905 3 47,2180
20—40 ha - S — - 1 21,4408
Skupaj 1 5,6001 1 18,8905 4 68,6588
Stopnik do 5 ha 5 10,2938 — - - —
in Prilope 5~—10 ha 1 6,9739 2 158717 — -
10—20 ha - — 2 30,4989 — —
20—40 ha — - 2 50,7575 1 36,1218
skupaj 6 17,2677 6 97,1341 1 36,1218
Tedova do 5 ha 9 5,2037 3 82028+ s
5—10ha , — - 1 8,4924 1 7,2115
10—20 ha - - 5 61,7236 5 67,2905
skupaj 9 5,2937 9 78,5083 i 74,5020
Vologa do 5ha 1 0,0415 1 44588 — =
5—10 ha - - 2 142322 — 3
10—20 ha - — 2 24,0846 3 53,1675
20—40 ha - B - 2 43,3385
skupaj 1 0,0415 4 43,6756 5 96,5060
do 5ha 28 32,0038 12 40,4646 — =
. 5—10 ha 4 31,4659 17 138,6384 1 7,2115
Df""ﬂf""‘" 10—20 ha o~ — 23 3384772 1T 2713349
Pk“‘°. 20—40 ha - — 8 2195498 28  759,7414
skupaj 40ha in ve¢  — o 3 1455523 7 407,8788
skupaj 32 63,4697 63 8826823 53  1446,1666

Na obravnavanem delu Dobroveljske planote je bilo leta 1980 dobra &etrtina
gistih kmelij, 28,4 % poléistih in 453 % meSfanih kmeékih gospodarstev. Najved
¢istih kmelij je bilo na Dobrovljah (53 %), Cetrtina jih je bila na Vologi in v Jero-
nimu, na Tefovi le dve ali 8,3 %, v Stopniku pa nobene. Poléiste kmelije so zavze-
male za Creto 80 % gospodarstev, po tri deseline v Jeronimu, na Tedovi in Vologi
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(27,3 %). Najmanj pol&istih domaéij je bilo v Podgorju (16,7 %), na Dobrovljah
(22,2 %) in v Stopniku (23,1 %). Mefane kmelije so vkljufevale vetino gospodarstev
v Stopniku (77 %), Podgorju (67 %) ter na Tedovi (63 %), najmanj na Dobrov-
ljah (25 %).

Ciste kmetije so merile v povprefju 27,34 ha. Najve&je so bile na Dobrovljah
(37,2 ha) in za Creto (30,1 ha), najmanj3e na TeSovi z Brifami (11,65 ha). Leta 1980
so poléiste kmetije obsegale po 19,57 ha: najvetje so bile za Creto (23,2ha) in na
Dobrovljah (24 ha), a najmanjfe na Telovi (10,74 ha). Me3ane domaéije so obse-
gale po 7,5ha. Med njimi so bile najmanjie na Te3ovi (3,98 ha), na Vologi so me-
rile 6,3 ha in v Jeronimu 7.6 ha, a najve¢je v obravnavanem delu Podgorja (13,6 ha).
Teh kmetij za Creto ni bilo. (Vse podrobnosti glej v tabeli 17 pod oznako A.)

Tabela 17
Klasifikacija kmetij po zaposlitvi njihovega prebivalstva

Ciste kmetije Poléiste kmetije MeSane kmetije

N ] ° k-

—_—— B posest v ha § posest v ha S posest v ha
3 3
-n -n -n

Creta A 1 30,0780 4 92,9281 - -
B 1 30,0780 3 90,0440 —_ —
Dobrovlje A 19 706,3048 8 191,6105 9 85,3650
B 16 680,7390 7 1826937 3 55,0530
Podgorje (del) A 1 21,4408 1 17,2932 B 54,5054
B 1 21,4408 1 17,2932 3 488153
Jeronim A 13 224,9577 16 336,7178 24 182,0666
B 9 197,6780 14 332,5304 6 118,2861
Stopnik A -— -— 3 60,0707 10 90,4529
in Prilope B -— — 2 51,9973 3 65,3809
TeSova A 2 23,3093 7 75,2116 15 59,7831
in Brife B 2 23,3093 5 67,9299 3 37,7749
Vologa A 3 60,1307 3 48,4944 5 31,5980
B 3 60,1307 3 48,4944 1 12,8655
Skupaj A 39 1066,2213 42 822,3263 67 503,7710
B 32 1013,3758 35 790,9829 19 338,1757

Opomba: A = vsi zemljigki posestniki, B = zemlji¥ki posestniki z 10 ha In ved.

Nekoliko drugaéno podobo o razvrstitvi kmetij po virih dohodkov njihovega
prebivalstva dajejo domadije z ve¢ kot 10 ha. Takih gospodarstev je bilo 86 v letu
1980. Med domatijami na Dobrovljah je tri petine &istih, na Vologi 43 %, v Jero-
nimu 31 %, za Creto pa ena sama domaéija.

Tri od $tirih domov za Creto smo uvrstili med poléiste kmetije, polovico domov
na Telovi z Brifami, 48,3 % v Jeronimu ter po dve petini gospodarstev na Vologi
in v Stopniku. V skupino me3anih kmetij smo uvrstili 22 % domaéij z ve¢ kot 10 ha
zemlje. Najmoéneje so bile zastopane v Podgorju in Stopniku (60 %), najmanj pa
smo jih nadteli v naseljih Dobrovlje (115 %), Vologa (143 %) in v Jeronimu
(21 %).

Ciste kmetije z ve& kot 10 ha so v povpreéju merile 33,65 ha. Najmogoénejfe so
bile na Dobrovljah (42,54 ha) in Zahojnikova kmetija za Creto (30.1 ha)., Kar za
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polovico manj$e od teh so bile ¢iste kmelije v Jeronimu (22 ha), Podgorju in na
Vologi (20 ha). MeSane kmelije, ki so merile v povpre¢ju 17,79 ha, so bile najvetje
v Stopniku (21,12 ha), Jeronimu (19,71 ha) in na Dobrovljah (18,35 ha), najmanjse
pa na Vologi (12,9 ha) in TeSovi (12,6 ha; vse podrobnosli so v tabeli 17 pod ozna-
ko B.)

Podrobna ¢lenitey gospodarsiev, velikosti njihove posesti in zaposlilvene sestave
njihovega prebivalstva odkriva glavne usmerjevalce najrazli¢nejiih danadnjih spre-
memb. Z izgradnjo razvejenega cestnega omreZja je deagrarizacija prodria tudi do
najviijih kmetij. Danes je komaj &etrtina gospodarstev, ki ne dajejo svoje delovne
sile neagrarnim dejavnostim v dolinska naselja. Na drugi strani pa spoznavamo,
da je glavni vzrok za zaposlitev ljudi s hribovskih domaéij v nekmetijskih dejav-
nostih ali v velikih druZinah, predvsem pa v premajhni zemljiski posesti. V naseljih
z velikimi kmetijami je najmanj meSanih kmetij. Pri domaéijah z veé kot 10 ha
narai¢a obseg zemljiske posesti od medanih preko poléistih do &istih kmetij, in
sicer v razmerju 1:127:1,77, pri vseh 148 zemljidkih posestnikih pa v razmerju
1:26:36! Tudi te 3tevilke kaZejo na izredno velike razlike med velikostjo posesti
in zaposlitvijo njenega prebivalstva. Posestna sestava dobroveljskih gospodarstev je
zelo neugodna: domaéije so sorazmerno majhne in gospodarsko niso ve¢ sposobne,
da bi prezivljale $tevilnej$e druZine. Zato je &edalje ved kmelij, ki osnovne vire za
preZivljanje &rpajo tako iz kmetijske proizvodnje kakor tudi z delom v najrazli¢-
nejiih nekmetijskih dejavnostih.

6. GOSPODARSTVO

Obstoj in razvoj dobroveljskih kmelij sloni na kmelijstvu in gozdarstva pa
tudi na dohodkih zaposlenih v nekmetijskih dejavnostih. V zadnjem poldrugem
desetletju kmetijstvo izredno naglo spreminja svojo proizvodnjo. Iz polikulturnega
in samooskrbnega poljedelstva, ki je bilo znailno za 3tevilne dobroveljske doma-
tije e v povojnih letih, se Cedalje vidneje uveljavlja usmerjena Zivinorejska proiz-
vodnja. Danes so potrebam Zivinoreje, ki se na kmetijah uveljavlja kot osrednja
panoga kmetijstva, namenjene skoraj vse kmelijske povriine. Njive so ohranili na
najugodnejiih legah v bliZini doma, vse druge so opustili v travnike. Danes ve€ina
kmetij obdeluje samo polovico ali celo &etrtino njiv, ki so bile $e pred dvema deset-
letjema neobhodno potrebne za Zivljenje kmeékih ljudi.

Pridelovanje Zit (pSenica, oves, ajda, proso in deloma tudi rZ) so vefinoma
opustili Ze v sedemdesetih letih. Sorazmerno najveé Zitaric posejejo domatije za
Creto (pSenica, jeémen, rZ in oves) in deloma tudi v Jeronimu. Koruzo pridelujejo
na skromnih povriinah, in sicer e pri ve¢ini kmeli] do nadmorske viSine 750 m.
Danainje njive so namenjene najveé krompirju; njegov pridelek zadostuje domagim
potrebam. Le na redkih njivah pridelujejo intenzivne krmilne rastline; ve€ina je
namenjena razliénim vrstam detelje.

Tudi hmelj, ki je segal do nadmorske visine 900 m, se je z dobroveljskih kmetij
skoraj Ze umaknil. Najhitreje so se hmeljis¢a kréila v sedemdesetih letih. Danes
imajo trije kmetje ¢ 1,7 ha hmeljskih nasadov. Zita in hmelj, ki so bili pred dvema
desetletjema pomembni pridelki na tukajinjih kmetijah, danes nimajo nobene go-
spodarske veljave vec.

Danes je najpomembnejia veja dobroveljskega kmelijstva Zivinoreja. Govedo-
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rcja z rahlo usmeritvijo v rejo mesne ali mleéne Zivine daje domaéijam osnovne
dohodke. Krave predstavijajo osnovno &redo goveje Zivine. Na anketirano gospo-
darstvo z ve¢ kot 5ha so prisle po 3 krave. Leta 1980 je imelo 10 kmetij v po-
vpre€ju Se po 12 pitancev in po 10 plemenskih telic. Devetindvajset gospodarstev je
imelo $e 31 konj, pri osmih kmetijah so redili 12 volov. V svinjakih so imeli v po-
vpreéju skoraj po 4 prasice.

V letu 1979 je prodajalo mleko 37 kmetij, in sicer v povpre¢ju po 7790 litrov.
Najve& rejcev krav molznic je bilo na Vologi (7) in Dobrovljah (13) ter v Jeronimu
(10). Mleka niso prodajale kmetije iz Crete in Prosivnika. V letih 1978—1979 je 76
od 104 anketiranih gospodarstev prodalo goveje pitance, krave, vole, teleta in pra-
Si¢e. Letno so prodali 57.455 kg mesa oziroma 756 kg na rejca. Najveé mesa so pri
redile oziroma prodale jeronske (1020 kg letno), volodke (968 kg) in teSovske do-
madéije (851 kg). Po koli€ini oddanega mesa so bile na prvem mestu usmerjene kme-
tije; dobrovske so prodale letno po 1040 kg mesa. Dve kmetiji (Olénik in Le¥nik)
nad Podgorjem sta usmerjeni v rejo brojlerjev. V letu 1979 sta jih prodala 318 ton.

V Casu hmeljarstva so dobroveljske kmetije uporabljale veéje kolifine mine-
ralnih gnojil kot danes. V zadnjih letih potrosijo v povprefju po 153 kg umetnih
gnojil na 1ha kmetijske zemlje. Najveé umetnih gnojil so uporabili na Vologi
(300 kg/ha) in TeSovi (255kg/ha), precej manj za Creto (110 kg/ha) in na Dobrov-

Sl 13. Krni¢nik na Ropasiji (645m) z vrhom Kokarce (1010 m) v ozadju. Za ve&ino
hribovskih kmetij je znadilna zemljiSka posest v enem samem strnjenem
kompleksu. Vedina Krni¢nikove domaédije je na kremenovem keratofirju in
njena obdelovalna zemlja je na poloZnem svetu (v povpreéju 11,9, ki ga je
mogoce v celoti obdelati z dana$njimi kmetijskimi stroji.
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ljah (117 kg/ha). Konec sedemdesetih let pri 16 domaéijah, ki merijo vet kot 5 ha,
niso uporabljali umetnih gnojil; med njimi so bile tudi Stiri zas€itene kmetije.

Gozdovi, ki pokrivajo 64,3 % obravnavanega obmoéja, dajejo kmetijam po-
membne dohodke. Tudi v bogastvu gozdov temelji materialna osnova, ki je spod-
bujala in usmerjala mehanizacijo kmetij, obnovo domov in pomembno prispevala
k vzdrievanju dobroveljskih gospodinjstev. Kmetje so posekali po 37,1 m* lesa; na
zadtitenih kmetijah v povpreéju po 50 m®, polovico manj (24,4 m*) na domaéijah
s statusom kmetijskega proizvajalca in samo 10m® na nekmetkih gospodarstvih.
Najve® lesa so posekale &retljanske kmetije (105 m?), kmetije na Dobrovljah po
19 m®, v Stopniku 36 m®, a v Podgorju in na TeSovi le po 14 oziroma 12 m®. Samo
sedem kmetij je posekalo nad 100 m®. Najve& lesa so pospravili Span (160 m®) in
Zakrajiek (150 m®) za Creto ter Covnik (150 m®), Destovnik (130 m®) in Kokovnik
(120 m®*) na Dobrovljah.

Prepri€ani smo, da niti kmetijstvo z Zivinorejo niti gozdarstvo ne zagotavljata
kmetijam zadosinih sredstev za njihov obstoj in nadaljnji razvoj. Gospodarsko sta-
nje, kakrinega smo ugotovili po kmelijah, ne zagotavlja ve¢, da bo moglo 3e v pri-
hodnje zadrZati na kmetijah sedanje 3tevilo ljudi.

Podrobnejsi pregled novejega razvoja in danainjega stanja kmetij je prikazan
z ustrezno dokumentacijo v prispevku »Gospodarstvo hribovskih kmetij na vzhod-
nem delu Dobroveljske planotes, ki je objavljen v Savinjskem zborniku V. (Zalec
1983, str. 220—253.)

7. PREBIVALSTVO
V ospredje smo postavili pregled rasti Stevila prebivalstva, regionalnega po-
rekla prebivalstva po kmetijah, starostne sestave prebivalstva s posebnim ozirom
na kmetki Zivelj. Prepriani smo, da osnovne sestavine prebivalstva pogojujejo
gospodarsko razvejenost in usmerjenost kmetij.

7.1. Rast Stevila prebivalstva

Rast Stevila prebivalstva v 5 naseljih (Creta, Dobrovlje, Jeronim, Tefova in
Vologa), ki smo jih v celoti prouéili, je bila izredno zanimiva. V letu 1980 je bilo
v teh naseljih 125 domov, v katerih je Zivelo 555 ljudi. Najve¢ prebivalcev je bilo
v zadnjih desetletjih 19. stoletja z viskom v letu 1890 (823 prebivalcev). Od tedaj
dalje tevilo prebivalstva na Dobrovljah nezadrino pada. Leta 1980 je bilo za 33 %
manj ljudi kot pred devetdesetimi leti (glej podatke v tabeli 18 in prim. tudi Na -
tek, 1977 in 1978).

V trideselih povojnih letih se je zmanjfalo $tevilo ljudi na Dobroveljski planoti
za 20 % . Mo¢an odliv aktivnega prebivalsiva je povzroéil (udi proizvodno preusme-
ritev kmetij. Vse to se kaZe v naglem opuséanju tradicionalnih poljskih pridelkov,
zmanjianju ornih povriin, ozelenjevanju itd.

7.2. Regionalno poreklo prebivalstva

Promelna osamelost in samooskrbna usmerjenost kmelijstva sta bistveno pri-
spevali k speeifiénim oblikam demografskega razvoja. Za dobroveljsko prebivalstvo
je znaéilno, da se ni selilo na veéje razdalje. Podatki pokaZejo naslednje: skoraj tri

251



52 Geografski zbornik, XXII1, 1983 (1084)

Tabela 18

Stevilo prebivalcev po naseljih Dobroveljske planote v obdobju 1869—1980

Leto Creta Dobrovlje Jeronim TeSova Vologa Skupaj
1869 58 275 338 76 52 799
1880 60 274 350 74 61 819
1890 49 294 323 92 65 823
1800 47 286 309 91 57 790
1910 38 277 339 85 55 794
1931 32 251 314 98 50 745
1948 13 237 281 102 61 694
1953 14 230 274 89 61 668
1961 21 201 256 88 61 627
1971 23 188 239 88 56 594
1980 23 161 224 96 51 555

getrtine ljudi Zivi v svojem rojstnem kraju, 13 % se jih je priselilo iz sosednjih
naselij, 12 % jih je priflo iz drugih krajev SR Slovenije in 10 oseb je bilo rojenih
ali na Hrvatskem ali v tujini.

Z naradanjem nadmorske vidine domov se povetuje delez domadega prebival-
stva. Veé€je priseljevanje na hribovska obmoéja ovirajo teZki delovni pogoji, slaba
gospodarska razvitost kmelijsiva, prometna osamelost, ki pride $e posebej do ve-
ljave v zimskih mesecih, raztresena poseljenost s samotnimi kmetijami ter pomanj-
kanje najrazliénejiih oblik in moZnosti druZabnega Zivljenja.

Danes je ¢edalje manj zanimanja za priselitve na kmelije. Zalo je na za¥€ite-
nih kmetijah visji deleZ domalega prebivalstva (77 %) kot na meSanih (73 %) ali
nekmeékih posestvih (66 % ; glej tabelo 19).

Tabela 19
Prebivalstvo dobroveljskih naselij po rojstnem kraju (stanje 1980. leta)*
Priselitve
P iz dru

Naselje Skupaj ©d TOBtVa i sosed- n”geelgj: izven
irt:j‘z njega . gp g SR Slo-
naselja veniji venije
Creta 23 14 5 4 —
Dobrovlje 161 139 8 13 1
Jeronim 224 166 27 26 5
Stopnik (del) 55 32 15 7 1
Podgorje (del) 22 13 3 6 —_
TeSova z Brisami 112 72 18 21 1
Vologa 51 40 8 1 2
Skupaj 648 476 84 78 10
(o] 116 7 22 14 3
SK 257 188 32 34 3
ZK 275 211 30 30 4

Opomba; O = prebivalstvo na domovih nekmeckih zemljifkih posestnikov, SK = prebivalstvo medanih
kmetkih gospodarstvih, ZK = prebivalstvo na &istih kmeckih gospodarstvih, to je na zadtite kmetijah.

* Poleg petih tipidnih dobro\vl&)klh naselij smo vkljudili v _proulitev 3 posamezne zaselke ali
kmetije, ki stoje na nf!,llh pobotjih Dobroveljske planote (zaselek Prilope, Brise, del Podgorja in Stop.
nika), to je 23 domov s 93 prebivalei,
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K vetji regionalni pisanosti prebivalstva v niZjih, obrobnih naseljih so nemalo
prispevale notranje selitve. Cedalje moénejie so teZnje, da se deagrarizirano prebi-
valstvo preseljuje iz vi§je leZefih kmetij (in naselij) k niZjim predelom. Nismo pa
ugotovili obratnega selitvenega toka — iz doline v hribovski svet. Poroke, ki najveé
prispevajo k selitvam v hribovskem svetu, sklepajo med seboj partnerji iz priblizno
enakih socialno-profesionalnih slojev prebivalstva. Le v izjemnih primerih sta se
priselila na hribovsko kmetijo delavec ali delavka iz tovarne ali iz drugega poklica.
S porokami se prenavljajo in oZivljajo demografske sestavine hribovskega prebival-
stva (prim. Leban, 1962, 350).

Med moskimi na Dobrovljah je veé domalinov (79 %) kot med Zenskami
(68 % ). Samo osmina moskih se je priselila na Dobrovlje iz sosednjih, predvsem
hribovskih naselij (med Zenskami 13,7 %), iz drugih krajev Slovenije jih je prislo
8 % (Zensk celo 16 %). Tudi to nas opozarja, da so hribovske kmetije manj pri-
vlaéne za priselitev moskih kot pa Zensk. Drugi razlog je v tem, da praviloma mogki
potomec nasledi gospodarja na kmetiji, vsi drugi otroci pa si ponavadi poiitejo
zaposlitey izven kmetijstva.

.

7.3. Starostna sestava prebivalstva

Prebivalstvo smo razdelili v naslednje starostne skupine: predSolska (do 7 let)
in §oloobvezna skupina otrok (7 do 15 let), mladinska skupina (16—25 let), skupina
mlade in zrele (26 do 45 let) ter skupina starejfe delovne sile in skupina slarejSega
prebivalstva (nad 65 let).

Tabela 20
Starostna sestava prebivalstva po naseljih in socialno-gospodarskih skupinah kmetij
po Dobrovljah v letu 1980

Naselje Skupaj 907 7—15 16—25 26—45 46—65 Nad 65

let let let let let let
Creta 23 1 1 9 5 5 2
Dobrovlje 161 14 32 28 34 30 23
Jeronim 224 26 26 40 53 45 34
Podgorje (del) 22 3 1 1 7 5 5
Stopnik (del) 55 2 7 13 13 12 8
Tesova in Brise 112 13 17 24 18 24 16
Vologa 51 8 9 8 15 + 7
Skupaj 648 67 93 123 145 125 95
Q 116 16 18 11 35 17 19
SK 257 29 36 40 61 51 40
ZK 275 22 39 72 49 57 36

Stevilne socialne, gospodarske in geografske razlike med dobroveljskimi na-
selji so neposredno prispevale k starostni sestavi njihovega prebivalstva. Predsol-
skih otrok je bilo 10,3 %, a pri najvijih kmetijah jih je bilo najmanj. DeleZ Solo-
obveznih otrok, ki jih je bilo 14,4 % je bil razliten od naselja do naselja. V delovno
skupino mladine je bilo vklju€enih 19 % ljudi (za Creto celo 39 %). Mlada in zrela
delovna sila je zavzemala 224 % ljudi, starejia delovna sila je bila zastopana z 19 %
(na Vologi samo z 8 %). Nad 65 let starega prebivalstva je bilo 14,7 %.
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Primerjava obravnavanega predela s celotnim obmoé&jem obéine Zalec pokaZe
znatne razlike med hribovskimi in dolinskimi obmodéji. Veéjih razlik nismo ugoto-
vili pri otrocih do 15. leta starosti, v kasnejiih dobah, zlasti med 26. in 45. lelom
starosti pa so Ze obutne. Leta 1971 je obsegal deleZ zrele delovne sile v ob&ini Zalec
204 %, na Dobrovljah 248 % starejie delovne sile je bilo na Dobrovljah 17 %,
v zahodnem delu Celjske kotline 20 %. Dobroveljske kmetije so imele vi§ji delez
nad 66 let starega prebivalstva (11,3 %) kot obtina Zalec (9.9 %).

Zanimive so %¢ naslednje ugotovitve: V zaletku leta 1980 je bilo na &istih kme-
tijah le 8 % otrok, a so imele nadpovpreéno visok deleZ mladega prebivalstva
(26 %). Poglavitni vzrok je v tem, da se je mladina z nekmeékih in mesanih domov
zaradi deagrarizacije ali Jolanja Ze odselila, medtem ko so mladi kot nasledniki na
zad€itenih kmetijah dobili zagotovilo za boljsi kos kruha na domaéi zemlji. Za3ti-
tene kmetije imajo izredno nizek delei celotne zrele delovne sile (18 % ; me3ana
gospodarstva 24 %, nekmetke domaéije celo 30 %). Tudi v tem je eden izmed po-
membnih &initeljev, ki nazorno kaZe na kronifno pomanjkanje delovne sile na hri-
bovskih kmetijah,

7.4. Zaposlitvena struktura prebivalstva

S cestami in motorizacijo je bilo delno zaustavljeno izseljevanje, a okrepila
sta se deagrarizacija in 3tevilo dnevnih migrantov. Vse to prispeva k oZivljanju hri-
hovskih domov. Zadrievanje mladega ncagrarnega prebivalstva po dobroveljskih
domatijah prinafa v pokrajino mladostneji utrip ter osveZitve v kmec¢ke druZine,
obenem pa kr&i pot in skrajiuje as uveljavitvam 3tevilnih novosti v gospodinjstvih
ali gospodarstvih.

Leta 1980 je 49 % ljudi, starej$ih od 15 let, delalo na kmetijah, tretjina je bila
zaposlena v nekmetijskih dejavnostih. Preostali deleZ so sestavljali upokojenci in
preuzitkarji (po 6,4 %), invalidi (1 %) ter vajenci, dijaki in Studenti (4,1 %). Naj-
vetji delez v kmetijstvu zaposlenih so imele najvidje kmetije in naselja (Creta 62 %,
na Dobrovljah 61 %, Vologi 59 %). Najvet nekmetijskih zaposlencev je bilo v niZ-
jih oziroma obrobnih predelih obravnavanega obmotéja.

Tudi v socialno-gospodarski usmerjenosti kmetij je vidno zarisana zaposlitvena
sestava prebivalstva. Skoraj Cetrtina odraslega prebivalstva na zas€itenih kmetijah
je delala izven svojih domaéij (prim. tabelo 21). Od 148 domov je bilo samo 37 his,
ki niso dajale delovne sile neagrarnim panogam in tudi niso imele dohodkov od
pokojnin. Z nara¢anjem velikosli posesti pojema 3tevilo neagrarnega prebivalstva.
Podrobnejsi podatki so naslednji: posestva do 5ha imajo izven kmelijstva zapo-
slenih 48 % ljudi, domatije od 5 do 10ha 35 %, posestva od 10 do 20ha 32 %,
gospodarstva od 20 do 40 ha 28 % in kmetije z vet kot 40 ha samo 7 % .

V zaletku leta 1980 je delalo na kmetijah skoraj 41 % moskih, ki so bili sta-
rejii od 15 let, in 58 % Z¥ensk. Izven kmetijstva je bilo zaposlenih 44 % moskih in
21 % Zensk.

Zaposlitvena sestava prebivalstva kaZe, da je deagrarizacija zajela moike prej
kot Zenske. S preslojitvijo iz kmetijstva v druge poklice se je vefina Zensk izselila,
najvet v bliZino kraja zaposlitve. S tem ko so se moski s kmetij redno zaposlili v
industriji ali drugje, je kmetka Z¥ena prevzela teZiite skrbi za obstoj kmetije na

svoja ramena.
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Creta 21 13 — 2 — 6 — 15 4 + 5 2
Dobrovlje 114 69 3 14 2 22 4 85 13 25 26
Jeronim 172 85 12 6 1 64 4 92 6 21 41 24
Podgorje (del) 18 9 3 - 1 5 — 10 — 4 4 2
Stopnik (del) 46 15 4 1 - 23 3 16 - 5 6 5
TeSova in Brise 82 28 8 8 1 31 6 37 2 7 18 10
Vologa 34 20 1 — - 10 3 20 2 9 3 6
Skupaj 487 239 31 31 5 161 20 275 27 5 103 70
(o] 82 19 19 — — 42 2 19 - 7 7 5
SK 191 92 11 12 2 67 7 106 . 33 30 43 31
ZK 214 128 1 19 3 52 11 150 25 38 53 34

gjpomba: O = nekmeéka zemljifka posest, SK = mefane kmetije, ki imajo status kmetijskega proizvajalca, ZK = fiste kmetije oziroma zadtitene kme-
e.

Tabela 21
Osnovna zaposlitvena struktura prebivalcev in starostna sestava na kmetijah zaposlenih ljudi po Dobrovljah 1980. leta
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Na dobroveljskih domatijah je bilo tri Eetrtine aktivhega kmetkega prebival-
slva, lo je med 16. in 65, letom. Mlade delovne sile je bilo 10 % , dobra ¢etrtina
kmetov je bila stara od 26 do 45 let in prav toliko je bilo tudi starejega, nad 65
let starega prebivalstva. Starejde delovne sile je bilo na kmetijah 37,5 % . Primerjava
starostne sestave dobroveljskega kmedkega in nekmetkega prebivalstva pokaZe na
slednje znaéilnosti: Pri nekmefkem prebivalstvu je bila najitevilnejSa najmlajsa
skupina delovne sile, ki je zajemala 45 % vseh neagrarnih zaposlencev, v starosti
od 26 do 45 let je bilo 33 % delavcev, medtem ko sta naslednji dve skupini Steviléno
enako moéni (10,3 oziroma 11,7 %). Tudi to kaZe, da sta kmetijska proizvodnja in
kmetko gospodarsivo odvisna od dela sorazmerno Ze ostarelega prebivalstva. Morda
je potrebno razloge, ki zaviralno vplivajo na hitrej$e preusmerjanje dobroveljskih
kmetij, iskati tudi v starostni sestavi kmeékega prebivalstva,

Med kmeékim prebivalstvom, starim nad 15 let, prevladujejo Zenske; moikih
je v povpreéju 41,1 % . Takino razmerje je pribliZno v vseh starostnih skupinah, le
pri najmlajiih (med 16. in 25. lelom) prevladujejo moiki s 55,6 % (prim. tudi Na-
lek, 1980).

7.5. Pomanjkanje kmeéke delovne sile

Danes je osrednje vpraSanje, ali imajo hribovske kmetije zadostno 3tevilo de-
lovne sile? Kateri ob&egospodarski posegi sproi¢ajo delovno silo na kmetijah in kam
je usmerjeno deagrarizirano prebivalstvo? Kolik¥no Stevilo delovne sile terjajo ob
stojete oblike gospodarstva po hribovskih kmetijah?

Sl. 14. Covnik z 59,5 ha zemlje spada med najvelje kmetije na Dobroveljski planoti.
O nekdanji gospodarski trdnosti Covnikove domaéije pri¢a njen dom (737 m
visoko) s $tevilnimi poslopji. Danes je na kmetiji samski moski srednjih let,
in vsega dela, ki ga zahtevata zemlja in dom, ne more opraviti sam.
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Podatki, ki so zbrani v tabeli 22, prikazujejo 3tevilo ljudi po kmetijah. Cim
vetja je kmetija, tem ve¢ ljudi ima. Izjemo pomenijo domatije med 20 in 40 ha, ki
imajo v povprefju najveé ljudi.

Leta 1980 so bile poléiste kmetije najbolj obljudene (po 5 ljudi), na meSanih
gospodarstvih je Zivelo po 4,3 oseb, na ¢istih kmeckih gospodarstvih pa le 3,8 ljudi.

Tudi na kmetijah z ve¢ kot 10 ha ni bila bistveno drugaéna razporeditev ljudi.
Na 10 polé¢istih kmetijah je bivalo po 54 ljudi, na enakem 3tevilu meSanih gospo-
darstev je bilo 48 oseb in na 10 &istih kmetijah 41 ljudi.

Na 20 domatijah je bivalo povpretno po 37 aktivnih kmeékih ljudi. Na deset
posestnikov do 5 ha je priflo 8 kmetov, v skupini od 5 do 10 ha 14 ljudi, a najved
Jih je bilo na kmetijah od 20 do 40 ha, in sicer po 2,64 oseb. Znadilni so podatki
o Stevilu kmetke delovne sile (v starosti od 16. do 65. leta). Na 10 zemljiskih posest-
nikov je priilo po 14 aktivnih kmeé¢kih ljudi, v skupini gospodarstev med 20 do
40 ha pa celo 21 prebivalcev (prim. podatke v tabeli 22).

Tudi v tem pogledu je zanimiva Steviléna razporeditev ljudi po posameznih
tipih kmeckih gospodarstev. Najve¢ kmetke delovne sile so imele poléiste (po 2,6
osebi) in &iste kmetije (2,1), medtem ko je priSlo na medana gospodarstva le 1,3
Jjudi. Ciste kmetije za Creto (3) in na Vologi (2,7) so imele najve¢ kmetke delovne
sile, najmanj pa je je bilo v Podgorju (1 &lovek). Poldiste doma&ije za Creto (3),
na Dobrovljah (2,9) in v Stopniku (2,5) so imele nadpovpreéno Stevilo kmedtkih de-
lavcev, v Podgorju in na TeSovi sta prifla le po dva na gospodarstvo. Me3ane do-
macije v Podgorju so imele po dve delovni moé¢i, v Stopniku in na Dobrovljah po
1,3, na Vologi pa le po enega delavea,

Tabela 22
Povpreéno stevilo ljudi po velikostnih skupinah zemljiskih posestnikov v letu 1980
Povpreéno 3tevilo ljudi
8 aktivno
= kamalico kmedko
Posestna skupina 25 Y starih  _ ohivalstvo Prebivalstvo
gs nad 15 let med 15. in
2 gospodarﬂvo na mujo nad 15 let 65. letom
9 e na kmetijo starosti
na domadijo
Do 5 ha 152 38 2,73 0,83 0,55
5 do 10 ha 84 38 2,73 1,45 1,05
10 do 20 ha 174 44 3,65 2,28 1,63
20 do 40 ha 194 54 4,00 2,64 2,11
nad 40 ha 44 44 2,80 2,40 1,90
Skupaj 648 4,4 3,29 1,86 1,39
o} 116 3,6 2,56 0,59 0,44
SK 257 4,1 3,03 1,68 1,19
ZK 275 5,2 4,04 2,83 2,19

Opomba: O = nekmelka zemljifka posestva, SK = mefana kmelka gospodarstva, ZK = zaBlitene kmetije.

Zaititene kmetije so imele v povpredju po enega ¢loveka vef kot meSana kmed-
ka gospodarstva, ki so imela 12 aktivnih kmetov na 10 domatij (podrobnosti so v
tabeli 22).

Zanimivi in pomembni se mi zde podatki o domadtijah, ki imajo samo po enega
aktivnega kmetkega prebivalca v starosti med 16. in 65. letom. Razélenili smo go-
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Tabela 23
Stevilo zemljiskih gospodarstev s 5 ha in veé, ki imajo samo enega ali nobenega
aktivnega kmeékega prebivalca med 16. in 65. letom starosti

Brez
aktivnega
kmedkega

prebivalca

Tip Stevilo Sa
Naselje gospo- gospo- mo
darstev darstev modki

Creta ZK
Dobrovlje ZK
SK
skupaj
ZK

SK

(o]
skupaj
ZK

SK
0

skupaj
ZK

SK

(o]
skupaj
ZK

SK
skupaj
ZK

SK
skupaj

ZK
Dobroveljska planota SK
skupaj

(o)
skupaj

: 0 kmetka 1jitka t, SK = melana 1jitka va, ZK = za¥tl kmeti
mm;j :-e zemlj poses zemlj gospodarstva zaititene tije
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spodarstva z ve& kot 5ha. Med 108 gospodarstvi je bilo 48 posestev, ki so imela
samo enega ali celo nobenega aktivnega kmetkega &loveka. Na 12 zaiitenih kme-
tijah je delal samo po en kmecki delavec, medtem ko je Hom3akov dom v Merinci
brez ustrezne delovne moti. Na treh zad€itenih kmetijah so delali in gospodarili
samo moski, na 9 pa so bile le Zenske edina delovna moé&, ki je Zivela od dela na
kmetiji (prim. sliki 14 in 15).

Na 32 domaéijah, ki imajo status kmetijskega proizvajalca, je bila le po ena
kme¢ka mo&. Najve¢ takih kmetij je bilo v Jeronimu (10) in na Dobrovljah (9).
Sedem teh gospodarstev je imelo samo po enega molkega kot edino delovno moé,
pri sedemnajstih domatijah so bile samo Zenske za delo na zemlji.

Kar osem polkmeékih obratov je bilo brez ustrezne delovne sile; v velini pri-
merov so bili &lani njihovih gospodinjstev zaposleni v dolini. Ta gospodarstva so
v naglem socialnem preslojevanju in marsikatero od njih bo postalo Ze v kratkem
tipi¢no nekmetko gospodarstvo ali pa bo prislo v tuje roke. Med vedjimi nekmed-
kimi gospodarstvi so brez ustrezne delovne sile pri BlaZitkovih v Rebri pod Planino.
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7.6. VpraSanje nasledstva na kmetijah

Predstaviteyv nekaterih osnovnih sestavin prebivalstva po kmetijah je poka-
zala, da tudi na tem podro¢ju prihaja do korenitih sprememb. Stevilo 1judi po hri-
bovskih domaéijah se e naprej zmanjfuje. Zato smemo racunati, da bo prislo konec
tega desetletja do kriti¢nih razmer, ko bo oslalo veliko 3tevilo gospodarstev brez
zadostne in ustrezne delovne sile.

Sl 15. Tudi MatevZakova kmetija stoji na manjSem, severnem slemenu Resnovca
(570 m), ki se naslanja na Dobroveljsko planoto. Veéina njene zemlje je na
Senturskih skrilaveih in peS¢enjakih. Danes Zivi na nekdanji trdni kmetiji,
ki meri 20,5 ha, le Se ostarela gospodarica.

Zanimalo nas je, ali ima sedanji rod gospodarjev po dobroveljskih domatijah
zagotovljene tudi svoje naslednike. V pretres smo vzeli gospodarstva z ve¢ kot 10 ha,
kajti posestva do 10 ha so Ze sedaj vefinoma v rokah meanega sloja skmet — de-
lavece in bodo tudi v prihodnje dajala njihovemu izven kmetijstva zaposlenemu
prebivalstvu le del (dopolnilnih) sredstev za preZivljanje.

Na podlagi Osnovnih smernic... smo razdelili kmetije z vidika nasledstva v
Stiri skupine (Meze, 1980 a, 152). Samo &etrtina dobroveljskih kmetij ima Ze za-
gotovljenega naslednika — gospodarja. Sorazmerno najved domadij z urejenim na-
sledstvom je za Crelo, v Podgorju in na Vologi ter Dobrovljah. Pri desetini kmetij
je nasledstvo 3¢ zelo negotovo. Najved tak¥nih domaéij je na Dobrovljah, dve sta
v Jeronimu in ena v Podgorju in na Tefovi. Brez nasledstva je zaenkrat osem
(9,83 %) domadij, in sicer kar 3tiri v Jeronimu in tri na Dobrovljah ter Rovinik nad
Obramljami.

259



60 Geografski zbornik, XXIII, 1983 (1984

Osemin3tirideset ali 56 % domaéij ima po naSih predvidevanjih moZnost, da si
zagotovijo novega gospodarja ali iz vrst danes 3¢ 3oloobveznih in mlajSih otrok ali
pa med potomci, ki so zaposleni v dolini. Sorazmerno najveé¢ takih kmelij je na
Tedovi, Vologi in v Stopniku in nad polovico Se v Jeronimu (glej tabelo 24),

Tabela 24
Klasifikacija kmetij z nad 10 ha zemljiske posesti

Nasledstvo na kmetiji Gospodarska znaédilnost

@ ]
2 =
% o, & 2

Naselje Sku o Y
j paj o 3 % z % = 8 % o~
] 2 g e i;‘-’. § 5 g2 =
R RE N
E] <] £ &€ iﬁ 2% A o
Creta 4 3 - - 1 3 1 — 4
Dobrovlje 26 6 5 3 12 8 5 9 6
Jeronim 29 6 2 4 17 4 8 10 1
Podgorje 5 2 1 1 1 2 2 1 1
Stopnik in Prilope 5 1 - — 4 1 2 2 -
TeSova in Brise 10 1 1 — 8 3 3 3 —
Vologa 7 2 - — 5 2 3 - -
Skupaj 86 21 9 8 48 23 24 25 12

Skratka, za $tiri petine dobroveljskih gospodarstev, ki so vetja od 10 ha, lahko
ra¢unamo, da bodo imela tudi v prihodnjem rodu mlade gospodarje. Pri petini kme-
tij pa ostaja vpraSanje nasledstva odprto. Zato lahko pri¢akujemo, da bo pri teh
domadijah prislo tudi do sprememb lastniitva,

7.7. Predvidene moZnosti razvoja kmetij

Prebivalstvo po kmetijah je najpomembnejii oblikovalec njihovega dosedanjega
in prihodnjega razvoja. Danes moramo bolj kot kdajkoli v preteklosti raunati na
€loveka in njegov pomen na hribovskih kmetijah. Z njegovo prizadevnostjo, iznajd-
ljivostjo in prilagojenostjo okolju in trdim naravnim razmeram se ohranja kultivi-
rana podoba hribovskega sveta. Ceprav bodo hribovske kmelije 3¢ naprej izgubljale
svoje prebivalstvo, pa smo preprifani, da bo preusmeritev kmelijske proizvodnje, ki
se bo prilagodila naravnim moZnostim, pomembno vplivala na preoblikovanje po-
krajine.

V skladu z osnovnimi smernicami za proudevanje hribovskih kmelij nas je za-
nimal predvideni razvoj in obstoj obravnavanih domaéij, ki merijo 10 ha in veé
(prim. Meze, 1980a, 151; 1981, 102—103). Ceprav so nasa predvidevanja le pri-
bliZzna in temelje na poznavanju predstavljenega gradiva, pa je lahko sodba o mo-
#nostih uspevanja ali usihanja gospodarskih mo€i kmelij izredno dragocena.

Kolikor toliko zanesljivej§o sodbo o prihodnosti obravnavanih kmelij smo do-
bili za 72 gospodarstev. Pri tem spoznavamo, da jih ima samo tretjina osnovne ma-
terialne in prebivalstvene pogoje za nadaljnji gospodarski razvoj. Najvel perspek-
tivnih kmetij je za Creto, na Dobrovljah in v Podgorju, samo 14 % v Jeronimu.
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Med 86 kmetijami je 25 takih, ki jim gospodarska moé izredno naglo pojenjuje.
To so predvsem kmetije ali brez nasledstva ali z ostarelim kmetkim prebivalstvom.
ki ni ve¢ sposobno preusmeriti svoje domaéije v trZno proizvodnjo. Najved propa-
dajotih gospodarstev je v Stopniku, Jeronimu in na Dobrovljah.

Tretjina kmetij pa ima $e nekaj moZnosti za nadaljnji razvoj, a Stevilni dejav-
niki (predvsem prebivalstvo, proizvodnja in velikost posesti) jim tega ne zagotav-
ljajo. Najve¢ kmelij z negotovo prihodnostjo je v Jeronimu, na Dobrovl jah in TeZovi.

Ze v preteklosli so na Dobrovljah opustili marsikatero kmeltijo. Na osnovi pre-
uditve franciscejskega katastra in danadnjega stanja ugotavljamo, da je v zadnjih
stoSestdesetih letih propadlo 12 kmetij na vzhodnem delu Dobroveljske planote
(Meze, 1969, 84—85). Najvet kmetij so opustili na Dobrovljah (6) in pod Creto
(4), v Jeronimu in Podgorju po eno.

8. KMECKI DOM

Kme&ki dom na Dobrovljah sestavlja vet zgradb in stavb: hi%a, marof kot
osrednja gospodarska zgradba, kadta, svinjak, kozolec, ovénjak, fernaZa ali pajitva
in hmeljska sulilnica. Redki domovi, ki so imeli vinograde na obrobju planote, so
imeli ob njih postavljene zidanice.

Spremembe v kmetijski proizvodnji so neposredno vplivale na menjavo funkeij
posameznih gospodarskih stavb. Ze prof. Ba§ je ugotovil, da so z zmanjfano ve-
ljavo Zivinoreje, kot jo je imela v okviru hribovskega kmetijstva Se v preteklem sto-
letju, nastale Stevilne spremembe po domovih. Hlevi so postali preveliki. Ze na pre-
hodu v dvajseto stoletje se je po Dobrovljah uveljavila teZnja po koncentraciji go-
spodarskih poslopij pod eno streho (Ba¥, 1952).

Hife po Dobrovljah imajo Stevilne poteze osrednjeslovenskega tipa. Danes je
vetina hi§ zidanih, najve e iz kamna in opeke. Le posamezni deli starih hi§ so
leseni. Streha na hidi je le izjemoma ali slamnata ali skodlasta, prevladujejo pa
opetnate strehe. V novejSem &asu uporabljajo &edalje ved salonitne kritine.

Dobroveljske hife so doZivele veé preureditev. Izrednega pomena je bila pre-
ureditev kuhinje s $tedilnikom. Prve &rne kuhinje so zamenjali z zaprtim ognjidtem
in Stedilnikom Ze v letih po prvi svetovni vojni (npr. Tobakar 1920, Span 1928,
Trnoviek, Dobnik 1922, Napotnik, Olénik nad Obramljami 1939, Paragojnik 1934,
Predovnik 1940 itd.). S preureditvijo ¢rne kuhinje v belo z zidanim 3tedilnikom je
nova kuhinja postala osrednji drufinski prostor.

Se do danes se je ohranilo nekaj &rnih kuhinj, in to ne le pri manjSih posest-
nikih, temve¢ tudi pri ve&jih domatijah. Crne kuhinje, ki jih Se uporabljajo ali pa
ne, imajo Covnik, Zacerkovnik in Pider ter Kriznik na Dobrovljah. Jeseniénik pod
Predkovico, Polsnar v Polsniku, Savrtnik in Temni¥k pod Tefovo. Mohor in Tin(a)
v Merinci in Jur v Prosivniku.

Hifa dofivlja izredne fiziognomske spremembe. Pri 3tevilnih so Ze zamenjali
visoka dvodelna okna s polknicami s Sirokimi tridelnimi okni. ki imajo navojnice
(rolete). Noveje hife po kmetijah imajo &edalje bolj me§¢anski oziroma urbanizirani
videz. Tipitna kmelka hifa s svojstvenimi funkcijami in liénim videzom v pokra-
jini je Ze zapisana spremembam in propadu (prim. tudi Meze, 1982h).

Prostrani marofi, ki so ¥e preteno zgrajeni iz kamna in lesa (razen novih) in
prekriti z najrazliénej§imi kritinami, so osrednja gospodarska zgradba kmetkega
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Sl. 16. Na juzni strani, tik pod prevalom (822 m) pri Janezu in Pavlu, je Destovnikov
dom (808 m), ki je tudi na meji med vododrznimi kremenovimi Kkeratofirji
in prepustnimi triasnimi apnenci. Cesta, ki so jo dobili leta 1975, jim je olaj-
Sala vsakdanje Zivljenje in pripomogla k nagli spremembi kmeékega doma.
Med domom in prevalom stoji izredno lepo oblikovan Destovnikov kozolec
iz leta 1876.

doma. V njihovi velikosti se kaZe gospodarska trdnost in mogoénost kmetije. Marofi
(s hlevi, 3talami, listnicami in skednjem, parno in podom nad njimi), ki so bili
zgrajeni med obema vojnama, zlasti pa v povojnem &asu, ponavadi Ze imajo Siroki
ali veliki plat — napu3&, pod katerim je prostor za vozove in kmetijske stroje. Marof
s Sirokim platom je kmeliji prinesel Se nekaj dodatnih kozolénih oken. V takih ma-
rofih je ponavadi zdruZena funkcija nekdanjih hlevov, svinjakov in kozolcev.

DanaZnje hribovsko kmelijstvo z razliénimi oblikami Zivinoreje vnala nove se-
stavine v gradnjo marofov. Ob novem ali temeljito preurejenem starem marofu je
tudi silos (prim. sliko 17).

KaSta je domala Ze izgubila svojo nekdanjo namembnost (prim. Ba§, 1952).
Vedinoma so postale odlagaliéa najrazliénejSega kmelijskega orodja in le v iz-
jemno redkih primerih so vanje postavili elekiriéne mline.

Veéino lesenih svinjakov iz preteklega stoletja so podrli in jih nadomestili z no
vimi, zidanimi iz opeke ali kamna. Pri Stevilnih domaéijah so svinjake prestavili
v nove ali v temeljito obnovljene in preurejene marofe. Ob svinjakih so zgradili
svinjske kuhinje z vzidanim kollom ali brzoparilnikom,

Obmoéje Dobroveljske planole je e v domeni vezanega kozolca — toplarja. Pri
vedini domaédij je kozolec 3e sestavni del njihovega doma. Skoraj pri vseh doma
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¢ijah je bil kozolec zadnja stavba, ki so jo prenovili. Starej§i kozolci so imeli iz-
redno strme strehe, a so jih nekoliko splo3¢ili po prvi svetovni vojni. Druga osnovna
znadilnost se kaZe v njegovi kritini. Na 3tevilnih kozolcih se je e ohranila nekdanja
kritina — slama, v redkejih primerih tudi skodle (ali ljudsko finkelni). V novej$em
¢asu, ko obnavljajo strehe, najéei¢e zamenjujejo slamo ali skodle z valovitimi si-
vimi salonitnimi plo$¢ami.

Tudi kozolec je spremenil svojo funkcijo. Danes so okna kozolcev bolj kot kdaj-
koli doslej napolnjena z deteljami in travami. Prostor pod njimi pa sluZi za shra-
njevanje razliénega kmetijskega orodja in strojev.

Veéina kozolcev je postavljena v neposredni bliZini doma. Na Vologi in deloma
Se na Kaleh so kozolei precej dalet odmaknjeni od domov proti jugu, na polje. To
daje poseben videz izgledu celotnega naselja.

Ropas na Ropasiji ima najstarej§i kozolec na Dobroveljski planoti, in sicer iz
leta 1827. V okviru Otovnikovega doma, ki so ga opustili v zaetku sedemdesetih
let, je kozolec iz leta 1833. Izredno mogo¢en in bogato ornamentiran je Destovnikov
kozolec iz leta 1876 (prim. sliko 16).

Med obema vojnama so pri€eli hmeljariti tudi po dobroveljskih domaéijah. Iz
tega &asa so ¥e nekatere hmeljske sufilnice; njihovo 3tevilo se je povetalo po zadnji
vojni. Le v izjemno redkih primerih so hmeljske sulilnice postavljene kot samo-
stojne zgradbe (npr. Kokovnik); veéinoma so prizidane k Ze obstojetim zgradbam:
marofu, svinjaku, hiii in celo kasti. Naj§tevilnejfe so bile na braslovikem delu Do-
brovelj (pri 14 domaéijah) in na Vologi (5): Sest jih je bilo tudi v Jeronimu. Danes

Sl. 17. ZuZmanov silos na TeSovi iz leta
1967 je bil prvi znanilec spre-
memb po hribovskih kmetijah.
Najrazliénejde povojne gospodar-
ske usmeritve, ki so neposredno
vplivale tudi na spremembe v hri-
bovskem kmetijstvu, so prinesle
Stevilne novosti v posamezne
zgradbe kmeckih domov. Ena
izmed dragocenih pridobitev so
silosi, ki jih je po hribovskih kme-
tijah Cedalje ved.
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stojijo Se tri na Tedovi, dve v Stopniku, pa pri Roviniku nad Obramljami, pri Zgozd-
niku in Foritnerju nad Podgorjem,

Nekdanji pomen ovéarstva se kaZe v posebnih poslopjih ali prostorih. ki so bili
namenjeni ovéjemu tropu (10 do 25 ovac pred prvo svetovno vojno). Te zgradbe so
imenovali ov&njake ali hlevce, Na3teli smo jih pri 10 domacdijah. Kolikor so bili
ovinjaki samostojna poslopja, so bila v spodnjem delu zgrajena iz kamna. zgoraj
pa lesena,

Ferjade ali fernaZe so iz kamna zgrajene stavbe, ki so bile precej dale¢ stran
od doma, postavljene na samoto. Imele so jih posamezne kmetije: v strnjenih za-
selkih ali naseljih (Kale, Tefova, Merinca) pa so bile ali zasebne ali vaike. Se danes
stoji nekaj ferja&, a ve&ina od njih je Ze v zadnji stopnji razpadanja. Namenjene so
bile su¥enju lanu, uporabljali pa so jih tudi za sufenje sadja.

Na Dobrovljah so ¥e redke poéitniske hiice. V ta namen je preurejena opu-
$fena Tolstnikova hi%a nad Kokovnikom oziroma na vzhodnem poboéju Sunca
(821 m). V bliZini Hriber¥ka, severno od Jezernika, na gozdni jasi stoji Lokaleva
brunarica (s Podbre# pri Refici ob Savinji). Nekdanjo Strojanikovo zidanico nad
opustenim Turnikom ima lovec iz Skomarja nad Zrefami. Na Pefenikovi gmajni,
porasli z le¥fevjem, so v gradnji $tiri politni¥ke hifice. Pod Creto. na Pugrovem.
stoji KriZnikova brunarica. Tudi nekdanjo cerkveno hifo za Creto preurejuje njen
sedanji lastnik (iz Gomilskega) v potitni¥ko hi%o. S tem smo na3teli vse potitniske
hi¥ice, ki so bile na obravnavanem delu Dobroveljske planote v zafetku 1980. leta.

9. SKLEP

Domatije po Dobrovljah, ki zavzemajo 2392 ha kmetijskih in gozdnih povriin,
se otepajo s Jtevilnimi proizvodno-gospodarskimi, prebivalstvenimi in drugimi te-
Zavami. Izvor teh nev¥enosti moramo iskati v teZavnih pogojih dela in Zivljenja.

Splo¥no gospodarsko stanje hribovskih kmetij po Dobroveljski planoti ni raz-
veseljivo. Vzroke za obstojee gospodarsko in prebivalstveno stanje smo sku3ali
razloiti na osnovi razlinih naravnih danosti obmoéja kakor tudi z vidika dose-
danjega kmetijskega razvoja.

Kmetije na Dobroveljski planoti so nastale in se razvijale v razli€énih naravnih
okoljih. Odsev razlik med posameznimi predeli se kaZie v dana¥nji gospodarski
usmerjenosti in trdnosti hribovskih domaéij. S prouéitvijo tudi nismo mogli odgo-
voriti na vpradanje, zakaj ima zahodna polovica Dobroveljske planote, ki se tudi po
razélenjenosti povrija razlikuje od severovzhodnega dela, tako izredno moéno raz-
drobljeno zeml]ji¥ko posest. Korenine za to bo treba poiskati v zgodovinskih virih
in dejstvih.

Osnovni motivi za dana¥njo gospodarsko-prebivalstveno strukturo kmelij in
obravnavanega obmoéja kot celote so zakoreninjeni v dosedanjem razvoju ter v so-
tasnem odnosu ¥ir§e druZbene skupnosti do kmetijstva in $e posebej do hribovskih
predelov. Kadar razmi§ljamo o gospodarski razvitosti in razvejenosti kmetijskega
gospodarstva na Dobrovljah, moramo rafunati z nekaterimi osnovnimi geografskimi
danostmi te prostrane planote, ki je bila vse do. nedavnega tudi teZko dostopna ali
iz Gornje ali iz Spodnje Savinjske doline. Prometna osamelost, sorazmerno slaba
opremljenost naselij z razlinimi infrastrukturnimi dobrinami sta najve& prispevali.
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da je bilo dobroveljsko gospodarstvo — kmetijstvo s poljedelstvom — dolgo &asa
zaprto v krog samooskrbne proizvodnje.

Ze v zaletku stoletja depopulacija dobroveljskih naselij in njihovih kmetij ni
obla, Z izseljevanjem kmetkega prebivalstva se je pri¢ela rahljati dotedanja trdna
druZinska skupnost, ki je viadala po domaédijah. Cedalje vet je bilo izseljencev in
prostrani domovi so se praznili. Novim razmeram, predvsem pa pomanjkanju de-
lovne sile po kmetijah, se je prilagajalo delo in Zivljenje na zemlji. Vendar se zdi.
da se je vetina dobroveljskih domatij predolgo &asa ubadala z vpradanji pomanj-
kanja delovne sile na zemlji, premalo pozornosti in skrbi pa namenila iskanju novih
proizvodnih preusmeritev. Vztrajanje prenckaterih kmetij pri starih obdelovalnih
nadinih in na prejinji, podedovani usmerjenosti polikulturnega poljedelstva — ob
sofasnem zmanjSevanju za delo sposobnega 3tevila kmeékih ljudi — je neobhodno
rodilo stagnacijo celotnega dobroveljskega gospodarsiva. K temu so nemalo prispe-
vale tudi splo¥no veljavne druZbeno-gospodarske razmere zadnjih desetletij, ko so
bila hribovska obmoéja domala Ze izbrisana iz seznama pomembnejiih in potrebnih
pridelovalcev hrane. Ugotavljamo, da je hribovsko kmetijstvo zaradi 3tevilnih ob-
jektivnih razlogov zabredlo v resnino pasivni poloZaj. V tem pogledu tudi Dobrov-
lje niso nobena izjema. Zato se ne ¢udimo, da hribovskega kmetijstva danes ni mo-
gote hitreje preusmeriti na nova pola in ga s polno veljavnostjo, predvsem pa z do-
polnilnimi pridelki vkljuiti v enakopravnejdi poloZaj s kmetijstvom v drugih pre-
delih.

Ko sta elektrika in sodobnejSe cesti¢e dosegla najbolj oddaljene hribovske kme-
tije, so bili njihovi domovi Ze na pol prazni in kmetijstvo je Ze stagniralo ali pa je
celo nazadovalo. V tak¥nem nezavidljivem stanju je bila kmetijska proizvodnja, ko
so prifle sveZe spodbude za obuditev in osveZitev proizvodnega potenciala hribovskih
kmetkih gospodarstev. Novi naérti za oZivitev hribovskih obmoéij izrecno poudar-
jajo preusmeritey kmetijstva v razliéne panoge Zivinoreje.

Kritiéni presoji dana¥njega stanja dobroveljskega kmetijstva se obslojeéa zem-
ljisko-posestna struktura ne bo izmaknila. Prepritani smo, da so samo najvelje
dobroveljske kmetije (od 20 ha dalje, in takih gospodarstev je 46 na vzhodnem
delu planote) zmoZne ob pomembnejii druZbeni podpori uspeino premagati svojo
zaostalost in postaviti proizvodnjo na trdnejfe osnove. Prav tako si je te¥ko pred-
stavljati Zivljenje kmetije brez vedjih in bogato zaloZenih gozdov. Na vseh hribov-
skih domatijah sta se kmetijska zemlja in gozd vzajemno prepletala in dohodkovno
dopolnjevala, V tem je tudi ena izmed poschnosti hribovskih domaéij. s katero mo-
ramo vedno in povsod rafunati.

Stevilne najbolj splo¥ne ugotovitve, posploditve in posebnosti smo Ze zapisali
v sklepnih odstavkih pri posameznih poglavjih. Poudariti pa moramo, da je mogote
obravnavani del Dobroveljske planote na osnovi 3tevilnih pokazateljev, ki smo jih
pregledno razélenili in predstavili v tabelah, razdelili v dva dela: a) razvitejdi severo-
vzhodni del. ki gravitira proti Braslovéam in nekaterim veéjim krajevnim srediiem
severnega dela Celjske kotline, in b) jugozahodno polovico planote. ki je z izjemo
posameznih grucastih zaselkov in naselij precej slable razvita. Zahodni del Dobro-
veljske planote gravitira proti Vranskemu in Motniku in deloma $e vedno tudi h kra-
jevnim sredid¢em v Zadreéki dolini (Kokarje, Nazarje): Ze od nekdaj pa ima rahle
vezi tudi z rudarskim obmoé¢jem Zagorja ob Savi. Podoba je, da kmetije za Creto,
ki so bile do leta 1978 lesneje povezane z Zadrecko kol Spodnjo Savinjsko dolino,
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pomenijo v okviru Dobroveljske planote dokaj samosvojo socialno in gospodarsko
enoto. Cretljanskih domadij ne moremo primerjati ne z dobrovskimi in ne z jeron-
skimi.

Danasnja gospodarsko-proizvodna razvitost hribovskih domaéij je marsikdaj
odvisna od tega, kako so jih usmerjala in podpirala bliZnja dolinska srediita.
Spoznali smo, da hribovski kmel nima ve¢ zadostne materialne osnove, ki mu je
potrebna za kakrinokoli temeljitejSo modernizacijo proizvodnih sredstev in za pre-
usmeritev dosedanje proizvodnje. Povsod tam, kjer jo je bil deleZen, je bilo opaziti
viden napredek.

Po zbranih podatkih ugotavljamo, da zadruina enota Braslovée Ze dlje &asa
naérino pomaga dobrovskim kmetijam z razli¢nimi krediti. V zadnjih letih je dobilo
sedem kmetij z Dobrovelj, to je ve¢ina tistih, ki so preusmerjene ali pa so na poli
preusmeritve, posojila v skupni vrednosti 1,690.000 din. Posojila so znafala od
10.000 din (Uratnik) do 590.000 din (Paragojnik). V takem naértnem podpiranju
in preusmerjanju kmetijske proizvodnje smemo iskali pomembne in odlofujote po-
spesevalee, ki so pripeljali brasloviki del dobroveljskih kmetij, v primerjavi z za-
hodno polovico, v bolj8i gospodarski poloZaj. To se kaZe tudi na zunaj v ¥tevilnih
novih ali obnovljenih gospodarskih poslopjih, hifah itd.

Na celotnem obmoéju ostaja nerefeno vpraSanje zadostnega 3Slevila ustrezne
kmegke delovne sile., Odprto ostaja tudi vprafanje nasledstva sedanjih gospodarjev.
Vetina tistih, ki so zaposleni, Zeli 3¢ naprej delati v tovarni, na zemlji pa samo po
opravljenem delavniku. Ce se bodo dosedanje teinje razslojevanja kmedkega pre-
bivalstva nadaljevale S¢ v prihodnje z nezmanjlano intenziteto, potem upraviéeno
pri¢akujemo, da bo v naslednjih dveh desetletjih, ali morda ¥e prej, ostala polovica
dobroveljskih domatij brez kmegkih gospodarjev.

Dana3nja podoba in sestava prebivalstva po Dobrovljah sta odsev dosedanjega
demografskega razvoja, razvitosti in usmerjenosti nekdanjega in dana¥njega kmetij-
stva, prometne povezanosti s sredi$&¢i neagrarnih dejavnosti, predvsem pa premnogih
svojstev geografskega okolja. Clovek, ki %ivi od zemlje, kakor tudi gozdni ali tovar-
niSki delavec, ki se vrafata po opravljenem delavniku domov, ohranjajo podobo
kulturne pokrajine. Sele s tesnejfo promelno povezavo z dolinskimi sredisé&i pri-
hajajo tudi k najbolj oddaljenim in samotnim domovom spremembe, ki vplivajo
na preosnovo kmetkega gospodarstva, fiziognomijo doma in na $tevilne spremembe
prebivalstvenih sestavin.

Danes dozZivlja hribovski svet z vsem svojim gozdnim in kmelijskim bogastvom
nenavadno korenite fiziognomske spremembe. Tudi oblike hribovskega kmetijstva
doZivljajo preosnove iz samooskrbne v usmerjeno in specializirano trZno proizvodnjo.
Vzporedno s tem pa se obdelovalnim povriinam menja njihova nekdanja na-
membnost. V hribih je &edalje moénejSe ozelenjevanje njiv na radun naradéanja
travnikov in padnikov ter firjenja gozdov. Vzroki za to niso samo v pomanjkanju
delovne sile in ne samo v proizvodnih preusmeritvah kmetij, temveé je k temu
precej prispevala tudi vpeljava in uveljavitev nove kmetijske mehanizacije. S strojem
ni mogoée obdelovati majhnih in kamnitih njiv kakor tudi ne polja na strmih po-
boé&jih. Ceprav so samo v zadnjih desetletjih dobroveljske kmetije doZivele izredno
moéno depopulacijo in deagrarizacijo, pa skorajda Se ni domov, kjer bi kmetka
ognjid¢a povsem ugasnila.
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MOUNTAIN FARMS IN THE EASTERN PART OF DOBROVELJSKA PLANOTA
(THE DOBROVLJE PLATEAU) —
EASTERN REGION OF CENTRAL SLOVENIA

Summary

The study of the farms in the eastern region of Dobrovlje plateau is a part of si-
stematical research of the mountain farms, mostly applying the uniform methodology
— Basic Guide-lines for the Geographical Research of the Mountain Farms in Slo-
venia (Meze, 1980 a). The Dobrovlje plateau both administratively and economically
gravitates to the strongly urbanized Celje basin. In 1980 there were in the area under
investigation 148 landowners, at their homes lived 648 people, and the average size
of the farms was 16.16 hectares.

The Dobrovlje plateau is the utmost south-eastern excrescence of the Savinja
Alps. In the east it touches the western fringe of the Celje basin, in the west it bor-
ders on the basin of Gornji grad, and in the north it extends as far as the little basin
of Mozirje. Its altitude increases from the north-east towards the south-west, from
650 to 900 m; its individual peaks reach the height between 800 and 1077 m. Most of
its surface is composed of Triassic limestones and dolomites, providing the basis for
the sub-Alpine Karst. In many places the karst surface is interrupted by patches of
quartz keratophyre. On these impermeable rocks there have been formed clearings
with solitary farms. The southern and south-western fringe of the plateau is com-
posed of Middle Triassic limestones and dolomites with cherts, marl, schist, tuff and
tuffite (Ladinian).

Most of the rural ground lies on the sunny slopes. Its average gradient is 15.1°
As much as 66 percent of the rural ground is on slopes with the gradnent between
11.6 and 22° one fourth on the slopes with the gradient up to 11.5° and 10 percent
of the rural ground has a gradient bigger than 22° (or 40 percent). 'l'he size of land
tenure increases, as a rule, with the increasing gradient of cultivated land (Cf.
Table 1). The average altitude of rural homes is 588 m; the highest-located farms are
in the south-western part of the plateau — at an altitude from 800 to 1010 m. The
average arithmetic mean of cultivated ground is at the altitude of 592 m. The ave-
rage slope difference between the lower and the upper limit of rural ground is 107 m.
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The Dobrovlje plateau is in climatic respect a markedly transitional area with
a combination of Alpine and Continental climatic features, In 135 to 145 days with
precipitation the average amount of precipitation is from 1300 to 1500 mm per year,
Most of the rainfall comes in summer months (June — August). The first day with
the snow-cover is November 12th, the last April 4th. The upper limit for thriving
of maize and beans and ripening respectively is from 750 to 800 m of the altitude.
Fenological data show that the growth and ripening of rural plants, in comparison
with the valley (altitude from 300 to 340 m), in the mountain belt at the altitude from
500 to 750 m are late for 7 to 14 days, at the farms above 800 m of the altitude but
already close to 20 days.

The supply of drinking-water has remained to these days a central problem of
the farms here. In 1980 84 percent of homes had the water supply, 11 percent of
hg;xs;:gllds l)lsed rain-water, while eight households used water from wells and brooks
(CE. e 5).

The homes on the Dobrovlje plateau got electricity after the World War II. Most
of them (77 percent) got it during the years 1951—1960, 6.5 percent in the first post-
war years, and 7 homes during the years 1971—1980. Ten farms are still without elec-
tricity (Cf. Tables 6 and 7).

As late as thirty years ago the farms on the Dobrovlje plateau were as regards
traffic rather isolated from the local centres in the valley. The construction of the
present network of roads, necessary also for the utilization of forests, started in 1953.
Today 92.6. percent of homes are connected by roads. The roads and electrification
made it possible to speed up the mechanization of agrarian production. The land
tenure is hardly ever in one piece. The group up to 5 hectares and the group from
10.1 to 20 hectares have 27 percent of landowners each; the group from 5.1 to 10
hectares includes 15 percent of farms, 24.3 percent of farms have 20 to 40 hectares
of land and 10 landowners have more than 40 hectares of land. With the growing
altitude the number of farms declines, up to 800 m of the altitude but the average
size of the farms increases. 41 percent of all the landowners have their land tenure
at an altitude below 300 m, their average size is 11.26 hectares; in the altitudinal belt
extending from 501 to 600 m there is 23 percent of farms, their average size is 13.40
hectares; at the altitude from 601 to 700 m there is 8.1 percent of farms, that occupy
17.68 hectares of land. In the altitudinal belt from 701 to 800 m there is to be found
16.2 percent of the farms with 28.33 hectares of land; above 800 m there are 17 farms
or 11.5 percent that have on an average 21.03 hectares of land.

The land ownership circumstances are reflected also in the employment trends
of the population. Only on 39 farms (or 26.4 percent) all the population fit for work
worked on the home farm, Half-pure farms, where the children of the farmers are
employed in non-agrarian activities in the valley, reach 42 — or 38.4 percent. At 67
farms or 45.3 percent of farms it is either the farmer or the farmer’s wife, together
with the grown-up children, employed outside the farm.

The existence and the development of farms on the Dobrovlje plateau are based
on farming, forestry, and on the income from employment in non-agrarian branches.
Even after the World War II the farms under investigation were characterized by
autarchic farming but in the course of the last two decades they have become orient-
ed into cattle-breeding. Most of the fields have been turned into meadows. The pro-
duction of cereals has been almost entirely discontinued. The growing of hops, for-
merly up to the altitude of 900 m, was given up in the mid-seventies. The cattle-bre-
eding is concentrated into the production of meat and into the breeding of cows for
milk. In 1979 37 mountain farms sold milk (on the average 7,790 1 each), and each of
76 farms sold on an average 756 kilos of beef. During the last years an average of 153
kilos of fertilizers have been used per 1 hectare of agricultural surface.

Forests, which occupy 64.3 percent of the investigated area, are an important
source of income. During the last years 37 cubic metres of wood has been cut by each
farm; only 7 farms have cut more than 100 cubic metres of wood per year,

During the last ninety years (1890—1980) the number of inhabitants has decreased
for 33 percent. In 1980 the number of young population (up to 15 years of age) was
satisfactory (24.7 percent), while the percentage of population over 65 years old was
14.7 (Cf. Table 20). Of the 488 inhabitants over 15 years old 49.1 percent worked on
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farms and 33.1 percent in non-agrarian activities. The pensioners and old retired far-
mers were 6.4 percent each, the invalids were 1 percent, while the apprentices, se-
condary school pupils and students occupied 4.1 percent. Working on the farms there
were 239 people aged between 15 and 65, 58.9 percent of them were women. The que-
stion of a sufficient number of suitable working force on the farms is becoming more
and forests. This is due not only to the shortage of work-force or to the new pro-
of them which had only one or not even one rural person each fit for work. Ten
tarms had only one male each fit for work, and 27 farms had only one female each
as a farmhand, while 11 farms were without any suitable rural work-force.

A detailed analysis of 86 farms with more than 10 hectares of land has shown
that only one fourth of the farms has a prospective successor in the future generation.
Ten farms are very uncertain of successors, and at present eight farms are without
any young landlords — successors. According to our estimate 38 farms, or 56 percent,
still have a possibility to ensure for themselves a landlord — a successor, either from
among school-age children and younger children or from among issues already
employed in the valley.

On the mountain farms fields are increasingly turning into meadows, grass-lands
and forests. This is due not only to the shortage of work-force or to the new pro-
duction orientation but also, to an extent, to the introduction of the modern agrarian
mechanization. All this contributes to the radical physiognomic changes of the moun-
tain rural world.
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