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Izvleéek UDK 33 (497.12-16)
Hribovske kmetije med dolinama Kokre in Drage

Avtor je v okviru dolgoroéne raziskovalne naloge »Razvoj hribovskih kmetij na
Slovenskem« med drugim Ze prouédil kmetije ob Kokri in v Krvavikem predgorju.
S prit¢ujofo 3tudijo je tako, po enotnih kriterijih, podana slika hribovskih kmetij,
predvsem prirodnogeografskih osnov in danadnjega gospodarsko-socialnega stanja, na
celotnem severnem obrobju Ljubljanske kotline od Kamnika do Begunj, kjer je bilo
v raziskavo zajetih skupaj 326 kmetij.

Abstract UDC 33 (497.12-16)
Mountain Farms befween the Kokra and the Draga Valleys (North Slovenia)

The author has already investigated the farms in the Kokra valley and in the
Krvavec promontory, within the framework of the study “Investigation of the Moun-
tain Farms in Slovenia”, With the present study is thus given a picture of the moun-
tain farms on the entire northern fringe of the Ljubljana basin from Kamnik to
Begunje. There were studied first of all the physical geographical elements and the
present-day economic and social conditions, Altogether 326 farms were investigated.
Throughout the whole research work the uniform methodology was applied.
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1. UVOD

Studija zajema hribovske kmelije osrednjega in severozahodnega obrobja Ljub-
ljanske kotline, segajo¢ ob zgornjem porefju TrZiske Bistrice (v nadaljnjem bese-
dilu Bistrice) globoko v osr&je juinih Karavank. Na vzhodu vkljuéuje StorZisko-
krifkogorsko podgorje, na zahodu Dobriko podgorje (soseska Podgora), v osredju
pa hribovito TrZifko pokrajino s TrZiskimi Alpami®* ter svet visokih pleistocenskih
teras zahodno od TrZi¢a in strmi vznoZni podaljiek jugovzhodnega pobogja Dobrée.
Gams (1981) v svoji pokrajinsko-ckolo3ki sestavi Gorenjske uvri¢a obravnavano
pokrajino v Bislri3ko hribovje, TrZiske visokogorske Karavanke, StorZiski masiv in
Begunjske Karavanke, ki jih v tabeli na str.20/21 podrobneje opredeli glede na
vidinske pasove, zemljiski naklon, litolofko sestavo in izrabo tal.

Upravno so kmetije vkljutene v tri ob&ine: TrZi€, Kranj in Radovljico. Daled
najveé jih je v trZiski ob&ini, kjer je dvanajst hribovskih naselij, zdruZenih v sedmih
krajevnih skupnostih: Brezje pri Tr#i¢u (Brezje, Hudi Graben, Visofe), Jelendol
(Dolina), KriZe (Gozd), Lem pod StorZitem (Grahovie, Lom, Potarje), Podljubelj
(Podljubelj), Seni¢no (Zgornje Vetrno, Spodnje Vetrno), Tr#i¢ mesto (Cadovlje). Tri
krajevne skupnosti s Stirimi hribovskimi naselji spadajo pod kranjsko obéino: Gol-
nik (Golnik, z dvema hribovskima kmetijama), Trstenik (Povlje, Babin Vrt — z eno
hribovsko kmetijo, imenovano Krnitar, ki je v analizi §teta k Povljam, h katerim
tudi organsko spada), Gorile (zaselek Svarje v naselju Zalog z eno obstojeto hri-
bovsko kmetijo in drugo, ki je zaasno opuifena). Krajevna skupnost Begunje na
Gorenjskem, ki je del radovljifke obéine, pa zajema tri hribovska naselja v soseski
Podgora (Slatna, Zadnja vas, Srednja vas).

Razen hribovskih naselij pa je vkljuenih v prouditev $e nekaj prehodnih na-
selij (med hribovskimi in tipiénimi dolinskimi), ki so v nalinu gospodarjenja bliZja
hribovskim in so tudi v njihovem najbliZjem sosedstvu. Gre za naselja na prostrani
visoki staropleistocenski terasi zahodno od TrZi¢a in za spodnje naselje v Podgori.
Na terasi so tri naselja: Hudo (K.S. Kovor), Popbvo (zaselek treh kmetij, K.S.
LeSe) in HuSica (zaselek dveh kmetij, K. S. Brezje pri TrZi¢u), medtem ko Mlako,
spodnje naselje v Podgori, vkljutuje K. S. Begunje na Gorenjskem.

V prouditev je zajetih 158 kmetij, od tega hribovskih 140 in 18 prehodnih. Naj-
veéji deleZ hribovskih kmetij odpade na TrZidko pokrajino (obmoéje trZifke obéine),
in sicer 822 %, 10,7 % jih je v Podgori, ostalih 7,1 % pa v StorZi¥kem podgorju.

V hribovskih naseljih TrZiSke pokrajine so obravnavane naslednje kmetije, ime-
novane z domadimi imeni: Bre zje: Slamnik, Ahac, DolZan, CeZar, Kovaré€, Nemc,
Markove, Matifek, Jerin, Sultar, Benedek, Makviu, Maviek, Jake; Cadovlje:
Godndv, Zos, Hribar, Centa, Jame#nik, Po&ivalnik; D olin a: DolZan, Ukec, Sustar,

* Ime Triifke Alpe in Storfilko podgorje je povzeto po Ile¥i&u (1972, 1981, 1981 a).
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Kuaspegar, Urh, Piné, Lenart; Gozd: KérZem, Knobe§, Ura¢, Kosir, Podlogar,
Prime, MeZnar, Martine$; Grahov3$e: LuZar, Gazu, Tem3dk, AnZié, Uskévnik,
Frona, Hlatman, Olipek, Robida, Zitnik, Slapar, Ropé¥, Klemen$ek, Hru$, Dévar,
Gdbere, Paviel, Rekar, Trnove (prvih Sest kmetij je v vasi Grahovie, naslednje §tiri
v zaselku Hrib, ostale pa v Slaparski vasi, kamor so uvrifene tudi tri izrazite vifin-
ske kmetije — Pav3el, Gaberc in Rekar — prvoimenovana je najvi§ja v obravnavani
pokrajini); Hudi Graben: Hadnek, Janc; Lom pod StorZi&em: Stérman,
Kustar, Konédr, JoZeve, Vigvar, Staré, Jeré, Komar, Zabrnek, RobeZ, Zirove, Zrim-
ek, Gregérn, BlaZzun, Nacek; Podljubelj: AnZi¢man, Tonaé (zaselek Bobenca),
Si¥ka, Zavrinik, Javornik, Vrbink, MaZel (zaselek Reber), Dovjik, Ukan (zaselek
Desévno), Blejc (kmetija, razdeljena na tri dele: poleg Blejca §¢ AnZonov in Tisler
Marija), Cizévnik, Vasévnek, Geben, Zajmén, Matizove (zaselek Podko3uta), Pstotar,
Balént, Rotar, Poéépek, Kralj, Znidar (zaselek Plaz, tudi Podblék imenovan), AnZon,
Bunder, Cvirn, Crnik (zaselek Crni Gozd); Potar je: Span, Peharc, Adritar, Harig,
Strméan, Ti¢; Spodnje Vetrno: Matjaik, Ferjanéek, Svelc; Viso &e: Bretnek,
Mokéru, UZenk; Zgornje Vetrno: Jaki, Perk, Zvegel, Spi¢, Rant. Hribovske
kmetije v Podgori: Slatna: Vrbane, Mateviek, Kritan, Zd6ven, Bodtin, Tacman;
Srednja vas: Murnik, Deu, Renko, Trlej; Zadnja vas: Vrlaénik, Pavel&, Mé-
Zek, Osének, Tonc. Hribovske kmetije v StorZifkem podgorju: Povlje: Tonc, Ko-
rin, BlaZir, Spanét, Lotin, Romi; Babin Vrt: Krnitar; Zalog: Topori, Svar-
Sek (zaCasno opusena kmetija; zaselek Svarje); Golnik: Vaznikar, Matitek. Pre-
hodne kmetije v TrZi¥ki pokrajini: H ud o: Bank, Ahdc, RoZi&, Zazek, Vélbenk, Za-
mar, Prime, Okénc; HuSica: Groga, Tominéek; Popovo: Jane, Matun, Joit.
Prehodne kmetije v Podgori: M1a k a: Kave, Len&é, Bohine, Pérnus, Gori¢nik.

Oblika naselitve hribovskih kmelij v obravnavani pokrajini je razliéna. Sa-
motne kmetije, kot najtipi¢nejsi predstavnik hribovske naselitve, so v manjsini.
Najvet jih je v Podljubelju na levi, vzhodni rebri Mo¥enika (PodkoSula, Reber), na
prisojni rebri Lomi¢ice (Potarje in del kmelij na Grahoviah: Paviel, Gaberc, Rekar,
Uskovnik) in v povirju Bistrice (Dolina), v StorZifkem podgorju pa stoje na samem
le najvifje kmetije (Vazenikar, Mati&ek, Topori§, Svarfek in Krni¢ar). V Lomu in na
Grahov3ah so kmetije v Sirokem akumulacijskem dnu Lomstice Ze toliko zgo¥¢enec,
da lahko govorimo o aglomeraciji samotnih kmetij, ki so se na Grahoviah osredo-
tofile na tri vefje skupine (Grahovie, Hrib, Slaparska vas). Podobno je tudi v Sir-
Sem dnu doline Mo3¥enika, na Plazu (Podblek). Aglomeracija samotnih hribovskih
kmetij v obliki razloZenega zasclka je na Zgornjem Vetrnem, v bo&ju Kridke gore.
Vsa ostala naselja so bolj ali manj grutastega znafaja: kot zaselki (Bobenca, De-
Sevno in Crni Gozd v Podljubelju, Cadovlje v dolini Bistrice, Spodnje Vetrno na
rebri Krifke gore, Hudi Graben, Visofe, Popovo in HuSica v Dobrikem podgorju
in na visoki pleistocenski terasi) in kot manj¥e vasi (Gozd, Povlje, kmetko jedro
Brezij, Slatna, Srednja vas, Zadnja vas, Mlaka in Hudo).

V okviru raziskovalne naloge »Proudevanje hribovskih kmetij v Sloveniji¢ so
bile leta 1980 proufene kmetije v vzhodnem delu severnega obrobja Ljubljanske
kotline, do StorZiskega podgorja nad Bailjem (Meze, 1981). S tu prikazanimi
rezultati proutevanj je tako vzpostavljena kontinuiteta s proutenimi hribovskimi
kmetijami od Kamnifke Bistrice do zaselka Lako nad BaZljem. Potemtakem so,
po enotnih kriterijih (Meze, 1980a), obdelane hribovske kmetije na vsem sever-
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nem obrobju Ljubljanske kotline, saj severozahodno od Begunj, na strmem gru-
$¢nato-skalnem obrobju kotline, ni hribovitih kmetij.

2. PRIRODNOGEOGRAFSKE OSNOVE

2.1. Kamnine in relief

Kamninska sestava obravnavane pokrajine je razmeroma enostavna. Gorsko
pregrado obrobja kotline, od StorZi¢a na vzhodu preko Tolskega vrha, Kriske gore
in Dobrée na zahodu, sestavljajo triadni apnenci in zrnati dolomiti karnijske stop-
nje, na obe strani obdani z obseZnimi fosilnimi in tudi recentnimi melid€i. Ta na
juinem obrobju na ve¢ krajih prekrivajo mehko oligocensko sljudnato lapornato
peséeno sivico, ki je karbonatnemu groboklastitfnemu gradivu dobra osnova za pol-
zenje. Na severu prehaja apnenidko-dolomitna gruda v neprepusine triadne plasti,
med katere se vriva Sirok pas razliénih permskih in karbonskih, v veliki vedini ne-
prepustnih kamnin, Vanje so globoko zarezane doline potokov s strmimi poboéji,
prekritimi na mnogih krajih s pobofnimi groboklasti¢énimi in tudi ilovnatimi sedi-
menti. Na severni strani StorZi¢a in Krifke gore (Kokovnice) je dolina Lom3gice na
debelo zapolnjena z morenami. NiZe od TrZi¢a, zahodno od TrZiske Bistrice, so ohra-
njene vetje ravne povrine staropleistocenske terase, prekrite z debelo plastjo pre-
pereline (Sifrer, 1969), ugodne za poljedelstvo.

Neprepusine kamnine dajejo osnovo bogati hidrografski mreZi, izoblikovani
v poretju Bistrice nad TrZiCem, tektonski znafaj severnega obrobja Ljubljanske
kotline pa se odraZa v moéno razgibanem reliefu s tesnimi in globokimi dolinami
s strmimi poboéji. Senéne, vlaZine in hladne tesni, zara¥fene z gozdom, so odganjale
kmetkega €loveka, dolgo pa so predstavljale resne ovire tudi varnim potem. V do-
linah so si postavili kmefke domadije le tam, kjer so te Sirfe, z ve¢jimi moZnostmi
za kmetovanje (srednji in spodnji del Loms&ice in ponekod ob MoSeniku, predvsem
v srednjem toku med Crnim Gozdom in Bobenco, ob Bistrici pa le v Cadovljah
in v Dolini nad DolZanovo sotesko). Raje so izbrali teZje dostopna in v ve€ini tudi
strma, a zalo sonfna poboéja, kjer so si postavili na kolikor toliko poloZnih tleh
kmelije na samem; dna dolin so v ve€ini poselili najve¢ ko¢arji in drugi nekme¢ki
prebivalci.

Na mehkih oligocenskih sedimentih, deloma prekritih s poboénim karbonalnim
grustem in bretami, so hribovske kmetije v Povljah, vkljuéujo¢ Krniénika, v Svar-
jah, zgornji dve kmetiji na Golniku, na Zgornjem in Spodnjem Vetrnem, na Viso-
¢ah, v Hudem Grabnu in v vseh treh hribovskih vaseh Podgore: tu so naselja in
kmetijsko zemljis¢e nad podgorskimi vasmi na pobofnem gruicu, vedji del zem-
1jis€a na niZjem pobo&ju pod njimi pa je Ze na oligocenskih kamninah; na podobnem
zemljid3€u je tudi Mlaka v Podgori. Brezje so na visoki pleistocenski terasi. Gozd
in pripadajoée kmetijsko zemljis¢e nad naseljem in Lazi vzhodno od njega so na
poboénem karbonatnem gruséu, kmetijsko zemljis¢e in gozd juino od vasi pa sta,
po novi geolo¥ki karti 1:100000, list Celovec, na morenskem gradivu. Na moreni,
ki zapolnjuje dolino Lom3ice, sta tudi Lom in Grahovie, z izjemo 3tirih zgornjih
kmetij na desnem, neprepustnem permskem poboéju. Razen njih je na moreni tudi
e del kmetij v Cadovljah ob Bistrici in nekatere kmetije, z delom kmetijskega zem-
1ji¥¢a, v dolini MoSenika v zaselkih Bobenca, DeSevno in Plaz ter njegovega levega
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Sl 1. Sredid¢e Gozda, najznadilneje hribovske vasi, z grucéastim jedrom, ima za-
radi znatne visine (883—900 m), majhne kmeéke posesti in karbonatnih tal ome-
jene moZnosti za modernizirano kmetijsko proizvodnjo. Tudi pred leti zgrajena
gozdno-kmecka cesta stanja ni bistveno izboljdala. Med vojno poZgane domadije
80 po vojni s solidarnostno pomoéjo obnovili

priloka, imenovanega Gebnov potok, v zaselku Podko3uta (opis in kartografski pri-
kaz moren v poreéju Bistrice glej: Sifrer, 1969). Ze imenovane §tiri kmetije na
Grahoviah, vse kmetije na Potarjih, v Dolini in v Podljubelju na Rebri ter v delu
zaselka PodkoSula pa so na vetidel neprepustnih permskih kamninah. Kmetije v do-
lini MoSenika v zaselkih Crni Gozd in Bobenca ter niZje tri kmetije v Cadovljah pa
so na izrazitih vriajih.

Pri podrobnejsi razélenitvi trZiske ob€ine (Cerne, Klemenéi& Plul,
1981) bi bilo obravnavano podroéje uvri¢eno med osem pokrajinsko-ekolodkih enot,
ki se v glavnem skladajo z zgoraj imenovanimi naravnimi enotami: strma pobot ja
sredogorskega svela na preteZno vododrini podlagi in posebej na vodoprepustni
podlagi; recentna melid€a in pobo&ni grui¢; morenski, deloma refno preoblikovani
nanosi: pobo¢ni grus¢ in periglacialen (preteZno sprijet) material v sredogorju; grape
sredogorskega sveta; preteino prisojna poboéja iz terciarnih sedimentov in pobonega
gruiéa; prodne lerase.

2.2, Ekspozieija
Glede izpostavljenosli kmeékega doma in kmetijskega zemljiséa soncu so na
najboljfem kmetije na obrobju Ljubljanske kotline in vedina vidinskih hribovskih

kmetij v TrZiSkih Alpah, ki so Siroke odprle na juino stran (glej tabelo 1). Tako
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je na obrobju s kmetijami od Povelj do Podgore, v TrZiskih Alpah pa s Polarji,
s kmetijami v zaselkih Podkofuta in Reber in z zgornjimi samotnimi kmelijami
v Slaparski vasi. Na slabfem so kmelije v dnu dolin MoSenika in Bistrice, ki imajo
znatno manj sonca, obrnjene pa so v Podljubelju na JZ, J in Z, Tominec na Plazu
pa celo na SV, kar je med vsemi obravnavanimi kmetijami najslabe; zato ne pre-
seneca, da je kmetija opuséena. Spodnje kmetije v Dolini so odprte na JV, V in Z,
zgornje tri, ki imajo daljSo dobo sonénega obsevanja pa na Z, JZ in deloma tudi
na J; Pin¢ ima del kmetijskega zemljiséa (»Fratac) obrnjen celo proti severu; sluZi
mu za padnik. Kmetije v Cadovljah, ki so v dnu doline Bistrice, so obrnjene na V
in JV ter na Z in JZ, Po€ivalnik v vidini 863 m pa je odprt proti V, J in JV.

Zanimivo je. da so vse visinske hribovske kmetije ob Mofeniku na levi. se pravi
vzhodni strani doline; obrnjene so na J ali Z. Tiste, ki so obrnjéne le na Z, imajo
le malo dopoldanskega sonca, a zalo veé popoldanskega, ki je pa v ljudskem reku
slab$i od dopoldanskega, ker zemljo bolj sudi. Na levo dolinsko pobogje je zvabila
nascljence veéja razélenjenost, ki je nudila boljo izbiro prostora za poslavilev
kme€ke domadije.

Posebno mesto zavzemajo kmelije v dolini Lom3&€ice, ki je v dnu Siroka in dokaj
odprta za zahod (soncu napoti je bliZnji 873 m visoki Kamnik in oddaljena Dobréa),
a tloliko visoko, zlasti Grahovie, da jo poleti popoldansko sonce relativno dolgo
obseva. Dopoldansko sonce poleti dolgo zakriva visoki StorZi¢ s Skarjevim robom
na vzhodu, v najve€jo oviro pa sta kmetijam ob Lom3¢ici 1591 m visoka Kokovnica
(Krifka gora) in Sc¢ 124 m vigji Tolsti vrh na jugu, ki se strmo dvigata nad dolino.
Visoka gorska pregrada na jugu je vzrok, da sta Lom in Grahovie v veéjem delu
zime brez sonca (okrog 2.5 do 3 mesece: od decembra do februarja). Domovi in
kmetijska zemlja so v Lomu in v tistem delu Grahov3, ki je ob Loms€ici in na
desni strani potoka, obrnjeni na Z in JZ, v Lomu tudi na SZ, na levi strani potoka
na Grahoviah, v Slaparski vasi na Z in SZ, na Hribu pa na SZ, Z in SV, kar je med
vsemi obravnavanimi hribovskimi naselji najneugodnejie. Kljub relativno poloZnim
tlem v dolini Lomi€ice na Grahoviah in v Lomu in zmerni nadmorski vidini je
skromno izrabo kmetijske zemlje pripisati predvsem pomanjkanju sonca in toplin-
skemu obratu; kot bomo videli, sta dale¢ najpomembnejSa vira dohodka les in za-
poslovanje v neagrarnih poklicih.

2.3. Kmetijsko zemljidée

Kmelijsko zemljis¢e obravnavanih hribovskih kmetij je danes izrabljeno pred-
vsem za travnike, ki zavzemajo po podatkih katastra petino vse kme€ke posesti,
vkljutujoé gozd, medtem ko je njiv le okrog 3 % ; dejansko stanje je ¥e slab%e na
fkodo njiv, ki jih v hribovskem svetu 3¢ naprej opudtajo. Izjema so redke posa-
mezne kmelije v nekaterih naseljih, med hribovskimi naselji pa predvsem Brezje,
Visote in Spodnje Vetrno z ugodno lego (vidina okrog 600 m, izrazita prisojna lega
in poloina ali skoraj ravna tla). Obseg in izraba kmelijskega zemljii¢a v obravna-
vani pokrajini sta tipiéna za danadnje razmere v hribovskem svetu nasploh,

Povpretna vifina kmetijskega zemljid€a hribovskih kmetij je
700,5m (tabela 1), vseh obravnavanih pa 26 m manj; kmetki dom stoji le malo
niZe. Povprefno najvi§je je kmetijsko zemljisée na Grahoviah, 956 m, Sest metrov niZe
v Gozdu, osem pa na Potarjih. V vseh drugih naseljih je povpreéna viSina kmetij-
skega zemljis€a pod 900 m. Med kmetijami ima kmetijsko zemljis¢e najvidje PavSel
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Tabela 1
Kmetijsko zemljisée
s .8 Naklon
g % 8 § -4 v stopinjah
Naselja wg -] 2E N g = = Ekspo-
Regije -g'u -E § s 3 “N -§ % zicija
&Y 48 &F S=e E. o & >E
se 55 58 295%% & 3
AE LS AR <ELEE & =ZA&
HRIBOVSKE KMETIJE
Triifka pokrajina
Lom 692,7 723 770 800 105 10,7 225 Z,JZ, SZ
Grahovse 851,2 956 1055 1210 163 151 298 Z, JZ, J,
SZ, SV
Potarje 880,3 948 1003 1090 123 149 273 J,JZ, Z
Cadovlje 621,6 703 810 950 178 222 323 V,J,JV,
z,J
Dolina 8256 831 899 1050 116 198 254 Z,J,JZ,
V,JV
Podljubelj 7849 811 878 1150 114 160 278 JZ J, Z,
v
Brezje 610,0 590 710 710 120 44 140 J
Visote 630,0 630 710 710 135 109 2086 JZ,J
Hudi Graben 665,0 650 680 680 55 135 218 JZ,J
Spodnje Vetrno 6125 610 665 665 110 127 19,7 JZ2,J
Zgornje Vetrno 645,0 625 690 690 115 116 266 JZ,J
Gozd 891,5 950 1040 1040 170 124 31,0 JZ,7J,JV
Skupaj 725,9 752,3 8258 1210 1253 155 24,9
Podgora
Slatna 640,0 600 700 700 150 150 218 JZ
Zadnja vas 6250 630 675 675 105 146 218 JZ, J,Z
Srednja vas 627,5 630 670 670 110 120 184 J,JZ
Skupaj 6325 6200 6816 700 121,7 135 207
Povlje + Krnicar 6328 648 767 850 165 11,9 216 J,JV,JZ
Svarje 631,0 590 640 640 80 91 113
Golnik 575,0 537 580 585 75 125 275 J,JZ
Skupaj 6129 591,7 6623 850 106,7 116 20,1
HRIBOVSKE KMETIJE
Skupaj 688,1 7005 766,1 1210 117,01 15,0 23,2
PREHODNE KMETIJE
Mlaka 5375 480 575 575 125 72 193 J,JZ
Husica 589,0 585 590 590 45 51 20,0 J,JZ JV
Hudo 5725 580 585 585 55 25 101 JZ,J
Popovo 580,0 550 600 600 100 54 184 J,JZ
Skupaj 569,8 5488 5875 600 813 52 170
OBRAVNAVANE KMETIJE
Skupaj 667,5 674,1 7350 1210 1108 14,1 222
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Sl 2. Lom (650—710m), v osnovi gruéasta hribovska vas na ledenisko-reénih od-
kladninah v dolini hudourniske Lomsé&ice, kljub dobri cesti, avtobusni povezavi
in dokajdnji kmed¢ki posesti (povpreéno 37 ha), kmetijstvo v njej nazaduje. Ve-
¢ina najboljde delovne sile je v bliZznjem TrZi¢u; kmetijska zemlja sluZi mnogim
le za ohisnico, najvedji dohodek iz kmetijstva pa daje gozd

z Grahovy (1100 m), sledi mu Malizove v PodkoZuti (1085 m), njima Gaberc (1050 m),
nad 1000 m pa $e Ti¢, Rekar in Strméan. Tudi kmedki domovi so pri imenovanih
kmetijah med najvidjimi v obravnavani pokrajini; najvisji je Pav3lev, 1103 m, sledi
Matizovéev, 1076 m, nato pa Gaberev, 1073 m, Tidev, 1045 m, Strméanov, 1040 m
in kot zadnji nad 1000 m, Rekarjev, 1015 m.

Nagnjenost kmetijskega zemlji§éa je v sploSnem neugodna za
kmetovanje. To velja predvsem za hribovske kmetije v TrZiskih Alpah, kjer je pov-
preéna nagnjenost v mejah med 10,7° (Lom) in 22,2° (Cadovlje), kar je med naselji
tudi najved v vsej obravnavani pokrajini (tabela in karta 1); v Cadovljah gre tako
visok povpretek predvsem na ratun izredno strmega kmetijskega zemljis€a Poéival-
nika (27,9° oziroma 53 %), ki ima tudi sicer v vsej obravnavani pokrajini najbolj
strmo kmetijsko zemljis¢e. Razen pri Pofivalniku je S¢ na treh kmetijah na Rebri
(Vrbank, Javornik, MaZel) v povpre¢ku tako strmo kmetijsko zemlji¥€e, da je za-
radi unievanja travne ruse v vedjem delu travis¢ paSa odrasle Zivine nemogoda.
Na zgornji meji, do katere je paSa Se mogofa (22—24° oziroma 40—45 %), pa so
Zavrinik na Rebri ter DolZan in Piné v Dolini. Velika vefina kmetij v TrZiskih Alpah
in v alpskem podgorju ima kmetijsko zemljiste v kategoriji 11,6—22° oziroma 20—
40 %, ki je ugodno za paSo in tudi za pasno-kosni sistem. Redkejfe pa so hribovske
kmetije, katerih nagnjenost kmetijskega zemlji¥¢a (do 11,6° oziroma 20 %) dopuiéa
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modernizirano orno poljedelsivo, ¢e so zanj seveda dani tudi drugi pogoji. V to
kategorijo spadata med naselji Lom in Povlje, od zaselkov Hrib na Grahov3ah,
Svarje in Plaz v Podljubelju, od posameznih kmetij pa so vse tri na Blejéevem in
Geben v PodkoSuti.

Glede nagnjenosti kmetijskega zemljiséa so razumljivo na najboljfem vsa 3tiri
nasclja prehodnih kmetij, ki leZe na visoki staropleistocenski terasi, saj so v naj
ugodnejsi kategoriji (do 11,5° oziroma 20 %), in sicer v razponu 2,5—7.2°,

2.4. Pitna voda

Neprepustine kamnine, ki sestavljajo veéji del obravnavane pokrajine, obilica
poboénega groboklastiénega gradiva in, kot bomo 3e videli, veliko padavin, so dobra
osnova za obstoj Stevilnim izvirom pitne vode. Izjema je Gozd na prostrani juZni
apnenidki rebri Kriske gore, ki je brez mo&nejSega stalnega studenca; pomanjkanje
vode je ena najvetjih ovir razvoju Gozda. V dnu kotanje, kjer je vas, je sicer vod-
njak, ki izrablja talno vodo, a te je tako malo, da ne pride v podtev za Sirfo uporabo;
sluzi le za napajanje Zivine.

V nasprotju z Gozdom so s pitno vodo dobro preskrbljene vasi in zaselki v apne-
niSkem podgorju od Storfiéa do Dobrée, saj izpod karbonatnega gruiéa in brele
ali na meji groboklastitnih kamnin in sivice vro mnogi moé&ni studenci, ki napajajo
podgorska naselja,

Sl. 3. Tudi osrednji del Grahov§ z
AnZi¢em (spredaj, 800m) je v
dnu doline Loms&é¢ice, ki razrezuje
obilne morene storZiskega ledenika
z ohranjenimi nasipi (na sliki spre-
daj). Glavni dohodek kmetijam je
gozd, ki ga imajo grahovike kme-
tije veliko (povpreéno 33ha na
kmetijo, etata pa 117m?, stevilni
pa so zaposleni tudi izven kmetij-
stva. Nad AnZi¢em, na poloZnej-
fem pobodju, je samotna kmetija
Frona (860 m)
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S pitno vodo se hribovska naselja oskrbujejo na razlitne nadine. Vedina vasi
ima vaske vodovode, deli razloZenih vasi tudi samostojna zajetja za manjie dele
naselij, nckateri kmetje v razloZenih vaseh pa tudi lastna zajetja. Samotne hribovske
kmetije imajo lastna zajetja. Kmetije v Gozdu pa se morajo 3¢ vedno zadovoljevati
le s kapnico,

Pitne vode je dovolj. Vodni zbiralniki zado3¢ajo polrebam. TeZav tudi ne bi
bilo, & bi kmetijstvo, predvsem govedorejo modernizirali in jo preusmerili na trZno
proizvodnjo (moderniziran hlev za splakovanje ali strojno spravilo gnoja, napajal-
niki, mlekarnica), modernizirali gospodinjstvo in sanitarije ali se usmerili v kme&ki
turizem; vode ne manjka, poveati bi bilo treba ponckod le vodne zbiralnike, neka-
teri pa bi si morali poiskati vodo vife nad kmelijo, ali jo tja pre€rpavati, zaradi
vetjega pritiska.

Zaradi skromne modernizacije govedoreje je tudi malo hlevov na splakovanje
in je zato skromno gnojenje kmetijske zemlje z gnojnico. MoZnost zdravju 3kodlji-
vega onesnaZevanja studenénice je zato 3¢ neznatna, v razliko s podroéji, kjer za-
radi obilnega gnojenja z gnojnico ta zastruplja studenénico, ki je marsikje zajeta
7a vodovode, s &revesnimi bakterijami. Tako je npr.v Gornji Savinjski dolini z izjem-
no velikim 3tevilom moderniziranih hlevov na splakovanje, kjer pozitivni biokemi&ni
izvidi sicer na pogled bistre studenénice, Zal, niso veé izjemni.

2.5. Podnebje

Za prikaz podnebja so v obravnavani pokrajini na voljo objavljeni podatki
treh meteoroloskih postaj: TrZida (480 m), Podljubelja, prej sv. Ana (1026 m) in Gol-
nika (500 m). Za vse Iri postaje so obdelani podatki meseénih in letnih koli¢in pa-
davin, za Golnik in Podljubelj tudi sezonske koli¢ine ter srednje Stevilo dni z dnevno
vi§ino padavin enako ali vetjo od 1, 10 in 20 mm. Za TrZi¢ in Podljubelj so izratu-
nani padavinski podatki za obdobje 1925—1956 (Letno porotilo ..., 1957), za Pod-
ljubelj in Golnik tudi za obdobje 1931—1960 (Letno poroéilo ..., 1962), za Golnik
pa tudi za obdobje 1956—1975 (Bernot, 1981). Temperaturni podatki so skrom-
nejdi: Golnik za obdobje 19251956, sv. Ana na Plazu (760 m) pa za obdobje 1891
do 1910 (Letno porotilo . .., 1957), za Golnik tudi za obdobje 1956—1975 (Berno L,
1981). Podnebje TrZi¢a, brez temperaturnih razmer, zajemajod meteorolodki postaji
Tr#i¢ in Podljubelj pa je obdelala Slava LipoglavSek-Rakovec (1954,
119—122). Pri opisu podnebja bomo upostevali temperaturne podatke Golnika iz
obdobja 19251956 ter 1956—1975 in sv.Ane na Plazu 1891—1910, padavinske
za TrZi& in Podljubelj iz obdobja 1925—1956 ter za Golnik in Podljubelj iz obdobja
1931—1960 (Poljubelj zaradi primerjav z obdobjem 1925—1956), za Golnik tudi iz
obdobja 1956—1975 in pa seveda opis podnebja Lipoglaviek-Rakovéeve,
ki se naslanja na obdobje 1925—1940, deloma pa tudi opisa podnebja iz Studije
o hribovskih kmetijah ob Kokri in v Krvavikem predgorju (Meze, 1981, 83—86).

Temperature v dolini MoSenika pri sv. Ani na Plazu (Podljubelj) so nizke, ne-
ugodne za poljedelstvo, primerne pa za Zivinorejo, Se posebej, &e upoitevamo tudi
obilnej$e padavine, ki jih je v Podljubelju okrog 2000 mm. Podobne so klimatske
razmere tudi na vi§jih hribovskih kmetijah v TrZiskih Alpah, le da so tam lempe-
rature domnevno nekaj niZje, ni pa temperaturnega obrata, ki je v dolini reden pojav
in tudi dalj$a je doba sonénega obsevanja, domnevno pa je vetja tudi koli€¢ina pa-
davin. Podobne klimaiske razmere kot na obmoéju doline MoSenika so tudi v dolini
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Tabela 1 a

Temperatura

Srednje meseéne in letna temperatura
Golnik (1925—1956)

(R | FRIE | | S ' V. VL. VI viII. IX. X. XI XIIL Letna
—13 02 42 93 134 169 189 184 150 95 45 0,1 9.1
Golnik (1956—1975)

—08 09 44 91 137 168 186 180 147 99 51 01 9,2
Sv. Ana na Plazu (1891—1910)

L II. III. IV, ) VI. VIIL VIII. IX. X. XL XIIL. Lelna
—28 —08 28 68 116 153 171 160 127 86 29 —04 7.5
Tabela 2 a

Padavine
Mesecne in letna koli¢ina padavin
19251956
I I ML IV, V. VI VILVIIL IX. X. XI XII Letna

Trzié 81 76 79 114 131 147 138 124 148 152 150 92 1432
PPod-
ljubelj 90 92 121 160 204 219 202 178 201 223 215 118 2023
1931—1960

. II. I 1IV. V. VL VILVII 1X. X. XL XII Letna
Golnik 102 103 96 115 148 178 149 153 185 176 161 126 1692
Pod-
ljubelj 103 107 116 148 182 208 187 159 179 205 192 144 1930
1956—1975 ‘
Golnik 83 86 105 135 135 164 166 147 138 138 178 115 1590

Bistrice in Lom3€ice, kjer prav tako igrajo pomembno vlogo toplotna inverzija, v
vidinah dalj¥a doba sonénega obsevanja in razlika v koli¢ini padavin med dolino in
vidjim, s kmetijami naseljenim obrobjem. Posebej pomembna je predvsem toplotna
inverzija, saj so zaradi nje sejali v dolinah manj Zit, pa tudi orehi, kot najbolj ob-
Cutljivi sadeZ, so na kmetijah v dolini redkejSi kot na vifinskih kmetijah; precej
orchov je v Gozdu, so pa tudi pri Pavilu in Gabercu, ki sta med najviijimi kmeti-
jami v obravnavani pokrajini.

Obilne koli¢ine padavin in strm, mo&no razélenjen relief z izrazito reliefno ener-
gijo pa povzrofajo intenzivno erozijo prsti in zemeljske usade, zlasti tam, kjer je
gozd izkréen do tolike mere, da ne more ¥&ititi talne osnove. Erozija prsti in usadi
so najpogostejdi na strmih pobo&jih kréevin ob kmetijah, &e so poboéja iz nepre-
pustnih kamnin in prekrita s pobo¢nimi sedimenti. Tako je na ve& krajih na Rebri,
PodkoSulo, v Dolini, v Potarjih in na zgornjih kmetijah na Grahovah.

Na vseh padavinskih postajah izstopata dva padavinska vi$ka: primarni v je-
seni z viSkom oktobra (izjema je Golnik s septembrskim vitkom) in sekundarni
junija na vseh postajah in v obeh obdobjih; po podatkih Lipoglavikove
(1954, 121) je bil v obdobju 1925—1940 primarni vifek v TrZi¢u in sv. Ani, sekun-
darni pa maja.
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Najvet padavinskih dni (=1,0) je imel v obdobju 1931—1960 Podljubelj (131,1
ali 35,9 % vsech dni v letu), medtem ko jih je imel Golnik 1222 ali 335 %,
10,0 mm Podljubelj 57,3 dni ali 15,7 % wvseh dni v letu (Golnik 543 dni ali
14,5 %), in =20,0 mm Podljubelj 33,3 dni ali 9,1 % in Golnik 29,9 dni ali 82 %
vseh dni v letu,

Jesen je najbolj namoden leini &as, saj pade v njej okrog 31 % vseh letnih pa-
davin (v obdobju 1925—1960 Podljubelj 31,6 % in TrZ& 31,4 %), v obdobju 1931 do
1960 pa Golnik 30,8 % in Podljubelj 29,8 %. Jeseni sledi poletje, ko pade okrog
2—3 % manj padavin, njemu pomlad z okrog 23 % letnih padavin (v Podljubelju
okrog 235 %, v TrZitu 22,6 % in na Golniku 21,2 %) in najmanj pozimi: v Pod-
ljubelju okrog 16,5 %, na Golniku 19,6 % in v TrZi¢u 17,4 %.

Nadaljnje ugotovitve o podnebju TrZiéa in bliZnje okolice povzemam po Li-
poglaviek-Rakové&evi, 1954, 119—122. V Triitu piha pogosto veter v sme-
ri bistriSke doline, torej JZ in SZ. Obuten je notnik, pogosto kot prav oster in hla-
den veter, ki mo&no ohlaja ozra&je in se uveljavlja ve¢ ali manj skozi vse leto. Iz-
ostane ob slabem vremenu, v jasnih noeh pa je moéan in nastopa kmalu po mraku.
V Sibkejdi obliki se javlja tudi ob oblaénem vremenu. V TrZi¢u je brez vetra le malo
dni; menim, da je temu vzrok tesna prepiina dolina na prehodu alpskega sveta v
kotlino, skozi katero se gnetejo velrovi, nastali ob sploinih in mikrobariénih raz-
merah.

Megla je v Trii¢u redka. Do mesta seZe viasih proti veferu kotlinska zimska
anliciklonalna megla, a jo noénik kmalu potisne nazaj. Véasih se pojavi tudi zjutraj;
le v izrednih primerih se drZi v mestu cel dan. — Iz teh podatkov o megli smemo
sklepali, govore pa za to tudi terenska opazovanja, da hribovske kmetije v TrZiskih
Alpah ne poznajo anticiklonalne megle. Megla, ki jih zajame, je frontalnega zna-
Caja, torej vidinska megla — oblaki; TrZi¢ je v takih razmerah brez megle, a tudi
brez sonca. Anticiklonalna megla, po poizvedovanjih na terenu, tudi podgorskih hri-
bovskih kmelij skoraj nikoli ne doseZe, zajame pa sem in tja prehodne kmetije, a to
navadno ob zakljufku anticiklona, ko se zafenja megla iz kotlin dvigati.

Sv. Ana ima veliko ve& sneZnih dni kot TrZi¢ (TrZi¢ 22,7 dni, sv. Ana 52). Tole
in Sodre je v TrZifu povpretno 2,3 dni na lelo, pri sv.Ani pa le 1,7. Povpreéno je
v TrZi€u prvi dan s sneZenjem 18, XI., pri sv. Ani pa 12. X,, zadnji pa v TrZi¢u 4. IV.
in pri sv.Ani 6.V,

Po skici v razpravi Kossinne (1939), na katero se je oprla Rakovieva,
so v TrZitu pokrita tla s sneZno odejo »nekako 80 dnic (TrZi€ je na priloZeni Kossin-
novi karti v pasu 75—100 dni). PribliZno toliko dni s sneZno odejo, kot jih ima
TrZi€, smemo racunati tudi za hribovska naselja v podgorju med StorZi¢em in Do-
bréo, za naselja v TrZiskih Alpah pa je teh nedvomno vef, domnevno med 80 in
100 dnevi. Novejia proufevanja viSine sneine odeje za potrebe turizma kaZejo
(Jer&i&, 1966), da pride proutevano podrofje, upodtevajoé 15cm in vef debelo
sneino odejo, v IV, in V. podrodje. V Cetrtem, kamor so viteta podrotja nad 1100 m
v prisojnih in nad 700 m v osojnih legah, traja za smuko ugodna sneZna odeja po-
vpreéno 70—100 dni, v petem podrotju (sosojnejdi predeli alpskih dolin med 550
in 700 m in prisojnejii nad 800 me¢) pa le 40—70 dni. Podobno sliko kaZe tudi karta
srednjega letnega Stevila dni s snefno odejo vidine 10 em in ve& za obdobje 1948/
1949—1967/1968 (Vodnogospodarske osnove Slovenije, 1978), kjer je obravnavana
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pokrajina uvritena v kategorije 100—150, 75—100 in 50—75 srednjega letnega Ste-
vila dni s sneZno odejo.

Brez sneinih padavin je po podatkih Rakovéeve v Triicu le pet mesccev.
V opazovanem obdobju je padel v TrZi¢u prvi sneg najbolj zgodaj 6. oktobra (pri
sv. Ani 26, avgusta leta 1927), zadnji pa 23. aprila (pri sv. Ani 19. maja).

Mokra doba (sklenjene padavine 10 dni in ve€) je v TrZi¢u le enkrat letno (na-
vadno aprila ali novembra). PogostejSe so susne dobe (10 in ve¢ dni brez padavin).
Najbolj pogoste in dolgotrajne so pozimi: navadno zaéno januarja in se vletejo Se
v februar (najdalj$a je bila 34 dni, od 23. 1. do 25. 2. 1934). Sudne dobe so veckrat
v letu (najmanj dvakrat in najvet sedemkrat), povpreéno petkrat. Najredkejie so
aprila in seplembra.

Po ugotovitvah Rakovéeve se v TrZitu prepletata severno-sredozemski tip
razporeditve padavin (najbolj deZeven letni as je jesen z vifkom v oklobru) in sred-
njeevropski (z:mski minimum). To velja po obstojetih podatkih (glej tabeio 2 a) tudi
za podroéja izven Trzi¢a, le da je na Golniku jesenski maksimum Ze septembra,
zimski minimum pa v Podljubelju januarja in ne februarja, kot v TrZitu (razlika
pa je malenkostna, le 2 mm), na Golniku pa v obdobju 19311960 cclo marea,

2.6. Prst

Prsti v obravnavani pokrajini niso obdelane, vsaj ne v dostopni literaturi. O njih
bomo zato podali le najbolj osnovne karakleristike, naslanjajoé se predvsem na geo-
losko-petrografsko karlo in terenske zapiske.

Na obrobju Ljubljanske kotline, v podgorju med StorZi€em in Dobréo, so hri-
bovske kmetije s pripadajoéim zemlji¥¢em skoraj v celoli na poboénih karbonatnih
grudtih, ponekod tudi brefah, na jugu Gozda in v delu Podgore tudi na morenah,
v posameznih krpah pa je razkrita tudi sivica. Na poboé¢nih sedimentih je prst tanj-
Sa, prhka, deloma pesfena in relativno dobro rodovitna (domnevno, po klasifikaciji
B. Vovka na pedolofki karti SR Slovenije, rendzina, pokarbonatno sprana tla).
Na morenah je prst v sploinem debelejda in tudi dobro rodovitna, medtem ko je je
na sivici veliko, je pa tezka in dobra predvsem za Zitarice (kisla rjava ta). Na vi§je
leZetih morenah v dolini Lom3&ice (v Lomu in na Grahov3ah) in Gebnovega potoka
Podko3uto je prst razlitno debela in Ze deloma podzolirana, zato za poljedelstvo ni
najprimernejia. Na neprepustnih werfenskih plasteh so veéidel kisla rjava tla, po-
dobno tudi na permsko-karbonskih tleh. Debelina teh prsti je razlifna: v poboéjih
je je zaradi obilnih padavin in spiranja malo, na nivojih in manjiih pregibih v po-
botju, ki so se jih posluZile hribovske kmetije, pa je je marsikje veliko; na takih
krajih je ponekod prst tudi Ze deloma oglejena. Prst na vrsajih v dolini Bistrice in
Mosenika je v vedini rjava, relativno debela in rodovitna, zato so vriaji Se¢ danes
dobro obdelani, — Na visoki staropleistocenski terasi je prsti veliko, je teZka, zato
potrebna moénega gnojenja in je zlasti ugodna za Zitarice in koruzo.

3. SESTAVA ZEMLJISCA IN POSESTI
Velikost posesti obravnavanih kmelij je v povpretku majhna, 28 ha (ta-
bela 2), nekaj manj3a od sosednje pokrajine na vzhodu (Meze, 1981, 87 sl.), a za
okroglo 11 ha manj$a od hribovskih kmetij v Gornji Savinjski dolini (v nadaljnjem
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Tabela 2
Sestava in obseg zemljii¢a na kmetijo (po katastru) v ha in % ter lesni etat
i = Letni etat/m?®
Leto 1980 > af % g —
Naselja owm 8E =0 S = =
Rl $9 8 g3 38 § 7 ¢ %
- [~ - =2
af 68 Z s ds 6 2 ® 8 §
HRIBOVSKE KMETIJE
Trzidka pokrajina
Lom 15 37,12 063 5,15 1,21 2841 1,71 1005 13,1 1136
Grahovse 19 4286 087 797 048 3328 026 99,0 17,7 116,7
Potarje 6 4384 080 534 187 3549 0,34 1253 6,7 1320
Cadovlje 6 4551 1,24 951 1,09 3228 1,39 1087 200 1287
Dolina 7 4236 089 984 030 3109 0,24 1329 189 1518
Podljubelj 27 3697 051 6,71 085 2647 243 755 194 949
Brezje 14 1490 140 244 023 10,77 0,06 209 198 40,7
Visoce 3 1161 138 301 043 673 005 16,7 157 324
Hudi Graben 2 10,73 049 347 006 6,69 002 150 11,0 26,0
Spodnje Vetrno 3 1154 140 37 005 620 004 110 20 130
Zgornje Vetrno 5 20,29 127 885 027 980 0,09 150 18 168
Gozd 8 21,03 155 794 0,77 10,70 007 89 101 190
Skupaj 115 3279 092 641 0792 2378 096 723 156 879
% 281 1955 219 7252 293 823
Podgora
Slatna 6 1502 1,02 352 222 794 032 258 50 308
Zadnja vas 5 1052 050 222 183 592 005 324 98 422
S_l‘ednJa vas 4 1912 085 469 380 974 004 315 123 438
Skupaj 15 1461 080 340 251 775 015 205 85 380
% 547 2327 17,18 5305 1,03 776
Povlje + Krniéar 7 2550 141 648 0,64 1697 - 385 175 56,0
Svarje 1 3036 0,550 8,06 - 2180 — 350 350 700
Golnik 2 2064 124 7,04 — 12,36 - 200 145 435
Skupaj 10 2501 128 6,95 045 1653 — 363 18,7 550
% 512 2699 180 6609 — 66,0
l'_l_lleOVSKE KMETILJE
Skupaj 140 30,29 093 6,11 089 2155 081 651 150 80,1
% 307 20,17 294 71,15 267 813
PREHODNE KMETIJE
Mlaka 5 1087 093 430 183 356 025 226 96 322
Husica 2 636 115 167 — 3851 002 175 20 95
Hudo 8 1337 156 417 071 684 008 279 93 372
Popovo 3 1417 167 482 027 733 008 120 63 183
Skupaj 18 1203 136 404 087 564 012 215 81 206
% 11,31 33,58 7,23 46,88 1,00 726

OBRAVNAVANE KMETIJE

Skupaj 158 2820 0,98 587 088 1974 0,13 60,2 142 744

% 349 2082 3,15 6996 258 80,9 19,1
prirastek 3,8 m®/ha
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18

besedilu GSD). Tak je povprefek vsch 158 obravnavanih kmeltij. Le nekaj na bolj-
Sem so hribovske kmetije, ki imajo za 74 % vetjo skupno posest, med posameznimi
regijami v okviru hribovskih kmetij pa one v TrZiski pokrajini, kjer so od povpretka
vetje za 16,3 %, kar je pa 3¢ vedno 17,4 % manj kot v GSD. Najvetjo povpretno
posest imajo hribovske kmetije v Cadovljah, na Potarjih, Grahoviah in v Dolini
(nekaj nad 40 ha), sledita jim Lom in Podljubelj, vse ostale hribovske kmetije v
Tr#iski pokrajini pa so v splo¥nem manjie od tamkajinjega povpretka; najmanjse,
med 10 in 15 ha so kmetije v Hudem Grabnu, na Spodnjem Vetrnem, na Visoah in
na Brezjah. V vzhodnem delu pokrajine, med Povljami in Golnikom, so hribovske
kmetije za 11,3 % manjle od povpretka, v zahodnem, v Podgori, pa celo za 48,2 % .
V Podgori je med tremi hribovskimi vasmi na najslabiem Zadnja vas s povprefno
velikostjo kmetije 10,5ha; eden glavnih vzrokov mognega nazadovanja kmetij v
Podgori v novejiem &asu (fasu trinega gospodarstva) je prav majhna kmetka po-
sest z malo gozda (povpreéno le 7.8 ha na kmelijo), ki ne more uspeéno kljubovali
potrebam sodobnega kmetijskega gospodarjenja.

Najvetjo posest v obravnavani pokrajini imata Pav3el in Gabere z Grahov¥ (85
oziroma 83 ha), njima sledita Zirove v Lomu in CiZovnik v Podljubelju s po 72 ha,
nato pa: Zabrnek v Lomu, 70 ha, Hlaéman na Grahov3ah, 68 ha. Jamesnik v Cadov
liah in Cvirn v Podljubelju po 67 ha, Klemen3ek na Grahoviah, 63 ha, Podivalnik

Sl. 4. V strmem raztlenjenem soliflukeijskem poboéju je najviSja kmetija pod Ko-
futo, Matizove (1075m). Do nje pelje iz doline pred nedavnim zgrajena
gozdno-kmetka cesta, Ker gre mimo kmetije ena od najbolj uporabljenih pla-
ninskih poti na Ko3uto, se jo motorizirani turisti in planinci posluZujejo le od
Matizovea naprej
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v Cadovljah, 60 ha itd., vsi torej v obmo¢ju hribovskih kmetij v TrZifkih Alpah. Tu
jih je 3e veliko s posestjo med 40 in 60 ha, medtem ko izven Trziskih Alp preseZe
40 ha le Krniéar na Babnem Vrtu (42 ha), blizu 40 ha ima 3¢ Karun v Povljah
(38 ha) in Ura& v Gozdu (35 ha), vsi ostali pa imajo posest manjSo od 30 ha.

Tabela 3
Sestava posesti — v %

Nad 75ha 51—75ha 26—50ha Pod 25 ha

Leto 1980
Naselja S8 ¥ g Peiglegd igeigoiog
BEEEEEER
3 £ &
HRIBOVSKE KMETIJE
Triika pokrajina
Lom 15 — — 267 450 466 423 26,7 127
Grahovie 19 105 206 316 431 316 287 263 176
Potarje 6 - - 16,7 213 833 178,77 — —
Cadovlje 6 — — 333 465 66,7 235 — —
Dolina 7 — -~ 429 560 429 392 142 48
Podljubelj 27 —_ — 297 459 370 390 333 151
Brezje 14 — — — — 143 215 87 TS5
Visoée 3 — — — - - — 100,0 100,0
Hudi Graben 2 — — — — — — 100,0 100,0
Spodnje Vetrno 3 - — - - - — 100,0 100,0
Zgornje Vetrno 5 — —_ —_ — 40,0 553 60,0 447
Gozd 8 —_ — — — 250 380 750 620
Skupaj 115 1,7 45 209 373 357 399 41,7 183
Podgora
Slatna 6 — — — — — — 100,0 100,0
Zadnja vas 5 - - - - - — 100,0 100,0
Srednja vas 4 — — — — 250 352 750 648
Skupaj 15 - - — — 67 123 933 8717
Povlje + Krnié¢ar 7 — — — — 429 620 571 380
Svarje 1 — = e — 100,0 1000 — —
Golnik 2 - - - — 50,0 690 500 31,0
Skupaj 10 — o — — 500 678 500 322
HRIBOVSKE KMETIJE
Skupaj 140 14 40 171 332 336 40,1 479 227
PREHODNE KMETIJE
Mlaka R g (T Y
Husica 2 — — — c — — 100,0 100,0
Hudo 8 - — — —_ - — 100,0 100,0
Popovo s — - - — - -— 100,0 100,0
Skupaj 8. — = = = . =—ii— 1000 1000
OBRAVNAVANE KMETIJE
Skupaj 158 1,3 38 152 316 297 382 538 264
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Tudi prehodne kmetije so majhne, 57,3 % manjie od povpreéka vseh obravna-
vanih kmetij. Kot hribovske kmetije v Podgori pa imajo tudi te malo gozda, komaj
5,6 ha povprefno na kmetijo, povpreénega lesnega etata pa imajo Se¢ manj kot hri-
bovske kmetije v Podgori. Prehodne kmetije imajo zaradi ugodnejsih tal in klime
bolj razvito poljedelstvo, ki pa sluZi predvsem potrebam Zivinoreje, zlasti govedo-
reje, ki je Ze mofno trino usmerjena,

Glede sestave posesti (tabela 3) so obravnavane kmelije v splosnem ve-
liko na slabfem od kmetij v GSD pa tudi ob Kokri. priblizno enake pa so ve€ini
kmeltij na juZnem in jugovzhodnem Krvavikem predgorju. Omenili smo Ze, da imata
najvetjo posest PavSel in Gaberc; med najvi§jimi kmetijami v pokrajini sta edina.
katerih posest je vefja od 75 ha: v celotni pokrajini je njun delez med kmetijami
1,3 %, imata pa v lasti 3,8 % skupnega zemljita, mediem ko je njuno razmerje v
okviru hribovskih kmetij 14 % :4 %. Ob Kokri je deleZ tovrstnih kmetij okrog
30 %, zemlje pa posedujejo okrog 40 % vseh tamkajinjih kmetij. V GSD, predvsem
na Soléavskem, kjer obstajajo kmetije, ki imajo tudi Se danes nad 100 ha zemljis¢a,
pa je dele; kmetij z nad 75 ha posesti 3¢ veliko veéji (Meze, 1963, 258—261),
enako, feprav v manj§i meri, pa tudi v ostalem delu GSD (Meze, 1965, 206—207;
1969, 36). Tudi kmetij s posestjo 51—75 ha je malo. So le med hribovskimi v TrZiski
pokrajini, kjer jih je okrog 21 %, posedujejo pa 37,3 % vse tamkajinje zemlje. Nji-
hov deleZ je najve¢ji v Dolini, pa v Cadovljah in na Grahoviah. Prvi dve posesini
kategoriji na ostalih hribovskih kmetijah in na prehodnih kmetijah nista zastopani,
razen na hribovskih kmetijah TrZiske pokrajine. Posest je na njih povsod manjia
od 50 ha. V naslednji, niZji posestni kategoriji, 26—50 ha, pa je v celotni obravna-
vani pokrajini skoraj 30 % kmetij, ki imajo v lasti 38,2 % vsega zemljii€a. Zasto-
pane so v vseh regijah s hribovskimi kmetijami, ni jih pa na prehodnih kmetijah.
Najvelji dele? pade nanje na vzhodu pokrajine, kjer je polovica takih kmetij, imajo
pa 67,8 % zemljid¢a, njim pa slede hribovske kmelije v TrZidki pokrajini z okrog
36 % kmetij, imajo pa 40 % zemljii¢a; vseh hribovskih kmetij je takih 336 % in
imajo v lasti 40 % zem]jif¢a. — Najitevilnejfa je zadnja, najmanjia posesina katego-
rija — pod 25 ha (v vsej obravnavani pokrajini je v njej okrog 54 % kmetij, delez
zemlji¥€a, ki ga posedujejo, pa je le nekaj vedji od Eetrtine). Na hribovskih kmetijah
je tovrstnih kmetij najvet v Podgori z nad 90 % delefem (zemljida imajo 88 %),
s poloviénim deleZem v vzhodnem delu pokrajine (zemljid€a imajo 32 %), medtem ko
jih je v Tr#igki pokrajini okrog 42 %, zemlji§¢a pa imajo le 18,3 % : v Cadovljah
in na Potarjih tako majhnih kmetij ni, v naseljih Kri¥kogorskega in Dobrikega pod-
gorja pa jih je veliko (med 60 % na Zgornjem Velrnem in 100 % na Visofah in
v Hudem Grabnu). Veliko jih je tudi na ugodnih tleh visoke pleistocenske lerase,
na Brezjah (86 %), kjer je v njihovi lasti 73 % vsega tamkajinjega zemljis¢a. Med
prehodnimi kmetijami pa so vse uvri€ene v najniZjo posestno kategorijo.

Najvetji delez zemljid¢a obravnavanih kmetij odpade na gozd, 70 %, a raz-
litno po regijah in naseljih (tabela 2). Na hribovsko kmetijo ga pride blizu 22 ha
ali okrog 70 % od celokupne povrSine kmetije; nekaj veé (223 ha ali 1,37 %) ga
imajo v povpretku hribovske kmelije v TrZifki pokrajini, v Podgori odpade nanj
le 53 % ali 7,75 ha, v vzhodnem delu pokrajine pa 66 % ali 16,53 ha. Med naselji
imajo povpretno najved gozda kmetije na Potarjih, 35,49 ha, nad 30 ha pa Se na Gra-
hoviah, v Cadovljah in Dolini; sledita Lom z 2841 ha in Podljubelj s 26,47 ha.
Na kmetijah v omenjenih naseljih odpade na gozd med 71 in 78 % skupne povrline
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zemljis€a; vanje se uvrd€ajo tudi Brezje, le da je v njih povpreéna velikost gozda na
kmetijo samo 108 ha.

V primerjavi s hribovskimi kmetijami ob Kokri in v Krvavikem predgorju imajo
hribovske kmetije v obravnavani pokrajini povpreéno 3,5 ha veé gozda, deleZ tega
v odnosu na ostalo zemljii€e pa je za 9 % veéji (primerjaj tabelo 2 v: Meze, 1981
s priloZeno tabelo 2).

Med kmeti imata najveé gozda Paviel in Gaberc na Grahoviah (po 66 ha), pet
jih je, ki ga imajo med 50 in 60 ha (Zirove in Zabrnek v Lomu, Hlaéman in Kle-
mensek na Grahoviah in CiZovnik Podko3uto v Podljubelju), Stirinajst pa je takih,
ki ga imajo med 40 in 50 ha (po 3tirje na Grahoviah in v Podljubelju, po dva v Do-
lini in Cadovljah ter po eden v Lomu in na Potarjih).

Gozd je pomemben dejavnik pri ugotavljanju moéi hribovske kmetije. Vendar
sama povriina gozda ne pove veliko. Pomembnejsa za vrednost gozda je lesna masa
v njem, ta pa se kaZe v ugotavljanju lesnega etata, to je v letni kolidini lesa,
odmerjenega za posck. Pogosto kmetije z veliko gozda niso tudi med tistimi z ve-
likim etatom. Tudi v nadi pokrajini je tako: Pav3el in Gaberc z najvedjima povrsi-
nama gozda sta glede ctata med srednje moénimi (170 oziroma 126 m?®), kmetiji
z najveéjim etalom (306 oziroma 305m?), Potivalnik in Kuipegar pa imata znatno
manj gozda od Pavila in Gaberca (prvi 32 % manj, drugi pa celo 42 %, etata pa
ved: 444 % veé od Gaberca, od Pavila pa celo 588 %).

Povpreten letni etat v obravnavani pokrajini je 74,4 m® od tega 81 % iglavci
in 19 % listavei (tabela 2). Na boljfem so hribovske kmetije, na katere odpade po-
vpretno 7,7 % vedji etat, med njimi pa najve¢ na hribovskih kmetijah TrZike po-
krajine z 181 % ve¢ od povpretka. — Obravnavane hribovske kmetije so glede
koli¢ine etata na slabSem skoraj za &etrlino v primerjavi s hribovskimi kmetijami
v GSD, precej na boljsem (za 26 %) pa glede na hribovske kmetije ob Kokri in v
Krvavikem predgorju.

Najvedji etat, nad 100 m*, imajo hribovske kmetije ob Lom3&ici ter v zgornjem
pore¢ju Bistrice, ob MoSeniku — v Podljubelju — pa je etat Ze nekaj manjii od
100 m®. Najviji je v Dolini, na Potarjih in v Cadovljah.

Med kmetijami imajo velik etat (vedji od 150 m?®), razen %¢ imenovanih, $¢ na-
slednji: CiZovnik 278 m®, Matizove 248 m®, Piné& 230 m®, Urh 229 m®, Zirove 222 m®,
Ropoi 217 m® in Klemensek 210 m® (lo so vsi, ki imajo nad 200 m® elata), v katego-
riji 150—200 m® pa je 10 kmetij, in sicer: MaZel 198 m®, Zabrnek 191 m?, Tié 176 m®,
Gaberc in Cvirn po 170 m®, LuZar 167 m®, Slapar 160 m®, Olipek 156 m®, Kustar
153 m* in Span 151 m®. Kmetij z etatom med 100 in 150 m® pa je 26, in sicer po
sedem v Lomu in Podljubelju, pet na Grahoviah, tri na Potarjih, dve v Cadovljah
in po ena v Dolini in na Brezjah. — Etat, ve&ji od 100 m®, ima v obravnavani po-
krajini torej le 45 oziroma 28,5 % vseh kmetij.

N jiv je po katastru na hribovskih kmetijah malo (3,07 % ali 93 arov na kme-
lijo), e manj pa jih je v resnici, saj marsikatere njive, ki jo zaznamuje kataster,
Ze davno ni veé. Velik delez zemlji3¢a odpade na njive na prehodnih kmetijah
(11,31 % oziroma 1,36 ha), zato se tudi povzpne deleZ njiv v celotni obravnavani
pokrajini na 3,49 % oziroma 98 arov. Med hribovskimi naselji kaZejo nekaj veé njiv
Visoge, Zgornje in Spodnje Vetrno, Gozd in obe kmetiji na Golniku. — Ze proudena
sosednja pokrajina na vzhodu ima zaznamovanih skoraj %e enkrat veé njiv, kar pa
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gre predvsem na rafun poloZnejfega svela v znatnem delu Krvavikega predgorja
Meze, 1981).

Relativno velik deleZ (dobra tretjina) odpade na travnike s sadovnja-
ki; €e upodtevamo, da so hribovski kmetje v zadnjem &asu 3tevilne njive prepustili

e o

SL 5. Hari§ (806 m) na Potarjih ima kljub veliki posesti (47 ha) za prihodnost slabe
izglede, saj sta doma le ostareli gospodar in Zena, sin in héerka pa sta 3la od
doma. V ozadju Kriska gora (Kokovnica)

travniku, je deleZ travnikov v resnici 3e ve&ji. Po obsegu veliko, po delefu glede na
celotno povriino pa malo, je travnikov v izrazitih hribovskih podroéjih (izjemno
velik deleZ pripada gozdu), saj je v veliki veéini teh naselij deleZ travnikov pod-
povprefen, povriina travnikov pa znatno nadpovpretna. Velik dele? odpade na trav-
nike s sadovnjaki v Zgornjem in Spodnjem Vetrnem ter v Gozdu, dalje v vseh treh
hribovskih vaseh Podgore in v vzhodnem delu pokrajine (Povlje, Svarje. Golnik).
Razveseljivo pa je, da je veliko zemljis¢a v travnikih in sadovnjakih tudi v vseh
Stirih prehodnih naseljih, kjer so zaradi izrazite usmeritve na Zivinorejo v zadnjem
Casu marsikatero njivo prepustili intenzivni travni kulturi; tudi tu je dejansko e
vet travnikov, kot jih kaZe kataster,

Painikov je malo, v povprefku celo manj kot njiv. Daleé najveé jih imajo
hribovske kmetije v Podgori, zelo malo hribovske kmelije v vzhodnem delu pokra-
Jine, ve€ji dele pa odpade nanje na prehodnih kmetijah, 7.23 %, v absolutnem me-
rilu pa je to le 87 arov povpreéno na kmetijo, kar je en ar manj od skupnega po
vprecka.

Najved pasnikov v obravnavani pokrajini ima KuStar v Lomu, 10,25 ha ali
19,2 % vse povriine, ve¢ od 5ha pa Se: AnZi¢ na Grahoviah, Hari¥ na Potarjih in
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Vasovnek v Podljubelju. Da je deleZ, pripadajof painikom, tako majhen, je glavni
vzrok v tem, ker nima danes noben hribovski kmet lastne planine; vsi gonijo Zivino
&ez poletje na pafo na zadruZne planine, ki so raztresene Sirom po gorah obravna-
vane pokrajine (najvet v obmoé&ju TrZikih Alp z Javornidkim vrhom ter StorZiskega
pogorja s Tolstim vrhom in Krisko goro). Tudi v preteklosti, pred agrarno reformo,
ni bilo drugaée, z edino izjemo Urha, ki je imel 19 ha veliko planino, ki mu jo je
agrarna reforma odvzela: vsem drugim hribovskim kmetom, ki so zapadli pod
agrarno reformo, so bili odvzeli le gozdovi.

Tudi najve¢je hribovske kmetije v preteklosli niso predstavljale kdove kak3nega
bogastva. To je mogoce sklepati med drugim tudi iz $tevila agrarni reformi
zapadlih kmelij. Po dosegljivih podatkih je kmetij, ki so po letu 1960 dokonno za-
padle agrarni reformi, vsega 12 ali po danadnjem stanju 8,6 % vseh obravnavanih
hribovskih kmelij. Poudariti pa je treba, da so bile tudi kmetije, ki jih je dosegla
agrarna reforma, v sploinem majhne, saj je bila njihova povpretna velikost le
90.3 ha; danes merijo povpreéno 55,7 ha; pod agrarno reformo je zapadlo okrog
38,4 % zemljid¢a. Najved kmelov, ki jim je bila z agrarno reformo odvzeta zemlja,
je v Podljubelju (pet), §tirje so na Grahov3ah, dva v Dolini in eden v Cadovljah.
Med njimi je imel najveéji 150 ha zemlje, le malo nad 100 ha sta imela dva, ostalih
devet pa je imelo posest. manjSo od 100 ha; najmanj$a posest, zapadla agrarni re-
formi, je merila 63,5 ha, — Velikost posesti, ki je v obravnavani pokrajini zapadla
agrarni reformi, se ne da primerjati niti z GSD, zlasti ne s Sol¢avskim, niti ne s hri-
bovskimi kmetijami ob Kokri, predvsem na Jezerskem. V obeh imenovanih pokra-
jinah so bile pred izvedeno agrarno reformo kmelije, ki so imele veé sto hektarov
rodovitne zemlje; mnoge od njih so imele lasten lov in ribolov (Meze, 1963, 258—
261; 1981, 21—22),

4. ELEKTRIFIKACIJA IN KOMUNIKACJE

Vse hribovske kmetije, tudi najviije in najoddaljencjie, so Ze dlje &asa priklju-
¢ene daljnovodnemu elektriénemu omreZju. Med njimi zavzemajo posebno mesto
naselja ob Lomi€ici, katerih vedji del Se danes napaja privatna hidroelektrarna
AnZita z Grahovs, ki pa je od leta 1975 tudi prikljufena daljnovodnemu omreZju
v okviru DES. AnZi¢ je imel na Lomi€ici, ki ima dovolj vode in mo¢an padec, od
leta 1940 turbino za lastne potrebe. Leta 1947 je po daljSem dogovarjanju dobil od
bivie obfine Lom dovoljenje za namestitev mo&nej$e turbine, s katero je proizvajal
elektriéni tok Grahoviam in okolici, leta 1962 pa so mu dovolili razdiritev elek-
trarne z dodatno turbino; z obema turbinama je proizvedel dovolj elektrike za okrog
100 his. Leta 1975 je sklenil z DES dogovor, po katerem dobavljajo oni elektriko
spodnjemu delu Loma (do cerkve), ostali Lom, Grahovse, Potarje in Dom pod Stor-
zitem (okrog 60 hif¥ z omreZjem okrog 10 km) pa e naprej preskrbuje elektri®ni lok
AnZi€, ki je, po njegovi izjavi, za okrog 60 % cenej§i od drZavnega (odpade pladilo
prispevka), motan pa je dovolj za pogon vseh vrst elektriénih strojev. Ze leta 1924
pa je postavil na Bisfrici manjio elektrarno Kulpegar, ki je proizvajala tok zanj in
za ostale hiSe v Dolini: delala je do leta 1967, ko je dobila Dolina drZavno elektriko.

Razen dveh kmelij, Rekarja na Grahoviah in Sifke na Rebri v Podljubelju, so
vse druge povezane s cestami, ki pa so razli¢ne vrednosti. Danes so na najboljfem
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hribovski kmelje v Podgori in na Brezjah. Povezani so s cesto Bistrica—Begunje, ki
je bila pred nedavnim modernizirana: na dobrem so tudi kmelije ob novi in stari
ljubeljski cesti, razen teh pa 3e zlahka dostopne prehodne kmetije na ravnih tleh
visoke pleistocenske terase (na Hudo pelje asfaltirana cesta iz Kovorja). Malo boljsa
obginska makadamska cesta povezuje z dolino Lom in Grahovie (v delu je moder-
nizacija ceste, ki pa poéasi napreduje); do Loma, kamor vozi tudi aviobus, je cesta
zadovoljiva, naprej na Grahovie pa je oZja in v premagovanju visokega moren-
skega nasipa med Lomom in Grahoviami tudi zelo strma. S ceste ob Lomié&ici se
v Lomu odcepi gozdna cesla na Polarje in naprej v dolino Bistrice v Medvodah;
z nje sta krajfa odeepa k Ti¢u in Strméanu ter do Pinéa in Urha. Ceprav je cesta
strma, v izvenzimskem &asu osebnemu prometu ne dela ovir. Drug odcep z oblom-
$¢i¢ne ceste je privatna cesta h Gabercu in Pavilu in $¢ malo naprej proli Javorni-
Skemu sedlu; je ozka in predvsem zelo strma in zalo resna ovira aviomobilskemu
prometu. Po dolini Lom3¢ice pelje cesta 3¢ naprej do Doma pod StorZi¢em v vidini
1123 m, ki pa je ozka in na nekaj odsekih tudi zelo strma.

V Cadovlje in k spodnjim kmetijam v Dolini pelje makadamska cesta po dnu
globoke in tesne doline Bislrice (med Cadovljami in Dolino skozi tesén DolZanove
soteske). Je ozka, nad DolZanovo sotesko tudi strma. Ker vozijo po nji $tevilni to-
vornjaki les, je tudi nevarna. V Dolini se od nje odeepita dve privatni cesti h Kus-
pegarju, obe ozki in strmi. Ob Bistrici pelje cesta naprej skozi Jelendol v povirje
reke, kjer povezuje bogate gozdne predele, ki so bili do nedavna skoraj nedostopni:
z nje se v Jelendolu in v Medvodah odcepijo gozdne ceste tudi na nekatere planine
na Ko3uti (Sija, Pungart, DolZanka), v najnovejiem &asu pa je na jug povezana tudi
z veliko in lepo urejeno planino Javornik.

K hribovskim zaselkom in samotnim kmetijam nad dolino MoSenika se odce-
pita dve gozdni cesti, obe s Plaza, to je osrednjega dela doline v Podljubelju. Jui-
nejia cesta povezuje samoine hribovske kmetije na Rebri do razvodnega pobo&nega
slemena med Modenikom in Bistrico, pelje pa e &ezenj, do Poéivalnika. Cesta je
dobra, lepo speljana in ne prestrma, zlasti do prvih dveh kmetij. Vrbanka in MaZla.
Druga cesta, malo severneje od sreberskee, pelje po dolini Gebnovega hudournifkega
potoka, in povezuje samotne hribovske kmetije v Podko3uti vse do Matizovea, naj-
vidje tamkajinje kmetije. V spodnjem delu Podko3ute, pri Blejeu, kmetiji, ki je
danes razbila na tri samostojne dele, se od nje po poloZnejiem levem poboéju po-
toka odcepi cesta proti CiZovniku in Vasovneku. Cesta v PodkoSuti v smeri Mati-
zovea je ozka in na nekaj mestih zelo strma, kar bi bilo eventualnemu kmeékemu
turizmu, ki ima v naravi izvrsine osnove, gotovoe v oviro. Mnogo boljsi je odecep
ceste od Blejea do Vasovneka; ob njej, med CiZovnikom in Vasovnekom, Ze stoji
moderna nova hifa Jenka, namenjena tudi za gostidée, lepo vidna iz Podljubelja.

S cestami so se tudi hribovske kmelije pribliZale gospodarskemu, upravnemu in
politiénemu sredis¢u pokrajine, TrZi¢u. V njem so nadli zaposlitev tudi mnogi hri-
bovski kmetje, tako tudi iz nekaterih najbolj oddaljenih kmetij. Po cestah spravljajo
tudi kmetijske proizvode do zadruge v KriZah ali k neagrarnemu prebivalstvu v
Trzi¢u ali bliZnjih dolinah, predvsem pa les k triskemu GG. Ceste omogoéajo hri-
bovskemu prebivalstvu tudi ugodnejsi dostop do sedeZev krajevnih skupnosti v Pod-
ljubelju, Lomu, Jelendolu, Ledah, Krizah in na Brezju, ter do najblizjih trgovin in
drugih usluZnostnih delavnic v Podljubelju, Krizah, Seniénem, Golniku, Trsteniku,
Le3ah, Begunjah in na Brezjah. Tudi osnovnodolskim otrokom s hribovskih kmetij
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so ceste olajsale obiskovanje 3ole v Tr#itu, Bistrici, Podljubelju, Lomu, Begunjah
in Krizah. V Lom, kjer je podruZniéna 3tirirazredna Sola, hodijo pef z oddaljenih
Grahov§ in Potarij, dvorazrednica v Podljubelju sprejema uéence z vedjega dela
Mogeniske doline z obrobjem, iz ostalih hribovskih krajev v TrZiskih Alpah pa jih
vozijo Solski avtobusi v TrZiE in Bistrico, s Podgore pa v Begunje, kjer je le Stiri-
razrednica; pobirajo jih ob glavnih cestah ob MoSeniku in Bistrici, ob cesti Bi-
strica—Begunje ter Golnik—Krize—Tr#i€. Osemletke so samo v Triitu, Bistrici in
Radovljici, kamor vozijo ufence $olski in redni aviobusi. NajbliZja gimnazija je za
osrednji in vzhodni del pokrajine v Kranju, za Podgoro pa na Jesenicah. Kljub
gozdnim cestam imajo otroci nekaterih hribovskih podroéij 3¢ vedno dolgo ped hojo
do %ole ali postajaliséa aviobusa (Gozd, PodkoSuta, zgornji del Potarij, Slaparska
vas, zgornji del Rebri in vrhnje kmetije v Dolini).

5. GOSPODARSTVO

Kmetko gospodarstvo sloni na Zivinoreji (za prodajo skoraj izkljuéno na gove-
doreji) in gozdarstvu, medtem ko je poljedelstvo na hribovskih kmetijah skoraj za-
mrlo. Govedoreja in gozdarsivo imata dobre naravne osnove, ni pa tako s poljedel-
stvom, zato to danes, v drugaénih druZbenih pogojih, mofno zgublja na pomenu.

5.1. Poljedelstvo

V &asu avtarkije, ki je bila tudi na obravnavanih hribovskih kmetijah prevla-
dujoéa gospodarska usmeritev, je imelo poljedelstvo pomembnejSo vlogo. Razvoj
poljedelstva, predvsem gojenje Zit, zavira danes divjad, $¢ pomembnejie pa je splos-
no gospodarsko in prebivalstveno stanje, ki zaradi izrazitega pomanjkanja kmeéke
delovne sile onemogoda pomembnejSo poljedelsko dejavnost. Redke njive na hribov-
skih kmetijah sluZijo predvsem za sajenje krompirja in nekaterih krmnih rastlin
(pesa, korenje), kolikor tudi teh ne unituje srnjad, ponekod tudi jelenjad in divji
prasi¢i. Slabi naravni pogoji za njive so na morenah na Grahovsah, v Lomu in delu
Podljubelja (valovit, grbinast svet), medtem ko so na oslalem hribovskem svetu
ugodnejdi in so jih v preteklosti, v obdobju samooskrbnega gospodarstva, dodobra
izkoris¢ali.

Najboljse osnove ima poljedelstvo v hribovskih podro&jih na visoki staropleisto-
censki terasi (Brezje) in na obseZnem vriaju v povirju potoka Milje, kjer stoje Pov-
lje. Dobre osnove za poljedelstvo pa so tudi na vseh prehodnih kmetijah, tako na
nizjem delu staropleistocenske terase (Hudo, Husica, Popovo) in v spodnjem delu
Podgore na poloZnejiih tleh lapornato-sljudnate sivice (Mlaka). Toda tudi na ome-
njenih podroéjih je danes njiv veliko manj kot v preteklosti, saj vse sluZijo pred-
vsem Zivinoreji (krmne rastline, vkljuéujoé nekaj malega jemena in ovsa in pred-
vsem krompir), medtem ko sta pSenica in ajda prava redkosl; koruza, kolikor jo
gojijo, je predvsem za silaZo, nekaj za zrnje so jo imeli le v Povljah. V hribih sejejo
e najved ovsa in jemena v Gozdu, jeémena tudi v Povljah.

5.2. Govedoreja

Tudi v obravnavani hribovski pokrajini je glavna gospodarska panoga na kme-
lijah Zivinoreja, predvsem govedoreja: izvzeto je gozdarstvo, ki je veliki ve€ini hri-
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bovskih kmetij 3¢ vedno najpomembnejsi vir dohodkov. Govedoreja je dvosmerna,
mletna in mesna, medtem ko naértne vzreje plemenskih telic v povezavi zadruga-
kmet skorajda ni.

Govedoreja je v splofnem skromna, Izjema so nekalera hribovska naselja (Pov-
lje, Brezje) in posamezni hribovski kmetje (Vrbank, Zirove, AnZi¢, Lenée, Bohinc,
Ura&, Vaznikar, Mati¢ek), medtem ko je na vefjem delu prehodnih kmelij Zivino-
reja zelo dobro razvita; to velja Se prav posebej za naselji Hudo in Popovo, kjer
pride povpretno na kmetijo okrog 13 oziroma 11 goved, posamezniki pa jih imajo
tudi okrog 20. Med hribovei ima v vsej obravnavani pokrajini daleé najveé goved
Vrbank, 32, med vmesnimi pa Bank, 23; pri Banku imajo tudi zelo veliko pradiev,
katerim osnova je kar sedem plemenskih svinj.

Anketiranje v jeseni 1980 je pokazalo, da odpade na hribovsko kmetijo po-
vpreéno 6,2 goved, na vse obravnavane kmelije pa 6,5. Povpreéno najveé jih je med
hribovei na poveljski kmetiji, 16,5, sledi Golnik s 14, nato Dolina s 7,1, Gozd in Ca-
dovlje s po 6.8, Brezje 6,6 itd. Med prehodnimi kmetijami pa sta, kot Ze omenjeno,
na najboljfem Hudo in Popovo. Med najslabie stojetimi hribovskimi naselji, onimi,
ki imajo povpretno le do 5 goved na kmetijo, so vse podgorske vasi, v TrZiski po-
krajini pa Hudi Graben, Zgornje Vetrno, Lom, Visofe in Potarje. Vsa ostala naselja
se vkljutujejo v kategorijo 53—7,1 goved na kmetijo.

Modernizacija govedoreje je v splonem na nizki stopnji; izvzete so med naselji
Povlje, Hudo, Popovo in deloma Brezje, izven teh pa le redki posamezniki. Moder-
nizirane hleve (na splakovanje ali na pehala — strojno spravilo gnoja s hleva »na
trak«) imajo le kmetje na Hudem in v Povljah, izven teh pa Vrbank, Zdoven, Renko,
Cenéa, Zajmen, Kuitar in Markove. Nekaj ved je silosov. Razen ene kmetije jih
imajo vse ostale v Povljah (nekatere tudi po dva), itiri na Hudem, pet na Brezjah,
ena na Popovem, Topori§ v Svarjah, Vazenikar na Golniku, Vrbank na Rebri ter
Zabrnek in Zirove v Lomu. Precej je nakladalk: izven Hudega, Povelj in Brezij 11;
na Hudem jo nimata le dve kmetiji, v Povljah jo imajo vse, na Brezjah pa osem.
Nakladalko marsikje v strmem svetu nadome3éajo traktorske vile, ki jih je v obrav-
navani pokrajini veliko. Redkejfa so suila (dosuSevalci sena); potrebe po njih so
manjSe, ker je v pokrajini veliko kozolcev, v katerih v zadnjem &asu, ko so Zita sko-
raj izginila, suiijo tudi seno. Je pa na vsaki kmetiji kosilnica in puhalnik, veliko
pa je tudi obratalnikov in zgrabljalnikov. Skoraj vsaka kmetija ima tudi Ze traktor,
ki pa sluZi bolj gozdnim kot kmetijskim delom, predvsem pa opravlja prevozno
funkcijo (prikolica), pri spravilu sena pa nakladalno in prevozno (nakladalka). —
Huski kmetje imajo dobro organizirano strojno skupnost, ki je najracionalnejia
izraba kmetijskih strojev.

Intenzivni govedorejci (Povlje, Hudo, Brezje, Vrbank) dajejo Zivini tudi veliko
moénih krmil, sejejo pa tudi nekaj ovsa in jeémena ter zlasti silaZno koruzo.

Cez poletje da vetina kmelov v obravnavani pokrajini jalovke na planino. Aktiv-
nih planin je v TrZiskih Alpah, StorZifkem pogorju in na obmo&ju Dobrée e pre-
senetljivo veliko. Najveé jih je na Kouti: Tegoste, Pungart, Sija, Kofce in Dolga
njiva. Na Tego3te gonijo z Zgornjega in Spodnjega Vetrna, Gozda, dela Doline in
dela Hudega. Na Pungartu pascjo Potarji in del Dolincev, na Siji Urh, Pin& in Kug-
pegar iz Doline, na Kofcah del Podgore in Pofivalnik, na Dolgi njivi pa Bank in e
nekateri s Hudega. Velika in dobro urejena planina Javornik v povirju levega po-
virnega kraka Bistrice prepase jalovke z Grahovs, s Polarij in iz Loma, na Koro#ici.
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vzhodno od Ljubelja, ima 3tevilno govejo &redo Vrbank in 3e nekateri drugi kmetje
iz Podljubelja, na Prevalu med Dobréo in Begunjitico pase vedidel Podgorcev, na
Bredki planini na Dobréi imajo Zivino Brezjani, na Poljani v StorZifkem pogorju
pa pasejo kmetje iz Povelj in Svarij. — V zadnjem &asu so mnoge planine povezali
z gozdnimi cestami, s &imer so veliko pridobile na vrednosti (Javornik, Kofce, Sija,
Pungart in Tegodka planina).

Pa¥no-kosnega sistema, kot najracionalnejie izrabe travnih povriin, ni na no-
beni proudevani kmetiji, eprav so marsikje v naravi zanj ugodni pogoji (samotne
hribovske kmetije z zemljisfem v celku, e kmetijska zemlja ni prestrma). OteZ-
koten ali celo onemogofen je pa¥no-kosni sistem v sklenjenih naseljih z razdrob-
ljeno posestjo kmetijske zemlje, komasacija te pa je teZavna in problematiéna. Na
Hudem, kjer je po pano-kosnem sistemu velika Zelja, do sedaj $e nobenemu kmetu
ni uspel. Podobne ovire bi bile najbrz tudi v Povljah in na Brezjah, kjer pa kmetje
za sedaj o njem ne razmifljajo.

V sklenjenih in razloZenih naseljih je Zivina tudi poleti v hlevih (razen tiste, ki
je na planini), na vedini samotnih hribovskih kmetij pa se pase na slabsih travnikih
in pasnikih ob kmetijah. Ograjujejo jih elektrifni pastirji. V jeseni spustijo nekaj
#ivine na snjive« tudi kmetje v sklenjenih in razloZenih naseljih.

Mleko oddajajo zadrugi le kmetje iz bliZnjih in niZjih vasi in zaselkov (Povlje,
Svarje, Golnik, Hudo, Brezje, Popovo, Visote, Hudi Graben in podgorske vasi), izven
teh pa le $e Vrbank, Ostali kmetje porabijo mleko doma ali ga prodajajo nekmetke-
mu prebivalstvu.

Vedina kmetov proda na leto povpreéno enega do dva junca, nekaj mesa, pred-
vsem od vedine zaklanih telet, pa spravijo v zamrzovalno skrinjo. Izjema so po-
membnejdi Zivinorejei, ki gojijo junce in plemenske telice, in oddajo veliko ve& mesa,
a ti so v obravnavani pokrajini redki; ve¢ina pomembnejiih Zivinorejcev se ukvarja
predvsem z rejo krav in oddajo mleka.

Preusmeritev govedoreje na trino proizvodnjo je torej skromna. Izjema so.
kot Ze vetkrat poudarjeno, Povlje, Hudo, Brezje, Popovo in med posameznimi Zivi-
norejei Vrbank in deloma tudi Zerove.

Kako je z gozdarstvom, smo govorili Ze spredaj pri opisu seslave zemljista.
Tu naj opozorim le na dejstvo, da od skupnega letnega etata 74 m® odpade v vsej
obravnavani pokrajini 19 % na listavee (na hribovskih kmetijah TrZiskih Alp 15,6 m’
ali 17,7 % celotnega etata), v vedini bukev, ki z energetsko krizo dobivajo €edalje
vedjo vrednost (leta 1980 se je gibala cena metrskih bukovih drv v obravnavani
pokrajini med 1000 in 1300 din). Najvi§ji povpreéni etat listavcev so imele kmetije
v StorZitkem podgorju (tabela 2), med posameznimi naselji pa v Cadovljah, na
Brezju, v Podljubelju, v Dolini in na Grahoviah. KaZe, da bo prodaja bukovih drv
postala pomembna postavka v dohodku tudi hribovskega kmeta; laZja dostopnost
do gozdov po gozdnih cestah in mo#nost odvoza drv do potrodnika Se povetuje
vrednost bukovega lesa.

5.3, Kme&ki turizem

Kmetkega turizma praktiéno ni. Zakaj je tako, bi bilo treba Se raziskati, saj
naravne razmere zanj nedvomno obstajajo. Res pa je na hribovskih kmetijah malo
ljudi za delo, verjetno pa ni na kmetijah za vodenje turizma in delo z gosti ustrezne
delovne moéi. Pri vefini kmetij tudi nimajo primernih tujskih sob s potrebno ure-

125



28 Geografski zbornik, XX111, 1983 (1984

ditvijo (kurjava, topla in mrzla voda in primerne sanitarije). Mnoge hribovske kme-
lije imajo slabe dovozne poti v obliki ozkih in strmih makadamskih gozdnih cest.
S turizmom je poskusil Ti¢ v Potarjih, ki ima zanj v naravi idealne osnove, pre
uredil pa je tudi Ze hiSo, a ga je opustil, ker mu ob&ina ni priznala statusa kme&kega

Sl 6. Tié (desno) in Strméan, najvisji kmetiji (okoli 1040 m) na Potarjih na enot-
ni kréevini, med seboj loteni z leso, kar je, Zal, redek ostanek nekdaj splodnega
pojava na hribovskih kmetijah; odpravile so jih ceste. Pri Ti¢u, dobro stojedi,
perspektivni kmetiji, so pred leti Ze zadeli s kmeékim turizmom, ki ima zelo
dobre osnove, a so ga, zaradi nerazumevanja ob¢inskih moZ, opustili

turizma, ampak ga je uvrstila med kmetke gostilne, te pa so visoko obdavéene.
Leta 1979 pa je v manjii meri zafel s kmeékim turizmom Bank na Hudem, ki pa
zaradi prekratkega obratovanja 3¢ ne more dokonéno oceniti pomena turizma za
celotno kmetko gospodarstvo.

6. PREBIVALSTVO

Moéno industrializiran TrZié z upravno-politiénim ob&inskim sredid¢em vsrkava
najboljSo delovno silo tudi s celotnega podrodja hribovskih kmetij TrZiske pokra-
jine, Medtem ko hodijo iz oddaljenej$e Podgore razen v TrZi¢ tudi v Begunje in Ra-
dovljico, sta vasem StorZidkega podgorja (Povlje, Golnik) tako TrZi¢ kot Kranj raz-
meroma dale¢; ker ni bliZe vefje moZnosti za zaposlilev, so zalo Povlje z okolico
3e najbolj kmetke v obravnavani pokrajini; v samih Povljah, brez Karni¢nika. je
kar 852 % kmetkega prebivalstva, 1.8 efektivne kmeéke delovne sile na kmetijo
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Tabela 4
Prebivalstvo
65 in
Skupaj 0—6 715 16—64 vee Na kmetijo
Leto 1980
Naselja i
= - - =
Regije s 2 g i I gf 3fEzs
=} < xCo

2 B ®» ® w Er w» SEe 4E EE %33%
HRIBOVSKE KMETIJE
Trzidka
pokrajina
Lom 67 492 149 6,0 627 476 164 418 45 1,9 1,1
Grahovie 104 490 177 163 616 547 144 423 55 23 1.2
Potarje 20 448 17,2 103 517 533 20,7 517 48 25 1,0
Cadovlje 33 364 61 151 636 333 152 333 55 1,8 1,3
Dolina 38 474 79 342 526 50,0 5,3 68,4 54 3,7 1.8
Podljubelj 116 50,9 129 95 655 460 121 405 43 1.8 1,3
Brezje 66 485 45 227 576 474 151 348 47 1,6 1,2
Visote 16 500 125 250 500 625 125 188 653 10 05
Hudi Graben 8 625 125 125 375 66,7 375 250 40 10 —
Spodnje Vetrno 12 417 — 83 750 444 167 333 40 13 10
Zgornje Vetrno 15 733 — 67 133 81 8 200 333 30 1,0 0P
Gozd 25 440 80 180 520 53,8 M0 680 31 2111
Skupaj 520 488 96 149 605 500 149 425 46 19 14
Podgora
Slatna 21 518 148 111 667 444 T4 29 45 13 14
Zadnja vas 15 40,0 — 20,0 600 556 200 533 30 16 09
Srednja vas 19 42.1 21,0 — 737 429 53 31 8 48 18513
Skupaj Sl 4590 :°131  ‘BE 673 44388 Mae ndl 14 123
Povlje + Krniéar 35 457 200 86 457 315 257 M4 50 36 18
Svarje 3 66,7 — — 333 1000 666 666 30 20 05
Golnik 9 555 222 — 556 400 222 889 45 40 20
Skupaj 47 489 191 64 468 409 277 45 47 35 17
HRIBOVSKE KMETIJE
Skupaj 637 485 107 138 601 401 154 441 46 20 14
PREHODNE KMETIJE
Mlaka 23 565 130 43 739 529 87 438 46 20 15
Husica 4 500 — — 50,0 — 500 200 20 05 05
Hudo 33 815" 30 230 Tal 68 . 12 2 394 41 16 12
Popovo 19 474 105 158 632 500 105 474 63 30 18
Skupaj .019,.76 63 008 473 18085 418 .44. 13.. 13
OBRAVNAVANE KMETIJE
Skupaj 716 489 103 130 61,2 489 155 438 45 20 14
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in 83,3 % ¢Cistih kmelij, kar vse mo&no presega povpreéke celotne obravnavane po
krajine (glej tabelo 4).

Povezava kmelij s cestami in premajhne stanovanjske kapacitete v TrZitu pri-
silijo kme&kega prebivalca, ki se Zeli v njem zaposliti, da biva doma na kmetiji in
se dnevno vozi na delo v TrZi¢. Rezultat tega je relativno veliko Stevilo prebivalcev
na kmetijah (4,5, od tega na hribovskih kmetijah 4,6, med regijami pa najmanj na
hribovskibh kmetijah v Podgori, 4.1 in na prehodnih kmetijah, 4,4, najve¢ pa na
Popovem, 6,3; podrobnosti kaZe tabela 4), od tega pa sta povpreéno le dva kmelka
prebivalea (v Podgori 14, v Povljah in okolici pa 3,6), efektivne kmetke delovne
sile pa je na hribovskih kmetijah le 1,4 na kmetijo (spet najve¢ v Povljah in okolici,
1.8, na prehodnih kmetijah pa le 1.3). Vseh prebivaleev na hribovskih kmetijah
smo nasteli 637, od tega jih je bilo kmeékega stanu 44,1 % (najmanj v Podgori,

Sl 7. Kmetije na Brezjah (600—620 m) imajo na dobro ohranjeni staropleistocen-
ski terasi z ugodno prstjo zelo dobre naravne osnove za poljedelstvo in inten-
zivno zivinorejo, ki jih tudi s pridom izrabljajo

344 % in najved na obeh hribovskih kmetijah na Golniku, 88,9 %, v Povljah z oko-
lico pa 71,4 %, medtem ko jih je bilo v TrZiski pokrajini 42,5 % ). Starih 65 in veé let
je bilo povpreéno 15,5 %, skupne delovne sile, to je prebivalcev, starih 16—64 let,
pa 61,2 %, od tega nekaj manj kot polovica moskih (najve¢ skupne delovne sile
na hribovskih kmetijah med regijami je bilo v Podgori, 67,3 %, 60,5 % v TrZiski
pokrajini in le 45,7 % v Povljah in okolici; $e vef kot v Podgori je bilo skupne
delovne sile na prehodnih kmetijah, 69,6 %). PredSolskih otrok je bilo komaj
dobrih 10 %, Soloobveznih pa 13 %. Obojih je nekaj veé na hribovskih kmetijah,
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znalno nizji pa je delez obojih na prehodnih kmetijah. V podrobnem preseneéa
znalno Slevilo predfolskih otlrok v Povljah s Krni¢arjem in na Golniku, pa na Po-
tarjih, v Lomu, Srednji vasi in Slatni, foloobveznih pa v Dolini, na Brezjah in
v Zadnji vasi. Znatno podpovpreten deleZz Zoloobveznih otrok je v Lomu, na Zgor-
njem in Spodnjem Vetrnem, v Povljah z okolico, vklju€ujoé¢ Golnik ter na prehodnih
kmetijah, kjer jih je le 6.3 %.

7. KLASIFIKACIJA KMETL

Med hribovskimi kmetijami obravnavane pokrajine je vet kol &etrtina takih,
ki se prezZivljajo le s kmetijstvom, vkljuéujo€ izkupitek od lesa (Ciste kmetije); med
regijami jih je daleé najve¢ v Povljah in sosestini, 62,5 %, najmanj v TrZiski po-
krajini, 26,1 % in tretjina vseh v Podgori, medtem ko jih je med prehodnimi kme-
tijami le nekaj nad 10 % (podrobnosti kaZe tabela 5; glej tudi karto 2). Veliko ved
(blizu 40 %) je poldistih kmelij, lo je takih, kjer v izvenkmetijski dejavnosti nista
zaposlena lastnik kmetije ali njegov zakonec, marveé le drugi €lani druZine, pre-
ostalih 34 % pa je takih, kjer je zaposlen tudi lastnik kmetije ali njegov zakonec,
ali oba (meSane kmetije). Najmanj pol&istih hribovskih kmetij med regijami je v
StorZiskem podgorju, 30 % in v Podgori, tretjina, najveé¢ pa v TrZidki pokrajini
(nad 40 %), meSanih pa je najmanj v StorZifkem podgorju, 10 %, medtem ko jih je

S1. 8. Napol opuiena manj¥a kmetija Si¥ka (800 m) na Rebri v Podljubelju. Kme-
tijsko zemljo v strmem poboé¢ju Ze preradéa gozd. Hisa s érno kuhinjo je v sla-
bem stanju. Brez prave povezave z dolino
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Tabela 5
Klasifikacija kmetij
Po letu 1820

& @ ¥ opu- polopu-
Leto 1980 ®  ® ® o® IR EF, stene  itene
Naselja oz 2 $£ 22 §2 §2 928 kmetije kmetije

- sl o
(ns 08 &5 =5 SE A4S 353’ =

HRIBOVSKE KMETIJE
Trziska pokrajina
Lom 15 26,7 533 200 933 - 26,7 1 59 1 5,9
Grahovie 19 158 579 263 94,7 53 10,5 — —— —
Potarje 6 50,0 50,0 — 100,0 16,7 16,7 — —_— -
Cadovlje 6 16,7 833 — 100,0 16,7 16,7 — _— —
Dolina T 428 428 143 T4 — — — _—— —
Podljubelj 27 296 333 37,1 1000 37 148 7 189 3 8,1
Brezje 14 7,1 35,7 57,2 100,0 143 — 3 176 — —
Visoce 3 — 333 66,6 100,0 - — 1 250 — —
Hudi Graben 2 — — 100,0 100,0 — 50,0 — —— —
Spodnje Vetrno 3 333 - 66,6 100,0 — 333 1 250 — —
Zgornje Vetrno 5 40,0 200 400 60,0 — 40,0 — —_— -
gozd 8 500 125 375 875 — 250 2 20,0 — -
Skupaj 115 26,1 40,9 330 939 52 15715 11,2 4 30
Podgora
Slatna 6 16,7 50,0 333 833 — - 1 143 — -
Zadnja vas 5 60,0 — 40,0 80,0 — 60,0 — - 1 16,7
Srednja vas 4 250 500 250 1000 — — 1 20,0 — —
Skupaj 15 333 333 333 86,7 - 20 2 111 1 85
Povlje + Krnidar 7 T4 143 143 1000 57,1 143 1 125 — —
Svarje 1 — 100,0 — 100,0 —_ —_— — 1 50,0
Golnik 2 50,0 500 — 100,0 —_ -—— = = =
Skupaj 10 60,0 300 10,0 1000 400 100 1 83 1 83
HRIBOVSKE KMETIJE
Skupaj 140 203 33 314 0368 71 185718 110 6 37
PREHODNE KMETIJE
Mlaka 5 20,0 60,0 200 100,0 — - 1 16,7 — -
Hufica 2 - — 100,0 100,0 — — 1 3833 — -
Hudo 8 - 50,0 500 1000 125 125 1 11,1 — -
Popovo 3 333 — 66,6 100,0 — —— —— —
Skupaj 18 11,1 389 50,0 1000 56 56 3 143 — —
QBRAVNAVANE KMETIJE
Skupaj 158 27,2 392 336 943 70 14621 114 6 3,2

v TrZidki pokrajini in v Podgori tretjina. Prehodne kmelije se lotijo od izrazitih
hribovskih po tem, da je med njimi veliko manj &istih kmetij in kar polovico me-
fanih, medtem ko je deleZ polfistih kmetij zelo blizu povpredéka celotne obravnavane
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pokrajine. — Med naselji izstopa deleZ &istih kmetij v Povljah, Zadnji vasi, na
Potarjih, v Gozdu, Dolini in na Zgornjem Vetrnem, poldistih v Cadovljah, na Gra-
hovSah, v Lomu, Slatni, Srednji vasi in na Polarjih, mefanih kmetij pa je znatno
nad povpretkom na Brezjah, Spodnjem Vetrnem, v Visofah in Zadnji vasi, med
prehodnimi naselji pa na Popovem in Hudem,

Znanih opud¢enih kmetij je med hribovskimi kmetijami nad 10 %, polopui&e-
nih pa skoraj 4 %. V obeh kategorijah niso midljene le kmetije, ki so opuitene in
propadle, marve tudi take, ki so se preusmerile na nekmetijsko dejavnost, zemljo
pa so lastniki prodali, ali jo dajejo v najem, le nekateri pa jo nekaj tudi $e izrab-
ljajo. Posebej smo oddvojili tudi kmetije, ki so med potencialnimi kandidati za opu-
stilev kmetijske dejavnosti, ali so na tem, da opuste. Takih je med hribovskimi kme-
tijami nad 15 % od obstojefih kmetij, v vsej obravnavani pokrajini pa je njihov
deleZ nekaj manjii. Malo je perspektivnih kmelij, to je takih, ki so Ze usmerjene
na trZno kmetijsko proizvodnjo (mleko, meso), imajo urejeno nasledstvo, med na-
raiajem je vsaj en sin, imajo zadovoljivo kmetijsko mechanizacijo in moderniziran
hlev (splakovanje ali pehala), ugodno zanje pa je tudi, ¢e imajo precej lesa. Med
hribovskimi kmetijami je takih kmetij le 7,1 %, spet dale¢ najveé v Povljah in oko-
lici (polovica vseh tamkajinjih kmelij), medtem ko jih je v TrZidki pokrajini le
52 % . v Podgori pa ni nobene tovrstne kmetije (karta 3).

8. SPREMEMBA FIZIOGNOMIJE KMECKE POKRAJINE

V primerjavi z razvitej§imi hribovskimi kme¢kimi pokrajinami, ki so ob hitrej-
fem in udinkovitejiem prehodu na trino govedorejsko proizvodnjo opazno spre-
menile fiziognomijo prvotne kmetke pokrajine, je teh sprememb v obravnavani po-
krajini znatno manj. Kot drugod so tudi tu ceste naredile v pokrajino rane, ki so iz
nekaterih odsekov vidne daleé naokrog. Tako je predvsem v vsekih v nesprijeto
pobo¢no klastiéno gradivo (gru$¢, morena, ilovica) in posipih v bregeh pod njimi,
kjer se golitave le polasi zarai€ajo, tako pa je v veljem delu TrZiskih Alp in ob
cesli Krize—Gozd, le da je ta vedidel v gozdu in so zato vseki od daled ofem skriti.
Tudi elektriéni drogovi, ki na gosto preprezajo naseljen hribovski svet, dajejo prvot-
nemu licu pokrajine drugano podobo.

Ceste so na samotnih hribovskih kmetijah odpravile znadilne lese in jih nado-
meslile z elektriénimi pastirji; izjema je KuSpegar, ki je leso ohranil, na Grahoviah
pa je ob nekaterih kmetijah ob cesti lesa ali Ziva meja iz gosto zaraStenih smrek,
kar daje kulturni kmegki pokrajini poseben mik.

Redki so hribovski kmetje, ki si pri spravilu sena v strmih pobotjih pomagajo
s traktorjem (traktorske vile ali nakladalke). V ta namen morajo po poboéjih spe-
ljati straktorskee poti (do njih s poboéij zgrabijo seno ali otavo), ki so tudi tujek
v prvoini kmetki pokrajini. Takih cest pa je v obravnavani pokrajini zelo malo.
Tudi silosi in modernizirani stari ali na novo postavljeni hlevi so tako redki, da
prvotnega kmetkega videza pokrajine ne spreminjajo. Delna izjema so med hribov-
skimi naselji Povlje in Brezje, med prehodnimi pa predvsem Hudo z novimi hlevi,
Stevilnimi silosi in nekaterimi drugimi preurejenimi gospodarskimi poslopji.

Najvetje spremembe v fiziognomiji kmetke pokrajine so v dosedaj proulenih
hribovskih podro&jih prinesle nove ali tudi nekatere prenovljene kmetke hiSe, ki
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nimajo na sebi ni¢ kmeékega. V naSi pokrajini je teh sprememb veliko manj, ker
je novih kmetkih hi§ malo, kolikor pa jih je, so, kot drugje, brez izjeme, nekmeé
kega, medcanskega videza, ki mo&no kazijo fiziognomijo kmetkega doma. V hribov

Sl 9. Nadstropna hia Harifa na Potarjih (806 m) ima na pogled dobro ohranjeno
staro kmedcko lice, z majhnimi dvodelnimi okni s kriZem, z gankom v podstres-
nem stranskem, na jug obrnjenem delu ter s ¢opom in streho, krito s skodlami

skih podrotjih smo naiteli 13 novih oziroma moéno prenovljenih kmeckih hig, zgra
jenih v zadnjih letih, mednje pa moramo Steti tudi devet, po vojski obnovljenih med
vojsko poZganih hi§ v Gozdu, te pa so v sploinem ohranile staro lice. Med prvoime-
novanimi trinajstimi hifami so 5tiri v Dolini, tri na Grahov8ah. dve na Potarjih ter
po ena v Lomu, Slatni, Srednji vasi in na Spodnjem Vetrnem. Med prehodnimi kme
tijami je najved novih hi§ na Hudem, Stiri ali polovica vseh tamkaj$njih kmetij.
Ve€ini ostalih kme¢kih hid pa so bila vzidana vedja okna in ob zamenjavi strednc
kritine odstranjeni streini Copi; oboje je sicer spremenilo fiziognomijo kmetkega
doma, a neprimerno manj, kot so to naredile nove, v bistvu mef¢anske hise,

Spremembi fiziognomije hribovske kme¢ke pokrajine dajejo moéan pecat vi-
kendi, ki so v veliki ve€ini tujek naravnemu in druzbenemu kmeékemu okolju:
temu vsaj delno odgovarjajo vikendi v obliki skromnejsih brunaric, ne pa kosale,
zidane, ali kombinirano zidano-lesene vile med¢anskega sloga. Enih in drugih je v
obravnavani pokrajini veliko. So v veéjih skupinah, pravih naseljih, ali posamiéno
razlreseni po hribovju. V vedjih skupinah so v Svarjah, nad Povljami, nad Brezjami,
na Plazu v Podljubelju v dveh skupinah in pri Urbhu v Dolini, v manj3i skupini so
na Zgornjem Vetrnem, posami¢no pa jih je slediti na ve¢ krajih.

132



Drago Meze, Hribovske kmetije med dolinama Kokre in Drage 35

9. KMECKI DOM

Osnovno gradivo prvotnih kmeékih domov v obravnavani pokrajini je kamen
in les. Iz kamna so hife in glavna gospodarska poslopja, predvsem hlevi, druga
manjia in pomoZna gospodarska poslopja pa so veidel lesena. Prvotno so bile le-
sene tudi strehe; danes so s skodlami krite strehe hi§ zelo redke, ve¢ pa je lesenih
streh na gospodarskih poslopjih, zlasti na obmotju samotnih kmelij. Velika ve€ina
kmetkih hi§ je danes krita z opeko ali salonitom. Stare kmecke hise so, kolikor je
Se ohranjenih, pritli¢tne, z majhnimi okni in s streho na op; op se je ohranil sko-
raj na vseh gospodarskih poslopjih, predvsem na hlevih. Nadstropne so hiSe nekdaj
premoznejSih kmelov in vse nove skmeékee hife. V obmoéju samotnih hribovskih
kmetij sestavljajo dom v veéini 3tevilna poslopja, medtem ko je teh v alpskem pred-
gorju in na prehodnih kmetijah znatno manj. Na Grahoviah in deloma tudi v Lomu
na pogled preseneéa, da ni kast, oziroma, da so zelo redke. Vzrok je klimatski, saj

SL 10, Matizove (1075 m), tudi po agrarni reformi med najveéjimi kmetijami v
Podkosuti (Podljubelj), je med redkimi kmetijami v obravnavani pokrajini s
stegnjenim domom, med vedjimi pa je izjema; drugo glej sl. 4

zaradi mo¢nega toplinskega obrata in senéne lege v dnu doline Lomé&€ice niso sejali
Zit; vidje kmelije na Grahoviah (Pav3el, Gabere, Rekar) na prisojnem pobo¢ju Lom-
§Cice pa imajo kaste, saj so sejali Zita, Ceprav so kmetije med najvi§jimi v TrZiskih
Alpah.

Nekaj kmetkih his v Podljubelju ima Se danes ¢érno kuhinjo (Tona&, Sigka, Ja-
vornik, Vrbank, MaZel), le da pri veéini od njih ni veé¢ v uporabi.
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Med vojsko je bil poigan Gozd, od ostalih hribovskih kmelij pa Pocivalnik, pri
Zavriniku pa so poZgali Nemci le hlev; oba sta po vojni oboje obnovila. Tudi Gozd
Je bil s pomo€jo skupnosti v celoti obnovljen in so tako danes v njem trdni domovi,
a, Zal, manj trdne domaéije zaradi objeklivnih vzrokov (odro&na lega, strma cesla,
pomanjkanje vode, relativno mala posest, skromen lesni etat).

Vsi mlini ob Bistrici, Moeniku in potokih, ki se stekajo iz alpskega predgorja
(StorZifko, Dobréa), so opudéeni in vedidel razpadli. Enako je tudi z vefino Zag, ki
so bile predvsem ob Bistrici, MoSeniku in Lom#&ici. Samo na Lomiéici jih je bilo
po izjavah domatinov devet, danes pa ne dela nobena veé. Kuipegar, Urh in Pin&
iz Doline pa so imeli %age na Bistrici, a so danes tudi opuiéene. Stara jugoslovanska
topografska karta 1:25 000 ima zaznamovanih na MoSeniku 4 Zage, en mlin in dve
elektrarni, na Bistrici, do TrZi¢a, en mlin, dve Zagi in eno elektrarno. na Lom&&ici
pa pet Zag, tri mline in eno elektrarno

Sl. 11. Javornik (865m) na Rebri v Podljubelju je obnovil hiso v stegnjenem
domu in jo prekril s salonitno kritino, ki se moéno lo¢i od gospodarskega po-
slopja, kritega s skodlami

Kot vzhodnejia pokrajina (Meze, 1981, 106), tako je tudi nasa bogala s ko-
zolei. V veéini so lo stegnjeni kozolei, nekaj pa je tudi dvojnih, vezanih (toplarji);
dvojnega imajo Pehare, Urh, Zajmen, MeZnar, eden pa je v Cadovljah. Brez kozolca
sta med samotnimi hribovskimi kmetijami Matizove in Geben, malo kozolcev pa je
na Zgornjem in Spodnjem Velrnem. Ostale samotne hribovske kmetije imajo naj-
manj en stegnjen kozolec, veliko pa jih je, ki jih imajo veé. Tudi v sklenjenih na
seljih so po polju raztreseni 3levilni stegnjeni kozolci (Povlje, Hudo, Brezje, Gozd
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vasi v Podgori). Ker so Zita danes redka, sluZijo stegnjeni kozolei za sulenje detelje,
kjer jo Se sejejo in za suienje sena, dvojni kozolci pa, razen za sufenje, predvsem
za streho kmelijskim strojem.

10. SKLEP

Ozemlje hribovskih kmetij delimo na dva dela: kmetije v obmo&ju Trziskih
Alp in kmetije v StorZiiko-kriskogorskem in Dobrikem podgorju. Kmetije v prvi
skupini lahko delimo ¥e na dolinske hribovske (v dolini MoSenika, Bistrice in Lom-
§tice) in viSinske samotne hribovske kmetije, v drugi pa od ostalih oddvojimo hri-
bovsko vas Gozd, najtipiénej$e sklenjeno hribovsko naselje v obravnavani pokra-
jini.

Povezava vseh hribovskih kmetij s cestami v zadnjih desetletjih daje kmetijam
monosti za hitreji gospodarski razvoj, predvsem za usmeritev v trZno govedorej-
sko proizvodnjo, za katero so v naravi zelo dobri pogoji. Zaradi najrazliénejsih
objektivnih vzrokov so te moZnosti do sedaj izkoristili le redki posamezniki, med-
tem ko so vefini ceste nudile boljie moZnosti izkori¥¢anja gozdov in za dnevno od-
hajanje na delo v bliznji industrijsko-polititno-upravni TrZi€. Rezultat slednjega je
moéno zniZanje 3tevila €stih kmetij na rafun narasta pol€istih in medanih kmetij.
V dolini Mo¥enika, ki je #e dolgo povezana s pomembno daljnovodno mednarodno
cesto, se je zaradi moZnosti zaposlovanja v TrZi¢u in pri cestnih delih preslojevanje

¥ 1
<. :

SL 12. Gaberec (1073) na Grahoviah si je postavil novo hiso, ki je tujek v kmetkem
okolju
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kmelkega prebivalstva za¢elo Ze davno prej; zato v dolini Modenika ni danes no-
bene €iste kmetije, veliko pa jih je propadlo oziroma so izgubile kmeéki zna&aj.
V manjii meri velja to tudi za hribovske kmelije ob slari cesti Bistrica—Begunje,
predvsem za Brezje na vzhodu in sosesko Podgore na zahodu, v katerih so se fe
dobro ohranila stara kmecka jedra; presenefajo Brezje. ki so kljub bliZini TrZi¢a
ohranile Se toliko kmeékega, medtem ko je za Podgoro kmedki znadaj manj prese-
netljiv, saj je TrZi¢ relativno oddaljen, bliZnje Begunje imajo manje moZnosti za-
poslitve, Radovljica pa je predaleé.

Vecina prebivalcev, Zivetih na kmetijah, a zaposlenih izven nje, v prostem &asu
pomaga na kmetiji, predvsem pri delu s kmelijskimi stroji; take kmetije. tudi majh-
ne, imajo relativno veliko kmetijskih strojev, katerih nabavo so v veliki meri omo-
gotili tudi dohodki zaposlenih izven kmelije. Zgornja ugotovitev velja %e posebej
za medane kmetije, kjer je izven kmetije zaposlen lasinik kmetije, njegov zakonec
ali oba. Zato ne presenefa, da nekatere poléiste in mesane kmelije proizvedejo za trg
vet kmetijskih pridelkov kot vefina &istih kmetij.

Glavni dohodek veliki veéini hribovskih kmelij je $¢ vedno les; ée je lega ve-
liko, kmetija v glavnem dobro stoji, sicer pa le Zivotari. Skoraj brez izjeme so take
kmetije v TrZidkih Alpah, predvsem na Grahoviah, v Lomu, na Potarjih. v Dolini in
v Cadovljah. Dohodki govedoreje pa prekafajo dohodke od lesa v vasch predgorja
in na prehodnih kmetijah, z izjemo posamiénih kmetov, ki imajo nekaj veé lesa in
podpovpreéno govedorejo; take kmetije, ¢e ni noben druZinski &lan zaposlen izven
kmelije, slabo stojijo. Najtrdnejie so tiste kmetije, ki imajo poleg visokega ctala
dobro razvito tudi govedorejo, take pa so v obravnavani pokrajini prava redkost;
med hribovskimi kmetijami jih je le deset, in vse so uvriéenc v kategorijo t.i. per-
spektivnih kmelij (glej karto 3).

Med naselji v obravnavani pokrajini so glede kmelijske proizvodnje, brez lesa,
na najboljem Povlje, Hudo, Popovo in Brezje, skupaj z lesom, ali celo samo z njim
pa Potarje, Cadovlje, Grahovie, Dolina in le deloma tudi Podljubelj.

UspeSen razvoj hribovskega kmelijstva, ki bi moral temeljiti na usmerjenem
trinem gospodarstvu, v obravnavani pokrajini nedvomno najbolj zavira premajhna
posest. Trideset hektarov, kolikor so hribovske kmetije v povpreéku velike, je za
tovrstne kmetije premalo; od tega odpade na gozd 71 % s povprefnim letnim ela-
tom 80 m® (iglavci 65 m® in listavei 15 m®) — glej tabelo 2. Vefina kmetkega prebi-
valstva je zato prisiljena iskali zasluZek izven kmetije, zalo tudi tako velik deleZ
me3anih in poléistih kmetij.

Ce sklenemo s primerjavo obravnavane pokrajine z Ze prouéeno GSD (Meze,
1980) in s pokrajino ob Kokri in v Krvavikem predgorju (Meze, 1981), lahko
ugotovimo, da je v razvoju kmetijskega trZnega gospodarstva v velikem zaoslanku
za GSD, a precej podobna drugo imenovani pokrajini. Kot ob Kokri in v Krvavikem
predgorju, so tudi v obravnavani pokrajini trZno razvita le nekatera naselja in redki
posamezniki, pokrajina kot celota pa ne. Mnogo bolje je razvila lesna proizvodnja
v najbolj tipi¢nih hribovskih podroéjih (ve¢ji del TrZiskih Alp), izvzem3i Gozda, ka-
terega kmetije imajo povprefno le 10,70 ha gozda in zalo tudi samo 19 m® etala,
kar je za lipiéno hribovsko vas izredno malo in zato za njen obstoj v sedanjih raz-
merah tudi pogubno.
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MOUNTAIN FARMS BETWEEN THE KOKRA AND THE DRAGA VALLEYS
(NORTH SLOVENIA)

Summary

The author has already investigated the mountain farms in the eastern part of
the northern fringe of the Ljubljana basin and the results were already published
(cf, Meze, 1981), With the study of another 140 mountain farms in this section is
thus given a comprehensive picture of more recent socio-economic conditions of the
tanum:s oNn the whole northern fringe of the Ljubljana basin from Kamnik to Begunje
in the NW.

The investigated area has the sub-Alpine and the Alpine characteristics. This is
found to be the case also in the already studied area of the Kamnik and the Savinja
Alps (cf. Meze, 1980, 1981) — only that more recent socio-economic conditions of
the mountain farms vary greatly from one region to another. The differences are
particularly noticeable with regard to the Upper Savinja Valley, which stands out
by the degree of the modernization of cattle-breeding, as well as by the conditions
which are needed for it (bigger land tenure, bigger quantities of good wood for sale,
better organized professional help for farmers, greater interest in progress), and —
on the other hand — by smaller job-opportunities outside agriculture, by predomin-
antly steep rural ground, etc.

Also in this section all the mountain farms, except two, are connected by roads.
All the farms have electricity. A great majority of them have no difficulty in ob-
taining drinking-water. All this provides certain conditions for re-orienting the eco-
nomy from the autarchic one to the market-oriented one — but not enough for de-
ciding on a general production orientation. Such an orientation has been handicapped
by small land tenure (ca. 30 hectares, 70 % of this being forest), relatively small quan-
tity of wood for sale (74.4 sq. m.), considerable gradient of the rural ground (on an
average 15° and 27 % respectively), small number of pure farms (ca. 27 %), unfavour-
able population structure (c¢f. Table 4) containing only 44 % of rural population on
farms, and 1.4 of effective rural work-force, etc. That the population has been drawn
away from farming is in a strong degree due to nearby Trzi¢, the centre of the com-
munity and the most industrial town in Slovenia, and to the slightly more distant
industrial and administrative town Kranj. The possibility of obtaining a job outside
farming was already before the World War II, and has been particularly since the
World War 11, the prime cause for the abandoning the farms or for the change from
agricultural to non-agricultural activity; the percentage of known abandoned farms
i 114. The re-orientation of the autarchic economy into market-oriented cattle-
breeding has been carried out only by rare individuals. For most farmers the sale
of wood and employment in non-agricultural activities remain the principle source
of income. Economically most solid are those farms which have a lot of wood for
sale as well as a well developed cattle-breeding. But the number of such farms is
rather small (ca.7 %). Market-oriented agricultural production is somewhat more de-
veloped in a few mountain settlements, outside of these there are only rare indivi-
dual farmers producing for the market.

The average altitude of the home of mountain farms in the area under conside-
ration is 688 m, of the rural ground but 12 m higher. The highest-lying farm is at the
altitude of 1103 m, while at the altitude above 1000 m there are altogether 6 farms.
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