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SOCIALNOGEOGRAFSKA TRANSFORMACIJA
NARODNA IDENTITETA — PRIMER SLOVENSKE
MANJSINE NA KOROSKEM (AVSTRIJA)

Jernej Zupanéi&f"r

DCIALGEOGRAPHIC TRANSFORMATION AND NATIONAL IDENTITY ~ THE
JASE OF THE SLOVENE MINORITY IN CARINTHIA (AUSTRIA)

article examines the evolution of the Slovene minority in Carinthia (Austria) inde-
ndence of political and socioeconomic developments and the methods used for deter-
ing the size of the minority. With statistic censuses which use the language of social
greourse as a criterion for measuring the size of the minority it is nowadays possible to
ine only about one third of the minority population. Assimilation was most power-
al in the stage of industrial society, when political pressures on the minority were also
strong. In tertiary post-industrial society the minority has better possibilities of pre-
g its national identity.

Uvod

‘Narodnostno mesano obmocje na avstrijskem Korodkem je primer ozemlja, kjer
p se od zatetkov formiranja narodov do danes zvrstile skoraj vse oblike sobivanja
veh narodov: od zadetne tolerance preko vrste gospodarskih in politiénih pritiskov
p vojaskega spopada po prvi svetovni vojni, ki se je konéal s plebiscitom, po kate-
em je vecina deZele Korodke pripadla Avstriji. Slovenci na Koroskem so postali na-
dna manj3ina. Sledila je agresivna asimilacijska politika, ki je dosegla svoj visek
¢d drugo svetovno vojno z naértnim razseljevanjem Slovencev. Nadrtna asimilacija
¢ je nadaljevala tudi v drugi avstrijski republiki (Grafenauer, 1946; Randall, 1955,
rker, 1984). O zmanjSevanju konflikta lahko govorimo 3ele v zadnjem desetletju.
S Slovenci poseljeno ozemlje obsega 2500 km? in ima danes okrog 270 000 pre-
cev.
V &lanku Zelimo podrobneje osvetliti vplive razliénih prostorskih, socialnih in
liénih dejavnikov, ki so vplivali na $tevilo manj3inske populacije. Se posebno Ze-
mo izpostaviti vlogo socialnogeografske preobrazbe. Dotaknili se bomo tudi siste-
1a dolocanja Stevila pripadnikov manjsine.

itut za geografijo Univerze v Ljubljani, Trg francoske revolucije 7, 61 000 Ljubljana, Slovenija
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Steviléni razvoj razvoj slovenske manjsine

Uradni statistiéni popisi navajajo le del manjsinske populacije. Na prikazano Ste-
vilénost vplivata dve vrsti razlogov:

— kriteriji in sistem ugotavljanja 3tevila pripadnikov manjsine in

— razli¢ni dejavniki narodnega opredeljevanja pri populaciji, ki predstavlja potenci-
alno manjinsko bazo.

Med kriteriji uradnega ugotavljanja 3tevilénosti manjdine se je na Koroskem naj-
ved uporabljal “oblevalni jezik”. Jezik predstavlja enega najbolj vidnih atributov
etni¢ne pripadnosti, vendar o popolni identi¢nosti ne moremo govoriti (Smith, 1986).
To velja Se posebej za kategorijo ob&evalnega jezika, ki je lahko razumljen kot jezik
okolja. Manj3inski jezik je imel v druzbi skoraj vedno podrejeno vlogo, saj je bil
izrinjen iz uradnih druzbenih indtitucij. Uporaba “ob¢evalnega jezika" kot oprede-
litvenega kriterija je zato pri popisih sistemati¢no zniZevala 3tevilo pripadnikov
slovenske jezikovne skupine — narodne manjSine. Prav tako je imela zmanjsevalni
ucinek uvedba statisti¢ne kategorije “windisch”, ki je enotno slovensko populacijo
razdelila na dve “jezikovni” skupini. To kategorijo uporablja avstrijska statistika od
nacisti¢nega popisa leta 1939 dalje.

Druga skupina dejavnikov je vplivala na jezikovno oziroma na etni¢no opredelje-
vanje pripadnikov manj3ine pri popisu. Gre za vrsto psiholodkih dejavnikov, ki izha-
jajo iz manj3inske situacije in odnosov z ve¢inskim narodom in drzavno oblastjo. Na
slovensko manjsino so delovali asimilativno. Pri tem je treba upo3tevati tudi nacin
poselitve in stopnjo regionalnega in tehnolo3kega razvoja, ki dolota posameznikov
komunikacijski radij in vpliva na kohezivnost manj$ine. Enako pomembna je soci-
alna struktura in gospodarski poloZaj manjine (Klemenci¢, 1990).

Analize zgodovinarjev, geografov in sociologov statisticnim popisom po obce-
valnem jeziku niso prizanasale s kritikami. Pogoste so trditve, da je bilo ob popisih
preve¢ manipulacij in da so rezultati skoraj neuporabni (Klemenéi¢, 1960, Grafe-
nauer, 1990, Klemen&i¢ 1990, et al.). Toda nekateri avstrijski avtorji so imeli rezul- |
tate popisov za povsem realen odraz etni¢ne strukture na KoroSkem (Paschinger,
1976; Ibounig, 1986).

Povsem drugacne rezultate so dale ocene o 3tevilu Slovencev, kjer so avtorji na-
mesto ob&evalnega jezika uporabljali druge kriterije. Ti “pomozni” podatki so odraz
prakti¢nega Zivljenja manjsine. Uporabili smo naslednje:

1. Po statisti¢nih popisih je bilo leta 1981 na Koroskem okrog 14 200 prebivalcev s
slovenskim jezikom, leta 1991 pa 136 manj. Razli¢ne objave navajajo razli¢ne
podatke.

2. Stevilo dijakov slovenske gimnazije v Celoveu, ki je osrednja manjSinska izobra-
zevalna ustanova. Evidentna je zelo visoka pozitivna korelacija Stevila dijakov in
Stevila slovensko govore¢ih ob popisih po ob&inah.
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3. Pri napisih na nagrobnikih (na izbranih primerih ob¢in) se kljub nekaterim od-
klonom kaZe precej3nja skladnost s uradnimi podatki (deleZi so skoraj enaki).

4. Jezik pri bogosluZju v cerkvi; razporeditev se ujema z uradno statistiéno popu-
lacijo, vendar je deleZ rabe slovenskega jezika znatno visji od deleza slovensko
govoretih po popisu. To daje slutiti precej vetje Stevilo Slovencev.

5. Stevilo u€encev pri dvojezi¢nem pouku; razporeditev je skladna z uradnimi po-
datki, vendar kaZe na precej vedje Stevilo Slovencev. V zadnjem letu je bilo k
dvojezi¢nemu pouku prijavljenih okrog 3000 otrok, kar predstavlja nad 20%
uradne populacije (normalno bi bilo pri¢akovati okrog 6%). Ce to preradunamo,
dobimo populacijo okrog 45000 oseb.

6. Na podlagi Stevila poslusalcev slovenskih radijskih oddaj so slovensko popula-
cijo ocenili na okrog 50 000 (Klemen¢i¢, 1986).

7. Na podlagi znanja slovenskega jezika je Reiterer manjsinsko populacijo ocenil na
okrog 60 000 oseb (Reiterer, 1985).

Uradni statisti¢ni podatki zajemajo torej le tretjino manjsinske populacije. Zgor-
nji podatki kaZejo na obstoj trdnega jedra manjdine, celotno populacijo pa je mogoce
dolo¢iti z analizo Solske statistike ali dejanske rabe jezika. Razlika med rezultati
uradnih popisov in ocenami se je spreminjala skladno s politiénimi spremembami in
s splodno socialnogeografsko transformacijo (Fig. 1).

Etni¢ni in socialnogeografski razvoj

Socialnogeografski razvoj na Koroskem lahko razdelimo v tri faze: agrarno, in-
dustrijsko in postindustrijsko (glej sliko 1). Ob teh spremembah je prilo tudi do vse
vedjih razlik med Stevilom “uradne” manj3inske populacije in oceno le-te.

V agrami fazi je bila etni¢na meja dolo¢ljiva in se je razmeroma potasi spre-
minjala. Agrarna druzba je bila stati¢na, zato je bila tudi asimilacija Sibka. Izhodis¢a
germanizacije so bila mesta in trgi. Slovenski jezik se je uporabljal v druZini, v
cerkvi in na vasi kot jezik komunikacije. Socialna preslojitev iz kmeckega v nekmec-
ke poklice in priselitev v urbano okolje je najvetkrat pomenila tudi asimilacijo.
Razlika med “uradno” slovensko populacijo in oceno je znasala le okrog 15%. Na-
glo vecanje sledi proti koncu agrame faze, ki priblizno sovpada z zaostrovanjem et-
niénega konflikta (vojaski spopad, plebiscit, konflikti po plebiscitu).

Faza industrializacije se je na Koroskem pri¢ela Ze v obdobju med obema vojna-
ma, imela najvejo intenziteto po drugi svetovni vojni in se koncala nekako v sedem-
desetih letih. Industrializacija je mobilizirala 3irSe sloje prebivalstva, pri ¢emer so
imele uradne ustanove in organizacije vedno pomembnejo vlogo. Preko 3olskega
sistema so pospeSevali ve¢inski (nem3ki) jezik in kulturo. Pripadniki manjsine so
morali pri socialni preslojitvi v kratkem ¢asu zamenjati norme obnasanja in se prila-
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goditi vecini. Zaradi podrejene vloge slovenskega jezika so mnogi zapuscali sloven-
sko jezikovno prakso in se jezikovno asimilirali. Socialna in prostorska mobilnost je
postopoma pripeljala do etnine pome3anosti prebivalstva. Tudi na ta nacin je bil
slovenski jezik marsikje izrinjen iz javnega Zivljenja (na vasi, v Soli, v cerkvi) in se
je ohranil le $e v druzini. Asimilacija je bila v fazi industrijske druzbe najbolj in-
tenzivna,

Proti koncu sedemdesetih let se je s krepitvijo terciarnih dejavnosti pricela uvel-
javljati postindustrijska, terciarizirana druzba. Poselitveni prostor Slovencev na Ko-
roikem se je urbaniziral, dobro je opremljen z infrastrukturo, razvit je mednarodni
promet, trgovina in turizem. Motorizacija je omogocila razpriitev dejavnosti in tudi
bivanje na podeZelju. Suburbanizacija je zajela znatna obmo¢ja slovenske poselitve
in s tem povzrocila tudi spremembe v etni¢ni strukturi. Tako sta imeli leta 1981 in
1991 le 8¢ dve obtini nad 50% slovensko govoretega prebivalstva. Slovensko govo-
rede prebivalstvo predstavlja na narodnostno mesanem obmo&ju le dobrih 5% (po
uradnih podatkih) oziroma okrog 16% (po ocenah) vsega prebivalstva. Vendar se je
polozaj slovenske manjSine bistveno popravil. Izboljsali sta se zlasti izobrazbena in
socialna struktura. Poznavanje dveh jezikov in kultur je bila prednosti: pripadniki
slovenske manjsine so se priceli uveljavljati v mednarodni trgovini in prometu. S
pridobivanjem prostorskih funkcij slovenske manj3ine se je zmanj3eval tudi politi¢ni
pritisk, namesto konflikta se je pricelo uveljavljati sodelovanje.

Zaradi etni¢ne pome3anosti in vse ve¢jega Stevila mesanih zakonov nastaja sloj,
ki ima lastnosti tako manjSine kot vecinskega naroda. Bufon ga v svojem delu
imenuje “interetni¢ni kontinuum™ (Bufon, 1992). Ta v svojem praktiénem Zivljenju
sodeluje v Zivljenju manjsine, pri statisti¢nih popisih pa se o¢itno skrije. Tudi to je
eden izmed razlogov tolik3ne razlike med uradnimi popisi in ocenami o $tevilénosti
manjsine.

Socialnogeografska transformacija in sedanja socialna struktura
slovenske manjSine kot osnova nadaljnjega etni¢nega razvoja

V fazi industrijske druzbe se je slovenska identiteta ohranjala pri manj mobilnem
kmeckem prebivalstvu, v sedemdesetih in zlasti v osemdesetih letih pa Ze v vedji
meri pri izobrazenem in socialno dobro situiranem prebivalstvu. Velike zasluge za to
ima delovanje slovenske gimnazije v Celovcu, ki je poleg strokovnega znanja
posredovala tudi znanje slovenskega jezika in Kulture. S tem se je izoblikoval sloj
slovenske inteligence, ki se uveljavlja v kulturi, politiki, 3olstvu in vse bolj tudi v
razli¢nih gospodarskih dejavnostih. V dolo¢enih panogah Ze postaja pomemben no-
silec regionalnega razvoja. [zobraZeno slovensko prebivalstvo se je pri¢elo moéneje
priseljevati v mesta, zlasti v Celovec in Beljak ter v suburbano obmogje.

Kako pomembne so spremembe socialne strukture slovenske manjiine najbolje
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- povedo rezultati popisa leta 1991 (karta 1). Za razliko od prejsnjih popisov je Stevilo
~ slovensko govorecih le minimalno nazadovalo. Stevilo je nazadovalo v nekaterih
~ obeinah, kjer so Slovenci razmeroma mo¢no prisotni in Kjer je bila S¢ razmeroma
~ motno prisotna delavsko-kmecka struktura. Poveéalo se je Celoveu in Beljaku ter v
~ pekaterih ob¢inah, kjer je bilo Stevilo slovensko govoretih ob prejsnjem popisu
~ majhno. V tem primeru se je za slovenski jezik opredeljevalo neagramo prebival-
~ stvo, ki ima vsaj v mestih zelo ugodno socialno strukturo. Prevladujejo razli¢ni po-
~ klici srednjega sloja (Zupanéi¢, 1992). Deloma gre rast slovensko govoretih v Ce-
Jovcu in Beljaku tudi na racun priseljevanja s podeZelja.
~ Zadnji popis je dokazal prisotnost nad 1600 priseljencev iz Slovenije. Mnogi iz-
~ med njih so na Koro3ko prinesli kapital in tam osnovali podjetja ali pa delujejo kot
- posredniki. To niso pripadniki manjsine, vendar sodelujejo v gospodarskem in kul-
~ turnem zivljenju manjsine.

-~

Sklep

S socialnogeografsko preobrazbo je slovenska manjSina na avstrijskem Koros-
~ kem Ze izoblikovala tako socialno strukturo, ki se je sposobna vklju€evati v sodobne
- gospodarske, polititne in kulturne tokove in tako sooblikovati prostorske strukture.
Vse to jim omogoca ohranjati narodno identiteto v mobilni terciarizirani druzbi. Asi-
“milacija e vedno poteka, vendar pocasneje kot v fazi industrializacije. Ve indika-
torjev kaze na doloceno stabilizacijo Stevila pripadnikov slovenske manjsine.
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Slika 1

STEVILENI RAZVOJ SLOVENSKE POPULACIJE NA KOROSKEM (AVSTRIJA)
PO FAZAH SOCIALNOGEOGRAFSKEGA RAZVOJA
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RazliZne objave prinasajo razliéne podatke o popisih in ocenah
o &tevilu Slovencev oziroma slovensko govorelih na avstrijskem
KoroSkem.

Vir: 2upan&i&, 1992, str, 155
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Karta 1

SPREMEMBE STEVILA SLOVENSKO GOVORECIH MED LETI 1981-1991 NA
NARODNOSTNO MESANEM OBMOCJU NA KOROSKEM (AVSTRIJA)
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