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STRALHE SLIKOUHE UREDNOTE URBANEGA IN KRAJINSKEGA OKOLJR

Ta temel jna raziskava® sodi tako na podro&je urbanizma kot tudi
urbane psihologije. Omejena je bila na ugotavljanje vizualnih kva-
litet mestnih vedut na osnovi fotoanketiranja. Rezultati intervju~-
Jev so0 bili sooéeni 2z razliénimi merljivimi ali vrednostnimi vsebi-
nami panoram, iz éesar naj bi izhajale dolozene zakonitosti, =zakaj]
g0 ljudje 2z nekim mestnim prizorom zadovoljni in zakaj 2z drugim ne.

Uporabnost raziskave naj bi bila v tem, da urbanistiéno oblikujemo
podobne ansamble, ki 50 se v zgodovini potrdili kot trajno lepi.
Izognili naj bi se velikim napakam v naértovanju in upostevall
znanstvena, objektivna merila o kvaliteti mestnih motivov. Zato smo
raziskavi dali naslov "fotorobot"” kot moino montazo, kola: mestne
panorame v bodoénosti.

Najpreje smo skrbno izbrali 48 diapozitivov panoram velemest®in 50

# Dr.arh., izr.prof. FABE, VTOID graddesiétvo im geosezija, Katedra za prostceste planiranje, 81000 Ljubl jana,
Jasova 2, YU.

1 Rezsltati raziskave so Bili v odliti referata podani ue svetovnes koagress 2a aplikativeo psidologijo v sekci-
i 2a urdaso psibolegijo (Jeruzales, julija 1986)

2 Rio de Janeirc, Osaka, Skopje, Chicago, Muenchen, Tokyo, Mexico City, Kairo, Atese, Moag Keng, Philadelphia,
Thilisi, Nanjing, Pitsburgh, Ulan Bator, Singapur, Bogota, Paris, Tapicla-Helstaki, Sangai, Neapelj, [stasdul,
Kyoto, New York, Beograd, Bamgkok, Dunaj, Budimpesta, Aliie, London, Tunis, Edindurg. Stevilke na grafih poceni-
Jo westa v istes vrstaen reds kot $0 2apisasa 2goeaj. Mpe. &t. 3 poseni panorasc Stopja.
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diapozitivov srednje velikih ali manj&ih mest.' Posnetki so bili
primerljivi, niti ekstremno neugodni niti izjemno lepi, iz najraz-
liénejeih geografekih, kulturnih, etniénih, klimatskih, zgodovin-

skih in drugih okolij.

Diapozitive smo v &asu cca 1 minute predvajali manjs&i skupini (32)
ttudentov, ki je izpolnjevala formular glede ocene lepote posnetka,
vzrokov za ugajanje ali za neugoden vtis (skladnost 2z naravo, za-
dostnost zelenja, skladnost 32 2godovinsko dedisééino, 2ivahnost,
monotonost, idilieénost itd.). Zdruzene rezultate anketé smo soo&ali
2 raznimi znaéilnostmi posnetka kot so:

-~ povpres&na viéina zgradb na diapozitivu;

~ % diapozitiva, ki ga pokrivajo zgradbe (tudi{ ceste, ploéniki...),
zelenje (tudi gozd, drevje), vodne povréine, oddal jene silhuete
gora, hribovja;

-~ prisotnost zgodovinske dedisédine;

~ vidno-perceptivni in kompozicijski znaki (akcenti, globinska vo-
dila, konture, robovi, simetrije, uokvirjenost itd.);

~ posaebne pomenske, simbolne in emotivne vrednote.

Skica 1

Sedaj je bilo mozno iskati korelacije med ocenami posnetkov (od O
do 5) in razliénimi karakteristikami (etaznost, & zazidave ali
zelenja, toékovanji glede vidno-percepcijskih znakov itd.).

I Po wrstnes reéc so to bila Val d'Isere, Mallai leeis, Irkutsk, Cusco, MWordheimsund, Nairobi (predeestje),
Branada, Velenje, Sube Rator, Bursa, Pergascn, Maraked, Izeir, Casmes, Pirej, Tasco, Meknes, Avigaon, Jerusalea,
Racchu Picchy, Las Palmas, Metovun, Tenerife, Vrsar, Cordoda, lxra,'Sara)evo. Bern, Puno, Arles, Fes, Toledo,
Teneritde, Piaje des Asericas - Canaria, Velenje, del Movega Beograda, Saladurg, Portorcd, Prisobtes, Skoije
Loka, Jajce, Mikoses, Carcassone, Taorsina, Dubrownit, Nekatera eesta so bila prikazama dvatrat ma docela razli-
tnih posnetkih in ne zaporedoea.
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Dva prisera iz analiz velemestnih panoras. Levi graf kaZe negativno linearno korelacijo med
2 2az2idave ter oceno. Desni graf kaZe pozitivno linearno korelacijo sed Z 2zelenih pouriin

ter oceno posnetka.
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Zadr2imo se kratko pri nekaterih soodvisnostih, ki kazejo moénejéc
korelacijo. Za velemestne pancorame sm0 ugotovili:

&im veaji Je delez grajenih struktur na posnetku, ni2ja je ocena
(= 0,69). ¢&im vié&éji so objekti, manjdée )e zadovoljstve. ¢&im ved
naravnih sestavin je na posnetku, lepdi se 2di prizor - pri eemer
pa pripomorejo tudi vodne povréine in oddaljena pogorja. ¢im  vee
razlienih veebin je na posnetku (zgradbe, zelenje, vode, hribi...),
lepei je, bol)j razgiban, zanimiv. Prisotnost 2gcdovinske dedieiine
pozitivno vpliva na lepoto scene; posebe) pa )e vainao, da so novi
ansambl{ skladni & historiénimi ( = 0,55). Kvalitetni pomeni in
simboli dvigujejo vrednost panorami, vendar matemati&ne zakonitosti
ni bilo mosno dokazati, kar velja tudi za razne druge sestevke
merljivih in nemerljivih kvalitet slike.

Skica 2

1z gornjega izhaja “"fotorobot® najbol) ugodne kombinacije oziroma
umetne vedute velemesta. Dele2 zazidave naj v veduti ne bi{ presegal
50 % ali skupaj s cestami, plosdadmi 60 %. Povpreéni gabarit naj bi
bil do & nadzemskih eta:, najveé pa do 10. Delez =zelenic, visoke
vegetacije in gozda naj bi bil vsaj 30 - 40 %, skupaj z oddaljenimi
hribi in vodnimi povreinami pa do 50 ¥ (v nobenem primeru dele: ne
bi smel biti manjei od 25 % zelenja). V vidni sliki naj bo eim ves
(4 - 5) vsebinskih kod (2gradbe, ceste in plos#cadi ali trgi,travni=-
ki ali parki, gozdovi ali drevje, vodne povrseine, oddaljeno hribov=-
je). Vsebin ne sme biti manj od 3! Scena naj po moinosti vsebuje
prvine zgodovinske arhitekture, vendar to ni absolutno nujno. Nujno
pa je, da s0 2z njo nove zgradbe skladne. Al{ drugate - ee sO0 V
sceni stare, vredne zgradbe, ne smejo biti v konfliktu 2 novimi
stavbami, cestami ali drugimi gradnjami. Veduta naj bi imela &im
veé likovnih vrednot, po mogfnosti vsaj 2, optimalno pa nad 4. To
zlasti pomeni, da bi se v sliki morala pojaviti vsaj po ena od
eledeé&ih znaé&ilnosti: vidni poudarek, konture - robovi, poti, glo=-
bingka vodila - gradienti, horizonti, kompozicijske vrednosti =~
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simetrija, antimetrija, kontrastnost, uokvirjenost slike (kombina-
cija vea) 2 od teh znadilnosii, optimalno nad 4). &e ¥ temu dodamo
de raznolikost, se mora atevilo znadilnosti povzpeti na 7 ali opti-
malno vea) 8 in &e pristejemc &e prisotnost historiZne dediseine,

na 8 oziroma 9.

Pri analizah panoram srednje velikih in manjé&éih mest numeriéne
zakonitosti niso bile tako izrazite, &eprav soc v principu podobne
onim pri velemestih.

éele obseina pozidanost in 2elo majhen dele: 2elenja na prizoru
znis2cvje ocenco. Pa: pa Je skladnost ali konfliktnost & historiéne
dedi#é&éino nadvse pojasnjujoda variabla! Podobno kot pri velemestih
pa razni poskusi sedtevanja veéih elementov slike raziskovalno niso
bili uspesdni. Vseenoc pa lahko tudi v manjeih mestih napravimo “fo-
torobota®™ - najbolj ugodno kombinacijo:

Zazidanih struktur v vizuri naj bi biloc doc 60 %, & cestami in ploi-
€admi do 70 %; visinski gabarit naj) ne bi povpresno presegal 4
nadstropja; delez zelenic, travnikov in gozda naj ne bi bil manjai
©d 20 %, nikakor pa ne pod 10 8. Vseh prirodnih prvin skupaj =z
vodnimi povréinami in gorovji pa naj v sceni ne bi bilo manj od
40 %, nikakor pa ne manj kot 30 %.

Skica 3

V sceni naj bi se poleg zgradb in zelenja pojavlijalo &im veé vsebin
(vodne povréine, gorovja, ceste...), tako da bi bile njih atevilo
veaj 3 (ne 2 ali celo 1!). Ugodno je, &e je v sceni prisotna zgodo~-
vinska dediééina, ni pa nujno. Toda, e je prisotna, teda) mora
biti odnos do starih zgradb skladen, harmoni&en, spoatljiv! Jasno
je, da pozitivni pomeni, simboli, metafore tudi pozitivno vplivajo
na ocenc posnetka. Posnetek naj bi imel 2im ve& izrazitih perce-
ptivnih ali kompozicijskih zna2ilnosti (poudarek, rob, globinska
vodila, uvokvirjenost, simetrijo ali naértno antimetrijo ipd.). Teh
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Dva prinera grafov iz analize srednje velikih in manj3ih mest. Levi kaZe Sibko nelinearno
korelacl Jo (psevdo-funkcijo) sed deleZea 2azidave in oceno, 2 rahlo tendenco k optimusu
med 30 - 60 £ pozidanostjo scene. Desni priser kade - podobno kot pri velesestih - izra-
zito soodvisnost ocene in spodtl jivega odnosa do historiZnega iarotila.
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znaéilnoeti naj ne bi bilo manj) od 2 oziroma skupaj & historieno
dedigéino (&e ta je) manj od 3, &e pristejemo se “toske" za barvi-
tost, svetilnost, pa naj vseh nastetih prvin ne bi bilo manj od 4.
Skupa) s todtkovanji za pestrost vsebin naj vseh nastetih elementov
ne bi bilo manj od 8, nikakor pa ne manj od 6.

Skica 4

Za zakljuéek smo napravili poskus sinteze fotorobota kot zdruzitev
rezultatov 2a velemesta, srednje velika in mala mesta. Pri tem se
zavedamo vprasljivosti zdruievanja panoram, ki so po svojem merilu,
gostoti, prometu, povezanosti s pejsatom itd. nadvse razliéna.

V sceni naj bi bilo 50 do 55 &% grajenih struktur in skupaj s cesta-
mi, trgi 60 do 65 %. Ostalo naj bi bile naravne sestavine. Od teh
delez zelenja (parkov, drevja, gozda) ne sme biti manjei od 25 &%,
ostalo so lahko vodne povréine, oddaljena poboéja gridevja ali
gora. Ugodno je, 2e je v sceni zgodovinska dediséina, nujno pa Je,
da je ta skladna 2z novimi zgradbami, cestami - glede viagin, odmikov
itd. Zgradbe naj bi imele do 4 nadstropja, le kak kvaliteten wvidni
poudarek bi lahko imel do najved 10 nadzemnih eta2. V veduti naj bi
bili najmanj 2 od nastetih perceptivnih ali kompozicijskih znag&il-
nosti: poudarek, izrazit rob - konture, globinska vodila - gradien-
ti, simetrija, uvokvirjenost slike. Ugodnc je, &e ima posnetek pozi=-
tivne pomenske, simbolne ali metaforiéne prvine oziroma vsaj eno od
teh znazilnosti. K lepoti scene lahko prispeva tudi izrazita barvi-
tost, svetilnost, kontrastnost. Nagtete kvalitete se lahke tudi
kombinirajo, take da prisotnost ene kvalitete lahkc nadomesti od=-
sotnost druge. ¢e ima prisotnost ene od nastetih znaéilnosti vred-
ncst ene todke, potem naj bi posnetek imel vsaj 7, nikakor pa ne
man] od 6 todk in s tem izrazitih karakteristik.

Za zakljuéek navedimo ée nhekai sklepnih migli. Pri mnogih panoramah

se pokate, da naéteti parametri #e vedno ne pojasnjujejo v celoti
tkzv. preferenéne funkcije. To pa zlasti v primerih, kjer gre za
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Dua prisera 12 analiz za mala mesta. Bilanco odgovorov ( prui) 1in oceno (drugi) seo soofali
5 sestevko tofk, dobljenih iz raznih inventarizaci j posnetka. KaZejo se pozitivne, vendar 2elo
Sibke korelaci je.



Stalee slikovee veedacte urbanega in krajinskega okel ja

pomenske, simboliéne, metaforiéne ali poetiine prvine mestne podo-
be. Toda tudi te je moino do doloéene mere oceniti in tako korigi-
rati osnovne variable do zadovoljivega rezultata.

Objektivnost ocenjevanja lepote nekega mesta moé&no zamegli tudi
vnaprejénje poznavanje tega kraja, ker se takrat estetska presoja
priéne prepletati z vedenjem o nadinu 2ivlijenja, klimi, prijaznosti
13udi, 2ivljenskih strosgkih, e&istosti, varnosti itd. zadevnega
okolja.

Kljub vsem pomislekom pa bodo take in podobne raziskave urbanistu
omogoéale, da oblikuje nove ansamble ali cele mestne predele na
na&in, ki bo objektivno vodil do lep#ega okolja. V vizualno degra-
diranih obstojeeih naseljih pa bo tako planiral tiste sestavine, ki
ga lahko izrazito izboljsajo (npr. ve& zelenja, vodno povréino,
vidno dominanto...). Na podro&ju &iste 2znanosti pa lahke na ta
na&in ustvarimo umetno optimalno estetsko okolje ob danih vhodnih
predpostavkah (vrsta zazidave, relief, prometnice, vegetaci ja
itd.). Nedvomsno pa more in mora tudi sprigo veéje objektivizacije
estetskih meril v urbanizmu ostati dovolj prostora za individualno
umetnidsko kreativnost urbanistov, arhitektov ter pejsainih obliko~-
valcev.

¢lovekova oblikovalska sinteza namreé lahko bistveno nadgradi,
razéiri, preseze obstojeée cdnose v likovnem prostoru. Zato cpisano
objektivizacijo lepote razumemc zlasti kot minimalne kazalce in
okvire, znotraj katerih naj se d4e giblje urbanistizna kompozicija.
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.

Priger velemestne pancrame Ria de Janeira, uporabl jene v anketi.
Ueduta je bila ocenjena izredno ugodno (4,28) 2aradi haraoni je
2 naraw (22 odgovorou), razgibanosti (21 odgovorov), velikega
dtevila prirodnih prein (19), vender 2 nekoliko pregosto pozida-

vo (13).

- 4= e
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fnketa jawnega mnenja o oblikowni kvaliteti urbanega okol ja (primeri panorase malih mest)

Datum:

naredi ¢

Ocene: 5 - izjemnc lepo, 4- tar lepo, delno ai wgaja. 3 - sredaje lepo, nit posedaega.

2 = oe prevet lepo, sanj ustrezno, ni ei prevel véet. | - izjesso grdo, popolnosa nil ei se ugaja.

Ioe in priised:

IAKA] N1 UGAJA IAKA] W1 NE UBAJA, KAJ BI I17BOLISAL
ftev. ocena skladno dovolj pravi  razgi-  hareo- tonflikt brez ze- pre-  pre-  konflikt  dolgo-  prevel  oe ves
posn. posa. 2 naravo elenja  odeos  bano nitno 1 naravo lenja goste  visoko 1 starie  lasme vsega neopre-
do tivah-  Ldilie- so0no- eedenc  del jen
starega no no tono ali

Primer dela anketnega lista (vpra#alnika), ki so ga anketirani
izpopolnjevall ob projekciji diapozitiva.
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f. Pogalnik

UISUAL AND EMOTIONAL QUALITY OF SCENES RS PART OF URBAN PLARNING

Suamary

In the first part of a larger research the beauty of wurban scenes
was tested, based on gquestionnaire. From 98 slides it was found out
that most descriptive variables are variety of land uses, green
spaces, low buildings, harmonity with historical buildings, compo-
sitional, semantic and symbolic values. Mathematical foundaticne of
these correlations give us possibility to reconstruct a “photoro-
bot” of a beautifull city vista.
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