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EKOLOSKA PROBLEMATIKA MELIORIRANE IN KOMASIRANE
POKRAJINE HA PRIMERU SCRWHISKE DOLINE

Opredelitev problematike

£2avniaka dolina je = historienim kréenjem viasnih logov sicer 2e
spremenila svoj naravni ekosistem in &8 kmetijske i{zrabo dozivela
oblikovanje geotopa kulturne pokrajine (Gams, 1986), wvendar te
spremenmbe d4e zdaled niso pomenile tako radikalnega posega v naravno
ravnotesije kot v zadnjem obdobju osusitev njenega mokrotnega dna in
nastanek nove poljske razdelitve. Njiveki geotop je zamenjal viaz-
nega travniékega, njegovo stabilnost pa bo treba zaradi intenziv-
nejse obdelave zemljiasa, uporabe kemiénih sredstev, monokulturne
usmeritve ipd. skrbno spremljati, saj se lahko kaj hitro poruéi.

Namen sestavka je zato opozoriti na moine negativne pojave v nasta-
lem geotopu, zasnovane v morfologkih 1in klimatskih znagilnostih
gsavnidke doline ob uvajanju sodobnega intenzivnega kmetijstva.
Spremenbe mikroklime, vodnega rei:ima, pedolod#kih razeer, naravnega
rastja in 2ivalstva g0 nedvosno presalo prouZene, vendar so v inten-
zivnih kmetijskih obmoéjih = starejeimi posegi v okolje, npr. v
srednji Evropi, %2e dokaj dobro znane, zato jim kaste v 1inovacijskih
posegih, kot so hidro-in agromelioracije ter zemljiske =zloibe,
posvetiti vso pozornost.

2 namenom prispevati prva opa2anja kmetovalcev po opravljenih meli-
oracijah smo izvedli anketo o nekaterih ekologkih uéinkih =odobne
agrarne transformacije v srednji in spodnji &é&avnidki dolini na
obmo&ju obéin Ljutomer in Gornja Radgona z izjemo izlivnega odseka
med Ljutomerom in Razkrizjeam.

#br., red.prof., Pedagotta fakulteta Marider, Korodka cesta 160, 62000 Maridor, YU.
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1. awidka dolina pred selioracijoai in po njih

gzavnica je poleg Pesnice najpomembnejei vodotok Slovenskih goric,
sama dolina pa se raziiri 4ele ob srednjem in spodnjem toku, kjer
neopazno prehaja v Mursko polje. Nad holocenskim 1ilovnatopeséenim
dnom se svet rahlo vzpne v dve mladopleistocenski ilovnati terasi,
od katerih =0 ni2jo, bliz2je &eavnici, izkoristile vasi =z dokaj)
obseinimi polji, medtem ko je vidja = te2jimi tlem!i ostala preteino
pod gozdom. Melioracijsko in komsasacijsko obmoéje zavzema preteino
holocensk! del doline. 2Zaradi =labe prepustnosti tal, =majhnega
strmca in nereguliranega vodnega odtoka so v preteklosti pogosto
nastajale poplave, prevliadovala so zbita in tetka oglejena tla, na
mokrotnih travnikih pa so pridelovali le kislo seno. Sestoji é&rne
jelée, doba in belega gabra so se ohranili le na najslabéih rastie-

eih.

Hidromelioracijski sistem 22avniéke doline, ki je zaZel nastajat!
pred dobrims desetetjem, sestavljata dva dela: tranzitni in meliora-
cijeki. Prvega tvorijo glavni odvodnik &éavnica, njeni pritoki,
obrobni{ jarki ter zadrievalniki in je namenjen reguliranemu odtoku
voda, t.j. ne le prepreéevanju poplav, temveé tudi zadrievanju vode
zaradi njene vse veije porabe. Odtok povréinskih oziroma drenainih
voda z obdelovalnih zemlji&s zagotavlja melioracijski sistem.

&¢avnitéka dolina je do2ivela 2z osusitvijo in zemljiakimi zlozbami
dtevilne fizignomske in agrarnostrukturne spremembe (Belec, Kert,
Olas 1986, Stritar 1982). Na nekdanjem preteino vliainem travnizkem
dolinskes dnu so nastali{ obsefni njivski{ kompleks!{ 2z monokulturami
koruze, pdaenice in sladkorne pese. 2ive meje in stare zavite vodne
struge, obrasle z jeléevjem in vrbovjem so izginile, ponekod pa =so
e skréile al{ umaknile tudi 2e tako majhne zaplate logov. Manjse
posestno pomesane in proizvodno pestrejée parcele 60 zamenjalil
veéji, pravilno oblikovani zemlji#ki kosi oziroma bloki druibene
ali komasirane kmetke posesti, nekdanje vijugave poljske poti pre-
moértno potekajoza msreia komunikacij, stare struge glavni odvodnik
in odtoéni kanal. Izavnane so bile tudi vse depresije, vkljuzno 2
lokvami in mrtvimi rokavi. Vse to pomeni modan poseg v dosedanji
ekosisten.
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Spremembe v agrarni strukturi se kazejo z2lasti v preusmeritvi =2
ekstenzivnega travnistva na intenzivno pridelovanje poljeein kot k
rezultatu osuditve in izboljeanja kakovosti zemljiee, torejl v pove-
¢anju njihove produktivnosti, a tudi racionalnejsi wmsehanizirani
obdelavi, ki sta jo pred izvedbo zemljiékih zlo2b otezevali wmoéna
parcelna razdrobl jenost in pomedanost. Povedanje obsega drutbenih
zemljisé in zemljiske zlotbe =0 imele za posledico tudi spresesmbe
tradicionalnih posestnih razmer.

2. Ekolo3ki wlivi intenzivne keeti jske proizvodnje na pokrajino

Intenziviranje kmetijstva povzrota vse éedle drutbene konflikte, ki
izhajajo po eni strani iz sodobnega razvoja te panoge, po drugi pa
iz zahtev po obvarovanju okolja in naravnega potenciala. Ukrepi v
kmetijstvu g0 namenjeni racionalnejéi, t.j. industrijski proizvod-
nji, ki se kate zlasti v uporabi kemiénih sredstev in teike mehani-
zacije. Zemljidke zlozbe z melioracijami zemljid2 so k intenzifika-
ciji samo #e prispevale z boljso prostorsko in posestno strukturo.
Vse bolj se uveljavlja javno mnenje, da postajajo tudi kmetijske
pokrajine obmotje ekoloékih katastrof (Strubelt, 1984). V njih s=so
#kodl jive obremenitve tal, vode, wmikroklime in rastja =icer ize
opazne, a e jim posveéa premajhna pozornost ali pa so enostransko
preusene, #e posebej zato, ker se negativne poszledice teh obremeni-
tev in pretirane izrabe naravnih virov pokatejo pogosto zelo pozno
in jih je vzasih tetko oceniti. Zaznamo jih lahko #ele takrat, ko
Je puferska sposobnost ekolodékih sistemov preseiena, v takih prime-
rih pa lahko pride do hude in pogosto nepopravl jive skode.

Ekolosko problematiko v kmetijski pokrajini Jje treba obravnavati
tako z vidika onesnatevalcev, med katerimi{ so0 razen kmetijstva tudi
industrija, promet in urbanizacija, kot z wvidika prizadetosti in
ogrotenosti kmetijstva samega (Schilling, 1984). Zahteva izrazito
interdisciplinarni preuzevalni prijem, kompleksno razredevanje v
okviru prostorskega nadrtovanja in sodi kljub s=svoji specifiki v
kontekst #irokega druibenega odlcéanja in zahtev po humanizaciji
pokrajine.
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Vpliv melioracij, zemljiekih zlo2b in intenzivnega kmetijstva na
pokrajino so zelo raznovrstni in se katejo zlasti v hidrografskih
in klimateskih spremembah, osiromatenju favne in flore ter onesnaze-
vanju okolja z gnojili in biocidi (Belec, 1985, Je:, 1985, Kaule,
1984). 2 osueitvijo viasnih travnih zemljiae 80 se-povelale povrai-
ne, na katerih je bilo mogoée uveljaviti intenzivnejde pridelovanje,
t.3j. njivske kulture. Po drugi strani so zemljiike zloibe 2 vecjimi
obdelovalnimi zlostbami zmanjs#ale velikostno in posestno razdroblje~-
nost ter omogoéile sodobnejéo mehanizirano obdelavo. Nova 2emljicka
razdelitev pa je odpravila tud!{ razne "ovire®™ v obliki travnih ali
drevesnih mejnih pasov, artve vodne struge in vlaine depresije,
manjse drevesne sestoje in podobne pokrajinske strukture, ki =so
nekdaj predstavljale 2ivljenjski prostor d#tevilnih rastlinskih in
tivalskih vret in jim ga velike enoliéne monokulture veé& ne dajejo.
Mnogim 2ivalims so0 pomenile tudi zavetje v zimskem &asu, ko so polja
ostala brez zaséite.

Na redukcijo favne in flore je prav tako vplivala mreta obdeloval-
nih poti{ in kanalov, ki je presekala nekdaj ¢irei s2ivlijenjski pros-
tor in otetila povezavo med biotopi. Pospes#ili so jo tudl pedcloska
homogenost kot posledica melioracij, specializacija v kmetijstvu 2z
loditvijo g2ivinorejske in poljedelske proizvodnje in uvedba eno-
stavnejéih kolobarjev. Hkrati so za sonokulturno pol jedelstvo zna-
&ilne vigokorodne, za bolezni in ekodljivce obsutljivejee morte, ki
zahtevajo vedjo uporabo zassitnih sredstev,ves gnojenja in ekrbnej-
40 obdelavo. Osgiromadenje rastlinskegs in 2ivalskega sveta zmanjsu-
je stabilnost ekoeistemov, proizvodnja pa je moina le &e 2 {izdatne
kemiéno zaséito. -

Odprava drobnih pestrih pokrajinskih struktur je povezala tudi
negativne uéinke vode, saj so te "ovire" prekinile povréineko odna-
¢anje in nastale erozijske 2lebove ter omogozale pred njimi sedi-
mentacijo odplav] jenega materiala. Erozija prsti je odvisna zlasti
od narave padavin (intenzivnost, velikost kapelj, dol2ina trajan-
ja), teksture in strukture prsti, nagnjenosti povréja in njegove
doltine, vrste kulture, naéina obdelave in protierozijskih ukrepov.
Slaba pokritost v obdobju moénih padavin lahko pospedi erozijo,
npr. pri nasadih koruze. Vpliv vetra je pogosto osudevalen, kulture
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pa lahko tudi poékoduje. Moénejei je pri lazjih suéntih tleh, kjer
lahko pride tudi do odnasanja preti. Nekdan)i drevesni pasovi mo
predstavl jali nujno vetrno zaéé&ito, a o Jih v meliorirani in koma-
sirani pokrajini{ obizajno mo&no zreducirali.

3. Winki selioracij in komasacij na izrabo zesl iS¢ in ekoloSke
razeere v Staunidki dalind

Da bi kompleksneje osvetlili problematiko transformacije ruralnega
prostora kot posledico meliioracij in komasaci), smo vzoréne razi-
skave (Belec, Kert, Olas, 1984, 1985) leta 1986 razéirili na eko-
lot¢ko problematiko. V ta namen smo anketirali 77 gospodarstev v
enajstih naseljih 2z zemlji&éi na melioriranes in komasiranem obmod-
jJu (Mali, 1986). Od 900 ha doslej urejenih zemljiee jih je anketa
zajela okoli polovico. V vseh naseljih se je najbolj povesal dele2
njiv in zmanjsal dele: travnikov. Ta trend je bil &e posebno izra-
zit pri naseljih, kjer so pred melioracijami prevladovali travniki
kot glavna zemljiska kategorija; druge kategorije =e niso veliko
spremenile; to velja tudi za redke sklenjene gozdne povréine.

Na melioriranih tleh se je uveljavil preteino dvoletni kolobar =z
menjavo koruze in paenice ali koruze s krompirjem in deteljo. To
kate na mo&no usmerjenost pridelovanja polj#zin za potrebe 2ivino-
reje. Pomembna je postala tudi sladkorna pesa. Melioracije so pri
tretjini anketiranih omogoéile povetanje deleza 2itaric, pri petini
deleza kranih rastlin, pri dveh petinah poveésanje atevila goveje
2ivine in pri éetrtini poveianje dtevila prasizev. Izgubo travnikov
%0 potemtakes nadomestile krmne rastline.

%2 osugitvijo doline £2avnice je 2lovek moéno posegel v hidrograf-
ske, pedolodéke in mikroklimatske razmere. Kmetje omenjajo zlasti
povedano jakost vetrov in njihov izsudevalni vpliv v poletnih mese-
cih; to bi lahko povezovali z umikom mejnih drevesnih pasov, veaja
talna sudnost pa je lahko tud!i posledica nalivov, hitrega odtoka
drenainih voda oziroma znitanja gladine talnice. Ta se je zaradi
poglobitve glavnega kolektorja &2avnice znizala zelo razlizno, od
.50 cm do 200 cm, ponekod tudi manj. Eksaktnej#e ugotovitve bi omo-
go¢ila #ele podrobnejsa klimatolodka in hidroloska #tudija daljsega
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opazovalnega obdobja. Zaradi usedanja materiala v zasutih starih
strugah prihaja sporadiéno tudi do manjéega zastoja voda, podobno
na tleh, zbitih zaradi uporabe teitke mehanizacije, ali premalo
nagnjenih zemljiasih med melioracijskimi jacki.

&eprav so ze sklenjene gozdne povréine v &2avniski dolini skréile
relativno malo, je vpliv é&loveka na rastje vezji, kot bi se zdelo
na osnovi njihovega umika, saj je bila odstranjena veéina drevesnih
pasov ali 2ivih meja. Njihova funkcija je pomembna pri zadrzevanju
vetra, prav tako za obstoj tivalstva, zlasti male divjadi, katere
stalez je moéno upadel. Regulacije 2z umikos travnikov =0 razen tega
povzrozile izginjanje mnogih znatilnih predstavnikov vodne favne in
travnisdke flore. Na srezo pa v £2avniaki dolini &e ni priglo do
vetjih koncentracij tivinoreje, saj je znano, da €0 zlasti farme
svinj najveéjil onesnatevalci okol ja.

Kljub velikim fiziognomskim in strukturnis spremsembam £Zavnisgke
doline zaradi{ melioracij in komasacij ter intenzifikacije kmetijske
izrabe njivskega ekotopa na holocenzkem dolinskem dnu pa bi na
osnovi mnenjske ankete brez daljé&ih opazovanj oziroma temeljitih
strokovnih preuéitev teiko opredelili naravo in stopnjo negativnih
ekolodkih uéinkov. Nekatere pojave bomo lahko registrirali sele po
dal jsem obdobju, marsikaj je odvisno tudi od narave bodoZe obdelave
in izrabe melioriranih zemlji&a, mosnih sanacij, t.j. obnove za&-
eitnih drevesnih pasov, segmsentov nekdanjih vodnih tokov ipd. Vse-
kakor pa ne moremo mimo pomena agrooperacij za poveiano pridelovan-
je hrane, normaliziranje vodnega odtoka in preprezitev hudih po-
plav, uvedbe sodobnejiega kmetovanja ter prestrukturiranja in pre-
vrednotenja kmetijskega prostora.

4. RazreSevanje ekolodkih problesov v geotopih agrame pokra jine

Ker intenzivno kmetijstvo negativno vpliva na agrarno pokrajino in
jo najveskrat degradira, mo postale zahteve po za#é&itnih ukrepih
vse pogostejde. Poudarjajo zlasti kakovostno naértovanje, ki mora
temeljiti na znanstvenih preuéitvah agrarnih ekosistemov, in spo-
4tovanje zakonodaje s podroé¢ja varstva naravne in kulturne dedigei-

ne.
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Moznosti, da se prepreéijo ali omilijo negativni ekoloaki trendi v
intenzivni agrarni pokrajini, se katejo predveem v delni ohranitvi
"prvotnega” ekosistema, povezavi biotopov, renaturiranju pokrajine,
integrirani zasé&iti rastlin in nasploh v uvajanju t.i. ekoloakega
kmetijstva. Pri prostorskems naértovanju seliorirane in komasirane
agrarne pokrajine je zato nujno potrebno upostevati ohranitveni
pristop (Schilling, 1984) in izloeéiti razliéne kategorije zaséite-
nih obmoéij, med njimi takéne, ki v celoti ohranjajo dotedanji
ekosistem, in delno zaséitena obmoéja s poudarkom na drobnih pokra-
jinskih strukturah. Zassitena obmo&ja zahtevajo specifiéne usmerit-
ve kmetijske izrabe, predvsem pa zmanjsanje njene intenzivnosti.

Ohranitev agrobiocenoze v intenzivnem kmetijstvu je zahtevala stop-
njevalno in pogosto nestrokovno uporabo biocidov; to Jje mnogokje
izzvalo nezatelene vplive na 2ivalstvo, kontaminiralo povréinske
vode, talnico in obdelovalna zemljisea, katerih rodnost =e prav
zato utegne zmanj&ati (Horvat, 1987). Omenjena integrirana zaséita
rastlin seveda ne bo moina brez fitofarmacevstkih preparatov, ven-
dar naj bi imeli ob njih mnogo pomembnejd#oc vliogo kot doslej alter-
nativni postopki, t.j. bioloaki, biotehniéni, fizikslni in ¢t.i.
kulturni, kot go mehansko zatiranje plevela, naértno organsko gno-
jenje z gnojem, gnojeveko in kompostom, optimalen kolobar in naéin
obdelave ipd., s katerimi bi prepreéili ali omejili #irjenje bolez-
ni in akodljivcev po naravnej&ih poteh ter pri tem ée dosegli zado-
voljive pridelke (Wohlers, Dambroth, 1984).

Ekotopi kulturne pokrajine, npr. njiva, travnik in gozd, dotivljajo
torej z intenzifikacijo kmetijstva vse veejo degradacijo (Stich-
mann, 1986). Radikalna lo&itev funkcij oziroma ostra omejitev zem-
1jigkih kategorij v agrarnem prostoru je povzroéila umik ekotonov,
t.j. prehodnih obmo&ij med posameznimi rastlinskimi formacijami,
npr. med gozdom in travnikom, ki so velikega pomena za obstoj ras-
tlinskih in #ivalskih vrst. Prostorsko naértovanje in urejanje
agrarne pokrajine mora zato upostevati ohranjanje elementov obsto-
jesega okolja, zlasti naravnih ali naravi sorodnih biotopov, kot so
2ive meje, logi, vode ipd. V dolodenih primerih bo treba v okviru
zeml jiakih zlozb takéne drobne pokrajinske strukture prestaviti, na
novo urediti ali ohraniti. Ob tem pa #e vedno obstaja nevarnost, da
bodo takéna pribetalissa (refugiji) rastja in 2ivalstva, tudi &e bi
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zavzenmala 2 do 3 & kmetijske zemlje, ob preostali intenzivno obde-
lani povréini delovala kot otoki v dales naokoli nenaseljenem sve-
tu. Zlasti 2ivalstvo, ki je vezanoc na tla, bi bilo {zolirano in jih
iz genetskih, populacijsko dinamiénih in ekoloskih razlogov ne more
trajno naseliti. Zato morajo naértovalci kmetijskega prostora teizi-
ti k &im tesnejéi povezavi starejaih in novih zaséitenih obmo2ij in
k ohranitvi &im veijega atevila naravnih biotopov. #ive meje, #iro-
ki obmejki, terasne jete, cestni robovi ter podobne linearne struk-
ture omogoéajo tako kot bregovi vodne mreie oblikovanje gistema
povezanih biotopov, ki dokaj zadovoljivo razresujejo tovrstne pro-

bleme.

Sklenjene obdelovalne povréine in kanalska mreta so v spodnji #eav-
nidéki dolini pretrgale stik med s2iavigkim svetom na obeh wvigjih
dolinskih obrobjih, manj&i otoki starejiih geotopov pa imajo bol}
naravo pribezaliaz. Zato je nujno v nadaljnjem naértovanju meliora-
cij in zemljiékih zlo2b predvideti povpreéne naravne pasove, namen-
jen gibanju 2ivalstva. Izbrani bi morali biti tako, da bi vsebo-
vali razliéne elemente okolja, npr. nekaj gozda, travnika, ostanek
opudéene vodne struge ipd. Predvsem pa bo treba nove posege v okol-
je cdgovorneje in bolj kompleksno naértovati kot doslej. Vsak agro-
operaci jski naért bi{ zato moral ob tehniéni in ekcnomski dokumenta-
cij! vsebovati tudi ekolodko, pri njegovi izdelavi pa naj bi v
vesji meri interdisciplinarnc sodelovali vsi, ki imajo strokovno

cpraviti & prostorom.

Gnojenje & kemiénimi snovmi v obmoéjih 2 intenzivnim kmetijstvom
moéno onesnatuje okolje, posebno = kadmijem, ki ga vsebujejo fos-
fatna gnojila. Ker se kemizaciji tudi v prihodnje ne bomo mogli
docela izogniti, bo potrebno ekodljive toksiéne primsesi popre]
izloéiti, v prometno moéno frekventiranih obmo&jih pa 2 uporabo
katalizatorjev prepresiti kontaminacijo = svincem. Nujna je prav
tako redukcija industrijskih emisij (Delventhal, 1984).

S poglobitvijo glavnega odvodnika #avnice se je zni2ala erozijska
baza kanalskega odtoénega sistema; to je poveialo nevarnost erozije
preti. Zato bi morali ostati{ vodni bregovi v najmanj I10-metrskem
pasu neobdelani in utrjeni = trajno vegetacijo. Na ta naein bi
preprezili odnasanje kemi2nih snovi (usetna gnojila, &kropiva) v
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povréinske vode in talnico ter njihovo kontaminacijo, hkrati pa bi
gnojenje bolje i{zkoristili. Neobdelani pasovi so omogo2ili obstoj
in razvoj dologenih vrst favne in flore, zaradi svoje &iriée, nepro-
izvodne funkcije pa bi lahko postali drutbena last.

V konceptih urejanja agrarne pokrajine zasledimo celo renaturiranje
2e kanaliziranih potokov ali dirsega dolinskega dna 2z {zdelavo
naravi sorcdnih vodnih ali dolinskih segmentov, =aj betonske ali =
kamenjem utrjene vodne struge za stevilne vrste ne predstavljajo
ved& ustreznega biotopa. Prostorski nasrti morajo =zato pravozasno
upodtevati potrebno ekoloéko strukturiranje pokrajine, da bi &me
tako izognili kasnejaim posegom.

Ohranitev in razvoj naravi sorodnih ekotopov je mogoée dosezi tudi
z zmanjéanjem uporabe herbicidov na obmejkih, bretinah, ob poteh in
drugih neobdelanih povréinah, saj g0 nekatere rastlinske vrste
zaradi prevelike oziroma trajne uporabe herbicidov, a tudi inten-
zivnega mineralnega gnojenja in oé&i&cevanja semena {zginile alt
izusrle. Menijo, da bi bilo treba v 2 do 3 » #irokem njivekem pasu
prepreé&iti vporabo herbicidov; to bi pripomoglo k ohranitvi nekate-
rih njivskih zeli. Resitve se katejo torej v ekstenzivnejai rabi
zemljise, ki ponuja moinost, da se sedanja ckoloiko osiromasena
agrarna pokrajina ponovno obogati 2 naravnejidimi pokrajinskimi
sestavinami.

Takeno ekstenzivno kmetijstvo, ki ga oznasujejo tudi kot ekolodko,
alternativno, biolo#ko, naravno ali organsko (Thimm, 1964), temelji
na principu neosnatevanja okolja in se v ogrotenih obmoe&jih, npr.
srednje Evrope, vse bolj uveljavlja. Njegovi glavni cilji so: pri=-
delovanje na naravnejéih osnovah & &im manjéo uporabo kemisnih
snovi, zasditnih sredstev in energije, popestritev proizvodnje,
prilagoditev 2ivinoreje naravnim razmeram, uvedba rezistenznih sort
in pasem, odgovorna izraba naravnih moinosti, izogibanje ekolo#kih
obremenitev z ustreznim prostorskim nadrtovanjem ter pridelovanje
zdrave hrane. Ekoloéko naravno pol jedelstvo uvaja pestrejsi kolo-
bar, v katerem so leguminoze zastopane s 35 &, 2itarice s 50 & in
okopavine & 15 &; to prepresuje izérpavanje zemlje. Razen tega teii
k stalni pokritosti zemlji&é s kulturo, uvaja premialjene naéine
obdelave ter daje prednost apnenju in organskemu gnojenju.
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Pridelki ekoloékega kmetijstva so v primerjavi & proizvodnjo kon-
vencionalnih obratov resda dra2ji, vendar povpradevanje po njith v
svetu naraséa. Pospesdevanje ekoloske naravnanosti tako v poljedel-
stvu kot 2ivinoreji in drugih vejah kmsetijstva bi zato morali imett
za pomembno nalogo ne le zaradi obvarovanja okolja, temves tudi
zarad{ nevarnosti kontaminacije kmetijskih pridelkov 2z ostanki
fitofarsacevtekih sredstev in mofne zdravstvene ogrotenosti prebi-

valstva.
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B. Belec

MWELT PROBLENE VERANSCHAU LICHT AM BEISPIEL EINER MELIORTERTEH
ND LANDWIRTSCHAFTLICH RBGERUNDET UERMESENEN LANDSCHRFT DES
SCAUNICA THALES

Zusaasenfassung

Hydromeliorationen und Kommassationen im £2avnicatal bedeuten einen
radikalen Eingriff in das naturgleichgewicht der Landschaft und die
Entestehung des Ackergeotope, das feuchte Wiesengeotop abgeloest
hat. Das Intensivieren der Landwirtschafteproduktion, worin der
extensive Wiesenbau in den Feldfruchtbau uebergegangen {ist, vor
allem in die Monokulturen Mais, Weizen, Zuckerruben, was auch eine
imper groesser werdende Gefahr fur die Umweltverschmutzung bedeu~-
tet.

Deshalb ist der Zweck dieses Artikels, auf die moeglichen negativen
oekologischen Einfluesse der zeitgenoseischen Agrartransformationen
und auf die Resultate der ersten Beobachtungen aufmerksam 2zu

machen.

Durch die Befragung von Bauern im meliorierten und kommassierten
Gebiet wurde 2war die vergroesserte Windstaerke und ihr Trocken
legungseinfluss herausgestellt, weiterhin eine groessere Bodentro-
cknung, lokale Wasserstaungen, vereinfachte Fruchtfolgen und Ver-
aenderungen in der Tierwelt, doch man koennte ohne laengere Beoba-
chtungen und gruendliches interdigziplinaeres Studium von Bodenkon-
tal{nntlon, Bodenerosion usew. nur echwer den Charakter und die
Stufe der oekologischen Belastung bestimmen. .

Weil die Agrooperationen im &&avnicatal erst vor einigen Jahren
durchgefuehrt worden waren, ist _es wmoeglich, einige Folgen der
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Usveltverschautzung und - degradation erst ait einer Zeitverschie-
bung zu erwarten, obwohl man festsztellen kann, dass die heutige
Intaneitastartufe dea Feldfruchtanbauves nich uebertrieben ist,
bisher kam es aber auch nicht 2u groesseren Konzentrationen von
Viehzucht. Die weitere Entwicklung der oekologischen Situation
haengt vom Charakter der zukuenftigen Bearbeitung und Ausnutzung
von meliorierten Grundstuecken ab, von der Dynamik der Rinleitung
des oekologischen Ackerbaues und von moeglichen Sanationen dez mo
entstandenen Ackergeotopes. Diese gind von der Wiedereinleitung von
kleinen Landschaftsstrukturen oder des Renaturierens der Land-
schaft, von der Gestaltung des Systems verbundener Biotopen, vom
integrierten Pflanzenschutz, von der Erhaltung des eshemaligen Osko-
systems bei der Planung von Meliorationen und Kommasationen und von
aehnlichen Massregeln abhaengig.

Die Oekologische Problematik in der Bauernlandwirtschaft solilite
nicht nur vom Aspekt des Unmweltschutzes und Naturpotentials behan-
delt werden, sondern auch vom Aspekt der Landwirtschaftsbedrohung
selbet und einer ausdrucksvollen Forderung nach der geszunden Na-
hrung. Haeufigere Gesellschaftskonflikte wearden nur im Rahmen einer
komplexen Raumplanung loesbar und zwar mit Hilfe von Gegellschafte-
entscheidungen im Sinne der Forderungen nach dem Schutz des Natur -
und Kulturerbes und der Humanisation der Umswelt. Dabei darf eine
Reihe von positiven Folgen der Inovationsprozesse einer meliorier-
ten und kommassierten Landschaft nicht vergessen werden, vor alles
die Behinderung von Ueberschwemmungen, die Einleitung des modernen
Ackerbaus, die Vergroesserung des Anbaues von Nahrung und Umwvertung
des Landwirtschftsraumes.
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