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PROSTORNE POSLJEDICE IZGRADNJE HIDROENERGETSKIH OBJEKATA
U HRVATSEOJ PODRAVINI

U sve izraZfenijem suleljavanju &ovjeka 8 prirodom valja traZiti
ona rjeSenja koja neée znalajnije naruditi prirodne odnose u
okolini a optimalno ée sluZiti potrebama ljudske zajednice. Da-
kako, do takvih je rjefenja u najviSe sludajeva i najteZe doéi,
a Sovjek jod nije niti izgradio najdjelotvornije i najdemokrat-
skije putove usaglaSavanja i dogovaranja. S obzirom da snaZno
zahvaéaju u prirodu i prirodne odnose, izgradnja energetskih
(pa prema tome i hidroenergetskih) objekata pripada u grupu onih
intervencija u ljudskoj okolini koja plijeni najveéu pozormost
javnosti, najéeSée izazivajuéi polarizaciju stavova 1 interesa.

Oko izgradnje energetskih objekata u SR Hrvatskoj takvih konflik-
tnih rasprava jo3 nije bilo, osim donekle prilikom izgradnje NE
Kriko i lokacije buduée NE Prevlaka. To, dakako, ne znali da su
dosad pronadena i ostvarena ba¥ najoptimalnija rjeSenja. Cini se
da se danas izboru lokacije i vrste energetskih objekata i u nas
prilazi opreznije, sa Sirom raspravom i odgovornije, &to ima
svoje puno opravdanje, buduéi da je priroda sve ranjivija. Stoga
Je razumljivo da i planirano hidroenergetsko iskoristavanje
Drave, kao i kompleksno uredenje njezina sliva, izaziva pojaéano
zanimanje ne samo strudnjaka veé i javnosti.

Do prije nekoliko godina, zapravo, u SR Hrvatskoj i nije bilo
veteg iskustva u gradenju hidroelektrana na nizinskim vodotocima
rijeka. Naime, u dosada3njoj izgradnji ovih objekata prevladava
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Graf 1: Hidrocentrale na Dravi
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tip hidroenergetskog iskoriStavanja brdsko-planinskih rijeks.

Tu su veée i velike mkumulacije stijednjene u uskim rijednim do-
linama, Sto omoguéava manje zahvatanje u prirodnu okolinu, a
glavna svrha izgradnje je dobivanje elektriine energije. U sje-
vernom, panonskom dijelu SR Hrvatske reljefne su prilike bitno
druga&ije, pa moZemo govoriti o kontinentalnom tipu iskoristava-
nja nizinskih rijeka. Profil rijefnog korita ovdje viSe nije strm,
rijeéne doline su prostrane i drugalijeg petrografskog sastava,
ne mogu se graditi velike akumulacije i prevliadava energetsko
iskoriitavanje protodne snage vodotoka. Kod ovih vodotoka &esto

je ekonomska vaZnost dobivanje elektri&ne energije u drugom plamu,
dok je od bitnog interesa kompleksna valorizacija porjedja, Sto
za sobom povlafi i obuhvatniju intervenciju u prirodi.

0d nizinskih sjevernohrvatekih rijeka, za energetsko iskorilta-
vanje najzanimljivija je Drava, &ija je hidroenergetska iskorilte-
nost u austrijsko-slovenskom dijelu toka dovedena gotovo veé do
maksimuma. Da je Drava hidroenergetski vrlo iskoristiva i na
njezinom potezu u SR Hrvatskoj, govore karakteristike ove rijeke.
Po hidroenergetskom potencijalu Drava je druga po vaZnosti od
svih rijeka u SFRJ - Drina skriva po projektima 15loo Et netto
energije, a Drava 729 (9). Drava je povoljna jo¥ i poradi svo-
jeg nivalnog reZima: ona ima niski vodostaj zimi i visoki u
drugoJj polovici proljeéa i gotovo cijelog ljeta, njezin protok

je znatno uravnoteZen kroz cijelu godimu - najuravnoteZeniji medu
svim velikim jugoslavenskim rijekama (1).

U skladu s ovakvim karakteristikama Drave, logi&no je nastoja-
nje da se od nizinskih rijeka sjeverne Hrvatske najprije hidro-
energetski valorizira upravo ovaj vodotok. U srednjem dravskom
toku veé su izgradene dvije hidroelektrane - HE Varaidin (86 MW,
1975) .4 HE Cakovec (77 MW, 1982), a u podetku izgradnje nalazi
se i HE Dubrava (77 MW, planirano pustanje u pogon 1987.). U
donjem, tipidno nizinskom dijelu Drave, dakle od ufiéa Mure niz-
vodno, planira se do kraja ovoga stoljeéa izgraditi joS Zetiri
hidroelektrane: HE Purdevac (146 MW), HE Barcs (75 MW), HE
Moslavina (47 MW) i HE Osijek (35 MW) i to u saradnji sa NR
Madarskom.



Graf 2: Hidrocentrale na Dravi
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Prve &etiri hidroelektrane derivacijskog su tipa, jer koriste
nesto strmiji rijeini profil (do uéa Zdalice). To znafi da ove
hidroelektrane prvenstveno koriste protodnu snagu rijeke, da
iza brana imaju uske i relativno male akumulacije, te da se
strojarnica najprije izgradi na suhom teremu pa se zatim voda
dovede posebnim dovodnim i odvede odvodnim kanalom,., Tri ostale
hidroelektrane pripadaju pribranskom tipu, jer &e biti izgralene
u tipidnom nizinskom dijelu Drave, gdje je rijedni profil izra-
zito blag. Tu su potrebne duZe i Zire akumulacije, a strojarni-
ca se gradi na dnu same brane. Moguéi utjecaji ovih hidroelek-
trana na sklop okolnih prirodnih odnosa znatno su kompleksniji '
i veéi.

Ukupna snaga svih sedam hidroelektrana, kada one budu izgradene
bit ée, prema sadainjim projektima, 543 megavata (3), Dakle,

ova ukupna snaga bit &ée nedto manja od one instalirane u NE
Kriko. B obzirom da izgradnja hidroelektrana na Dravi u hrvat-
skoj Podravini traZi izrazito velika financijska sredstva i’

sa sobom povladi velike rizike u odnosu na zastitu dovjekove
okoline, jasno je da dobivanje elektriine energije ne moZe biti
jedini poriv realizacije. Ovdje se u okviru ostvarivanja izgrad-
nje hidroelektrana ofito radi i o kompleksnoj valorizaciji
porjedja Drave u sjevernoj Hrvatskoj (i juZnoj Madarskoj). Dapale,
uzevii u cjelini, astali elementi te kompleksne valorizacije
imaju i veéu teZinu od samog energetskog iskoriStavanja.

Hidroenergetsko iskori3tavanje, pa i kompleksna valorizacija,
Drave u hrvatskoj Podravini ima, usprkos dosadasnjim iskustvi-
ma i provedenim istraZivanjima, jo3 podosta nepoznanica i varki,
prvenstveno ekoloske naravi. Do dragocjenih saznanja doSlo se
na temelju iskustva nakon pustanja u rad HE VaraZdin i HE
Cakovec, neke se pojave joB logi¥no ofekuju, a bit ée i takvih
koje je sada jos nemoguée predvidjeti (ili barem ne njihov
obujam i njihove domete) u prostoru.
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Veé sadanja razina zagadenosti voda porjedja Drave u Hrvatsko]
zabrinjava, pogotovo kod nekih pritoka i u nekim dijelovima
Drave. Osobito je visoka zagadenost Mure (kod profila Gorilan
pripada IV. razredu), jer ona iz Austrije dotjele u nadu zemlje
optereéena zagalivanjem od oko 1,4 milijuna ekvivalentnih sta-
novnika (3). Nista manja nije kritidnost zagadenosti najveleg
dijela Bednje, potoka Gliboki, Trnave i jo& nekih pritoka. Dakako,
najveéa je i zagadenost Drave upravo na dijelovima vodotoka gdje
prima spomenute pritoke. Veé danas veliki zagadivafi vodotoka
porjedja Drave su priobalna naselja, jer u 16 gravitirajuéih
opéina Zivi 833 tisuée stanovnika (1981). Prema podacima iz 197o.
godine (3), izravno su se u Dravu ulijevale otpadne vode opéine
Osijek - 8,031.000 n3/god., zatim opéine VaraZdin - 3,l00.000,
opéine Donji Miholjac - lo.ooo i opéine Valpovo - 77.000 m“/god
(bez industrije BeliZéa). Uz to, putem pritoka Bednje u Dravu

su se ulijevale otpadne vode opéine Ivanec - 729,000 n’/god.,
opéine Novi Marof - 420.000 i opéine Ludbreg - 1ll3.000; putem
Trnave i Mure opéine Cakovec - 1,909.000; putem Glibokog i Bistre
opéine Eoprivnica - 510.000; putem Mantela i Zupanijskog kanala
opéine Virovitica - 310.000; putem Javorice i Cadavice Slatinske
opéine Podraveka Slatina - 55.000; putem Vudice i NaSidke rijeke
opéine NaSice - 488.000 m’/god.. itd. Te se koli&ine neprestano
poveéavaju, a rafuna se da ée se do kraja ovoga stoljeéa kolilina
otpadnih voda iz tog podrudja gotovo udvostruliti.

Ne mogu se gajiti iluzije da &e izgradnja hidroelektrana na
Dravi, odnosno kompleksna regulacija porjeja, brzo i efikasno
rijeZiti ovaj rastuéi problem zagaldenosti voda. Stvaranjem veéih
akurmulacija na Dravi problem zagadenosti voda donekle se ublaZa-
va, jer postoji veéa i mirnija moguénost taloZenja, ali to opet
ima dio negativnih reperkusija u drugim oblicima (na Zivot u
vodi i slidno). Velika je sreéa Zto Drava jo¥ uvijek ne pripada
medu kritilno zagadene rijeke i 35to ima izrazito visok stupan]
autopurifikacije. Drava bi se u cijelom svojem toku trebala
dovesti do kvalitete II. razreda, 5to zahtijeva sinhroniziranu
akciju prvenstveno na smanjivanju zagradenosti Mure, a zatim i
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na spredavanju ispustanja zagadenih voda na njihovim izvorima -
to znali prvenstveno u industriji i na izlazima glavnih grad-
skih kolektora. MoZda &ée kompleksna regulacija Drave biti poti-
caj da se brie i odgovornile pride i rjeSavanju problema zagale-
nosti voda. Zasad situacija uopée nije optimistidna, jer razvoj
kanalizacijske mreie s profiléivadima uvelike zaostaje iza trenda
izgradnje vodoopskrbnih objekata, 3to je i u disproporciji s
postojeéem zakonskom regualtivom (3).

Najznalajniji ekoloski problem koji se izrawvno javlja s izgrad-
njom hidroenergetskih objekata na Dravi, jest mijenjanje razine
vode temeljnice. U tom pogledu veé dosadadnje dvije izgradene
hidroelektrane donijele su vrlo neugodna iznenadenja, a krajnje
posljedice naruSavanja dosadadnjih prirodnih odnosa voda u
podzemlju zasad je jo3 nemoguée predvidjeti - pogotovo nakon
izgradnje veéih akumulacija u donjem toku Drave,

Moguéi utjecaji, bilo na poviSenje ili sniZavanje vode temelj~
nice, ovdje su prostorno vrlo veliki. Kao #to je poznato, dolina
Drave ovdje je vrlo Ziroka, rijeka tefe u vlastitim naslagama,

a vrlo propusni fluvio-glacijalni 3ljunci i pijesci proteZu se
na jug i do 20 1 vide kilometara udaljenih tercijarnih zagorsko-
podravsko-slavonskih breZuljaka (Graf 4). Cini se da intenziteti
i prostorni dometi izgradnje akumulacija i brana na tako Sirokim
dolinama i na takvom petrografskom sadriaju nisu u nas jo3 do-
voljni ispitani, pa su i razna iznenadenja mogula.

Zone depresije podzemne vode dosta su prostorno ogranilene, bile

su uglavnom igpitaene i predvidene i dosad su predstavlijale manji
problem (uz vjerovanje da ée tako biti i kod ostalih hidroelektra-
na). Te se zone javljaju nizvodno neposredno od strojarnica i
nemaju 3iroki prostorni zahvat. S obzirom da na tom podrudju do-
lazi do presufivanja bunara, a priobalje Drave gusto je naseljeno,
neophodno je rijesiti problem opskrbe stanovnistva vodom, 3to je
veé udinjeno posebnim vodovodima kod HE VaraZdin i osobito kod

HE Cakovec (radi se o produfenju vodovodnih mreZa s ostalog
podrudja opéine Vara¥din i Cakovec). Do znafajnijeg problema doéi
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ée u tom pogledu kod ostalih nizvodnih hidroelektrana, jer ta
podrud ja uglavnom zased nemaju razvijemu vodovodnu mrefu, pa &e
se za naselje uz strojarnice morati graditi posebni vodovodi.
Drugo je pitanje kako i u kojoj mjeri depresije podzemne vode
djeluju na biljni svijet, bez obzira Sto se ne radi o presudno
velikim povrZ#inama. Taj problem zasad uglavnom ostaje otvoren.

Znatno su veéi problem povilene podzemne vode. Veé izgradnja
dvaju relativno uskih i malih akumulacija za potrebe HE Varaidin
i HE Cakovec izaziva neolekivane ekoloSke probleme &iji se kraj
jod ne vidi. DuZina bazena kod HE VaraZdin iznosi lo,4 i kod

HE Cakovec 17,9 kilometara, uz visiou nasipa do 6 metara (dubina
vode u kanalima je do lo metara) (3). Vel ova koncentracija vode
8 povifenom razinom u odnosu na prirodnu razimu toka rijeke Drave
prouzrodila je poviSenje podzemnih voda u okolnom prostoru, jer
u lako propusnom S1junkovito-pjeskovitom terenu djeluje polagano
sistem spojenih posuda. U nekim naseljima u Podravini (Semovec

i okolna sela), a dijelom i u Medimurju, doflo je do prave uzbune,
jer su se bunari prepunili vodom i zagadili, a podrumi kuéa bi-
vali poplavljeni. Veé su poduzete opseine mjere sanacije najugro-
Zenijih podruéja, a jos trebaju uslijediti dugorodnija rjeSenja.
Zasad je joS nemoguée procijeniti na kojoj povrsini i uz kakve
posljedice ovo povifenje podzemnih voda djeluje na prirodni
biljni svijet i na prinose poljoprivrednih kultura, a takoder

se pouzdano ne zna koji su dometi ove pojave prema maksimalno]
udaljenosti od akumulacija.

Ova iskustva su, bez sumnje, dragocjena prilikom projektiranja
ostalih dravskih stepenica, a ona se veé primjenjuju kod izgrad-
nje HE Dubrava. Zasad je tefko predvidivo kakve kvalitativne

i prostorne posljedice moZe poviSenje podzemnih voda imati kod
izgradnje akumulacija u nizinskom dijelu Drave, gdje su akumula-
cije dufe i veée, a nasipi u donjim dijelovima akumulacija visi,
dok Jje prostor Sljunkovito-pjeskovitih aluvijalnih ravni jo3
Siri. Tu mogu biti posljedice za prirodni boljni pokrov, a Jo#
viSe za poljoprivrednu proizvodnju, vrlo izraZene, pa i kata-
strofalne. Vrlo slian problem pojavio se kod HE Derdap, jer
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je povidenjem vodostaja Dunava znatno poviSena i razina podzemnih
voda u priobalnim podruljima juZnoga Banata. Medu ostalim proble-
mima izazvanim ovom pojavom, veé danas se u ovom dijelu Banata
&esto pod vodom nalszi blizu 13,000 hektars oranica, 3to donosi
velike Stete. S obzirom da se izgradnjom novih energetskih obje-
kata planira joS znatno poviSenje razine Dunava, ovi problemi s
povifenim podzemnim vodama poprimit ée vrlo ozbiljne razmjene (2).

Redto slidno moglo bi se olekivati i u aluviju Drave. Odredena
rjeSenja nalaze se i mogu se nacéi u izgradnji efikasne odvodne
mreZe kanala, 5to i inade priobalnom zemljistu moZe dati novu
agrarnu atraktivnost. Pitanje je samo da 1li se za te potrebe
pravovremeno mogu osigurati vrlo visoka financijska sredstva i

da 1i ée ove hidromelioracije moéi teéi usporedo s izgradnjom
skumulacija, Sto bi zaista bilo neophodno. To je jo3 jedan element
koji govori u prilog kompleksnom rjesavanju valorizacije porjelja
Drave, a ne samo njezinog hidroenergetskog iskoriZtavanja.

Obrana od poplava ima izrazito pozitivne premise i jedan je od
elemenata kojli govore u prilog ubrzanoj izgradnji hidroelektrana

na Dravi, tim viSe Sto sistem nasipa uz-rijeku jos nije ni pri-
bliZno dovoljno efikasan da ukroti visoke vodene bujice. SadaZnje
poplavno podruje vrlo je veliko (Graf 4), a opasnost povremeno
prijeti i znatno Sirem podrudju. "Za pravilno uredenje Drave po-
trebne su ogromne investicije, jer bi rijeku trebalo posve preo-
blikovati., U takvoj situaciji jedino je prihvatljivo rjeSenje
smanjenje poplavne snage vode usporenjem, dakle jedno sveobuhvato
rjeSavanje energetskog koriStenja i obrane od poplave kao prio-
ritetnih zadataka. Objektima sistemsa vodnih stepenica ostvarit &e
se odgovarajuéi stupanj zastite od plavljenja" (3). Ipak, kao

5to je to i razumljivo, i ovaj u osnovi vrlo pozitivan element
donosi sobom i neke nepovoljne ekoloZke postulate. Bitnim smanji-
vanjem poplavnih povrSina narufit &e se sadainji ekoloZki odnosi
i ravnoteZa flore i faune u prirodi Pridravlja. Za neke vrste
biljnog i Zivotinjskog svijeta to ée imati nesagledive posljedi-
ce (primjerice, hrast luZnjak), iako je zasad o nekom egzaktnom
pokazatelju tih 3teta vrlo tedko govoriti.
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Realizacija kompleksne valorizacije porjeija Drave ima ogromno
znalenje za sjevernu Hrvatsku, cijelu SRH i SFRJ, kao i za dio
juZne Madarske., Dakako, misli se na niz ekonomskih koristi, a
éije ostvarivanje valja maksimalno prilagoditi nastojanju da
intervencija u prirodi bude 3to bezbolnija.

Iako je tesSko tofnije odvagnuti vaZnost tih elemenata kompleksne
valorizacije, pogotovo jer najveéi dio projekta jo3 nije realizi-
ran, ipsk medu najvainije koristi pripada dobivanje elektri&ne
energije. Hidroenergetska valorizacija toka Drave u Hrvatskoj

veé je sada dala vrlo pozitivne rezultate, jer je struja iz HE
VaraZdin i HE Cakovec medu najjeftinijima i jer je ima kad je naj-
potrebnija. Kada budu izgradene sve dravske stepenice, na hrvat-
skom potezu Drave dobivat &ée se viZe od 500 megavata struje
godisnje, 8to je od izuzetne vaZnosti za nad razvoj. Objektivno
se moZe ofekivati da &ée blizi izvori energije inicirati i razvoj
adekvatnih industrijskih pogona i drugih komplementarnih djelat-

nosti u podravskim opéinama.

Adekvatnije poljoprivredno koriStenje priobalnog zemljiSta

jedan je od najvaZnijih "aduta" uredenja porjeija Drave. U
pridravskoj nizini nalazi se oko 400.000 hektara zemljista,

pa bi u konalnici znatan dio tih povrdina trebao dobiti nowvu
kvalitetu sistemima odvodnjavanja i navodnjavanja, definitiv-
nom obranom od poplava i drugim mjerama. Veé je sigurno da e
u 1985, godini zapoleti izrada ambiciozne studije za uredenje
porjedja Drave i Dunava od Virovitice do Iloka (539.000 ha),
éija bi praktiéna realizacija trebala uslijediti do 19%o., od-
nosno do kraja ovoga stoljeéa, i koja bi poljoprivredno preo-
brazila ovaj kraj (lo).

Uvelike bi se poveéala sigurnost i kvaliteta opskrbe privrede

i stanovnistva vodom. Primjerice, samo na podrudju od OrmoZa do
Novigrada Podravskog postoji 8.607 milijuna kubi&énih metara
voda ispod minimalnog vodostaja (prirodne rezerve) i oko 153
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milijuna kubidnih metara vode koja se svake godine obnavlja pri-
rodnih putem (promjenljive rezerve), dok se za lo-kalmu vodoo-
pskrbu koristi svega 22 milijuna (1979). Izgradnjom vodnih stepe-
nica na Dravi eksploatacione rezerve bi se jo¥ dalje povedale (3).
Dakako, u dolini Drave postoje dovoljne rezerve vode i za 3ire
podrud je, ukoliko &e se usporedo voditi i efikasnija zastita od

zagadivanja.

U gistem viSenamjenskog koriitenja Drave nakon izgradnje sedam
stepenica pripada i niz drugih privrednih djelatnosti. Ovdje spo-
minjemo, primjerice, moguénost plovidbe,jer bi regulacijom Drave
bila omoguéena ekonomski rentabilna plovidba sve do uséa Zdalice

ili 175 kilometara uzvodno rijekom. Prema postavljenim planovima
zaglavna luka bila bi u Karadu, uzvodno od Barcsa, a na nizvod-

nim stepenicama postojale bi prevodnice maksimalnih viasina dizanja
10,9 1 9 metara. Ne treba isticati kolike bi koristi donio ovaj
plovni put cijeloj naSoj privredi, a pogotovo revitalizaciji odrede-
nih nasslja na dravskoj obali u SFRJ i Madarskoj. Posebne, pak,

moguénosti postoje za razvoj turizma, rekreacije, lova, ribolova

i 8lidnih djelatnosti uz dravske akumulacije.

Privreda i stanovniitvo opéina u hrvatskoj Podravini mnogo ole-
kuje od realizacije programa kompleksne valorizacije porjelja
Drave. To tim viSe 3to je ovaj tradicionalno sutarkifan agrarni
kraj bremenit mnogozna¥nim problemima ekonomskog i demografskog
razvoja, te u pravilu (osim dva rubno poloZena centralna naselja -
Osijeka i Varsifdina) po stupnju razvijenosti zaostaje iza pro-
sjeka SR Hrvatske.

Zbog akcelerativnih procesa deagrarizacije doSlo je do nagle
prostorne diferencijacije stanovniitva, tako da veéina seoskih
naselja, pogotovo uz Dravu, naglo depopulira, a brojem stanovni-
ka opadaju ¥ak i neke opéine u cjelini. 8 druge strane raste
stanovnidtvo opéinskih (industrijskih) sredista, kao i emigracija
u Osijek, VaraZdin i centre izvan ove regije (Graf 5). Gotovo

sve opéine podalje od glavnih centralnih naselja (Osijeka i
VaraZdina) opadaju brojem stanovnika - Podravska Slatina u



Graf 5: Kretanje broja stanovnika 1981/53




141

razdoblju od 1953. do 1981. godine Zak sa 24,5 posto, Orahovica
za 23,2 posto, Donji Miholjac za 22,7 posto, Purdevac za 19,5
posto, Virovitica i NaSice za po lo,7 posto i Iudbreg za 6,0
posto. MoZda ée kompleksna regulacija porjedja Drave ublafiti

ove trendove. Zaostajanje u ekonomskoj razvijenosti pogotovo

se ofituje u stupnju zaposlenosti stanovniitva u drultvenom sek-
~ toru (Graf 6). U 1981. godini sve pridravske opéine, osim Osijeka
(38,52 posto) i VaraZdina (37,84), imale su znatno manji posto-
tak zaposlenih od ukupnog broja stanovnika nego Zto je to bio
prosjek za SR Hrvatsku (31,25 posto) (5,4).

Izgradnjom HE Varafdin i HE Cakovec zapolet je dugorodni i ambi-
ciozni program kompleksne valorizacije porjedja Drave u hrvatskoj
Podravini. U njegovu realizaciju polafu se velike nade, ali i
odredene sumnje i strahovanja. Koliko &ovjek moZfe i smije naruSa-
vati zatedene odnose u prirodi? - to je pitanje koje se i ovom
prilikom ozbiljno postavlja. I dalje: da 1i smo dovoljno (strud-
no i moralno) spremni i da 1i smo razvili dovoljno efikasne de-
mokrateke forme dogovaranja da meritormo i odgovorno odlufimo

o tako vainom pitanju opstanka?! Po rafumu ekonomske logike ova]
projekt trebao donijeti neospornc mmnogo vife koristi Zovjeku
nego 3to &e nanijeti Xtete prirodi. Potpun sklad izmedu nsbuja-
1ih djelatnosti Sovjeka i prirode (koji je veé ionako dobrano
narufien) nemoguée je i u ovom primjeru ostvariti, ali bi bdbilo
Buino da se poduzmu svi potrebni koraci da intervencija prirodmu
harmoni ju Pridravlja bude ¥to manja.



druZbenom

stanovn

Graf 6: Zaposlenost
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UDC 91.627:504.6 (497.13 "Podravina") = 20

D.Feletar, A.Malié
POWER PLANTS IN CROATIAN PODRAVINA AND THEIR SPATIAL IMPACTS

Summary

Two hydroelectric power plants are located in the middle and
lower part of river Drava. And five more are planing by the
end of this century: Dubrava, Djurdevac, Bra¥, Moslavina and
Osijek. Because of very economic energy production in the
first two it is logic to expect that ambitius programmes would
be realized as soon ag it would be possible.

The article is dealing with some basic elements of spatial
impacts, caused by constructed and planned hydroelectric power
plants and with their geographic transformation effects. The
main effect is reflacting in coastal land use changes - in
forestry, farming, hunting, fishing, tourism. These changes
can be very significant for further land use. Among the most
important affects of hydroelectric power plants are also

environmental impacts.



