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Jozef Mladek*

STUDIUM KONCENTRACIE PRIEMYSLU A PRIEMYSELNYCH
CENTIER SLOVENSKA

Ekonomicky vyvoj Slovenska v 30 roénem obdobi od oslobodenia cha-
rakterizujeme ako vel'mi dynamicky. V priebehu tohto obdobia sa dosiahol
najrychlejsi rozvoj vyrobnych a nevyrobnych odvetvi a najrychlejsi
vzostup Zivotnej urovne v celej historii nadej spoloénosti. Najvyznamnejsou
zmenou vo vyrobnej sfére je prudky rast priemyselnej vyroby, ktora po-
stupne ziskala vedice postavenie v hospodarskom komplexe Slovenska.
Ekonomicky zaostalé tUzemie s prevaine agrarnou vyrobnou zakladrnou sa
zmenilo na vyspeli priemyselno-pol'nohospodarsku krajinu, ktorej vyrobny
potencial je vyznamnou sucast'ou Ceskoslovenskej ekonomiky.

Industrializacia Slovenska sa stala jednym z hlavnych znakov ekono-
mického vyvoja a jej vysledky sa prejavili vo vSetkych oblastiach spolo-
cenského vyvoja. Priemyselna vyroba vzrastla v r. 1973 30 krat oproti r.
1937 a 15 krat oproti r. 1948, pricom vyroba vyrobnych prostriedkov rastla
2 krat tak rychlo ako vyroba spotrebnych predmetov. Kym podiel mailo
rozvinutého priemyslu na tvorbe narodného déchodku Slovenska bol v r.
1948 iba 40 %, vzrastol podiel priemyslu v r. 1973 na 57,5 %. Vyrazni zme-
nu postavenia dokumentuja aj udaje o pocte pracovnikov. V r. 1948 pra-
covalo v pol'nohospodarstve 4 krat viac oséb ako v priemysle. V r, 1973
dosiahol poéet pracujucich v priemysle 695.000, pricom pocet pracujucich v
pol'nohospodéarstve klesol na 390.000. Socialistickd industrializacia zname-
nala 1 zvy$enie podielu Slovenska na priemyselnej vyrobe CSSR. Slovensko
sa v r . 1937 podielalo iba 7%, na priemysle Ceskoslovenska, v r. 1960 to
bolo uz 18,7% a v r. 1973 25,3 %..

Okrem vyrazného rastu priemyselnej vyroby, ktory dokumentuji uve-
dené ukazovatele, charakteristické su 1 zmeny v Strukture priemyslu a v
jeho teritoridlnom rozmiestneni. V Strukture priemyslu ziskala dominantné
postavenie vyroba vyrobnych prostriedkov s podielom takmer 2/3 na
priemyselnej vyrobe. Nadpriemerné tempo rastu dosiahli odvetvia stro-
jarskeho priemyslu, hutnictva Zeleza a farebnych kovov a chemicky
priemysel, pricom strojarsky priemysel ziskal i veduce postavenie v Struk-
tare priemyslu. Tieto zmeny S$truktiry, vykonané v ramei planovitej pres-
tavby priemyslu umoZiuji rozvoj naviznych priemyselnych odvetvi a
ostatnych odvetvi hospodarstva. Priemysel Slovenska sa takto stava pro-
gresivnym elementom rozvoja celej ¢eskoslovenskej ekonomiky.

* Dr., doc., CSc., Katedra ekonomickej geografie PF UK, 80100 Bratislava, Ra)-
ska 32b, glej izvledek na koncu zbornika.
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Tieto zmeny nachadzaji odraz i v teritoridlnom rozmiestneni priemyslu,
ktoré je z geografického hl'adiska mimoriadne zaujimavé. Vznikli nové
priemyselné centra, vytvorili sa nové, netradiéné vyrobné vizby, viaceré
regiony ziskali vyrozny priemyselny charakter., Aktualnymi sa stali otazky
Studia lokalizacie priemyslu, tvorby optimalnych teritoridlnych zoskupeni,
typolégie priemyselnych centier a uzlov. Nafou snahou je ukazat’' niektoré
spésoby analyzy takychto otazok, dufajuc, ze prispeju k poznaniu procesov
a javov socialistickej industrializacie Slovenska.

1. Teritoridlna koncentricia priemyslu

Na vyjadrenie stupna koncentracie uréitého javu bolo v ekonomickej
geografii zostrojenych viacero kvantitativnych ukazovatel'ov. Odliduja sa
svojou vyjadrovacou schopnost'ou a maju i odlid3né mozZnosti pouZitia. Niek-
torymi z nich sme sa zaoberali v predchadzajicich pracach (6, 7). Vieobec-
ne ide o zostavenie a aplikdciu takych mier, ktoré umoziuja priestorovii
diferencidciu rozmiestnenia Studovanych elementov. Vymedzenie priesto-
rov koncentricie umozni orientovat' pozornost’ na Stidium d'aldich javov
a procesov, ktoré vznikaju v uréitom priestore ako désledok koncentracie,
resp. rozptylu sledovanych elementov.

Stadium koncentracie priemyslu je aktualne najmi z hladiska loka-
lizacie priemyslu. Tendencie koncentréacie, resp. rozptylu vyroby sa S3pe-
cificky prejavuji v rozliénych odvetviach a odboroch priemyslu a méZu
byt ovplyvnené i d’amé&imi geograficymi faktorami lokalizacie. Informacie
o koncentracii priemyslu slGZia i pre postdenie ekonomickej urovne uréi-
tého priestoru a o stupni industrializiacie jednotlivych regiénov. V pripade,
Zze koncentréaciu sledujeme v réznych ¢asovych jednotkiach, mézu byt vy-
sledky pouzité 1 ako ukazovatele ekonomického rastu,

Koncentracia priemyslu Slovenska bola sledovand na zéklade koefici-
entu koncentracie, ktory bol stanoveny pre kazdé administrativne samo-
statné sidlo. Vychodiskovymi hodnotami pre vypocet koeficienta boli cel-
kovy polet ekonomicky ¢innych obyvatel'ov a podet obyvatel'ov éinnych
v preimysle, ktoré boli ziskané z materialov o s¢itani obyvatelstva v r.
1970.

Pi
E.
ky - _1_ . 100 i=123..n
P
E
ki — koeficient koncentracie pre uzemna jednotku i; P; — podet obyva-

tel'ov ¢innych v priemysle v uzemnej jednotke i; P — podet obyvatel'ov
¢innych v priemysle na Slovensku; E; — poéet ekonomicky é&innych oby-
vatel'ov v Gzemnej jednotke i; E — pofet ekonomicky éinnych obyvate-
Tov na Slovensku; n — pocet sidiel na Slovensku.
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Predpokladajme vyjadrenie pomerov v ¢itateli a v menovateli v %.

P
Hodnota E = 33,8 pre vypolet vietkych koeficientov k a vyjad-

ruje podiel obyvatel'ov ¢innych v priemysle na tzemi Slovenska. Ziskame
vlastne informaécie o koncentracii priemyselného obyvatel'stva. Ide o rela-
tivnu koncentraciu vzhl'adom k strednej trovni za celé Slovensko. Hod-
P,
noty v ¢itateli e sa budi menit' v zavislosti od zmien oboch hod-
1
nét v hraniciach O = P ; < 100.
L

Vzhl'adom na konitantni hodnotu v menovateli a maximélnu moZni
hodnotu v é&itateli méze koeficient koncentricie nadobudnit’ maximélnu
hodnotu 296. Nulovii hodnotu ma v sidle, ktoré nemé Ziadnych pracovni-
kov priemyslu.

Pre kartograficku interpretaciu koncentracie bola zvolend metéda izo-
linii. Ako ziklad pre konstrukciu izolinii poslazila siet’ bodov, ktoru tvo-
rili jednotlivé sidla. KaZdému bodu bola prisidend kvantitativna hodnota
koeficientu koncentracie. Interpolaciou sa ziskala siet’ pomoenych bodov,
potrebnych pre zostrojenie izolinii. Linie, ktoré spajaji miesta s rovnakou
hypotetickou vel'kost'ou koncentracie sme nazvali izokoncentry. Rozhodu-
juei vyznam ma izokoncentra s hodnotou 100. Uzemie, ktoré je nou uza-
vreté mé vysddiu koncentriciu ako je priemerna hodnota za celé Slovensko
a ostatné Gzemia maji niZSiu relativnu koncentraciu priemyslu (mapa 1).

Pri porovnani mapy koncentracie v r. 1961 14 a v r. 1970 pozorujeme
znaénii podobnost’ rozmiestnenia priemyselného obyvatel'stva. Oblasti jeho
koncentracie sa v znafnej miere zhoduji s priemyselnymi regiénmi Slo-
venska.

NajviiéSie Gzemie s vy3%ou koncentriciou sa nachéadza na Povazi. Je
{o suvisly priemyselny pas, zloZeny zo stredného PovaZia (s centrami
Trenéin, Dubnica n. V., PovaZsk4 Bystrica, Zilina) a horného Povazia (Ru-
zomberok, Liptovsky Mikula$) a patria k nemu i industrializované priesto-
ry Kysuc, Turca (Martin) a Oravy. Na JV sa na tento pas napaja priemy-
selnd oblast' Hornej Nitry (s centrami Prievidza, Handlova, Novaky, Parti-
zanske, Topol'¢éany). Znaény rozsah ma i1 tUzemie vy33ej koncentricie na
Pohroni. Pohronsky priemyselny pés sa deli na stredné Pohronie (s cent-
rami Ziar n, H, Banské Stiavnica, Kremnica, Zvolen) a horné Pohronie
(Banskéd Bystrica, Brezno). Uzemia Gemera a SpiSa patria k stariim pri-
emyselnym oblastiam (s centrami Hnust'a, JelSava, RozZnava, Spisska N.
Ves, Krompachy, Rudiiany, Gelnica). Samostatné, izolované priestory kon-
centracie sa vytvorili okolo niekolkych priemyselnych centier (Velky
Krti§, Luéenec, Detva, Poprad). Na vychodnom Slovensku popri relativne
nizsej trovni koncentricie pozorujeme formovanie sa dvoch priemyselnych
oblasti. Prva z nich je v okoli Kosic a druha sa formuje pod vplyvom
viacerych centier (Vranov n. T., Strazské, Humenné, Michalovece). Zvyse~
ni koncentraciu pozorujeme i v okoli d'alfich centier (Prelov, Bardejov,
Stropkov, TrebiSov). Rozsiahlejsie tizemie na J a JZ Slovensku ma nizky
stupen koncentracie, zvysuje sa iba v okoli priemyselnych centier (Nitra,
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Nové Zamky, Komdrno). Mensie oblasti koncentricie st v okoli Trnavy
(Hlohovec, Sered’) a na Zahori (Malacky, Skalica, Myjava).

Urditu inverziu pozerujeme u niekol'kych vel'kych miest, ktoré s i
délezitymi priemyselnymi centrami (Bratislava, Nitra, Zilina, Banska By-
strica, Prelov a i.). V Strukture obyvatel'stva tychto miest maji vyznamné
zastupenie iné odvetvia (najmi u Bratislavy) a tym sa zniZuje ich index
koncentracie priemyslu.

2. Priemyselné centra

Priemyselné centra su elementarne teritorialno-vyrobné jednotky. Mo-
#zu ich predstavovat' zoskupenia viacerych priemyselnych zavodov alebo
iba izemné jednotky s jednym zavodom. V naSej praci rozhodujicim kri-
tériom vymedzenia priemyselnych centier boli hranice administrativnych
jednotiek (sidiel) a do prisluného centra boli zaradené vsetky priemy-
selné zavody, lokalizované v priestore danej administrativnej jednotky.
Zoskupenie priemyselnych zavodov v centre sa opiera najmi o jednotu
dopravno-geografickej polohy a vyuZitie spoloénej vyrobnej a nevyrobnej
infradtruktiry. Za uréitych podmienok méZu priemyselné centra vytvarat'
teritoridlno-vyrobné jednotky vy3Sich radov ako s priemyselné uzly a
komplexy.

a) Velkost' centier

Pri hodnoteni vel'kosti priemyselnych centier sa pouzili zdkladné eko-
nomické charakteristiky a to poéet pracovnikov, hodnota vyroby a hodnota
zékladnych vyrobnych prostriedkov. Prioritné postavenie sa prisudilo uka-
zovatel'u poétu pracovnikov,

Sabor tzemnych jednotiek, v ktorych bola v r. 1971 lokalizovana pri-
emyselna ¢innost’ obsahuje 393 jednotiek. Vzhl'adom na ich znaénu vel'-
kostnii odliSnost’ zavadzane kategériu priemyselné lokality. Oznadujeme
rnou najmensie centra priemyslu, v ktorych je zvi¢sa lokalizovany jeden
priemyselny zédvod. Horné ohrani¢enie ich vel'kosti je 500 pracovnikov, ¢o
z hl'adiska celkového priemyselného potencidlu Slovenska predstavuje po-
diel priblizne 0,1%. Pocetnost'ou predstavuju priemyselné lokality 60% z
celkového poétu sledovanych jednotiek. Ich uhrnny podiel na priemyselnej
vyrobe Slovenska je iba 5 %o.

Rozhodujuci podiel na vyrobe Slovenska ma skupina priemyselnych
centier s vyrobou vii¢Sou ako 500 pracovnikov. Je to sice iba 40 % tizem-
nych jednotiek, ale je v nich koncentrovanych 95% priemyslu. O znaénej
koncentracii vyroby svedéi i skutocnost, Ze 1/3 priemyslu je sastredena
do 10 najvidcSich centier, z ktorych dve najvadéSie (Bratislava a Kosice)
maji osobitné postavenie s podielom priblizne 1/5 na priemysle Slovenska.
V 21 najvicsich priemyselnych centrach je lokalizovanych vySe 50 %
priemyselného potencidlu Slovenska (tabul'ka 1).

Vysoky stupen teritoridlnej koncentriacie dokazuje i graf ¢ 1. Kon-
cantradna krivka zostrojena na principe Lorenzovej krivky vykazuje znaé-
rié zakrivenie vzh'adom na uhloprie¢ku grafu.
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b) Rozmanitost' priemyselnych Struktar

Priemyselna Struktara, rozdelenie priemyselnej vyroby do jednotli-
vych priemyselnych odvetvi je jednou z délezitych charakteristik kaZdej
uzemnej jednotky. Velkost' a Struktira priemyslu méZu v ekonomickom
rozvoji Gizemnej jednotky zohrat’' determinujicu tlohu. Struktira priemys-
lu, najmi viak jej zakladné charakteristické érty st vysledkom mnohoroé-
ného vyvoja Gzemnej jednotky. Stadium S3truktar, spoznanie zakladnych
proporcii ich skladby mé vyznam nielen z poznévacieho hl'adiska, ale po-
skytuje vel'mi délezité informécie pre regionilne pldnovanie a pre celkove
usmerriovanie vyvoja Gzemnych jednotiek.

Dobré moznosti stanovenia odvetvovej rozmanitosti priemyselnych
Struktir poskytuji miery diverzifikicie, Predovietkym umoZiuji kvanti-
tativne vyjadrit’ rozmanitost' priemyselnych Struktar a poskytuji zaklad-
né informdicie pre porovnivanie rozmanitosti Struktir viacerych tzemnych
jednotiek.

Rozmanitost’ priemyselnych Struktir sa dost’ ¢asto charakterizuje in-
dexom diverzifikacie, ktorého zakladny tvar odvodil A. Rodgers (12) a
ktory pouzili pre typologiu priemyselnych centier Ju. G. Saudkin a A. S.
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Tabul'ka 1

Vel'kost’ priemyselnych centier

Podiely v %

iliinunisei s LR LG L] iel
potet pracovnikov pocet ;‘a'og:e -
1 hqdnota e pracovnici i} vyrobrlaé biserll centier N Z | [
vyroby 2 vi i 2 P; prostriedky 2 Z; 2 i
Vi P zi '

1000150000 43,6 43,6 30,3 30,3 36,9 36,9 9 24 2,4
5001—10000 21,0 64,6 22,2 52,5 21,3 58,2 19 4.8 7.2
2001— 5000 18,4 83,0 24,8 77,3 20,6 78,8 41 10,4 17,6
1001— 2000 76 90,6 10,5 87,8 9,6 88,4 38 9,7 27,3

501— 1000 44 95,0 6,5 94,3 5,9 94,3 50 12,7 40,0
101— 500 2,9 97,9 3,9 98,2 3,0 97,3 91 23,1 63,1
1— 100 0.8 98,7 1.2 99,4 1,1 98,4 145 36,9 100,0

ostatna vyroba 1,3 100,0 0,6 100,0 1,6 100,0




Saposnikov (13) a pri analyze odvetvovej Struktiry ekonomickych re-
gibnov Pol'ska S. Leszczycki (4). Podrobnejsi spdsob vypoétu hrubého a
tistého indexu diverzifikdcie uvidzame v inych pracach (5, 8).

Hruby index diverzifikacie moZno ur¢it' ako sumu kumulativnych
stétov podielov jednotlivych odvetvi priemyslu (v %) v Struktire priemy-
slu, ktoré st usporiadané podl'a vel'kosti ich podielov. V naSej praci sme
pouzili élenenie priemyslu na 16 odvetvi. Hruby index diverzifikicie méze
nadobudniit maximalnu hodnotu 1.600 (pri maximélnej 3pecializacii Struk-
iury) a teoreticky jeho minimilna hodnota je 850 (pri maximdlnej rozma-
nitosti Struktary).

Hodnotu é&istého indexu diverzifikicie uréitého centra stanovime ako
pomer rozdielu hrubého indexu diverzifikdcie prisluiného priemyselného
centra a minimalnej hodnoty indexu a rozdielu maximalnej a minimalnej
hodnoty hrubého indexu, pritom tento pomer nasobine 1.000. Hodnoty
¢istych indexov diverzifikdcie sa pohybuji od 0 — 1.000. Priemyselné
centrum s hodnotou indexu 0 ma najvy3si stupen rozmanitosti (vietky
odvetvia maju rovnaky podiel). Hodnota indexu 1.000 indikuje minimal-
nu rozmanitost’ (v centre je zastupené iba jedno priemyselné odvetvie).
Stuperi rozmanitosti priemyselnej Struktiry je v nepriamom vztahu k
hodnote indexu.

Na zaklade hodnét indexu diverzifikicie vyélenujeme 5 kategorii
priemyselnych Struktir:

hodnota indexu pocet pocet
diverzifikacie centier lokalit
a) vel'mi rozmanita 300— 800 7
b) mierne rozmanita 801— 900 15
¢) prechodna 901— 950 35 1
d) mierne 3pecializovana 951— 975 23 16
e) silne Specializovana 976—1000 7 219

Vidésina priemyselnych centier Slovenska mé mierne alebo silne 3pe-
cializovant Struktaru. Tékato Struktira sa vyznacuje dominantnym po-
stavenim jedného pripadne dvoch priemyselnych odvetvi Asi tretina pri-
emyselnych centier ma rozmanitejdiu Struktiru, v ktorej maji vyznam-
nejSie zastipenie viaceré odvetvia priemyslu. Priemyselné lokality maji
vel'mi nizku rozmanitost’ Struktur (mapa 2).
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c¢) Hlavné odvetvia priemyslu

Pri hodnoteni rozmanitosti priemyselnej Struktary centra vynara sa
i problém stanovenia hlavnych, uréujicich elementov takejto Struktiry.
Ulohu mozZno formulovat’' i ako urcanie, vyber tych elementov, ktoré tvo-
ria najvyhodnej§iu kombindciu. Uréovanie takychto odvetvovych kombi-
nacii je ¢asto poznamenané subjektivnymi predstavami. Kombinicie sa
tvoria z odvetvi, ktoré maju »najvicésie podiel v Struktire, éastokrat chyba
kvantifikdcia hodnotiacich kritérii.

Jednu z moZnosti uréit’ kombinaciu hlavnych elementov uréitej Struk-
tary poskytuje metéda J. C. Weavera (15). Hlavné elementy Struktiry sa
stanovuji na zaklade porovnania empirickych Struktar s idealnymi teo-
retickymi modelmi, Za hlavné elementy sa povaZuju tie, ktorych kombi-
nacia sa najviac priblizuje niektorému z teoretickych modelov Struktir.
Vel'kost’ elementov v teoretickych modeloch je uréena ako priemerny po-
diel n-elementov, V modele s jednym elementom méa tento podiel 100 %,
v modele s 2 elementami je podiel kazdého z nich 50 %. V modele s poétom

100
. Su to vlastne modely Struk-

n elementov je podiel kazdého z nich
n

tar s najvyS8im stupniom diverzifikdcie. Pre porovnanie empirickych a teo-

retickych truktur boli pouzité i vysledky prac K. Doia a K. Bieleckej (1),

v ktorych si vypracované a pouzité modifikacie tejto metody. Tieto po-

stupy sa stali podkladom pre uréenie hlavnych odvetvi priemyselnych

itruktar v centrach Slovenska (mapa 3).

Ako vidiet' z tabulky 2 existuje priamy vzt'ah medzi stupfiom roz-
manitosti priemyslu a po¢tom hlavnych odvetvi v Struktire priemyslu.
Centrda s nizSou hodnotou indexu diverzifikdcie majia 3—7 hlavnych od-
vetvi (polyodvetvova Struktara). Druhd skupina centier a niekol'ko loka-
lit ma stredne rozmaniti 3truktiru (bi — odvetvova). Takmer polovina
centier a velka vii¢Sina lokalit ma S$pecializovant Struktaru (monoodvet-
vova),

V skupine najvicSich priemyselnych centier sa prejavuje uréita si-
vislost’ medzi vyvojom priemyslu a rozmanitost'ou Struktary. Struktiara
starSich priemyselnych centier sa formovala postupne, dochadzalo k lo-
kalizécii a rozvoju viacerych odvetvi. Vytvoril sa polyodvetvovy model
(zilina, Bratislava, Trenéin, Banska Bystrica, Nitra, Lipt. Mikula§, Prelov,
Zvolen, Trnava a. i.). Mlad$ie priemyselné centra alebo centra v ktorych
doslo v kratkom éasovom obdobi k lokalizicii védéSieho priemyselného za-
vodu maji Specializovani monoodvetvovi Struktaru (Kosice, Ziar n. H.,
Dubnica, Povazska Bystrica, Martin, Partizanske Sal'a, Detva, Stara Tura
ai).
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Tabul'ka 2
Rozmanitost' a hlavné odvetvia priemyslu

pocet hlavnych odvetvi
Vel'kost' indexu 2 pocet
diverzifikacie centier
1 5—7| 4 3 2 1 3
Priemyselné centra
300 — 700 2 2
701 — 800 5 5
801 — 900 1 9 3 2 15
901 — 950 9 21 5 35
951 — 975 12 11 23
976 — 999,9 1 34 35
1000 42 42
centra spolu 8 9 12 36 92 157
Priemyselné lokality
900 — 950 1 1
951 — 975 15 1 16
976 — 9999 1 9 10
1000 17 | 209 209
lokality spolu 219 236
spolu 8 9 12 53 | 311 393
LITERATURA

1.

10,
11.
12,

13.

14.
15.

Bielecka, K.: Metody okreslenia elementéw wiodacych w strukturze. Perzglad
geograficzny, 43, 1—2, 1971, 1936,

Gorlov, V.N., Sauskin, Ju.G., Trofimovskaja, E.A.: Praktileskoje znatenije ekono-
miko-geografifeskovo izulenija promyilennych uzlov, Vestnik MU, Geografija, 1,
1963, 9—15.

. Chruidev, A. T.: Promyilennyje uzly SSSR i principy ich tipologii. Vestnik MU,

Geografija, 2, 1970, 1525,

. Leszezycki, S.: Struktura branzowa przemyslu w Polsce w latach 1946—1965. Prze-

glad geograficzny, 39, 2, 1967, 307-—-319.

. Mladek, J.: Niektoré miery teritoridlnej Bpecializdcie priemyslu. Geogr. Cas., 24, 1,

1972, 213-234.

. Mladek, J.: Koncentricia a strediskd priemyslu na Strednom Pova#l. Acta geogr.

UC, 8, 1965, 163—186.

. Mlddek, J.: Niektoré kvantitativne spésoby analyzy koncentricie priemyslu. Acta

geogr. UC, 11, 1872, 113—136.

. Mladek, J.: Typy priemyselnych centier na Strednom PovaZi. Geogr. Cas, 27,

1975, 2. 122--133.

. Pomazanov, S.J.: O metodike vydelenija promyslennych uzlov i scheme ich proiz-

vodstvennoj charakteristiky. lzvestija AN SSSR, ser. geografideskaja, 3, 1962, 58—67T.
Probst, A.J.: Efektivnost Uzemni organizace vyroby. SPN, Praha 1969.

Probst, A.J.: Lokalizacja przemyslu soclalistycznego, Warszawa 1965.

Rodgers, A.: Some aspects of Industrial Diversification in the United States. Econ.
Geogr., 5, 33, 1957, 16—30.

Sauikin, Ju. G., Saposnikov, A.S.: Problemy razvitija i tipologii promyslennych uzlov
na primere Srednevo Povol2ia. Izd. MU, Moskva 1965,

Stifda, M.: Pramyslovd jadra. Sbor. Ceskoslov. spol. zemépisné, 67, 1972, 127-—142.
Weawer, J.C.: Livestock Units and Combination Regions in the Middle West. Ekon.
Geogr., 32, 3, 1956, 237—259.

40



Jozef Mliadek

THE STUDY OF THE CONCENTRACION OF INDUSTRY AND
INDUSTRIAL CENTRES IN SLOVAKIA

The economical development of Slovakia in the 30 year period since
liberation can be charakterized as highly dynamic. The most important
change in the productional sphere is the fast increase of industrial pro-
duction which successively occupied the leading position in the economic
complex of Slovakia Besides an expressive increase of industrial produc-
tion, there are characteristic also the changes in the structure of industry
and in its territorial dislocation. There arose new industrial centres, new
non-traditional productional linkages were created, many regions gained
an expressive industrial character. The studies of industrial location, crea-
tion of optimum territorial groupings, typology of industrial centers and
nodes became topical.

1. Territorial concentration of industry

The concentration of industry in Slovakia was studied on the basis of
the concentration co-efficient which we have stated for each independent
administrative seat. The total number of economically active inhabitants
and the number of inhabitants working in industry, which we gained from
the census materials of 1970 were the initial values for the calculation of
co-efficient.

ki _4-———___100 i=l.2,3.---vn

ki — co-efficient of concentration for teritorial unit i; P; — number of
inhabitants working in industry; E§j —number of economically active in-
habitants in territorial unit i; E — number of economically active inhabi-
tants in Slovakia; P — number of inhabitanst working in industry in Slo-
vakia; n — number of settlements in Slovakia.

For the cartographic interpretation of concentration we have chosen
the method of isolines, As basic for the construction of isolines served a
net of points formed by individual settlements. To each point there was
assigned a quantitative value of concentration co-efficient. Through inter-
polation we have got a network of auxiliary points needed for the construc-
tion of isolines. The lines which connect the places with equal hypothetic size
of concentration were called isoconcentres (map 1).

2. Industrial centers

The industrial centers are elementar territorial-productive units. They
can be represented by groupings of several industrial works or only ter-
ritorial units with one factory.
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a) Size of centers

A decisive share in the production of Slovakia has the group of indu-
strial centers with more than 500 workers. It represents only 40°% of ter-
ritorial units but there is concentrated 95¢/, of industry. The fact that 1/3
of industry is concentrated into 10 largest centres, from which two largest
(Bratislava, KoSice) have a spetial position with a share approximately
1/5 in idustrial production of Slovakia gives evidence of a considerable
concentration of production.

A high degree of territorial concentration is shown also in the graph
No. 1.

b) Variety of industrial structures

The variety of industrial structures is very often characterized by the
index of diversification. Its basic form was derived by A. Rodgers (12). A
more detailed way of the calculation of gross and net index of diversifi-
cation was presented in our other works (5, 8).

In our work we have used the division of industry into 16 branches.
The gross index of diversification can gain the maximum value 1000 (by
maximum specialization) and theoretically minimum its value is 850 (by
maximum variety of structure).

The values of net indices of diversification fluctuate from 0 — 1 000.
The degree of variety of industrial structure is in an indirect proportion to
the value of index. The greatest part of the industrial centers of Slovakia
has moderately or highly specialized structure. Such structure is characte-
rized by a dominant position of one or, if need be, two industrial branches.
Nearly a third of industrial centers has a more various structure, in which
more expressively are represented several branches of industry. The in-
dustrial localities have a very low variety of structures (Map No. 2).

¢) Main branches of industry

The method of J. C. Weaver (15) The main elements of structure are de-
termoned on the basic of comparison of empiric structures with ideal theo-
retic models. In order to compare the empirical and theoretical structures
there were employed also the results of the work of K. Doi and K. Bialecka
(1) in which there are elaborated and employed the modifications of this
method. These procedures became the basic for the determination of the
main branches of industrial structures in the centers of Slovakia (Map No. 3).

As we can see from the table 2 there exists a direct relation between
the degree of variety of industry and the number of main branches in the
structure of industry. The centers with a lower value of diversification in-
dex have 3—7 main branches (many-branch structure). The second group
of centers and other localities have a medium various structure
(bi-branch). Nearly one half of centers and great majority of localities
have a specialized structure (mono-branch).

In the group of the largest industrial centers there appears a certain
connection between the industrial development and the variety of struc-
ture. The structure of older industrial centers was formed successively;
Jocalizations and development of new several branches took place. There
was created a many-branch model. Later industrial centers, or centers in
which in a short period localizations of larger industrial establishments
were realized — have a specialized mono-branch structure.
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