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REGIONALNI PROBLEMI GORENJSKE

2. faza

1. IzhodisSCe in namen raziskave

Iz 1zhodiSC raziskave, podanih v programu, je razvidno, da
Gorenjska predstavlja v bistvo modelno regijo za vrsto ti-
picnih slovenskih pokrajin, ki dozivljajo v zadnjih deset-
letjih izredne moCne spremembe v regionalnem razvoju iIn v izrabi
zemlje} to so najbolj "obremenjeni””in ekoloSko najbolj ogroze-
ni predeli kotlin in dolin, v katerih je zgoScCena vecCina sloven-
skega gospodarstva in demografskega potenciala. Vsi ti problemi
so na Gorenjskem Se poostreni zaradi veCje ekolosSke obcutljivo-
sti alpske pokrajine, obmejnega polozaja in vezi 33slovensko
narodno skupnostjo na KoroSkem in v Kanalski dolini. Namen ra-
ziskovalne naloge je opredelitev in osvetlitev osnovnih regio-

nalnih problemov na Gorenjskem ter poskus celovitega prikaza
regionalnega razvoja*

2. Opravljeno delo

Po programu so bili v drugem letu prouCevanja v ospredju osnovni
regionalni pojavi: demografska gibanja, industrija, kmetijska
infrastruktura, oskrba, turizem in rekreacija, ki so bili obde-
lani na osnovi metodoloSkih izhodiSC, pripravljenih v prvi fazi
prouCevanja. Tako je bilo na posameznih omenjenih problemih zas-
tavljeno SirSe analiticno delo, kar je omogoCilo prvo kvantifi-
kacijo pojavov ter predvsem ugotavljanje osnovnih potez prostor-
ske relevantnosti posameznih pojavov.

lzvedeno je bilo obsezno zbdiranje podatkov o vrstah in struktu-
ri trgovin in obrtnih obratov za vsa naselja na Gorenjskem, o ko-
licini odkupljenega mleka 1. 1980 po krajih, o turistiCnem pro-
metu in turistic¢nih zmogljivostih v turisticnih srediSCih ter na
podroCju kmeCkega turizma, zbrani so bili podatki o poCitniSkih
bivaliSCih, o zadnjih spremembah demografske strukture. VecCino
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podatkov Je bilo treba zbrati na terenu. V naslednji fazi bo bili
podatki obdelani, nekateri elementi pa predstavljeni na kartah.

3» Osnovne ugotovitve

Tezko Je na kratko podati zakljuCke, saj so Stevilni v okviru
posameznih proucCevanih pojavov. V skladu s programom ne podajajo
Se celovitosti regionalnih problemov, a kljub temu nakazujejo os-
novna nasprotja v prostorskem razvoju Gorenjske.

Sorazmerno ugodni demografski razvoj obmoCni deagrarizaciji na-
kazuje zaostritev nekaterih regionalnih problemov. Poglavitni de-
mografski procesi se namreC odvijajo v ravninskem delu, ki do-
zivlja vedno vecCji pritisk razlicnih oblik izrabe zemlje. Posebno
pozornost Je treba posvetiti prouCitvi migracijskih gibanj ter
delovnemu potencialu v krajevnih skupnostih.

Industrija kot osnovna gospodarska dejavnost se Je .zaradi pre-
majhnega vkljuCevanja v mednarodno delitev dela in tehnoloSke za-
ostalosti znasla v tezkem polozaju, z njo pa kraji, ki so na to
industrijo navezani. Poleg tega bi morala industrija v veCji meri
prevzeti obveznosti pri reSevanju ekoloSkih problemov, ki Jih
povzroCajo tehnolosSki procesi ter pri gradnji ingrastrukture.

KIjub ugodnim naravnim pogojem za razvoj razlicnih oblik turizma
ugodni prometni legi Gorenjske v okviru osrednjeslovenske makro-
regije in obmejni legi ob pomembnih evropskih prometnih poteh pa
turisticno gospodarstvo nastopa razdrobljeno, s Cemer se Se do-
datno zmanjSa gospodarski uCinek te gospodarske panoge. Pomemben
Clen te dejavnosti Je tudi turizem, ki mora na Gorenjskem dobiti
svoje mesto, saj pomembno prispeva k ohranjanju poselitve hri-
bovskih obmoCij. Gospodarske razmere se v hribovitem svetu v pri-
merjavi z nizinskim vse bolj zaostruje, tako da bo kmeCki tu-
rizem marsikje edini mozni izhod.
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Raziskava o pocitniskih hiSicah v alpskem svetu je pokaza

na SirSe druzbene vidike tovrstne mazidave in na specifiCne
oblike onesnazenja pokrajine, ki dobiva oblike mocCne degra-
dacije pokrajinskih elementov. To hkrati onemogoCa uvajanje
drugih (dopolnilnih) oblik izrabe zemlje. Ker je ta dejavnost
izrazito privatniSko-posestniSke narave prihaja nehote do
privatizirenja uporabe pokrajinskih vrednot, ki so SirSega
druzbenega pomena.

Ena od najbolj neposrednih oblik usmerjanja kmetijske proiz-

vodnje v privatnem sektorju je mreza odkupnih postaj za kme-

tijske proizvode. Analiza mreze zbiralnic mleka na -Gorenjskem
je pokazala na neenoten in premalo organiziran pristop k trzni
proizvodni mleka. Prav tako je bila ugotovljena nunnost prou-
Citve socialnih moznosti za razlicne usmeritve kmetijske pro-
izvodnje ter nujnost nacrtnejSe rajonizacije kmetijske proiz-

vodnje ob upoStevanju socialnih in naravnogeografskih razmer,
prometne dostopnosti in SirSih druzbenih interesov (ohranitev
poselitbe hribovitega sveta).

Visoka stopnja deagrarizacije in urganizacije daje oskrbnim
funkcijamTee pomembnejSe mesto. Proucitev mreze trgovinskih
drobnoprodajnih kapacitet na Gorenjskem je pokazala, da je bi-
le v zadnjem desetletju stopnja rasti prodajnih jpapacitet v trznih
srediSCih in na podezelju priblizno anaka. To dokazuje da go-
renjsko podezelje dozivlja pomembne spremembe socialno-gospo-
darske strukture. Medtem ko trgovina kaze tendence mocCnejSe*
koncentracije v veCjih krajih, pa so obrtni obrati razSirjeni
po Stevilnih krajih. Vet kot lo obrtnih obratov ima na primer
kar 29 krajev na Gorenjskem. V zadnjem 15 - letnem obdobju so
se najbolj okrepili najvecji centralni kraji, nekoliko manj
stara ruralna sredisCa in obmestni centri.

Ustanavljanje stopnje regionalnega razvoja nam pokaze, da
regija v celoti dosega visok nivo regionalnega razvoja v



peimerjavi * republiko, da pa se ob tem pojavljajo razlike
med posameznimi teritorialno-upravnimi enotami. Do izraza
prihaja predvsem pestrost pokrajine, ki vodi k mocni pola-
rizaciji druzbeno-gospodarskega zivljenja.

Poskus izdelave metodologije opredeljevanja pokrajinskih enot

je pokazal, da vzeta vzorCna pokrajinska enota (trziska obcina)®
sluzi kot idealen primer za razvijanje tovrstne metodologije.
Prvi rezultati (opredelitev pokrajinsko-ekoloSkih enot ter
druzbenogospodarske strukture in infrastrukture) so pokazali,
da je zaCeto delo treba nadaljevati in ga po moznosti razsi-
riti na celo Gorenjsko. Bezultati so namre¢ neposredno upo-
rabni (celo nujen sestavni del) druzbeni# plenov obcin.

4. Smemiee za nadaldmo delo

V tretji fazi bo potrebno koliCinsko in kakovostno opredeliti
prostorske funkcije posameznih regionalnih pojavov in proce-
sov, ki so se v dosedanjih raziskavah pokazali za bistvene pri
regionalnem razvoju. Ob tembo treba iskati notranje povezave
in sovisnosti med posameznimi dejavniki regionalnega razvoja.
Koncni cilj je namreC poskus celovitega prikaza regionalne
problematike Gorenjske, Pri tem bo treba uporabiti spoznanja,
dobljena pri pripravi metodologije opredeljevanja pokrajinskih:
enot} toliko bolj, ker je delo na metodologiji vsaj eno fazi
pred proucCevanji posameznih regionalnih prokljemov.

Nosilec raziskovalne naloge:
dr. Marijan Klemencic



Dr. Vladimir KLEMENCIC

POSELITEV IN RAZVOJ PREBIVALSTVA NA GORENJSKEM V ZADNJIH
TREH DESETLETJIH

Cilj in namen tegar-dela raziskave prebivalstva je v grobi
opredelitvi razvoja poselitve In razvoja prebivalstva v treh
desetletjih na Gorenjskem. Zastavili smo si nalogo, da poi-
SCemo za predstavitev osnovnih problemov razvoja prebivalstva
na Gorenjskem, ki predstavlja gospodarsko razvito regijo SR
Slovenije, relevantne podatke zadnjih trih uradnih popisov
prebivalstva, pa tudi druge podatke o prebivalstvu, ki jih
zbira in obdeluje Zavod SR Slovenije za statistiko. Zbirali
smo take podatke, ki sonnam omogoCili kvantitativno in kvali-
tativno analizo mehaniCne 1In naravne rasti prebivalstva (z
rodnostjo in umrljivostjo), analizo socialne in prostorske mo-
bilnosti prebivalstva ter analizo spreminjanja gostote prebi-
valstva in strukture gospodinjstev.

Analize so izvedene na ravni obCin Gorenjske ter skupaj za
celotno Gorenjsko in SR Slovenijo.

Raziskava je pokazala, da predstavlja Gorenjska obmoCje izred-
ne, toda dovolj nadzirane prostorske prerazporeditve poselitve
prebivalstva med mestom in podezeljem na ravninskem delu, Kkar
nenehno ogroza kmetijsko prostor s krCenjem obsega kmetijske
zemlje in prispeva k neustreznemu razvoju kulturne pokrajine.
KrCenje Stevila kmeCkih gospodinjstev, ki je ze v letu 1971
doseglo izredno nizko Stevilo teh, nas opozarja, da je na rev*
ninskem svetu Gorenjske ze veCina zasebne kmetijske zemlje v
rokah nekmeCkih druzin. To nas vodi k domnevi, da bo obdelava
zasebne kmetijske zemlje ze v naslednjih letih preSla v dokaj
kriticno fazo* Velik del zasebnih kmetijskih povrSin bo slabo



ali popolnoma neobdelan v kolikor ne bo prisSlo do spremenjenih
zemljisSko strukturnih in zemljisko-posestnih razmer.V kolikor
bo Se naprej napredovalo razseljevanje neagrarnega prebivalstva
na podezelje, na ravninski prostor Gorenjske, bo proces opusScCa-
nja zasebne kmetijske zemlje Se bolj pospeSen.

Analiza razvoja in strukture prebivalstva na ravni obCin Gorenj-
ske nam je sicer nakazala osnovne trende velike dinamike spremi-
njanja naCina poselitve in strukture prebivalstva, vendar nam
omogoCa samo opredelitev problemov v makroregionalnem smislu, ne
daje nam pa moznosti mikroregionalizacije Gorenjske po tipih
deagrarizacije in urbanizacije. Taka analiza nam lahko sl4uzi
kot osnova za opredelitev takih planskih instrumentov, ki bi
prispevali v srednjeroCnem in dolgoroCnem razvoju k ustrezni
rasti, razporeditvi in socialni mobilnosti prebivalstva po mi-
kroregijah. Pripomoglabbi k planskim zasnovam maksimalnega iz-
korisCanja in zaSCite kmetijske zemlje ter k usmerjanju ustreznega
razvoja kulturne pokrajine. Prvi poizkusi take analize so bili
opravljeni na nivoju krajevnih skupnosti Gorenjske. Po ocenah
teh analiz je mogoCe opraviti raziskave, ki bodo na eni strani
prispevale k razvoju metodologije in teorije prouCevanja prebi-
valstva v razviti in industrializirani regiji, na drugi strani
pa bi lahko sluzile kot osnova za planiranje nadaljnjega razvoja
poselitve ter usmerjanja socialne in prostorske mobilnosti pre-
bivalstva na mikroregionalni in makroregionalni ravni. Se zlasti
nam lahko koristijo za izdelavo modelov poselitve na ravninskem
in hribovitem svetu Gorenjske, kakor tudi na planiranje razvoja
prebivalstva v razvitih industrializiranih regijah Slovenije 1in
Jugoslavije.

Gorenjska je primer pokrajine, ki se je v zadnjih treh deset-
letjih spremenila iz agrarne v urbanizirano. Zato moramo pose-
litev in razvoj prebivalstva na Gorenjskem osvetliti v pove-
zanosti z razvojem funkcij Clovekovih dejavnosti,dela, 1zobra-
zevanja, oskrbe, izkorisCanja prostega Casa in prometa. To je
vseh tistih Clovekovih dejavnosti, s katerimi prebivalstvo Go-
renjske kot celota obiskuje nove funkcije in zunanjo podobo po-
krajine. Hazvoj prebivalstva na Gorenjskem lahko osvetlimo z



gospodarski* i1n socialnim razvojem v prostoru in z njeno
mednarodno tranzitno prometno pomembno obmejno funkcijo za
Slovenijo in Jugoslavijo, kakor tudi za SirSi evropski pro-
stor* Gorenjska spada med obmoCja z dinamicno gospodarsko in
socialno preobrazbo in z njima povezano preobrazbo funkcije
vrednotenja prostora.

Razvoj prebivalstva na Gorenjskem je odraz razvoja hitre in-
dustrializacije, turizma in kmetijstva ter socialne in tehnic-
ne infrastrukture. Omenjene dejavnosti odloCajo o socialni in
prostorski mobilnosti ter o prerazporeditvi prebivalstva. Viso-
ka stopnja gospodarske razvitosti iIn urbaniziranosti je pri-
vedla do diferenciranosti prostora z ozirom na gostoto prebival-
stva. Tako so se izoblikovala obmoCja z gosto poselitvijo, pred-
vsem na ravninskem svetu, ter obmoCja z redkejSo poselitvijo na
hribovitem in gorskem svetu. Razlike se kazejo tudi v stalno-
sti poselitve. Tako imajo ravninski predeli na odprtem prosto-
ru Gorenjske funkcijo stalne poselitve in prebivalisCa dnevnih
migrantov, obmoCja ob jezerih, v alpskih dolinah in na hribovi-
tem svetu pa so obmoCja z redkejSo poselitvijo stalno poselje-
nega prebivalstva. Z intenzivno gradnjo pocCitnisSkih bivalisc
(vi&endov) postajajo ta obmoCja v vse veCji meri tudi obmoCja
sezonske poselitve lastnikov poCitniskih hisS, katerim se v po-
letni in zimski sezoni pridruzijo tudi domacCi in tuji turisti.

Ker so prirodne in gospodarske danosti kakor tudi prometno geo-
grafski pogoji za lokacijo gospodarskih in negospodarskih de-
javnosti raznoliki, je tudi diferencirana intenzivnost iIn na-
Cin medsebojne soodvisnosti ter povezanosti med industrijo, tu-
rizmom, kmetijstvom ter socialno in tehnic¢no infrastrukturo,
tako v makro kot mikro geografskem pogledu. K diferenciranosti
dosezene stopnje urbaniziranosti v veliki meri prispeva tudi
zaCasna in trajna poselitev prebivalstva, ki je zaposleno izven
Gorenjske, a intenzivno uporablja njen prostor za trajno prebi-
vanje ali za izkorisSCanje prostega Casa.



Ker Se nimamo ustreznih analiz razvoja gospodarskih in ne-
gospodarskih dejavnosti z vidika njihovega ucinka na prostor,
kakor tudi ne raziskav o ucinkih, ki bi osvetljevali soodvis-
nost razvoja gospodarstva in pokrajine od razvoja strukture
prebivalstva in obratno, se moramo zadovoljiti le z osvetlitvi-
jo samih demografskih procesov in z grobo opredelitvijo tipov
demografskih obmocCij na osnovi analize statisticnih podatkov o
prebivalstvu, v glavnem iz gradiva zadnjih treh popisov prebi-
valstva (1953, 1961, 1971» deloma pa tudi za leto 1981). Osnov-
ni cilj referata ne more biti v predstavitvi preobrazbe prebival-
stva na Gorenjskem z vidika prostorskih vzrokov in posledic in
novo nastalih problemov, ki jih odpirata socialni in gospodar-
ski razvoj, temveC v grobi predstavitvi demografskih procesov
na osnovi nekaterih izbranih kazalcev. Doslej opravljene glo-
balne analize nam bodo sluzile kot pripomoCek pri opredelitvi
rajonizacije Gorenjske po demografskih procesih, kar je lahko le
osnova za opredelitev prostorskih problemov po posameznih de-
lih ali za celotno Gorenjsko. Le-to je lahko tudi pripomocek
pri planiranju njenega nadaljnjega razvoja.

V referatu bodo nakazane le sploSne tendence razvoja prebival-
stva la Gorenjsko na eni strani, na drugi pa razlike med njeni-

mi posameznimi obcCinami. V demografskih procesih se odraza diferen-
ciranost gospodarskih funkcij med posameznimi obCinami. Razlike

v stopnji urbaniziranosti ali deagrariziranosti prebivalstva med
posameznimi obCinami so odraz razmerja med delezi ravninskega

in hribo«itega sveta ter prometno-geografske povezanosti med

kraji znotraj obCin in ostalimi obmocji Gorenjske in Ljubljane.

Statisticno gradivo popisov prebivalstva med leti 1953 in 1981
absolutno rast, selitve, rodnost, strukturo po panogah gospo-

darskih dejavnosti, poreklo in izobrazbo prebivalstva kaze za

vse gorenjske obcine (Jesenice, Kranj, Radovljica, Skofja Loka

in TrziC) tipiCne poteze strukture prebivalstva urbane druzbe.

V celoti lahko spremljamo absolutno rast prebivalstva, ki je nad-

poprecna glede na rast prebivalstva celotne Slovenije.
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Nadpopreéna pa je tudi raet Stevila gospodinjstev. Nad popre&-
kom Slovenije naeaduje tudi delez kmeCkega prebivalstva, nara-
SCa pa delez in Stevilo v industriji zaposlenega prebivalstva.
Intenzivno je doseljevanje, sorazmerno velika pa je tudi pri-
rodna rast prebivalstva. Med zaposlenimi nadpoprecno hitro na-
rasCa delez dnevnih migrantov. ZboljSuje se tudi i1zobrazbena
struktura prebivalstva. Ker so ugodni pogoji za zaposlitev, os-
krbo, 1zobrazevanje in izkoriSCanje prostega Casa, sorazmerno
dobra pa je prometna povezanost med kraji, kjer so locirane raz-
licne gospodarske in negospodarske dejavnosti, je po posameznih
obmoCjih in krajih vse veCji delez doseljenega prebivalstva, pa
najsi bo to iz mest na podezelje, i1z krajev ene obCine v kraje
druge obCine, pa tudi iz drugih republik, v manjSi meri pa tudi
1z Inozemstva. Razmeroma ugodna moznost za zaposlitev v soraz-
merno velikem Stevilu krajev, ki so na Gorenjskem na gosto pose-
jani™ nudi prebivalstvu zaposlitev, ne glede na poklic, starost,
1zobrazbo in spol. Prav to je v zadnjih treh desetletjih zadrze-
valo na Gorenjskem lastni prirodni prirastek odraslega prebival-
stva in pritegovalo delovno silo i1z Slovenije in drugih delov
Jugoslavije. Zaradi ugodnih zaposlitvenih pogojev, pa tudi za-
radi veCje izbire delovnih mest se je v tujini zaposlovalo so-
razmerno malo delovne sile. Ena od osnovnih posledic hitrega raz-
voja neagrarnih dejavnosti je prehajanje zasebne kmeCke zemlje

v last nekmeCkega prebivalstva. Lastniki zemlje in njihovi dru-
zinski Clani, gospodinje in gospodarisS» z nekmeCkimi gospodarstvi
so se zlasti na ravninskem delu zaposlili v nekmecCkih poklicih.
Od leta 1953 - 1971 lahko sledimo fazam poklicne preslojitve kmecC-
kega prebivalstva s kmeCkimi gospodarstvi. Najpreje od kmecCkih

v polkmeCka, v novejSem Casu pa iz kmecCkih in polkmeCkih v nekmecC-
ka. Tako lahko sledimo ob sorazmerno hitri rasti absolutnega Ste-

vila nekmeCkih gospodinjstev upadanju Stevila kmeCkih in polkmecC-
kih gospodinjstev.

Gorenjske obCine se sicer v podobnih tendencah demografskega raz-
voja in oblikovanju demografske strukture urbane druzbe med seboj
razlikujejo. Po,dinamiki oblikovanja urbane druzbe spada na prvo
mesto obCina Kranj, pri kateri lahko v vseh obdobjih zadnjih
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tridesetih let Bledimo nadpoprecCni rasti absolutnega Stevila
prebivalstva. Le-to se Je od leta 1953 do leta 1981 povecalo

za veC kot eno tretjino (od 41 593 na 66 096). V ostalih go-
renjskih obCinah Je narasSCanje prebivalstva precej podobno na-
rasCanju Stevila prebivalstva celotne Slovenije. Med letoma

1971 - 1981 Je narasSCanje prebivalstva v obCinah Jesenice, Radovlji-
ca in TrziC 1i1zenaCeno z rastjo prebivalstva Slovenije. PovecCane-
mu porastu prebivalstva lahko sledimo v letih 1971 - 1981 v ob-
¢ini Skofja Loka. Prebivalstvo Gorenjske Je med leti 1953 - 1981
poraslo od priblizno 126 000 na skoraj 178.000. Mo¢na porast Je
prispevala k temu, da predstavlja danes prebivalstvo Gorenjske
skoraj lo % prebivalstva Slovenije.

Visoka rast prebivalstva v gorenjskih obCinah gre na raCun moCne-
ga doseljevanja in velikega naravnega prirastka prebivalstva.
Medtem ko znaSa prirodni prirastek prebivalstva med letoma 1975 -
1979 v Sloveniji 6,6 %, znaSa na Gorenjskem 9,4 %, v obCini

Kranj kar 10,8 %, v ob&ini Skofja Loka 10,5 %e Tudi v ob&ini
TrziC Je prirodni prirastek prebivalstva sorazmerno visok (9,8 %),
le v obCini Jesenice Je nekoliko nizji (7»5 %)» Ceprav Je Se ved-
no visSji od prirodnega prirastka celotne Slovenije. Da Je dose-
Ijevanje prebivalstva v gorenjske obCine v zadnjih letih nad-
poprec¢no visoko, kaze poprecno Stevilo doselJenih+ na tisoC $
prebivalcev. V Sloveniji znaSa Stevilo doseljenih med leti 1975-
1979 poprec¢no na leto 4,2 %, na Gorenjskem 5,5 #, v ob&ini Kranj
6,9 %. Najbolje se izrazajo tendence socialne mobilnosti prebi-
valstva in gospodarske strukture v spreminjanju strukture aktiv-
nega prebivalstva. Spremembe so najbolj izrazene v spremenjenih
delezih zaposlenih v kmetijstvu in industriji med leti 1953 -
1971. Ob sorazmerno velikem naras¢anju Stevila delovnih mest
izven kmetijstva, ki hitreje narascajo na Gorenjskem kot v Slo-
veniji, Je leta 1953 znaSal delez kmeCkega prebivalstva ne Gorenj-
skem 27 %, v SE Sloveniji pa 50 %. Do leta 1971 pa Je delez kmecC-
kega prebivalstva na Gorenjskem upadel na okoli 11 %t v Slove-
niji pa na 25,5 %= Upadanje deleza kmeCkega prebivalstva gre

na Gorenjskem v veliko veCji meri na racun naraSCanja aktivnega
prebivalstva, zaposlenega v industriji kot pa v Sloveniji. Na

+ miSljeno Je Stevilo pozitivnega migracijskega salda
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Gorenjskem se Je v letih 1953 - 1971 povecal delez v industlji
zaposlenega prebivalstva od pribliZzno 36 % na 51 %» v Sloveniji
pa od 17 % na 32 %. S tem Je dobila Gorenjska znaCaj industrij-
ske pokrajine* saj so skoraj vse gorenjske obCine imele leta
1971 po okoli polovico prebivalstva, zaposlenega v industriji,
le Trzi¢ Je imel 66 %. Delezi prebivalstva, zaposlenega v ter-
ciarnem in kvartarnem sektorju, se med letoma 1953 - 1971 po
obCinah niso bistveno spremenili. Pri obeh sektorjih lahko ugo-
tavljamo rahlo poveCanje tudi na raCun upadanja deleza kmeCkega
prebivalstva. Kot Zze reCeno, sta delez in Stevilo zdomcev v ce-
lotni Gorenjski in po posameznih obCineh znotraj nje nizja od
odstotka zdomcev od skupnega Stevila zaposlenih v Sloveniji.
Medtem ko Je bil v Sloveniji leta 1971 od skupnega Stevila za-
poslenih delez zdomcev 5t4-%* Je bil delez teh na Gorenjskem le
3,1 %. Nekoliko veCji, 4 %, Je bil delez zdomvev v obCini Jese-
nice, Radovljica in TrziC, sorazmerno nizek Je bil v obCinah
Kranj (2,5 %) in Skofja Loka (2,6 %).

Med indikatorje oblikovanja demografske strukture urbane druz-
be sodi rast absolutnega Stevila gospodinjstev in prestrukturi-
ranje gospodinjstev iz kmec¢kih v polkmecke in nekme€ka. Stevilo
gospodinjstev Je med leti 1961 - 1981 naraslo na Gorenjskem ze
32 %, v Sloveniji za 28 %. V obCini Kranj, ki izkazuje naj-
veCjo porast prebivalstva, Je Stevilo gospodinjstev poraslo za
skoraj 50 %. V vseh drugih gorenjskih obCinah Je porast Stevila
gospodinjstev sicer visoka, vendar se, razen v obCini TrziC, ne
pribliza skupni poprecni rasti gorenjskih obCin. V obCini Jese-
nice, kjer Je rast prebivalstva med gorenjskimi obCinami naj-
niZzja, znaSa porast gospodinjstev le 17 %.

Na Gorenjskem lahko Ze leta 1971 govorimo o moCni razkrojeno-

sti kmeCkih gospodinjstev. Medtem ko Je imela Gorenjska leta

1961 Se 7,6 % kmeCkih gospodinjstev, Je imela Slovenija le-teh
20,2 %. Do leta 1971 Je delez kmeCkih gospodinjstev na Gorenjskem



12

upadel na 3,5 %, v Sloveniji pa na lo,3 %= Delez delavsko-
kmeCkih gospodinjstev Je znaSal leta 1961 na Gorenjskem

13,6 %, v Sloveniji pa 19,2 %, leta 1971 n* Gorenjskem 7,6 %>
v Sloveniji pa 13,7 %= To izkazuje, da Je na Gorenjskem osta-
lo zelo malo zemlje v rokah kmeCkih gospodinjstev, odnosno
gospodinjstev z aktivno kmecCko delovno silo*

KmeCkih gospodinjstev so leta 1971 naSteli na Gorenjskem vse-
ga le Se 1 671. Med njimi je bilo mnogo takih, ki so imela le
ostarele Clane ali pa mlajSe moSke brez gospodinj. Kako visoko
stopnjo deagrariziranosti je dosegla Gorenjska, nam pricajo po-
datki o absolutnem Stevilu in delezu kmeCkih gospodinjstev za
obCini Jesenice in TrziC. Na Jesenicah je bilo leta 1971 le loo
kmeCkih gospodinjstev alt 1,1 %t v obCini TrziC pa 56 ali 1,4 %
od skupnega Stevila gospodinjstev.

Prestrukturiranje kmeCkega prebivalstva v nekmeCke poklice 1in
razseljevanje prebivalstva iz mest na podezelje odnosno doselje-
vanje prebivalstva iz drugih obmoCij na podezelje Gorenjske je
prispevalo k moCnemu poveCanju Stevila dnevnih migrantov, Med
zaposlenimi je delez teh vecji od 50 % in dosega okoli 50 ooo
dnevnih migrantov.

Analiza demografskih procesov je pokazala, da se ravninski deli
Gorenjske spajajo v enotno in med seboj povezano urbanizirano
obmoje, ki se prek ravninskih delov ob&in Skofja Loka in Kranj
povezujejo v enotno urbanizirano obmoCje ljubiJansSko*gorenjske
regije. PodrobnejSe mikro geografske analize demografskega raz-
voja Gorenjske bodo pokazale, da so se v zvezi s hitro urbaniza-
cijo prebivalstva na Gorenjskem nakopiCili Stevilni problemi Clo-
vekovega okolja, ki so na nekaterih obmoCjih v veliki meri pove-
zani z neracionalnim opuSCanjem kmetijske izrabe zemlje. Intere-
si lastnika zemlje, ki ni zaposlen v kmetijstvu, niso veC v taki
meri kot nekdaj povezani s kmetijsko izrabo zemlje, s tem pa z
vzdrzevanjem kulturne pokrajine, ki je osnova bivalnemu okolju
in za Gorenjsko pomembnemu turistiCnemu gospodarstvu.
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Tabela 1:
RAST STEVILA PREBIVALSTVA PO OBCINAH GORENJSKE 0B POPISIH PREBIVALSTVA V LETIH 1948, 1953,
1961, 1971 in 1981 ( ter po podatkih obCin, za leto 1979)

5 Absolutno Stevilo prebivalstva Indeks
OBCINE 1948 1953 1961 1971 1971/1948 197171961
| 2 3 4 5 (@}

Jesenice 23.116 26.016 27.551 106,0

Kranj 41.593 47.779 56.355 118,0
Radovljica 24147 26.898 28.608 106,0

Skofja Loka 27.025 27.798 30.848 111,0

Trzic 10.154 11.350 12.460 110,0
Gorenjska 126.035 139.841155-82211

SR SLOVENIJA 1,439.800 1,504.427 1,591.507 1,727-137 119,9 108,5

S S S S S S S S S S SsS S S C S S S S S S S Sr sSs S S s SsS S s SsSC S S s s Sr sac S SsS S S S S S S s S S S S SsS X S SsS SsS B S S S S as S S SBC SS S S S S s S S S B SSB SB S S S S S S s
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Tabela 2:
GOSTOTA PREBIVALSTVA PO OBCINAH GORENJSKE V LETIH 1961 in 1971
gostota prebivalstva 61 gostota prebivalstva 71

PovrSina obcin v km2 St. prebiv. gostota PovrSina v km2 St. prebiv. gostota
Jesenice 375 26.016 69,4 375 27.551 73,5
Radovljica 641 26.898 42,0 641 28.608 44,6
Skofja Loka 512 27.798 54,3 512 30.848 60 ,4
Kranj 453 47,779 105,5 453 56.355 124,4
Trzic 155 11.350 73,2 155 12.460 80 ,4
Borenjska

skupa] 2136 139.841 65,5 2.136 155.822 73,0

SRS 20.256 1,591.527 78,6 20.256 1,727.137 85,3

SESSSSSSS8SSCSessssssss SSSSSS38S2BSSSSIBsssxasscssss Bsass BBSSSSS1EBE3BEBEBBEBEBBBEBBEBEBEBEBEBEBBEBBaAB3 SB3I8sSBSsSBS
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TABELA 3

STRUKTURA AKTIVNEGA PREBIVALSTVA PO PANOGAH GOSPODARSKIH DEJAVNOSTI PO OBCINAH GORENJSKE V LETIH
1953, 1961 in 1971

i Skupno Stevilo aktivnega prebivalstva Kmetijstvo in gozdarstvo

OBCINA 1953 1961 1971 1953 /%/ 1961 /W0 1971 /%/
Jesenice 9-956 11.813 12.591 743 /7,5 576 /4,9/ 423 [3,4]
Kranj 19-852 24.344 28.281 5-612 /28,3/ 4452 /18,3/ 3195 /11,3/
Radovljica 10.332 12.380 13.093 3-017 /29,2/ 2743 /22,2/ 1698 /13,0/
Skofja Loka 12.576 13.115 14.269 5-333 /42,4/ 3817 /29.1/ 2419 /17,0/
Gorenjska 57-349 67.319 74.480 15-468 /27,0/12181 /18,1/ 8136 /lo,9/
2R SLOVENIJA, 168,398 . . 856.348 | 21300

Industrija in rudarstvo Usluge, obrt, gradbeniStvo,promet, trgovina
OBCINA in gostinstvo

TWH5 M - 19SryworTUTT Ud 95 TwW - tI5fel /%/-———- 1971/%/ o
Jesenice 5-336 /53,6/ 5-418 /45,9/ 6.259 /49,7/ 2.613 /26,2 3-785 /32,0/ 3 .656 /20,0/
Kranj 7-042 /35,5/10.908 /44,8/14.542 |/51,4/ 4,255 /21,4/ 4.910 /20,2/ 6,067 /21,4/
Radovljica 3-062 /29,6/ 4.771 /38,5/ 6.109 /46,6/ 2.695 /25,8/ 3.036 /24,5/ 3,414 /26,1/
Skofja Loka 2.564 /20,4/ 4.003 /25,1/ 6.785 /47,6/ 2.689 /21,4/ 3.114 /23,7/ 3.270 /22,9/
Trzi« /161,4/ 4.145 /66.4 231./12A/. 963 /17,0/ 928 /14.8/
Gorenjska 20,602 35,9 28.581 42,5 37-840 50,8 13-045 22,7 15-88 23,5 17-335 23,3

SR SLOVENIJA  119.849 /16,7/192422 /25,0/270410 /32 3/141.501 /19, 7/164072/21 4/ 195«811 123,41

SSsssBsssssxa (82KSSSI :Ss=sssssss S8=8sassssss2sss Bsssssssecs:



Tabela 4:
POVPRECNO STEVILO CLANOV GOSPODINJSTEV IN RAST STEVILA GOSPODINJSTEV MED LETI 1961- 1971 - 1981

Ob&ine Stevilo prebivalstva Obsoiutno Stevilo »gospodinjstev
1961 1971 1981 1961 1971 1981

Jesenice 26.016 27.551 30925 9.379 9.368 10.938

Kranj 47.779 56.355  66.096 14.380 17.101 21.192

Radovljica 26.898 28.608 31.809 8.126 8.801 10.289

Skofja Loka 27.798 30.848 35.200 8.045 8.826 10.339

Trzic - 11.350 12.460 13.915 3.456 %_gg% 4.505

SR Slovenija 1591.507 1,727.137 1,884.047 458.839 515. 594890

Gorenjska sku-

paj 139.841 155.822  177.945 43.386 47.929 57.263
Indeks rasti gospodinjstev Povprecno Stevilo Clanov gospodinjstev

1971/61 198171971 198171961 1961 1971 1981



Tabela 5»
PREBIVALSTVO PO bOLSKI 1ZOBRAZBI,
OBCINA Brez Sole 4.

1
Jesenice 1.946 9,0 10.039
Radovljica 2.072 9*3  10.941
Skofja Loka 3.534 15,6 11.480
Kranj 3.363 8,6 20.531
Trzic 854 9,2 4.786
Gorenjska  11.769 lo,2 57.777
SRS ,127254 . @ Kk j| 706.004
OBCINA Visje in Neznano

visoke Sole

6 7
Jesenice 237 1,1 141
Radovljica 253 1,1 366
Skofja Loka 209 0,9 106
Kranj 627 1,6 135
Trzic _ 82 0,3 33
Gorenjska 1.408 1, 781
SRS 20.383 1,6 5.637
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OBCINA

Jesenice
Badovljica
Skofja Loka
Kranj

Trzic
Gorenjska
SHS

Sole za kval*

visoko kval .del.

4

5*111
5.356
4*739
9*614
2.145
26*965

230%023

21,7
22,2
18,9
20,8
20,8
20,9

15,9

19

1 9 7 1

Srednje in Visje in Neznano

strokovne >oTo visoke Sole
5 6 7

1*714 7,3 555 2,4 131 0,6

1.757 7,3 544 2,2 111  o,5

1*458 5,8 539 2,1 112 0,5

3*713 8,0 1.573 3,4 171 0,4

642 6,2 169 1,6 50 0,5

9*284 7,2 A0 2,6 575 0,4

102*289 7,0 43.361 3,0 7.151 0,5

Skupaj

8

23.500
24.146

25.017
46.262

10.323
129.248

1,447.944
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Tabela 6:
SESTAVA GOSPODINJSTEV PO OBCINAH GORENJSKE V LETIH 1961 IN 1971
OBCINA Skupaj KmecCka MeSana NekmecCka Skupaj KmeCka
1 2 3 4 5 6

Jesenice 9.379 237 2,5 562 6,0 8.580 91,5 9.368 loo 1,1
Radovljica 8.126 682 8,4 1.631 20,1 5.813 71,5 8 .801 325 3,7
Skofja Loka 8.045 1.120 13,9 1.566 19,5 5.359 66,6 8.826 545 6,2
Kranj 14.380 1.130 7,9 1.834 12,7 11.416 79,4 17. loi 645 3,8
Trzic 3.456 141 4,1 310 9,0 3005 86,9 3.833 56 1,4
Gorenjska

skupaj 43.586 3.310 7,6 5.903 13,6 34.173 18,8 47.929 1.671 3,5
SRS _458.839 92.683 20,2 BE.£04_ oplsy  277.892 60,6 52.946 10.3

| g . 1 Indeks 1971/1961

OBCINE Mes%na Nekm%cka Ost%Io ﬁ§ El %2 q3
Jesenice 183 1,9 9.085 - 97,0 99,9 42,2 32,6 105,9
Radovljica 763 8,7 7.711 87,6 2 0,0 108,3 47,6 46,8 132,6
Skofja Loka 1.141 12,9 7.139 80,9 1 0,0 109,7 48,7 72,9 133,2
Kranj 1.399 8,2 15.051 88,0 6 0,0 118,9 57,1 76,3 131,8
Trzic 167 4,4 3.609 94,2 1 0,0 10,9 39,7 53,8 120, 1
Gorenjska

skupaj 3.653 7,6 42.595 88,9 lo 0,0 10,5 50,5 61,9 124,6

SRS 70.403 13,7 388.644 75,4 3.538 0,6 112,4 57,1 8o, I 139,8



Tabela h

POREKLO PREBIVALSTVA PO OBCINAH GORENJSKE, DNEVNA MIGRACIJA IN DELAVCI NA ZACASNEM DELU V TUJINI V
LETIH %9619IN %9711

x - Prebivalstvo Iste Druge Druge Druge Dnevni Delez
ObCine Skupaj rojeno v kra- ob&ine Qbé% v SR drzave  migranti  qd sk.
ju bivanja iIsti SR St.preb
1 4 - 5 6 7 8 9
Jesenice 26016 12304 éa,g 3175 12,2 7824 2185 410 1,6 2816 10,8 %
Radovljica 26898 13674 : 4557 14,9 1472 962 183 6’% 5072 18,9 %
Skofja Loka ﬁ%??g 15469 55,6 6524 23.5 5595 450 156 0O, 5347 19,2 %
Kranj 24483 21,2 8609 18,0 | 1432 334 O’Z 7404 15,5 %
gr2|c_ . 11350 5517 51,3 2330 20,5 2742 283 140 1, 2803 24,7 %
orenjska
skupa} 139841 71747 51,3 25195 18,0 35924 5312 1223 0,9 23442 16,8 %
SRS 1,591527 836785 92,6 308526 19,4 554373 61580 23927 1,5 185035
1 9 7 1
Jesenice 27551 13809 50,1 3856 14,0 g%%% 2652 321 8,% 3980 14,4 %
Radovljica 28608 14783 51,7 6489 22,7 1085 228 U, 6919 24,2 %
Skofja Loka 30848 18139 28,8 (344 23,8 4523 698 144 0,4 7021 22,8 %
Kranjy 56355 29386 52,1 10120 18,0 14138 2273 438 0,8 19907 19,4 %
Trzic 12480 6910 55.5 2324 18,6 2616 503 lo7 0,9 3504 28,1 %
Gorenjska 83027 gs % 30133 19 3 34213
skupaj 155822 @27 53,3 30133 19,3 34213 7211 1238 0,8 32331 20,7 %
SRS 1727137 029908 53,9 34259 19,8 349464 83132 22174 1,3 273947 15,9 %
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Dr. lgor VrisSer

RAZ/QJ INDUSTRIJE NA GORENISKEM

Gorenjska upraviceno velja sa eno od najbolj industrializiranih
pokrajin v Jugoslaviji. S tem zelimo povedati, da Je tu nastalo
izredno veliko industrijskih obratov s sodobno tehniko, tehnolo-
gijo ter da so ta proizvodna sredstva in proizvodnja temeljito
preoblikovali celotno socialno in ekonomsko Zivljenje regije.

0 visoki industrializacijskl stopnji Gorenjske prica veC indika-
torjev. DeleZz industrijskega aktivnega prebivalstva (od vsega
aktivnega prebivalstva) Je bil leta 1971 v petih gorenjskih
obCinah 54,9%, medtem ko Je bil na ozemlju SR Slovenije 32,3%
oziroma Jugoslaviji 17,7%* Vrednost industrijske proizvodnje v
narodnem dohodku Je znaSala leta 1979 v gorenjskih obcCinah
53,9% (Slovenija 43,6%, Jugoslavija 34,9%). Delez zaposlenih v
industriji (od vseh zaposlenih) Je bil na Gorenjskem 51»1%, v
SR Sloveniji pa 44,3% oziroma Jugoslaviji 37,4% (1.1979)« @fa
enega prebivelca na Gorenjskem Je prisSlo leta 1979 430 ooo din
v industriji ustvarjenega narodnega dohodka, v Sloveniji 303 loo
din in v Jugoslaviji llo 600 din (HD 1.1978, prebivalstvo I«
1981)71 Lokacijski kvocienti?*ki jih v geografiji pogostoma ra-
bimo za merjenje industrializacije, so dosegli na Gorenjskem
med vsemi slovenskimi obCinami zelo visoke vrednosti. Za Gorenj-
sko so znasali 1,477; viSji so bili edino pri nekaterih mestnih
obCinah, v Zasavski regiji in Velenju. Ne koncu te statistike
navedimo Se en podatek: na obmocCju Gorenjske je 45 naselij, Ki
imajo enega ali veC industrijskih obratov.

Naslednja pomembna lastnost Gorenjske industrializacije je nje-
na dokajSnja enakomernoat. Med petimi obCinami ni pomembnejSih
razlik v industrializacijskl stopnji, kot nam to izpriCujejo
naslednji kazalci industrializacije.

Lokacijski kvocient je v bistvu dvojni ulomek. Podatke o indu-

striji primerjamo z nekim obCim kazalcem (npr.prebivalstvom,
zaposlenimi, druzbenim Ermzvod_om) za celotno ozemlje. V nasem )
primeru je bil lokacijski kvocient izraCunan iz naslednjega razmerja:

zaposleni v industriji v obcCini 1.1975
TL zaposleni v industriji SRS 1.1975
* prebivalci v obCini 1.1971
prebivalci v SRS 1.1971
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Industrializacijaka stopnja T gorenjskih obcinah

ObcCina % aktiv- %zapo- %indu- Stavilo NDv in- Lokacij-
nih v ind.slanih v stri- zaposl. ind.na ski kvo-
leta 1971 ind.lata je VWD v ind./ preb. ciant 0
1979 1978 X0 preb, ooodtn (1975)
Gorenjska 54,9 51,1 53,8 47,1 430 1.477
Jeeenice 49,7 44,9 52,6 47,8 466 1.535
Kranj 51,4 51,7 51,2 47,3 436 1 .544
Radovljica 46,6 54,3 49,0 38,5 281 1.202
Skofja Loka 47,6 66,2 61.3 41,4 481 1.403
Trsic 66,3 72,0 67,2 42,5 415 1.869

Sibka ali neindustrializirana obmocja na Gorenjskem so redka. Had
nje bi lahko uvrstili le Zgornjo Savsko dolino (od Dovjega dalje),
del Bohinjske kotline, Bled, dolino Kokre ter viSje predele
SkofjeloSkega hribovja, kjer se delez aktivnega industrijskega
prebivalstva zniza pod 20%.2 Pa Se za ta obmocCja ne moremo reci,
da so bila brez vplivov industrializacije. Industrijo je tod
spodrinil turizem oziroma zanjo v hribovitem svatu ni bilo

pravih moznosti.

UpraviCeno si ob dosezeni visoki industrializaciji na Gorenjskem
zastavljamo vpraSanja, kako je tej slovenski regiji uspelo do-
seCi tako zavidljivo sooioekonomsko razvojno stopnjo, ko vemo,
da za nameatitav industrija ni imela nobenih posebnih lokacijskih
pogojev in da jih tudi sedaj nima. Verjetno je na mocno indu-
strializacijo Gorenjska vplival splet razlicnih dejavnikov in
okolis€in, ki so jih prebivalci znali uspesSno izkoristiti in
tako dvigniti svojo regijo med najbolj razvita obmocCja sedanje
Jugoslavija.
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Nedvomno je bil eden od poglavitnih razlogov za intenzivno indu-
strializacijo Gorenjske zgodnji in hkrati dokaj uspeSni zaCetek
industrializacije, ki ga po misljenju zgodovinarjev (Gestrin, Sorn,
Mohoric¢) lahko postavimo v sredino ali v drugo polovico 19.
stoletja.”™ Ob tem ne smemo zanemariti dejstva, da so na Gorenj-
skem bile ze pred tem nekatere manufakture, predvsem fuzine
(Zelezniki, Stara Fuzina, Na Savi, Kropa, Kamna Gorica, Mojstra-
na, Trzi¢, Slap) in Stevilna zalgzniStva (zZimarstvo in sitarstvo
v Kranju, cCevljarstvo v yriiéu). V njih je delalo veliko
strokovne delovne sile. 1z manufakture in zalozniStev se resda
niso razvili poznejSi "pravi" industrijski obrati, vendar so

z industrijsko tradicijo, kadri, fiziCnim kapitalom in trgom
sestavljali doloCeno podlago za kasnejSi razvoj sodobne indu-
strije. Prav na te prednosti so se tudi odprli prvi industrijski
obrati na Gorenjskem, ki so nastali v 19.stoletju, med njimi
predvsemt

Zelezarna Jesenice” _ 1869

Tovarna kos in srpov v Trzicu (Ahaéié»Globoénik)w 1784

Bombazna predilnica in tkalnica (GlanzmanGassner)” 1885

Tovarna lepenske Trzi¢ (Moline)** 1881

ZLIT, lesna industrija Trzi¢ (Bom, Dolene,Adam)” 1881,1904,1913
ZaCetki tovarn Cevljev v Vrzicu (Peko)8 1873-74,1903
MajdicCev 1892,1872,1865
Plamen (Kovinska zaoruga-riamen- ,i<azar,nrc; 1894

Jelovica v Skofji Loki (Caligari,Dolenc)5 1863,1884

LTH Skofja Loka (Schneiter, Motor)5*14 1912

Sukno, Zapuze (Bole, Kristan, Kolman)7 ~ 1872

Alpina, Ziri5 1908

Druga pomembnajosnova za razvoj gorenjske industrije sta bila
energija in energetsko omrezje. Stare fuzine in prvi industrijski
obrati so se oprli na vodno silo, ki jo je bilo obilo ob gorskih
potokih.” Premog v razvoju gorenjske industrije sicer ni imel
pomembnejSe vloge, vendar je res, da je tamkajSnja industrija
preSla tudi to, drugo fazo industrializacije. Z razmeroma
zgodnjo zgraditvijo prvih hidrocentral (Zirovnica 1913/14,
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Tintgar 1903/1931¢ Majdicev mlin v Kranju 1924, Pristava v

Trzic¢u 1906, Skofja Loka 1919, Savica 1917, Kokra Kranj 1898,

1908, Fuzine 1922, PiSenca 1916)5, med katerimi so bile nekatere na-
menjene javni potrosnji, se je na Gorenjskem ze pred prvo sve-

tovno vojni pricCela elektrifikacija. Gorenjska je med sloven-

skimi pokrajinami (Ce izvzamemo Falo) prva dobila elektricno
omrezje, ki je odslej postalo eno od najpomembnejSih osnov za
nadaljnjo industrializacijo Gorenjske.

Med drugimi "klasiCnimin industrijskimi dejavniki na Gorenjskem
moramo omeniti tudi surovine in med njimi predvsem les iz ob-
seznih gozdov in zelezovo rudo« Vendar sta obe surovini igrali
pomembnejSo vlogo v dobi manufaktur in zalozniStev: les kot
surovina za oglje v fuzinah in kovaCijah, Zzelezova ruda pa v
fuzinah nekako do leta 188010, ko jo zacno nadomeSCati z boga-
tejSimi uvozenim* rudami. Znova je les pridobil na pomenu

konec 19.stoletja in v zaCetku 2o.stoletja, ko se je pricel
izvoz lesnih polizdelkov in izdelkov po Zeleznici na vzhod in

v Italijo. V tem Casu so nastale Stevilne zage, med katerimi

so nekatere prerasle v lesno predelovalno industrijo (Trzic,
Trata, pri Skofji Loki, Bohinjska Bistrica). Les je bil tudi
osnova tovaria lepenke v TrziCu in Stevilnim mizarstvom. Drugih
surovin za sodobno industrijsko proizvodnjo Gorenjska ni imela.

K industrializaciji Gorenjske je veliko pripomogla zgodnja
zgraditev gorenjske Zeleznice Ljubljana-Trbiz (1.1870), pa tudi
bohinjsko-karavanSke zeleznice (1.1906) in trziske lokalne
proge (1.1908).11

Ob razsulu Avstroogrske je bila Gorenjska polega Ljubljane
najbolj industrializirana pokrajina na Kranjskem. Na Slovenskem
so bile v tem Casu bolj industrializirane MeziSka dolina,

¢rni revir in seveda mesta Maribor, Celje in Trst. Z avstrijske-
ga vidika pa je bila Gorenjska Se razmeroma skromno industria-

lizirana.
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V novonastali Jugoslaviji, ki je bila med najmanj industriali-
ziranimi evropskimi drzavami, je Gorenjska ze skraja dobila
znaCaj in pomen razvite industrijske pokrajine* Nastanek Ju-
goslavije je dal gorenjski industriji dve prednosti: odprlo
se Ji je obsezno jugoslovansko trzisSkel2 in kot pokrajina z
urejenim infrastrukturnim omrezjem, industrijsko delovno tra-
dicijo ter strokovnimi kadri je postala vabljiva za namstitev
novih industrijskih obratov. Tako so postala dvajseta leta,
poleg obdobja 1880-1910, drugo razdobje naglej3e industriali-
zacije Gorenjske. Vendar se je teziSCe industrijskih novogra-
denj sedaj premestilo z Jesenic in frz4&a v Kranj in Skofjo
Loko. V bivSi Jugoslaviji so na Gorenjskem nastala naslednja
veCja in pomembnejSa industrijska podjetja:

v Kranju:

1921 Sava (Vulkan, Semperit)15

1923 Iskra (Jugoceska) 5

1928 1Bl (BoziC, Prah, HirSenfelder)14

1926 Tekstilindus (Tekstilindus, Jugobruna, Inteks)14
193® Exoterm (Standard)5

v Skofji Loki:

1921 Tovarna klobukov (Se$ir)5*14

1928 (Odeja (Thaler)5»l4

1933» 1934 Gorenjska predilnica (Markgrof)14

v Radovljici in Lescah:

1922 Zito, tovarna ¢okolade v Lescah (Zavrtanik)5

1920, 1927 Almira, Radovljica (Novak, Vidic, Vogelnik, Vrhunc,
itd.)14

Razen tega so postavili Stevilne nove oziroma zveCali ze obsto-
jeCe zage v Bohinjski Bistrici, na Bledu, Lancovem, Jesenicah,

v Re€ici, Zeleznikih, Skofji Loki itd. Odprli oziroma povecali

so tudi nekatere opekarne (Bobovek pri Kokrici, Begunje,Cednjica);
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obratovala ja cementarna v Mojstrani, ki pa se ni obdrzala,Se
vedno je prosperiralo zimaretvo v StraziSCu pri Kranju.

V gorenjski industriji sta med obema vojnama dooela prevladovali
dve panogi: starejSe zelezarstvo in mlajSa tekstilna industrija.
Na tretje mesto bi lahko uvrstili lesno oziroma usnjarsko in
obutveno industrijo.

Med drugo svetovno vojno ni prislo do veCjih sprememb, Ce i1zvza-
memo preureditev JugoCeSke v tovarno delov za letalske motorje,
ki je po osvoboditvi postala maticna tovarna SOZD-a Iskra.”

Z osvoboditvijo 1.1945 in z oblikovanjem socialisticne Jugosla-
vije se je pricelo za gorenjsko industrijo tretje razvojno ott-
dobje, Ici je z rahlimi zastoji trajalo vseh 35 povojnih let.

Za povojni razvoj gorenjske industrije je znacCilno, da se je
znatno zmanjSala njena izrazita potrosniSka usmerjenost, Ki

je prevladovala med obema vojnama. Namesto tega je plansko
gospodarstvo usmerjalo gorenjsko industrijo k zahtevnejSi in
kvalitetnejSi proizvodnji. To je na eni strani terjalo prestru-
ktulranje dotedanje proizvodnje (npr. v zelezarni Jesenice, Vv
tekstilni industriji, Vv Savi v Kranju), po drugi pa osnovanje
novih industrijskih panog (elektrotehnika, strojna industrija).
Odggorenjske industrije se je glede na njeno industrijsko tra-
dicijo, obilico strokovne delovne sile, razvojne laboratorije
in uveljavljanja na svetovnem trziSCu pricCakovalo, da bo posta-
la v doloCenih panogah oziroma proizvodih vodilna v Sloveniji
ali celo v Jugoslaviji. Kot taksSna naj bi sledila svetovnemu
industrijskemu razvoju, obenem naj bi dajala vzpodbudo za na-
stanek, uvajaje in organizacijo novih industrijskih obratov v
svoji okolici in Se Jpolj v neindustrializiranih in manj razvitih
obmoCjih. NajboljSi primer takSne industrializacijske razvojne
politike je bilo elektrotehnicno podjetje Iskra, ki je osnovalo
po Gorenjskem in kasneje po Sloveniji celo vrsto novih tovarn.



Na Gorenjskem so tako nastale Iskrine tovarne Vv leteCeh, Otocah,
Lipnici in Zeleznikih. Temu zgledu so v zadnjih letih sledile
tudi Se druge gorenjske tovarne (Peko v Trbovljah, Planika v
Breznici in TurniSCu, Bombazna predilnica in tkalnica iz

TrzicCa v JurjeviCi pri Ribnici, Vezenina z Bleda v Vipavi 1td.).

Poleg takSnega usmerjenega razvoja industrije pa je v povojnem
razdobju nastala na Gorenjskem na iniciativo lokalnih, predvsem
obCinskih oblasti in razli¢nih organizacij zdruzenega dela ali
samoupravnega dogovarjanja Se cela vrsta manjSih tovarn. Prav
po njihovi zaslugi jebbila Gorenjska dobesedno preprezena z in-
dustrijo. Ti obrati so nastajali v starih industrijskih sredis-
Cih ali povsem na novo (npr. Gorje, Breznica, Mojstrana, Dovje,
Hrib, Begunje, Gorenja vas, Poljane, Bistrica pri TrzicCu itd.).

Ni¢ manj ni k industrializaciji Gorenjske prispevalo Sirjenje
starih obratov, saj je le nekaj tovarn, ki so v povojnem Casu
zmanj3ale Stevilo zaposlenih (npr. Zelezarna Jesenice, tekstilna
industrija v Kranju in TrziCu), predvsem zaradi uvajanja sodobne
tehnike.

V tem razdobju so prisSli pri nameSCanju iIn razvoju industrije

na Gorenjskem do veljave drugacCni lokacijski faktorji kot v pre-
teklosti. Na osnovi posebne ankete v industrijskih podjetjih,

izdelani za celotno SR Slovenijo, so anketiranci na Gorenjskem najvecC
pomena pripisaliddelovni sili (20,7%), trziséu (19,m), indu-
strializacij ski politiki (17,3%), krajevnemu polozaju (13,8%)

in surovinam (11,9%) .7

KakSen je bil stoletni razvoj gorenjske industrije, nam ilustrirajo
naslednji podatki. Struktura sedanjih industrijskih obratov glede

na Cas nastanka je bila naslednja:

Stwvilo %
do 1918 12 14,4
1850 - 1945 4 4,8
1919 - 1945 32 38,5
1945 - 1974X 27 32,5

mogoca.



Stevil39 - %
neznano 8 9,6
Skupaj 35 loo,0

Se bolj zanimivajje primerjava Stevila zaposlenih**” krajih in
panogah za tri obdobja: 1.za Cas okoli leta 1920-22, to je ob
nastanku Jugoslavije (podatki so povzeti po J.LakotoSul6 in so
le priblizna ocena), 2.leta 1948”~, ko se je socialistiCna Jugo-
slavija po uspesni obnovi lotila industrializacije, in 3.za leto
19791 - V teh Sestdesetih letih se je izredno zvecalo $tevilo
zaposlenih, pribliZno 6 266 v letih 1920-1922 na 45 174 leta
1974 (priblizni indeks povecanja znaSa 723). Se leta 1948 je
bilo zaposlenih polovico manj delavcev (21 180). Povecalo se

je tudi Stevilo industrijskih panog oziroma toCneje reCeno raz-
vile so se nekatere nove dejavnosti. V prvi vrsti to velja za
elektrotehni¢no (Kranj, OtoCe, Ratee, Zelezniki), strojno in-
dustrijo (Skofja Loka, Lipnica, Poljane, Zelezniki, Mojstrana,
Kropa, Trzi€), industrijo nekovin (Skofja Loka), kemicno indu-
strijo (zZiri, Podnart, Kranj), guaurrsko industrijo (Kranj,
TrziC) in Se za kako drugo panogo. Industrija je izdelovala Ste-
vilne nove proizvode, zveCala se je produktivnost in tako je
ustvarjeni druzbeni proizvod gorenjske industrije znatno nad
slovenskim in jugoslovanskim povpreCjem. Obenem z rastjo te

nove industrije je prislo v starih industrijskih panogah in s
tem tudi v starih industrijskih srediSCih do zastoja in zaradi
preurejanja tovarn do padca Stevila zaposlenih. Najbolj znacCi-
len primer so Jesenice, vendar je do podobnih sprememb prislo
tudi v TrziCu in Kranju.

Stevilo zaposleaih v industriji na Gorenjskem v letih 1920-22, 1948
1979

Gorenj, Jesenice KranjRadovij, Sk.Loka Trzi¢

1920-1922x cca cca cca cca cca cca

6266 2430 747 896 806 1387
1948 21180 6911 7191 1882 2257 2939
1979 43174 6181 16237 6836 9655 4265

XX Zal je mogoCe primerjati za tako razli¢na obdobja le zaposlene,
drugi podatkr niso dostopni ali pa niso primerljivi.

n

«» «MW OMI»«<MM»
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AOcena na osnovi podatkov J.LakotoSa. Verjetnost podatkov je le
selo priblizna* Za nekatera podjetja podatki manjkajo, za druga
so oCitno pretirani. Tudi ni vedno jasno, ali gre za industrijo
ali obrt.

Stevilo zaposlenih po industrijskih panogah na Gorenjskem v
letih 1920/22, 1948 in 1979

1920-1922,, 1248 1222

Skupaj cca 6 266 21 180 43 174
loi elektrogospodarstvo cca 65 55 579
o7 ¢rna metalurgija cca 2 000 6 8@ 3 500
108-110 barvasta metalurg. - - 55
111-112 industrija nekovin - - 594
113-115 kovinska industrija cca 533 1 067 7 445
117 elektroindustrija cca 320 1 411 7 810
118-119 kemicCna industrija cca 35 9 926
120-121 ind.gradb.mat. cca 180 246 805
122-123 lesna industrija cca 940 1 446 3 410
124 papirna industrija cca % 77 476
125-126 tekstilna ind. cca 1 235 7 304 7 796
127-128 usnjarska in obut.i. cca 541 1 791 4 473
129 gumarska industrija cca loo 70l 2 985
130-133 zivilska ind. cca 1o 86 1 088
134 grafic¢na industrija cca 17 - 314
139 industrija razlicnih :

proizvodov - 157 918

RazmiSljanja o nadaljnjem razvoju gorenjske industrije in indu-
strializacije odpirajo nekatera vprasSanja.

Na prvem mestu bi kazalo opozoriti, da je Gorenjska, kar se je tako
mocno usmerila v industrijo in tolikSen del svojega aktivnega
prebivalstva zaposlila v tej panogi, nekoliko zanemarila druge
dejavnosti (npr. turizem in gostinstvo, kmetijstvo), oziroma
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da je regija dobila izrazito monostrukturen znaCaj. Znano je, da
so taksna obmoCja gospodarsko zelo ranljiva in da njihova prospe-
riteta niha, saj je odvisna od razmer na trziScu.

Gorenjska industrija je kljub doloCeni preusmeritvi vendarle za-
drzala potrosniSki znaCaj. Pretezni del svoje proizvodnje je pro-
dajala na jugoslovanskem trziSCu in je ob tem kot razvitejSa in
produktivnejSa uzivala prednosti. Vse premalo pa se je orienti-
rala na zahtevnejSa inozemska trziSCa. Razen tega je premalo
vlagala v lasten razvoj in se je preveC zanaSala na licence,

kar za razvitejSo industrijo ni primerna pot. Hitri tehnoloski
razvoj po svetu ji zaradi tega lahko povzroCi obCutnejSe krize
oziroma jo degradira na stopnjo manj razvite predelovalne indu-
strije. TakSne udarce so nekatera industrijska podjetja Gorenj-
ske ze dozivljala v preteklosti, nekatera so celo klonila, druga
pa so se komajda obdrzala (npr. zelezarna Jesenice, Kropa,
tovarna kos v Trzicu, predhodnica I£H v Skofji Loki). Ker gorenj-
ska industrija razen strokovnih kadrov nima kakSnih drugih pred-
nosti, je ravno vlaganje v lasten razvoj, v raziskovanje, odkri-
vanje novih proizvodov in postopkov 1td. edina smiselna pot.

Sodimo, da je gorenjska industrija Se vse preveC zaprta in se
premalo povezuje z drugimi sorodnimi ali kooperantskimi podjetji
v veCje industrijske zdruzbe. Zadnja leta se je sicer spremeni-
lo na bolje, vendar bi od razvite industrije pricakovali vecC

pobud v tem smislu.

Del gorenjske industrije je zastarel. RaCunati moramo, da se bo
zaradi tega znaSel v stistki in z njim vred bodo trpeli tudi
kraji, ki so navezani na te tovarne. Prenova takSne depresivne
Iindustrije ni preprosta, terja obnovo ali preusmeritev proizvod-
nje, nove stroje, pa tudi nov duh In organizacijo pri vodstvu

in drugacen odnos pri delavstvu.



Kon€no naj opozorimo, da bo morala industrija v veCji meri kot
doslej prevzeti tudi nekatera SirSa druzbena bremena, kot je gra-
ditev infrastrukturnih naprav ali varstvo okolja. Te je doslej
placevala SirSa druzbena skupnost in so ti stroski bili prihranjeni

industriji. Slejkoprej pabbodo bremenili industrijsko proizvodnjo
In s tem otezevalil njeno proizvodnjo.
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Dr. Marijan KlemencCicC

POMEN MREZE ODKUPNIH POSTAJ ZA KMETIJSKE PRIDELKE NA
GORENJSKEM ZA USMERJENOST KMETIJSKE PROIZVODNJE

Trzna proizvodnja je v sedanji (industrijski) druzbi osnovni
pogoj za obstanek in razvoj vsake gospodarske dejavnosti, ta-
ko tudi kmetijstva. Pri tem naCinu proizvodnje pa v kmetijstvu
pogosto prihaja do tezav. Poleg neurejenih trznih razmer je to
prav gotovo agrarna struktura, ki je ostala skoraj nespremenje-
na v zadnjem stoletju oziroma se je Se slabSala. Pri kmetijski
proizvodnji pa ne smemo zanemariti njene razprSenosti. Tako

sta pri posredovanju kmetijskih pridelkov potroSnikom mozni dve
poti:

1. da kmetijski proizvajalec prodaja kmetijske pridelke nepo-
sredno potroSniku in

2. da posebna (trgovska) organizacija zbira (odkupuje) kmetijske
pridelke od proizvajalcev in jih posreduje potroSnikom.

Prva oblika je mozna na obmoCjih, kjer so potrosSniki v neposred-
ni blizint kmetijskih proizvajalcev, medtem ko se morajo kmetje,
ki so daleC vstran od potrosSnih srediSC¢, nasloniti na druzbeno
organizirane oblike odkupa kmetijskih pridelkov. Sodobne oblike
kmetovanja ob pomanjkanju kmeCke delovne sile pa ne dovoljujejo
veCjim proizvajalcem, da bi se ukvarjali z drobno prodajo kme-
tijskih pridelkov.

Druzbeno organizirana mreza odkupnih postaj je torej nujnost

za razvoj sodobnega kmetijstva. S prostorsko organizacijo mre-
ze odkupnih postaj lahko neposredno vplivamo na usmerjenost
kmetijske proizvodnje.

Trzna kmetijska proizvodnja se je na Gorenjskem mocCno razmahni-
la in dosegla precejsSnjo stopnjo specializacije. DaleC prednja-
Ci zivinoreja, sledi mu poljedelstvo, medtem ko je sadjarstvo
le simbolicno. NajpomembnejSa trzna viSka sta klavna Zivina in
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mleko, manj pa krompir in nekatere druge poljsScCine.

Oskup navedenih proizvodov je organiziran na dva nacCina: z
mrezo zbiralnic (na primer za mleko) ter a prevzemom blaga

na domu. Skoraj na celotnem Gorenjskem kmetijske organiza-
cije, nosilke odkupa, poskrbijo za odvoz zivine z dvoriscCa
kmetijskega proizvajalca; prav tako pa v Stevilnih primerih
tudi za odvoz vecCjih koliCin poljedelskih proizvodov (krong>ir-
ja, solate itd.).

Povsem drugaCe je pri mleku, kjer hitra pokvarljivost, soraz-
merno majhne koliCine in vsakodnevnost proizvodnje iz gospo-
darskih razlogov ne dopusSCajo kmetijakim organizacijam vsako-
dnevnega odvoza z dvoriSC, ampak je treba te drobne kolicCine
zdruziti na nekaterih toCkah, zbiralnih mestih. Le-ta naj bi
bila dovolj blizu kmetijskim proizvajalcem, hkrati pa naj bi
se na njih zbrala kar najvecCja koliCina mleka.

Za regionalni razvoj mleCne govedoreje ima mreza zbiralnic
za mleko pomembno vlogo, zato smo ji namenili posebno pozor-
nost. V raziskavo nismo vkljuCili prostorske analize odkupa
ostalih kmetijskih pridelkov predvsem zaradi pomanjkanja us-
treznih podatkov oziroma velike zamudnosti pri njihovem zbi-
ranju.

VeCino ciljev, zastavljenih v programu raziskave, je bilo mo-
goCe doseCi. Osvetliti ni uspelo sprememb v mrezi odkupnih po-
staj v zadnjih lo letih, ker ni bilo mogoCe na vseh kmetijskih
organizacijah, ki se ukvarjajo z odkupom mleka, dobiti podat-
ke za 1. 1970. Poleg tega ni v celoti osvetljena povezava med
usmerjenostjo kmetijske proizvodnje in opremljenostjo pokrajine
z odkupnimi postajami. Vzrok je povsem praktiCne narave. Raz-
licni nacini vodenja odkupa kmetijskih proizvodov bi zahtevali
tolikSno zbiranje ustreznih podatkov, da bi daleC preseglo moz-
nosti v okviru obstojeCe raziskave. Ze samo zbiranje podatkov
za zbiralnice mleka ter njihovo urejanje je precej preseglo
naCrtovan obseg dela. Menimo, da je z osnovno osvetlitvijo
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regionalnih znaCilnosti mreze zbiralnic mleka podano dobro i1z-
hodiSCe za nadaljna prouCevanja regionalnih znaCilnosti in
sprememb usmerjenosti kmetijstva na Gorenjskem s posebnim pou-
darkom na trzni proizvodnji.

Nekateri druzbenogospodarski vidiki odkupa mleka

Za trzno proizvodnjo mleka na Gorenjyskem lahko trdimo, da po-
teka v posebnih pogojih. MoCna deagrarizacija je povecCala pov-
prasevanje po mleku, hkrati pa moCno zozila moznosti za kmetij-
sko proizvodnjo. Pri vsaki kmetijski proizvodnji, posebno Se
pri mleCni, je treba posveCati pozornost socialni sestavi gospo-
dinjstev, ki se Se ukvarjajo s kmetijstvom, MleCna govedoreja
je delovno intenzivna, zato potrebuje veC delovne sile kot vr-
sta drugih kmetijskih panog. Ze ta zahteva privede do selekcije
kmeCkih gospodarstev glede usmerjenosti kmetijske proizvodnje.
Med trznimi proizvajalci mleka najdemo Stevilne tipe gospodinj-
stev, na primeri

- kmeCka gospodinjstva s specializirano velikopotezno mleCno
proizvodnjo;

- kmeCka ali polkmeCka gospodinjstva s precejSnjo mleCno proiz-
vodnjo kot dodatno dejavnostjo mesni govedoreji ali poljedel-
ski proizvodnji;

- ostarela kmeCka in polkmeCka gospodinjstva s skromnim obse-
gom trzne proizvodnje mleka.

Bolj kot pri katerikoli drugi panogi kmetijstva je pri nacCrto-
vanju mleCne govedoreje treba upoStevati specificnosti proiz-
vodnje, ki zahteva vsakodnevno prisotnost delovne sile, posebno
tehnicno opremljenost, upoStevanje sanitarno-higienskih zahtev
itd. Eden od pomembnih ukrepov za razvoj mleCne proizvodnje je
tudi ustrezna organiziranost mreze zbiralnic mleka.

Kosilci odkupa mleka na Gorenjskem
Na Gorenjskem odkupujejo mleko naslednje kmetijske organizaci-
je:
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Kmetijska zadruga Sloga (Kranj)}

Kmetijska zadruga Cerklje na Gorenjskem;

Kmetijska zadruga Naklo;

Kmetijska zadruga TrziC (Krize);

Kmetijsko zivilski kombinat Kranj, TOZD Kooperacija
Radovljica;

6. Kmetijska zadruga Bled;

7. Gozdarsko kmetijska zadruga Srednja vas v Bohinju;
8. Kmetijska zadruga Skofja Lokai

N

Prve Stiri kmetijske zadruge so zdruzene v Gorenjsko kmetij-
sko zadrugo.

Ze v prvi fazi proucevanja mreze zbiralnic mleka je bila ugo-
tovljena razbitost Gorenjske na obmoCja posameznih kmetijskih
zadrugi. To velja predvsem za osrednji del Gorenjske, kjer

se na obmoCju ene obCine pojavljata dve oziroma tri kmetijske
zadruge. Z ustanovitvijo Gorenjske kmetijske zadruge se je po-
lozaj na spodnjem delu Gorenjske mocno izboljSal; drugaCe pa

je v zgornjem delu, v Dezeli, Blejskem kotu, Dolini in v Do-
bravah. Priznati je treba, da pri odkupu mleka prihaja do so-
delovanja med kmetijskimi zadrugami (primer zacCasnega oddajanja
mleka 1z podgorskih vasi v zbiralnico Brezje pri TrzicCu), manj-
ka pa enovit pristop k organizaciji mreze zbiralnic mleka.

Podatki o zbiralnicah mleka in oblike odkupnih mest

Odkup mleka ima na Gorenjskem sorazmerno dolgo tradicijo, za-

to je tovrstna evidenca veCinoma pregledna in uCinkovita®
Kmetijske zadruge vodijo evidenco o kolicini odkupljenega mle-
ka 1n njegovi kvaliteti po mesecih, nekatere na klasicen na-
c¢in, KZ Sloga, KZ Cerklje na Gorenjskem in KZ Naklo pa s pomocCjo
raCunalnika. Pri zbiranju podatkov na KZ v Skofji Loki je nasto-
pila tezava; podatki o kolicini odkupljenega mleka se vodijo v
okviru zadruznih enot, kjer pa ni naveden kraj bivanja koope-
ranta, niti v katero zbiralnico oddaja mleko. S pomoCjo seznama
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sklenjenih pogodb o sodelovanju med kmeti in kmetijsko zadrugo
za 1. 1980 nam je uspelo ugotoviti stanje odkupa mleka po kra-
Jih in zbiralnicah a priblizno 85 % zanesljivostjo.

Kakor se zdi naCin odkupa mleka enoten, pa je vrsta zelo raz-
licnih oblik.

a) Zbiralnice mleka z vse veCjim Stevilom hladilnih naprav (na-
primer v KZ Naklo); kooperanti vsakodnevno dovazajo mleko v
zbiralnicoe

b) Zbirna mesta za mleko. Kmetje na primemo urejenih mestih
ob cesti pusSCajo mleko, ki ga odpelje tovornjak (na primer
v Bohinju).

0) Samoorganizirano odvazanje mleka v zbiralnice. Zaradi oddalje-
nosti zbiralnice oziroma gospodarnosti prevoza posameznik vo-
zi mleko veCih kooperantov v zbiralnico (naprimer na obmocCju
Cerkelj).

Za ohranitev in poveCanje mleCne proizvodnje je pomembno pred-
vsem premagovanje prometnega upora - koliko energije in materi-
alnih sredstev mora proizvajalec vloziti v prenos mleka do od-
kupnega mesta. Zato ni toliko pomemben tip odkupne postaje, pac
pa dostopnost do nje.

Regionalne znaCilnosti mreze zbiralnic mleka

Velika veCina zbiralnic mleka je v ravninskem in dolinskem sve-
tu. Le redke (nekdaj v Skofjelodkem hribovju ter Koprivnik in
GorjuSe nad Bohinjem) so v hribovitih obmoCjih. Pri doloCitvi
lokacije zbiralnice igra pomembno vlogo gospodarnost, torej ko-
licina odkupljenega mleka. V osnovi velja, da imajo kraji s po-
membnejSo mleCno proizvodnjo tudi lastno zbiralnico mleka. Na
drugi strani je res, da je veCkrat treba postaviti zbiralnico
kljub majhni koliCini odkupljenega mleka, ker bi bili drugacCe
nekateri kraji preveC oddaljeni od nje. PovprecCna kolicCina od-
kupljenega mleka na zbiralnico i1zraza vsaj dve potezi:
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stopnjo gospodarnosti iIn tezave pri premagovanju prometnega
upora.

NajveCjo povprecno kolicino odkupljenega mleka na zbiralnico
izkazuje KZ Naklo, in sicer veC kot pol miljona litrov. Ob-
moCje, ki ga pokriva KZ Naklo, obsega zahodni del srednjego-
renjskih Dobrav s Storziskim podgorjem ter prodnate in kon-
glomeratne terase spodnjega toka ITrziske Bistrice. V druzbeno-
gospodarskem pogledu obsega del neposredne okolice Kranja, ur-
banizirano obmoCje Nakla ter moCneje deagrarizirana naselja v
Dobravah in na prodnatih terasah. V zbiralnico mleka gravitira
v povpreCju skoraj Sest krajev, od katerih nobeden ni odda-
Ijen veC kot 3 kilometre. NajmanjSa zbiralnica (Duplje) je 1.
1980 zbrala polovico koliCine mleka, ki je odpadlo povprecno
na zbiralnico. Razmerje med najveCjo in najmanjsSo zbiralnico
je bilo 1 » 3*3»

Nakelskim zbiralnicam mleka se po povprecni koliCini odkupljene-
ga mleka mocno priblizujejo zbiralnice na obmoCju KZ Sloga. Ob-
moGje obsega del Sor3kega polja, vzhodne odrastke Skofjeloskega
hribovja in poreCje Kokre (Jezersko, Kokro, prodnate terase ob
Kokri ter vzhodni del srednjegorenjskih Dobrav z delom StorzisSke-
ga podgorja). ObmoCje je moCno deagrarizirano, vendar se Je na
SorSkem polju, predvsem zaradi ugodne posestne strukture, razvi-
lo sodobno kmetijstvo. Nasprotno pa je v poreCju Kokre kmetij-
stvo bolj razdrobljeno, z manjSimi kmetijami, zato tudi/bolj
podvrzeno deagrarizaciji. NajveCje zbiralnice so zato na SorSkem
polju, kjer je zbiralnica Zabnica-Bitnje sploh najve¢ja na Go-
renjskem, saj je 1. 1980 zbrala skoraj tolik3no koli¢ino mleka
kot ves Bohinj skupaj. Razmerje med najveCjo in najmanjSo zbi-
ralnico je 1 : lo, ravno na radun omenjene zbiralnice v Zabnicah.
V eno zbiralnico oddajajo kmetje mleko i1z povprecno petih kra-
jev, pri Cemer je najveCji problem odvoz mleka 1z Stevilnih za-
selkov okrog Sv.JoSta.

Na tretjem mestu so zbiralnice na obmoCju KZ Cerklje s povprecC-
no dobrimi 3P0 000 1 odkupljenega mleka na zbiralnico. Obmocje
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obsega veCji del Kranjskega polja, Cerkljansko polje ter SirSe
obmoCje Krvavca.Predel je selo dobro pokrit z mrezo zbiralnic
mleka v ravninskem svetu, kjer ima velik del krajev svojo last-
no zbiralnico, medtem ko je v krvavsSkem podgorju in v hribovitem
svetu organizirano pobiranje mleka po krajih in odvazanje v zbi-
ralnico v Cerkljah. V povpreCju odpadeta na zbiralnico le dva
kraja, pri Cemer kmetje 1z ene vasi CveCkrat oddajajo mleko v
dve razlicni zbiralnici,in to zaradi blizine. 0d 17 zbiralnic
dve lahko pristevamo med zelo majhne (manj kot loo ooo 1 mleka
letno), naslednje tri pa med majhne; torej le dobri dve tretjini
zbiralnic spada med veCje (veC kot 200 ooo 1 mleka letno), kar
je davek priblizevanju zbiralnic proizvajalcem. Razmerje med naj-
veCjo In najmanjSo zbiralnico je 1 : 10.

Sledijo tri kmetijske zadruge, katerih zbiralnice zberejo letno
povpre¢no 130 ooo 1 mleka: KZK Kranj, T0ZD Kooperacija Radovlji-
ca KZ Trzi€¢ in GKZ Srednja vas.

KZK Kranj deluje na obmo&ju Doline, Dezele in zahodnega dela
zgomjegorenjskih Dobrav. Ta pokrajina je moCno deagrarizirana,
kmetijstvo pa je veCinoma dodatna gospodarska dejavnost. Ka eni
strani je kar 40 % zbiralnic namenjenih enemu kraju, na drugi
strani pa v tri zbiralnice (SmokuC, Zapuze, Begunje) oddajajo

mleko kmetje 1z 20 krajev. To so veCinoma moCmo deagrarizirani 1in
urbanizirani kraji pod PeCmi, ki so zelo skromni proizvajalci mle-$
ka. Le dve zbiralnici na celotnem obmoCju lahko uvrstimo med vecC-
je (veC kot 200 ooo 1 mleka letno), in sicer Podkoren in HraSe.
Razmerje med najveCjo in najmanjSo zbiralnico je 1:7»

Na obmoCju KZ TrziC, ki obsega obmoCje trziske obCine, je mleCna
proizvodnja Sibka, saj znaSa slabih 400 ooo 1 letno. Hribovit

svet je skoraj povsem izvzet iz mleCne proizvodnje, pa tudi na
obmoCju prodnatih teras ob Trziski v Doto«7*1l d» mleC-
na proizvodnja zelo Sibka. Tri zbiralnice”oddajajo mleko kmetje

1z povprecno sedmih krajev, zberejo letno po nekaj veC kot loo ooo 1
mleka letno.
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Ka obmoCju Bohinja je 14 zbiralnic mleka, od katerih le tri zbi-
rajo mleko dveh oziroma treh krajev, ostale pa se namenjene le
enemu kraju* Ceprav gre v priblizno polovici primerov za zbirna
mesta, predvsem v Spodnji dolini, je za kmete bistveno, da jim

ni treba prevazati mleka na veCje razdalje* Ravno zaradi tako
organizirane mreze zbiralnic oziroma zbirnih mest veCinoma le-teh
spada med majhna in le tri zbiralnice zberejo veC kot 200 000 1
mleka letno (Bohinjska Bistrica, GorjuSe, Ce3njica). Tako najmanj-
S1 zbirni mesti Kamnje in Savica s po 23 ooo 1 zbranega mleka

1. 1980 lahko Stejemo med zbiralnice le zaradi vodenja evidence

o0 kolicini odkupljenega mleka s strani GKZ Srednja vas*

ObmoCje KZ Bled obsega Blejski kot, ki je moCno deagrariziran,
predvsem pa je zanj znaCilna neugodna posestna struktura, tudi
zaradi moCne delitve kmeCkih posesti* Bolj kot kjerkoli drugje

Ima v tem primeru kmetijska organizacija tezave pri zbiranju

mleka zaradi skromnih trznih viskov in Stevilnih majhnih vasi.
Polovica naselij ima lastno zbiralnico, medtem ko zbiralnici v
selkov. Glede velikosti zbiralnic je polozaj Se elabSi kot v Bo-
hinju, saj tu ni nobene veCje zbiralnice} najvecCja, v Selu, je

1. 1980 zbrala 190 ooo 1 mleka,naslednje tri najveCje pa so komaj
presegle loo ooo 1. Kar tri zbiralnice zberejo od 20 do 33 ooo 1
mleka* Glede na povprecno velikost zbiralnic spada Skofjelosko
obmoCje pred gornjegorenjsko, vendar ga zaradi netoCnosti podat-
kov obravnavamo na koncu. Zbiralnic iIn zbirnih mest je 39 iIn so
najrazlicnejSe velikosti - manjkajo le najveCje. Kraji v dolinah
obeh 3or, posebno pa v bliznjiokolici Skofje Loke, so zelo dobro
oprebljeni z zbiralnicami. Njihova gostota se zmanjSuje v hribo-
vitem svetu, predvsem pa na koncu obeh dolin. Tako je zbiralnica
v Zeleznikih dale¢ najvecja v ob&ini zarédi tega, ker morajo kmet-
je voziti tja mleko iz Stevilnih precej oddaljenih vasi, na primer
1z DavCe, Osojnika, Potoka, Zalega Loga, Sorice.

Kolicina odkupljenega mleka po kra.jih

Glede na koliCino oddanega mleka smo kraje razvrstili v pet sku-
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1. kraji, ki oddajo letno manj kot 10 000 1 mleka. To so kraji
z minimalno mleCno proizvodnjo zaradi moCne deagrarizacije kra-
ja, njegove majhnosti ali velike oddaljenosti od zbiralnice
mleka.

2. Kraji, ki oddajo od 10 do 50 tisoC litrov mleka letno; Stejemo

jih lahko za skromne mleCne proizvajalce.

3. Kraji, ki oddajo od 50 do 100 tisoC litrov mleka letno. Za go-
renjske razmere so to kraji, ki so na prehodu od skromnih k
moCnim mleCnim proizvajalcem.

4. Kraji, ki oddajo letno od 100 do 200 tisoC litrov mleka; to so
kraji s pomembno mlecno proizvodnjo.

5. Kraji, ki oddajo letno veC kot 200 ooo 1 mleka.

Zanimiva je regionalna razporeditev krajev, ki so 1. 1980 imeli
veC kot 200 000 1 trznega visSka mleka. VeCina krajev (18 od skup-
no 27 ) lezi na osrednjegorenjskih ravninah (Sorsko, Kranjsko in
Cerkljansko polje). Stirje lezijo na terciarnih Dobravah pod Stor-
zicem, trije so v Bohinju, po eden pa v Dolini in v Dezeli. Ti
kraji oddajo kar tretjino mleka, zbranega na Gorenjskem. V tej
skupini krajev so trije, ki so 1. 1980 oddali veC kot pol miljona
litrovhleka: Zabnica (veC kot miljon litrov), Podbrezje in Voglje
z nekaj nad 600.000 1.

Po pokrajinskih enotah nastopajo znaCilne razlike v koli¢ini od-
kupljenega mleka. Skoraj vsi kraji na SorSkem, Kranjskem in Cer-
kljanskem polju spadajo med tiste s pomembno mleCno proizvodnjo,
tore# z letno veC kot 100 000 1 mleka. V ta tip lahko uvrstimo

tudi prodnato-konglomeratne terase ob spodnjem toku TrziSke Bistrice,
deloma Se Dezelo. Velike razlike so med zgornje in srednjegorenjski-
mi Dobravami. Na prvem obmoCju, med TrziSko Bistrico in Dezelo, je
mleCna proizvodnja zelo skromna, nasprotno pa je na obmoCju med
Kokro in TrziSko Bistrico precej krajev, ki so moCni proizvajalci
mleka.

V Bohinju ob povprec¢no mocnih proizvajalcih mleka izstopajo trije
krajis CeSnjica in presenetljivo hribovske kraje Gorjuse in Ravne
nad Bohinjsko Bistrico.

V Dolili je mleCna proizvodnja osredotoCena v treh krajih: Ratecah,
Podkorenu 1n na Dovjem.
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Za Skofjelosko hribovje je znailno, da je kljub hribovitosti
mleCna proizvodnja v Stevilnih krajih* Nekoliko moCnejSa je v
dolinah obeh 3or, vendar v nobenem kraju niso 1* 1980 oddali vecC
kot 200 000 1. mleka.

PreseneCa Sibka mleCna proizvodnja na obmoCju trziske obCine, saj

je bila leta 1980 najveCja koliCina oddanega mleka v enem kraju le
75 000 1. Poleg tega je severni del obCine skoraj brez mleCne pro-
1zvodnje. Na osnovi beznih opazovanj lahko reCemo, da so med pomemb-
nimi vzroki za tako stanje usmerjenost kmetijstva v pridelavo zele-
njave na prodnatih terasah, moCna deagrarizacija in premajhna skrb
za dvig mleCne proizvodnje.

PovprecCna kolicina oddanega mleka na kooperanta to krajih

Koli¢ina oddanega mleka je osnoven podatek, ki pa je odraz Stevil-
nih dejavnikov. Eden izmed njih je prav gotovo stopnja trznosti
kmeCkih gospodarstev, ki jo lahko merimo z letno koliCino oddanega
mleka. To pa je le deloma res ker nimamo opravka z enako velikimi
kmetijami s priblizno enakim obsegom kmetijske proizvodnje. Ta po-
datek nam ponazarja le stanje, opozarja nas lahko na probleme, med-
tem ko se moramo za naCrtovanje sprememb nasloniti na dodatne pro-
uCitve. Kljub vsem navedenim metodoloskim pomanjkljivostim pa nam
ta podatek vseeno pokaze osnovne regionalne razlike.

Glede na povprecno koliCino oddanega mleka na kmetijo smo kraje
razvrstili v pet skupinT
a) kraji z do 2000 1 oddanega mleka na kmetijo;
b) kraji z 2000 do 5000 1 oddanega mleka na kmetijo;
c) kraji s 5000 do 10 000 1 oddanega mleka na kmetijo;
z
z

N

d) kraji z 10 000 do 20 000 1 oddanega mleka na kmetijo;
e) kraji z veC kot 20 000 1 oddanega mleka na kmetijo.

Kraji na SorsSkem, Kranjskem, Cerkljanskem polju in na vzhodnem de-
lu srednjegorenjskih Dobrav kazejo zelo enotno sliko; velika veCi-
na spada v razred od 5 do 10 tisoC litrov oddanega mleka na kmeti-
jo, precej pa je tudi takih z 10 do 20 tisoC litri. V primerjavi

z velikimi absolutnimi koliCinami oddanega mleka po krajih se po-

kaze, da je v veCini primerov mleCna proizvodnja ena od veCih us-

meritev kmetijske proizvodnje na kmetijah, poleg pitanja govedi
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in pridelave krompirja oziroma drugih poljSCin. Sorazmerno redki
so kmetje, ki so usmerjeni izkljucno v mleCno proizvodnjo z letno
50 000 in veC litri oddanega mleka.

V Dezel1 i1n na obmoCju prodnatih teras vzdolz Save do Ljubnega je
precejSnja pomeSanost krajev z majhno kolicino oddanega mleka na
kmetijo in krajev, ki oddajajo v povpreCju veC kot 10 000 1 mleka
na kmetijo. V prvo skupino spadajo predvsem veCji kraji, Kjer je
prislo do moCnejSe delitve kmetij in do delne prodaje mleka na do-
mu, medtem ko drugo skupino sestavljajo predvsem manjSi kraji sre-
di ravnine (Breg, HraSe, Gorice).

Za Blejski kot, Dolino in Bohinj je znaCilna skromna proizvodnja
mleka, kar je povezano predvsem s slabo posestno strukturo in vec-
krat neugodnimi naravnimi pogoji za kmetovanje. lzjema so le Ravne
nad Bohinjsko Bistrico, kjer je 1. 1980 devek kmetov oddajalo veC
kot 20 ooo 1 mleka.

V Skofjeloskem hribovju je opazna razlika med porecjema SelSke in

Poljanske Sore. V veCini krajev poreCja SelSke Sore prevladujejo

drobni proizvajalci mleka, medtem ko je za obmoCje Poljanske doli-
ne znaCilna sorazmerno precejSnja stopnje usmerjenosti v proizvod-
njo mleka.

DoloCeno izjemo predstavlja zahodni del srednjegorenjskih Dobrav,
prodne terase ob spodnjem toku TrziSke Bistrice ter Kakelsko polje,
kjer dosegajo kraji velike povprecne koliCine oddanega mleka. Ker
to obmoCje spada v okvir KZ Naklo lahko sklepamo, da je tako sta-
nje posledica dobre organiziranosti mleCne proizvodnje.

Zanimivo je, da je od 19 kmetij, ki so,l. 1980 oddale veC kot

50 000 1 mleka, kar 11 na obmoCju KZ Naklo, 5 na obmoCju KZ Sloga
in 3 na obmoCju KZK Kranj, TOzZD Kooperacija Radovljica. ZnaCilno je,
da tako velikih proizvajalcev ni na osrednjih gorenjskih ravnicah.

Zavedati se mbramo, da predstavljena slika velja le za mleCno
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proizvodnjo. Manjka obravnava ostalih vej kmetijske proizvodnje,

ki dopolnjujejo mleCno proizvodnjo. To &e posebno velja za odnos

z mesno govedorejo, ki je zlasti zanimiv z oddaljevanjem kraja od
zbiralnic mleka oziroma s prometno odmaknjenostjo kraja.

Kra.il i1zven mreze zbiralnic mleka

Nerealno je pricCakovati, da bi bili vsi kraji vkljuCeni v trznj®
proizvodnjo mleka. Razloge za to smo ze navedli in so tako gospo-
darske, socialne kot fizicnogeografske narave.

V kranjski obCini je od vseh gorenjskih obCin najmanj krajev, ki

ne oddajajo mleka v zbiralnice, saj jih je le 8 oziroma 7 To so
majhni kraji z manj kot 100 prebivalci. Polovica jih lezi na hri-
bovitem obmoCju Krvavca.

V jeseniSki obCini je kar 14 ali 45 % vseh krajev i1zven dosega zbi-
ralnic mleka, kar je posledica neugodnih naravnih razmer za kmetij-
stvo iIn s tem povezane moCnejSe deagrarizacije (Dolina) in promet-
ne odmaknjenosti v obliki Zepov (vasi pod Golico in Bel3Cico). Po-
I£808li1znja okolica Jesenic nikoli ni imela moCneje razvitega kme-
tijstva. Osrednji del obCine deli kmetijsko obmoCje obCine na dva
dela, na tistega v Dolini in v Dezeli.

V trziski obCini so i1zloCeni i1z odkupa mleka vsi hribovski kraji
in kraji v obeh glavnih dolinah (MoSCenika in Bistrice) ter osred-
nji del obCine okoli obCinskega sredisCa. Takih krajev je 13 ali
37 % vseh krajev v obCini. DrugaCe povedano: le kraji na manjSem
delu obCine, na prodnatih terasah iIn terciarnem svetu proizvajajo
trzne visSke mleka»

V regionalni razporeditvi krajev v radovljiski obCini, ki niso

vkljuCeni v organiziran odkup mleka, izstopata dve potezi:

a) tretjine teh krajev, ki so zelo majhni, je razprSenih po vseft
obCini;

b) ostali kraji so na sklenjenem obmoCju LipnisSko-kroparskih Do-
brav, iIn sicer na desnem bregu Save od Lancovega do PoljSice
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pri Podnartu, Ceprav je na tem obmoCju nekaj veCjih krajev z
dolgo neagramo tradicijo pa je vendarle presenetljivo, da no-
bena kmetijska organizacija ni vkljuCila kmetov na tem obmoCju
v mleCno proizvodnjo. V obCinskem merilu je delez teh krajev
precejSen, saj znaSa 35 # (33 krajev).

vV Skofjeloski ob&ini 56 krajev oziroma 30 % vseh krajev v obgi-
ni ni vkljuCenih v oddajo mleka. Bolj kot na kateremkoli drugem
obmoCju Gorenjske je to pricCakovati ravno tukaj. Obsezno hribov-
je je namreC poseljeno v obliki majhnih krajev, ki so prometno
precej oddaljeni od osnovnih prometnic v dolinah obeh Sor. Raz-
poreditev teh krajev je povsem v skladu z omenjenim dejstvom.
Kraji, ki so izven dosega zbiralnic, lezijo pod Ratitovcem, na ob-
moCju razvodja med obema Sorama, v Zirovskem kotu in na juznem
obrobju Skofje Loke.

Zakljugki

1. V mrezo zbiralnic mleka sta vkljuCeni priblizno dve tretjini
krajev na Gorenjskem. lzven mreze so ostali, poleg Jesenic in "Tr-
ziCa z okolico, le zelo majhni kraji v hribovitem svetu. Pomemb-
nejSe sklenjeno obmoCje, na katerem kraji niso vkljuCeni v oddajo
mleka so LipniSko-kroparske Dobrave.

2. Povprecne koliCine oddanega mleka na kmeCko gospodarstvo govo-
rijo o tem, da je mleCna proizvodnja predvsem dopolnilna (vzpored-
na) kmetijska dejavnost. Obstaja sicer nekaj izjem, ki pa so soraz-
merno enakomerno porazdeljene po Gorenjskem; nekoliko i1zrazitejSa
zgostitev velikih proizvajalcev mleka je le na obmoCju KZ Naklo.

Na Zgornjem Gorenjskem z Bohinjem sloni proizvodnja mleka predvsem
na drobnih proizvajalcih, kar je posledica moCne deagrarizacije in
majhne velikosti kmetij.

3. ObmoCja z najmoCnejSo mleCno proizvodnjo se izdvajajo sorazmer-
no jasno; to je srednjegorenjske ravnine iz Dobrave (Sorsko, Kranj-
sko i1n Cerkljansko polje, srednjegorenjske Dobrave s Storziski.m
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podgorjem). lzven osrednjega dela Gorenjske se s precejsSnjo trzno
proizvodnjo mleka odlikujejo bolj ali manj osamljeni kraji. Pre-
cej slabsi polozaj je na Zgornjem Gorenjskem, pri Cemer izstopajo
predvsem Dobrave in Gorjanski kot z Radovno.

4. Stevilo in razporeditev zbiralnic mleka je izraz dveh nasprotu-
jocCih si silnic: teznje po kar naymanjSem Stevilu zbiralnic z veli-
kimi koliCinami zbranega mleka (ekonomski vidik) in teznje po kar
najveCjem Stevilu zbiralnic (SirSi druzbeni vidik). 1z regionalnega
pregleda zbiralnic je razvidno, da so le-te v ravninskem in dolin-
skem svetu postavljene sorazmerno gosto, medtem ko je precej hri-
bovskih krajev sorazmerno mocno oddaljenih od njih (naprimer Zgornja
SelsSka dolina).

5. Sedanja mreza zbiralnic mleka postavlja vrsto vpraSanj o nadalj-
ni trzni proizvodnji mleka na Gorenjskem. Gre predvsem za ugotav-
Ijanje socialno-ekonomskih pogojev za mleCno proizvodnjo (razpolo-
Sljivost delovne sile, velikost posestev i1td.), za odnos do ostalih
usmeritev kmetijske proizvodnje (ozko specializirana mleCna proiz-
vodnja ali1 dopolnjevanje dveh ali veC vej kmetijstva) ter za rajo-
nizacijo kmetijske proizvodnje (naprimer do katere nadmorske viSi-
ne je gospodarna intenzivna mleCna govedoreja). Nekatere osnove za
prouCitev teh osnovnih vpraSanj daje ta raziskava, Se veC pa bi

jih bilo ti“eba osvetliti.
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1, KlemencCiC Marijan, Kmetijska infrastruktura na Gorenjskem* V
Regionalni problemi Gorenjske, 1GU, Ljubljana 1980.

2» Podatki o koliCini odkupljenega mlaka za 1» 1980 po krajih so
bili zbrani na sadezih sedmih kmetijskih organizacij, ki na
Gorenjskem odkupujejo mleko«



Tabela:

Ob&ina do 50 000 1
KZK Kranj 1

KZ Sloga -

KZ Cerklje -

KZ Naklo

KZ Trzic -

KZ Bled 3

GKZ Srednja vas+ 3

KZ Skofja Loka+ 5

Gorenjska 12

50-100 1

5
12

28

lo

w W E W W

13

39

+ UpoStevane so zbiralnice in zbiralna mesta

Letna koI|C|na odku
100-200

/

pléen%ga mleka

3

vV
31

HOKMKK KK KOK >0k Kk x x x x DKKIKIK«S BKLuaB>XabXoKokas:

Stavilo zbiralnic mleka na Gorenjskem po kolic¢ini odkupljenega mlaka 1 1980

N B

17
12

17

6

3
12
14

39

120

000 1 500-1000000 1 miljon in Skupaj

)?
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Dr. Mirko Pak, Valentin Trilar

FUNKCIJA OSKRBE V OBLIKOVANJU REGIONALNE STRUKTURE NA GORENJSKEM

Prostorska organizacija oskrbnih funkci.i in centralnost naseli.l
Gorenjske s poudarkom na drobnoproda.ino trgovinsko dejavnost

Namen pricujoCe raziskave je ugotoviti oskrbne moznosti prebival-
stva Gorenjske z vidika prostorske organizacije in delovanja trgo-
vine vkljucno z razvojem obrtniske ter gostinske dejavnosti, ki v
svojih lokacijah v i1zvenmestnih obmoCjih vodilnih (upravno admi-
nistrativnih mest) Gorenjske prispevata k centralnosti posameznih
naselij. Projekcija mreze oskrbnih funkcij navedenih dejavnosti je
posledica in odraz naselitvenega razvoja Gorenjske od prvotne natu-
ralne do danasnje merkantilne stopnje gospodarstva. Predstavlja sin-
tezo relativno staticnih naravnih in dinamicnih druzbeno ekonomskih
danosti prostora, kjer so vsaj v prvi fazi naselitvenega razvoja na
stopnji naturalnega naCina zivljenja odigrali naravni Cinitelji od-
loCujoCo vlogo. Naselitvena dinamika v Casu prvobitne kmetijske iz-
rabe prostora je glede na geomorfoloSke in druge naravne pogoje geo-
grafskega okolja Gorenjske potekale od ugodnih v smeri manj ugodnih
pogojev za izrabo zemljisCa in s tem naseljevanja. Prav ta v narav-
nogeografskem smislu deficitarna podroCja moznosti za kmetijsko iz-
rabo zemljisCa so postala v Casu gospodarske preobrazbe Gorenjske v
smeri industrializacije, hkrati tudi podroCja izrazitega demograf-
skega praznenja. Populacijska obremenitev prostora in seveda tudi
velikost posameznih naselij je bila v predindustrijski dobi odvis-
na od razseznosti pripadajoCih obdelovalnih zemljiSC in zemljisko
posestnih razmer. Industrializacija je presegla te omejitve pose-
litve, ki so jih vsiljevale naravnogeografske zasnove pokrajine,

saj so mnoga naselja, zlasti tista, ki so locirana v ugodni pro-
metni dostopnosti k centrom viSje stopnje - nosilcem industrijske-
ga razvoja, Vv svoji fTiziognomiji danes bolj urbano kot ruralno.
Pri tem seveda ne sme ostati zanemarjeno dejstvo, da povrSinska
razgibanost gorenjske pokrajine ohranja svojo vlogo kot tvorec in
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Tabela 2: Povpre&na velikost krajevnih ekupnoeti in naselij glede na Stevilo prebivalstva
in gospodinjstev po obCinah ( izven mestnih obmoCij Kranja, Jesenic, Radovljica,
Sk. Loka in Trzica)

ObCina km2
Kranj 453
Jesenice 375
Radovlji-

ca 641
Sk.Loka 512
Trzic 155

Gorenjska 2186

21,2
17, 6

30,0
24,0
7,3

SkupnO Stevilo

Stevilo
kraj.ske

33

19
20

89

Naselij

120
30

94
160
31

431

Prebi-
valcev

32758
11395

26076
21606

7153
98988

Gospodi-
njstev

9718
3889

8367
6051
2091

30116

_j_

POvpredc¢na velikost

Krajevnih skup.

glede na glede
St_preb. na St.

993
1628

1372
1080

715
1112

gospod.

295
556

440
302

209
338

NasSel

glede ne
Stevilo
probive

213
380

271
135
231

230

1]
Glede na
Stevilo
gospod.
81

130

89
38
68

70
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PreraCunano na regijski popreCek kot je to razvidno iz tabele 2,
znasa povprecna velikost naselja 230 prebivalcev s 70 gospodinj-
stvi. Odstopanja od tega povpreCja med posameznimi obCinami so
tako glede povprecCne velikosti krajevnih skupnosti kot tudi na-
selij po Stevilu prebivalstva in gospodinjstev oCitna. S povprecC-
jem 1628 prebivalci (556 gospodinjstvi) v krajevni skupnosti ter
380 prebivalci s 130 gospodinjstvi v naselju izkazuje obcCila Je-
senice daleC najviSje odstopanje med regijskim povpreCjem v nas-
protju z obCino TrziC, kjer oznaCuje povprecno velikost krajevna
skupnost 715 prebivalcev (209 gospodinjstev) ter povprecno velikost
naselja 231 prebivalcev z 68 gospodinjstvi, oe zaostaja obCina
TrziC od regijskega popreCja predvsem po velikosti krajevnih skup-
nosti, tako glede Stevila prebivalstva kot tudi Stevila gospodinj-
stev pa zaostaja obCina &k. Loka glede na povprecno velikost na-
selij (135 prebivalcev z 38 gospodinjstvi). Vse te anomalije v
naselitvenem prostoru, ki se pojavljajo glede povpreCne velikosti
krajevnih skupnosti in naselij po Stevilu prebivalstva in gospo-
dinjstev znotraj obCin in gorenjske regije kot celote so posledi-
ca In odraz korelacije med delezem prebivalstva naseljenim zno-
traj ozjih mestnih obmoCij upravnih obCinskih srediSC in prebival-
stvom naseljenim izven teh obmoCij ter Stevilom krajevnih skupno-
sti oziroma naselij. Tiste obCine, v katerih visok delez prebival-
stva Zivi na mestnem obmoCju upravnega srediSCa ter izkazujejo
hkrati tudi veliko Stevilo krajevnih skupnosti, ki jih najceSce
pogojuje tudi veliko Stevilo naselij, kar je pogojeno s socialno
ekonomskim razvojem prostora v preteklosti, s svojim obCinskim
povpreCjem komajda dosegajo regijsko povpreCje tako glede Stevi-
la prebivalstva in gospodinjstev na enoto krajevne skupnosti ozi-
roma naselja. V kranjski obCini zivi 50,44 # ali 33338 vsega pre-
bivalstva na ozjem mestnem obmoCju Kranja, medtem ko zivi ostalo
prebivalstvo (32758 prebivalcev z 9718 gospodinjstvi) v 33 izven-
mestnih krajevnih skupnosti s 120 naselji. Skladno s politicCno-
teritorialno delitvijo izvenmestnega obmoCja obCine Kranj na 33 kra-
jevnih skupnosti, katerih povpreCna velikost obsega 3*5 naselij je
priCakovati, da bo tudi povprecCna velikost krajevnih skupnosti
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glede Stevila prebivalstva (995) in Stevila gospodinjstev (295)
pod regijskim povpreCjem. Ta negativni demografski saldo ob pri-
merjavi regijskih in obCinskih povprecCkov glede velikosti kra-
Jevnih skupnosti za obCino Kranj pa ne velja tudi za njeno pov-
precno velikost naselij, ki je za prebivalcev in 11 gospodinj-
stev veCja od regijskega povprecCja.
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Tabela 37 Stevilo krajevnih.skupnosti in nas%lj{' gosameznih obCin, Ki Stevilu prebivalstva in
ospodinjstev presegajo obcinsko oziroma regijsko povprecje

Preseganje obcinskega povprecCja Preseganje regijskega povprecCja
Ob&ina Stevilo K& Stevilo naselij Stevilo KS Stevilo naselij

Slede Ba Glede na Glede Ba Glede naGlede na glede naGlede ga Glede na

St.preb. St. gosp. St.preb. St.gdsp.St.preb. St. gosp.St.preb. st.gosp.
Kranj 13 12 43 36 11 lo 47 45
Jesenice 5 5 11 12 6 6 18 17
Radovljica 6 6 22 19 5 5 25 26
Rk. Loka 6 6 36 34 6 5 22 16
Trzic 5 5 9 9 2 2 9 7

SkugajJ 121 Ilo 28 121 Il
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Demografska podoba Gorenjske in Se posebno posameznih obCin ter

z njo povezana velikost naselij glede na Stevilo prebivalstva in
gospodinjstev, je temeljno izhodiSCe za razumevanje in ugotavlja-
nje razvoja oskrbnih moznosti - trgovine in ostale opremljenosti

(obrt in gostinstvo), s katero doloCamo tudi stopnjo centralnosti
posameznih naselij.

Socialno ekonomske razmere gorenjskega prostora

Na razvoj opremljanja z oskrbnimi moznostmi naselitvenega prosto-
ra vplivajo poleg velikosti posameznih naselij glede Stevila pre-
bivalcev in gospodinjstev tudi socialne razmere prebivalstva. Pri-
merjavo druzbenega proizvoda in narodnega dohodka med obCinami Go-
renjske za leto 1980 nam ponazarja naslednja tabela:

Tabela 4: v 1000 din
Druzbe— Druzb. Odstop Narodni  Narodni Odstopanja
ni pro- proizv. od_re- dohodek dohodek od regijs
izvod nal gi jsk. na 1 povpre#ga
prebiv. povpreo e prebi-
+/- v % valca
Kranj 10199331 154310 + 8,6 9439535 142815 + 11,1
Jesenice 4688727 151616 + 6,8 3761776 121641 - 5,4
Hadovlj. 3509474 110329 -22,3 3730037 101544 - 21,0
Sk. Loka 5065926 143918 4+ 1.3 4748178 134891 + 4,9
Trzic 1809400 133841 - 5,8 1703921 122452 - 4,8
Gorenjska 25272858 142026 2288377 128598

Primerjava podatkov o druzbenem proizvodu in narodnem dohodku med
posameznimi obCinami Gorenjske izraza veCjo gospodarsko dinamiko v
ob&inah Kranj in Sk. Loka, dveh najmocnej$ih industrijskih centrov
Gorenjske, od katerih prvi prekaSa regijsko povpreCje po druzbenem
proizvodu na prebivalca s + 8,6 #, po narodnem dohodku na prebival-
ca pa z 11,1 #. Ta prekoraitev regijskega povpredja v ob&ini Sk.
Loka je nekoliko manjSa in znaSa pri druzbenem proizvodu na prebi-
valca + 1,3 ", pri narodnem dohodku ma prebivalca pa + 4,9 #.
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Oba, tako druzbeni proizvod kot narodni dohodek, sta odvisna od
bolj ali manj ugodne gospodarske strukture posamezne druzbenopo-
liticne skupnosti. KajveCje odstopanje od regijskega povpreCja v
negativnem smislu je izrazeno pri obCini Radovljica, saj je druz-
beni proizvod na prebivalca za - 22,3 #* narodni dohodek na pre-
bivalca pa za - 21,0 # niZji od regijskega povprecCja.

Kot dopolnilo k ugotavljanju socialne enotnosti oziroma neenot-
nosti gorenjskega prostora nam ponazarja tudi podatek o povprec-
nem meseCnem Cistem dohodku na delavca v zdruzenem delu za leto
1980 ter podatki o prometu v trgovini na drobno na prebivalca v
letu 1980:

Tabela 5:
v 1000 din
Povprecni me-  Odstopanja Promet v tr- Odstopanja
Ob&ina secni Cisti od regijske- govini na od regijs-
dohodek na de- ga povpreéja drobno na kega_pov-
lavca v zdruz. v +/- % prebivalca precja v
delu v letu v 1. 1980 +/- *
1980
Kranj 8985 + 5,5 64192 + 9,7
Jesenice 8998 + .0 54752 - 6,5
Radovljica 8344 - 3,6 71416 + 22,0
Bk. Loka 8807 + 1,8 52300 - 10,7
Trzic 8127 - 6,1 50027 - 14,5
Gorenjska  8652,2 100,0 58537 100,0

PovpreCni mesecni Cisti dohodek na delavca v zdruzenem delu v le-
tu 1980 v gorenjskih obCinah se giblje v primerjavi z regijskim
povpreCjem v mejah tolerance od + 3*5 do - 6,1 %, Obe obCini,
Radovljica in TrziC, ki izkazujeta niZjo stopnjo druzbenega pro-
izvoda i1n narodnega dohodka po prebivalcu izkazujeta tudi stop-
njo (Radovljica - 3*6 # in Trzi¢ - 6,1 #) povpreCnega meseCnega
dohodka po delavcu v zdruzenem delu. Tudi podatki o prometu za v
trgovini na drobno na prebivalca nam lahko delno sluzijo za ilu-
stracijo pri ugotavljanju socialne enotnosti oziroma neenotnosti
gorenjskega prostora. Ob primerjavi podatkov med povprecnim
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meseCnim Cistim dohodkom na delavca v zdruzenem delu in podatki

o realizaciji prometa v trgovini na drobno na prebivalca priha-
ja do anomalije pri obCinah Radovljica, ki ob povpreCnem nizjem
osebnem dohodku na delavca v zdruzenem delu presega regijsko pov-
preCje prometa v trgovini na drobno na prebivalca na celih 22,0 #,
medtem ko zaostajata za tem povpreCjem obCina Jesenice za - 6,5 #
in ob¢ina Sk, Loka kar za - 10,7 Ceprav sta druzbeni proizvod
In narodni dohodek na prebivalca nad regijskim povpreCjem. Nave-
deni podatki o osebnem dohodku na prebivalca ne kazejo bistvenega
odstopanja na med obCinami, pa vendar je treba poudariti, da zno-
traj posameznih obCin lahko nastopajo veCje razlike med posamezni-
mi naselji, zlasti tistimi, ki so na obmoCju depopulacije z vis-
Jim delezem ostarelega prebivalstva.

Tudi podatki o prometu v trgovini na drobno na prebivalca, ki je
v regijskem povpreCju viSji za 3461 din od republiSkega povprecja,
ki znaSa za leto 1980 55076 din, sluzijo lahko le kot priblizna
orientacija o kupni moCi prebivalstva posamezne obCine, Ceprav
vemo, da se potrosniSki tokovi glede na regijsko zasnovo hierar-
hicno sosledje centrov visSje stopnje in razlicnih oskrbnih moz-
nosti mocno prelivajo med obCinami in da je regijski odliv potros-
nje sprico blizine Ljubljane vsekakor veCji od prilova,

Hazvoj trgovinske opremljenosti Gorenjske

Vse te globalne naravno-geografske, demografske, politiCnoterito-
rialne in socialnoekonomske indikacije v gorenjskem prostoru so
pomembne za ugotavljanje in utemeljevanje gostote in strukture nje-
govega oskrbovalnega omrezja. Gorenjska ne nudi v smislu tipologi-
je naselij nobenega idealnega modela naselja glede oskrbnih funkcij,
ki bi sluzil kot vzorec za primerjavo ostalih naselij. Zgodovinski
moment je skoraj pri slehernem naselju nezanemarljiv in podvrzen
adaptaciji, ki ga vsiljuje sodobni socialnoekonomski motiv in nacCin
zivljenja prisotnega prebivalstva. Strategija prostorskega nacCrto-
vanja trgovine s svojo vodilno funkcijo v preskrbovalni strukturi
posameznih naselij je sledila v gorenjskem prostoru naselitvenemu
razvoju, ne da bi s svojo primarno prisotnostjo v posameznih lo-
kacijah v smislu preskrbovalne privlacnosti usmerjala ta razvoj.
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Ohranja koncentracijo v vodilnih trznih centrih Gorenjske
/Kranju, Jesenicah, Radovljici, Skofjo Loki in Trzicu/ s
redkonastajajoCimi subcentri, kot so: Lesce, Bled, Boh.Bist-
rica, Kranjska gora, Zelezniki, Ziri in Gorenja vas. Ta
koncentracija je posledica sosledja nekaterih socialno-geo-
grafskih dejstev prostora v preteklosti in sedanjosti, ki se
kazejo v odnosih med vodilnimi trznimi centri in pripadajo-
cimi trznimi podroCji ter med samimi vodilnimi trznimi centri
Gorenjske. Eno glavnih teh dejstev pretekosti, ki se pove-
znje z zaledji oziroma trznimi podroCji vodilnih trznih cen-
trov, je bila agrarna struktura prebivalstva s prepletajoco
naturalno-komereialno proizvodnjo, ki ni oblikovala kupne
moCi v smeri srednjeroCnega in dolgoroCnega oskrbovanja, mar-
veC se je zadovoljevala v posameznih naseljih s prisotnostjo
trgovinskih poslovnih enot s skromno strukturo ponudbe krat-
koroCnega oskrbovanja. Zaradi takrat majhne stopnje mobil-
nosti prebivalstva i1z centrov niZje v smeri centra viSje
stopnje so se vsi vodilni trzni centri Gorenjske v oskrboval-
nem emielu opremljali glede na pripadajoCe trzno zaledje

vsaj po svoji strukturi, ne pa tudi po obsegu ponudbe, pre-
cej enakomerno. Pojav industrializacije v novejSem Casu je
povzroCal v prostoru demografske premike v smeri industrij-
skih centrov, ki se identificirajo s trznimi centri In je po-
novno obrnil pozornost prostorskega naCrtovanja trgovine k
modalnim toCkam njenega izvora. Svoj prispevek h koncentraci-
ji trgovine v vodilnih trznih centrih pa je prispevala s po-
javom avtomobilizma tudi moznost vecCje mobilnosti prebival-
stva iz centrov nizZje v centre viSje stopnje, ki se neposred-
no povezuje z lokacijo zaposlitve in posredno tudi z nakupo-
vanjem. Zaporednost pojavov ekonomskega in demografskega raz-
voja v novejSem Casu /posebno po 2. svetovni vojni/ je krepila
prvotne zasnove oskrbnih moznosti vodilnih trznih centrov Go-
renjske, ki po svoji strukturi ponudbe ne izkazujejo bistve-
nih razlik in je njena hierarhiCna zasnovanost izrazena pred-
vsem z obsegom, priblizno enake strukture ponudbe, ki se je
spontano razvijal v skladu s potrebami pripadajoCih trznih
podroCij posameznega vodilnega trznega centra.
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Tabela 6
) Stevilo Razpolozljivost trgovskih ka-
Trzni center gospodinj-_ _ kaeltet trZznega centra
Stev v obCini _..... - e -
Trgovina Trgovina z )
z zivil- nezivils- Skupaj
skia p kih blagom m2
blagomm  m2
Kranj 21.192 6.582,76 24.161,15 50.743,91
Jesenice 10.965 5.647,82 8.276,16  13.925,98
Radovljica 10.289 1.838,00 2.769,85 4.607,85
Sk.Loka 10.393 3.558,65 4.529,49 7.888,14
Trzic 4.505 1.559,*0 4.800,70 6.140,10
SKUPAJ: 57.344 18.766,65 44 .557,55  65.505,98

Kranj kot vodilni trzni center Gorenjske izkazuje najvecCji
delez 1,43 m2 prodajnih kapacitet na potrosSnisko enoto - Qgos
podinjstvo pripadajoCega trznega podroCja. Le za 6,2 % na
potrosnisko enoto - gospodinjstvo so manjSe drobnoprodajne
trgovinske kapacitete trznega centra TrziC ter za 12,4 %
trznega centra Jesenice. NajveCje negativno odstopanje od
vodilnega trznega centra Kranja belezimo pri trznem centru
Skofja Loka /47,6 %/ ter pri trznem centru Radovljica, celo
69,0 %. Vzrok tem odstopanjem je pripisovati razvoju trznih
subcentrov znotraj posameznih trznih podroCij, kot je v pri-
meru jeseniSkega trznega podroCja Kranjska gora, radovljis-
kega podroCja Lesce, Bled in Boh. Bistrica ter znotmfl Skof-
jelo3kega podrocja Zelezniki, Gorenja vas in Ziri. Vsi ti
trzni subcentri razbremenjujejo vodilni trzni center v od-
govarjajocCem trznem podroCju, kar je imelo za posledico za-
ostajanje v obsegu opremljanja za vodilnim trznim centrom

Gorenjske, Kranjem.

m/ 1
gospo-
dinj st.

1,45
1,27
0,45
0,76
1,56



Tabela 7

KAPACITETE LU STRUKTURE TRGOVINSKE PONUDBE TRZNIH CENTROV GORENJSKE

) Kranj

Trzni oenter
m~ %

Trgovina z_zivils-
skim os.meSanim
blagom 6.582,76 21,41
Trgovina z nezivil-
skim blagom 24.161. 4055 78,59
Tkanine in kon-
fekcija 3.621,40 11,80
Obutev,guma in
plastika 1.836,25 5,97
Kovinsko in elek-
trotehn .blago 2.583,00 8,40
Kurivo 1n ?radbe—
ni materia 917,00 2,98
Keramika, steklo
in porcelan 211,00 0,69
Barve, laki in ke-
mikalije 300,00 0,98
Pohistvo 2.739,00 8,91
Knjige in pis.ma-
terial 366,00 1,19
Motor.vozila,deli
prib. 4.119,00 13,07
Tobak in dr.ne-
zivil _blago 196,50 0,64
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Jesenice

m2

.647,82
.274,16

.046,30

312,06

.440,00

.581,00

165,00

110,00

.457,00

40,00

122,80

%

40,57
59,43
14,70

2,24
10,34
11,36

1,19

0,79
17,65

0,29

0,88

Radovljiaa

m/\

1838,00

2.769,85
874,00
123,45

644,00

67,00

57,00
349,00

15,40

%

39,89
60,11
18,98

2,68

13,98

1,45

1,24
7,57

0,33

Sk.Loka

m2 %
3.358,65 44,82
4.135,49 55,18
296,30 3,95
388,19 5,18
699,00 9,33
22,00 0,29
200,00 2,67
54,00 0,72
35,00 0,47
14,00 1,12

2.016 y40
6.195,00
468,60
1.486,40
732,00

234,00

1.070,00
176,00
195,00

15,00

%

24,66
75,34
5,73
18,18
8,95

2,86

13,09
2,15
2,39
0,18



Veleblagovnice

Druge _trgovine
z nezivilskim
blagom

SKUP1-J :

7-541,00 23,88 -

24,00 0,08 - - 640,00

30.743,91 100,0 13.921,98 100,00 4.607,85

2.235,00 29,82 1.732,00 21,19

13,89 122,00 1,63 50,00 0,61

100,00 7.494,14 100,0 8.211,40 100,0
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Ni¢ manj 1izrazita, kot so razlike med vodilnimi trznimi cent-
ri v razmerju prodajne kapacitete na potrosnisSko enoto - gos-
podinjstvo, so tudi razlike v absolutnem obsegu drobnoprodaj-
nih trgovinskih kapacitet, ki se kazejo v razmerju Jesenice t
Kranj 1 : 2,2; v razmerju Radovljica tKranj 1 T 6,6; Sk.Lo-
ka t Kranj v razmerju 1 : 4,1 ter v razmerju TrziC 1 Kranj
1 *3,7.

Zanimive so tudi primerjave in razlike v namembnosti drobno-
prodajnih poslovnih kapacitet med posameznimi trznimi cent-

ri Gorenjske, trgovino z zivilskim oziroma meSCanim blagom

ter trgovino z nezivilskim blagom. NajugodnejSe razmerje

1 : 3,7 v korist drobnoprodajnim poslovnim kapacitetam oziro-
ma trgovinam z nezivilskim blagom /srednjeroCnega in dolgo-
rocnega oskrbovanja/ je v vodilnem trznem centru Kranj, povsod
drugod z izjedo Trzi¢a, jc to razmerje precej nizje /pri Sk.

Loki 1 : 1,5 ter Trzicu 1 t 3,1/. S 24.161,15 v? oziroma 78,59 %
vseh trgovinskih drobnoprodajnih kapacitet Kranja, namenjenih
nezivilskemu blagu, se izraza njegova regijsko zasnovana trzna
funkcija. Vzrok za izstopajoCi delez drobnoprodajnih kapaci-

tet z nezivilskim blagom Kranja pa je iskati tudi v precej
enovitih oskrbnih moznostih ozjega, njemu pripadajoCega trz-
nega podroCja, ki se omejujejo z izjemo rfchlih sledov viSje
stopnje trgovinske oskrbne opremljenosti /z nezivilskim bla-
gom/ v naseljih Cerklje, ZJezersko in SenCur - le na trgovino

z zivilskim in meSanim blagom. V obsegu trznih podroCij osta-

lih vodilnih trznih centrov Gorenjske so se oblikovali njih
pripadajoCi subcentri /Kranjska gora, Bled, Boh. Bistrica,

Lesce, Gorenja vas, Zelezniki, Ziri/, ki so v strukturo svoje
drobnoprodajne trgovinske zasnove vkljucCevali tudi srednjerocC-
ne in dolgoroCne oskrbne moznosti ter s tem v trzno funkcio-
nalnem smislu razbremenili v prostorsko hierarhicnem sosledju
trzni center visje stopnje /Jesenice, Radovljica in Skofja Loka/.
S trznim centrom Kranjem , Ceprav manjSi po obsegu, se po struk -
turalnih zasnovah trgovinskih drobnoprodajnih oskrbnih moznostih,
zlasti po njih koncentraciji identificira trzni center TrzicC.
Vzro€no zvezo tej sorodnosti i15Cemo lahko v sosledju pojavov
ozjega /obCinskega/ trznega podroCja Kranja ter trznega podrocC-
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ja Kranja ter trznega podroCja TrziCa, ki se izrazajo predvsenm
v zaostajanju povpreCne velikosti krajevne skupnosti kot te-
meljne trzne teritorialne enote pri nacCrtovanju prostorske iz-
rabe trgovine za regionalnim povpre&jem, tako glede na Stevilo
prebivalcev kot tudi gospodinjstev /tabela 2/.

Stopnja in razvo.j drobnoproda.ine trgovinske opremljenosti
trznih podroCij vodilnih trznih centrov Gorenjske ter njih
vplivna obmoCja

Z vidika prostorske organizacije je trgovina osredotoCena na
pet vodilnih trznih centrov Gorenjske z bolj ali manj jasno
oblikovanimi trznimi podroCji, ki jim v hierarhiCnem sosledju
SirSega naselitvenega prostora sledijo trzni centri niZje
stopnje, s pripadajoCimi trznimi podroCji. Kot kriterij za do-
loCitev stopnje centralnosti z vidika oskrbne funkcije posa-
meznih naselij je potrebno upoStevati poleg prodajnih trgo-
vinskih kapacitet tudi strukturo ponudbe blaga, ki ga v osnovi
loCimo na zivilsko in nezivilsko. ze po ustaljenih principih
tezi trgovina k veCji specializaciji v trznih centrih visje
stopnje, kot so v primeru Gorenjske Kranj, Jesenice, Radov-
ljica, Sk.Loka in Trzi¢. Polog znalilnosti razvoja trgovine v
pripadajoCih trznih podroCjih vodilnih trznih centrov nas za-
nimajo v hierarhic¢ni zasnovanosti glede na oskrbno funkcijo tu-
di njih medsebojni odnosi in koncno vplivno obmoCje Ljubljane.

Oskrbne moznosti, ki jih nudijo posamezna trzna podroCja s
svojimi vodilnimi trznimi centri, se med seboj glede na veli-
kost prodajnega prostora na potrosnisko enoto - gospodinjstvo
precej razlikujejo.

Trzno podroCje Kranja, ki zajema 120 naselij, upravno-admi-
nistrativno organiziranih v 33 izvenmestnih krajevnih skupno-
stih 1zkazuje v povprecCju le 0,82 m2 prodajnih kapacitet na
gospodinjstvo. Le pet krajevnih skupnosti /Naklo, Cerklje,
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Trstenik, Kokra in Jezersko/ presega s svojo trgovinsko oprem-
Ijenostjo to povpreCje. V vseh teh krajevnih skupnostih se lo-
kacija trgovinskih poslovnih enot identificira s sedezi krajev-
nih skupnosti. V strukturi ponudbe blaga je prisotna poleg tr-
govine z zivili in gospodinjskimi potrebSCinami tudi trgovina
z nezivilskim blagom le v Naklem, Cerkljah, Jezerskemin Sen-
curju. Y vseh ostalih trznih centrih nizje stopnje je trgo-
vinska opremljenost pod navedenim povpreCjem, v 7 krajevnih
skupnostih /Grad, Jost, Podblica, Pozenik, SenturSka gora, Te-
netiSe in OlSevek/ pa je trgovina povsem odsotna in se iz
oskrbovalnega vidika /vsakodnevne potrosSnje/ navezujejo na So-
sednje trzne centre.

Tabela 8:

Stopnja drobnoprodajne trgovinske opremljenosti posameznih KS
trznega podroCja Kranja glede na pripadajoCo povprecCje 0,81

m /1 gosp.

O0d 0 m*-0,41 m~ Od 0,41 - 0,82 mZ Nad 0,82 m2 na gos-
na gospodinj ./do 50% na gospodinjy ./od podinjstvo /nad 100%
vpr.trznega podrocC-

Besnica - 0,15»2 Bela - 0,48 m2 Cerklje -1,77 m2
Kokrica - 0,16 m2 Voglje - 0,48 m2 Naklo - 4,53 »2
Brnik - 0,19 m2 Britof - 0,57 m2

Velesovo - 0,26 m2 Britnje - 0,59 m2

MavCicCe- 0,29 m2 Voklo - 0,59 m2

Predoslje - 0,30 m2 Golnik - 0,61 m2

Trboje - 0,33 m2 Preddvor - 0,68 m2

8endur - 0,70 @2
Sp.Duplje - 0,75 @2

Za celotno trzno zaledje Kranja velja omeniti, da nobeno od
naselij ni dozivelo industrializacije veCjih razseznosti, ki
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bi pospeSevala veCjo zgostitev prebivalstva in s tem tudi
veCjo prisotnost trgovinske dejavnosti.,

Na osnovi zasledovanja razvoja trgovine loCeno v mestnem in
1zvenmestnem trznem podroCju Kranja v razdobju od leta 1970

- 1981. ugotavljamo ta razvoj v razmerju 1 7 4,18 v korist
mestnega obmoCja, rast prebivalstva v istem razdobju pa v
razmerju 1 : 1,7» prav tako v korist mestnega obmoCja, Ta
porast trgovinskih preskrbovalnih kapacitet Kranja moramo pri-
pisovati predvsem dotlej pomanjkljivi oskrbovalni opremlje-
nosti, deloma pa tudi krepitvi njegove vloge kot vodilnega trz-
nega centra Gorenjske, saj je glede na blagovno strukturo
ponudbe prevladoval porast drobnoprodajnih kapacitet nezivil-
ekega blaga v obsegu 83,1 %. To zadnje nam potrjuje tudi dej-
stvo, da je znaSal promet na drobno na prebivalca v obCini
Kranj po podatkih za leto 1980 64,192 din ali za 5*655 din oz,
9,7 % nad regijskim povprecCjem.

Trzno podroje Sk.Loke je v prostorsko organizacijskem smislu
v primerjavi s kranjskim mnogo bolj razgibano. Ze prirodno geo-
grafske zasnove pokrajine, ki jo obsega obCina Sk.Loka, so
vtisnile svoj peCat naselitvenemu razvoju, Se mnogo bolj pa
v novejsSi dobi v njej porajajoCa ekonomska dogajanja. Obe na-
selitveni osi, Poljanska in SelsSka dolina, ki se v svojem
spodnjem delu zdruZujeta v trznem centru Sk.Loka, se mimo Po-
Ijan in Gorenje vasi zakljuCuje Poljanska dolina v gospodar-
sko precej dinami&nih Zireh, Sel3ka dolina pa mimo Selc v
gospodarsko 3e bolj Zzivahnih Zeleznikih. Z gospodarsko rastjo
sta obe naselji krepili tudi svojo trzno funkcijo. Po stop-
nji trgovinske opremljenosti z 2,61 m2/ 1 gosp.prekasajo Ze-
llezniki sam vodilni trZzni center Zk.Loko, kjer odpade na 1
gospodinjstvo le 1,63 m2 drobno prodajnega prostora, v izven-
mestnih krajevnih skupnostih ob&ine Sk.Loka pa zna%a pov-
preéni delez 1,28 m2/gospodinjstvo. Poleg Zeleznikov in Zirov,
ki navezujeta s svojo subcentralno trzno funkcijo Se potros-
nisko zaledje sosednih z vidika trgovinske oskrbe dalez pod-



povpreéno opremijfne krajevne skupnosti, kot so pri Zelez-
nikih: SorcCa, DavCa, DrazgoSe, Lenart nad LuSo in Selca;

pri Zireh pa Sovodenj in Trebija, uvr3camo v kategorijo nad=
povprecne trgovinske opremljenosti tudi KS Poljane z 1,35 8"
prodajnega prostora na 1 gospodinjstvo.
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Tabela 9:

Stopnja drobnoprodajne trgovinske opremljenosti posameznih KS
trznega podro¢ja Sk.Loke glede na pripadajoce povpreje 1,28 m2/
1 gospodinjstvo

0d 0 - 0,61 m na 0d 0,61 - 1,28 m" na Nad 1,28 m na
gospod, /do 50 % osp. /od 50 % - gospod, /nad 100%
povpr. trznega pod- 00 % povpr, trznega povpr.trznega pod
rocja/ podrocja/ rocja/

Sv.Duh - 0,27 » Seloe - 0,81 m Poljane - 1,35 m
Dava - 0,36 m2 Sovodenj - 0,82 m2 Ziri - 1,41 m2
Godedid - 0,37 m2, Sorica - 0,88 m2 Zelezniki - 2,61 m2
Drazgo3e - 0,53 m* Log nad Sk.L*-0,95 a2

Javorje - 0,53 m2n Gorenja vas - 0,99 m

Bukovica - 0,56 m* Lenart nad LuSo - 1,10m

Lu€ine - 0,56 m" Trebija - 1,16 m2

Razvojni trend opremljanja prostora glede oskrbnih moznosti
prebivalstva v razdobju od 1. 1970 - 1981 na SkofjeloSkem trz-
nem podroCju kaze sicer skromnejSo rast drobnoprodajnih kapa -
citet /le 4,456,3 m2/, vendar pa se je delezno razmerje 1 : 1,8
razvijalo v korist zalednega okbmo&ja trznega centra Sk.Loke.
Prodajne kapacitete so se poveCale v tem razdobju predvsem v
naselju Zelezniki v korist oskrbovalnih moznosti in strukture
ponudbe z nezivilskim blagom v obsegu 852 m .

Z vidika prometno-geografske lege ima Sk.Loka vlogo vodilne-

ga trznega centra za naselitveno obmoCje pripadajoCega trzne-

ga podroCja predvsem v smeri Poljanske in SelSke doline, si-

cer pa je Sk.Loka v znamenju viliCenja izvornih potrodniskih to-
kov glede na ugodne prometne danosti v smeri proti trznim cen-
trom viSje stopnje Kranju in Ljubljani. Pri izraCunu je indeks
poslovno-ekonomske interakcije med Sk.Loko in Ljubljano 3tiri-
krat ve¢ji kot med Sk.Loko in Kranjem. Po Reillijevem zakonu o
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gravitaciji drobno prodajne trgovine, s katerim ugotavljamo na-
kupe prebivalcev enega mesta v drugih mestih, pa naj bi pre-
bivalci ék.Loke za 2.500 dinarjev vrednosti nakupa blaga v
Lyubljani potroSili 1.323 dinarjev na nakupe blaga v Kranju

ali v razmerju 1 : 1,9.

Zanimivo je, da je po podatkih za leto 1980 znaSal Cisti do-
hodek delavcev v zdruZenem delu v ob&ini Sk.Loka 8.807 di-
narjev ali za 1,2 % nad regijskim povprecjem, promet lev
trgovini na drobno na prebivalca v istem letu pa je znasSal le
52.3aDdin, kar pomeni za 6.237 dinarjev ali 10,6 % manj kot
znaSa povpreCje regije. Verjetno so navedeni podatki del potr-
ditve navedenih dejstev o vplivnem obmoCju Ljubljane in Kranja
na potek zadovoljevanja preskrbovalnih potreb SkofjeloSkega trz-
nega podrocja.

T52no podroCje Radovljice je po svojem fiziCnem arealu - 641
ka najveCje, dasiravno g® po Stevilu prebivalstva in gospo-
dinjstev. Potencialne moznosti preskrbovanja prebivalstva,

ki znaSa po popisu iz leta 1981 31.809 ljudi z 10.289 gospo-
dinjstev, so izrazene v kapacitetah prodajnega prostora, ki ob-
segajo 25.965*85 m . Oskrbne moznosti z zivilskim Blagom ozi-
roma vsakodnevnimi potrebSCinami zagotavlja 0,96 m prodajne-
ga prostora na potroSniSko enoto - gospodinjstvo v ponudbi 1in
zadovoljevanju z nezivilskim blagom pa 1,32 m prodajnga pros-
tora na gospodinjstvo, kar pomeni, da je stopnja izSbe pros-
tora trgovine "v obsegi*, gorenjske regije v obCini Radovljica
najviSja. Z zasledovanjem razvoja trgovine trznega podrocja
Radovljica od leta 1971 - 1981 ugotavljamo, da so se povecCa-
le prodajne kapacitete na celotnem trznem podroCju za 11.723,4
m2, pri Cemer je odpadlo na vodilni trzni center Radovljico

le 1.546,4 m2. Ves ostali delez poveCanja prodajnih kapacitet,
pa seje nanaSal na krepitev trzne funkcije Lesc, Bleda in

Boh. Bistrice, in to predvsem v poveCanju moznosti ponudbe
oziroma oskrbovanje z nezivilskim blagom. Tako se je na oz-
kem naselitvenem obmoCju Radovljice, Lesc in Bleda z 1.4053
prebivalci oziroma 4.782 gospodinjstvi zgostilo 20.228,85 m
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ali 77*9 % drobnoprodajnih® oskrbovalnih kapacitet trgovine v
obCini Radovljica. Ta inverzni pojav oskrbovalnih moznosti,
ki poteka med Radovljico in Bledom, brez da upoStevamo nase-
Ije Lesce, ki v trgovinsko oskrbovaln em smislu dopolnjuje
Radovljico, je pripisovati Bledu kot centru tuiietiCne dejav-
nosti SirSega obmoCja radovljiske obCine in konCno Gorenjske.
To se kaze tudi v sestavi ponudbe blaga kot odraz zasnovanosti
oskrbne vloge Bleda, kjer nastopa trgovina kot sestavina tu-
risticne ponudbe. lzven tega samestnega trznega podrocCja
/Radovljica, Lesce, Bled/ je omeniti kot veCji trzni center
Se Boh.Bistrico, ki se s 1*500 m2 prodajnih povrsSin uvrSca na
Cetrto mesto po stopnji trgovinske opremljenosti med naselji
obCine Radovljica*

Tabela 10:
Stopnja drobnoprodajne trgovinske opremljenosti posameznih ES

trznega podroCja Radovljice glede na pripadajoCe povprecCje
2,25 m2/1 gosp.

0d 0 - 1,13 m™ na Od 1,13 - 2,25m naNad 2,25 m na

gosp. /do 50 % povpr. osp. /od 50 % - gosp-/nad 100 %

trznega podrocCja/ 00 % povpr. trznega povpr.trznega

podroCja/ podrocja/

Ribno - 0,48 vT Srednja vas v Bo- Bled - 2,97 m

Zasip - 0,49 m2 hinju - 1:16 m2 *
Stara Fuzina-1,29 m_ Lesce - 8,11 mc

Goh.Bela - 0,55 m2 Boh.Bistrica-1,48 m

Lyubno - 0,53 m2
Kamna Gorica - 0,60 uf
Krase - 0,68 m2
Podnart - 0,69 m2
Brezje - 0,70 M2
Lancovo - 0,71 m
Koprivnik - 0,84 m2
Zg.Gorje - 0,89 m2
MoSnje - 0,96 m2
Dobrava - 1,01 m2
Begunje - 1,09 m2
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Vpliv turisticne dejavnosti v obsegu obCine Radovljica,

lejer nastopa trgovina kot del turisticCne ponudbe, se od-

raza tudi v prometu trgovine na drobno na prebivalca, saj je
bil ta v letu 1980 12.879 ali 22,0 % veCji1 od regijskega plov-
precCja.

Nasproti temu izkazuje radovljisSka obCina za isto leto pov-
precni meseCii Cisti dohodek na delavca vzlruzenem delu

8.344- dinarjev, kar je za 308 ali 3*6 % manj od regijskega pov-
preCja. Ob primerjavi trgovinske izrabe prostora v akofjelos-
kem trznem podroCju z radovljisko, ugotavljamo glede na podat-
ke v prometu na prebivalca v trgovini na drobno in glede na
povprecni Cisti meseCni dohodek delavcev v zdruzenem delu rav-
no obratno situacijo.

Jesenisko trzno podroCje po svoji stopnji drobnoprodajne tr-
govinske opremljenosti rahlo zaostaja za regijskim povprecjem
/za 0,28 m /1 gosp./« Oskrbne moznosti so osredotoCene pered-
vsem na sam trzni center Jesenice. 0d razpolozljivih trgovin-
skih kapacitet, ki znaSajo za celotno trzno podroCje 16.994,39
m2 jih odpade na samo mesto 13*923*98 m2 ali1 81,93 %, kar je
posledica moCne zgostitve prebivalstva, saj zZivi na mestnem in
primestnem obmoCju 63,12 % cel¢tnega Stevila prebivalstva ob-
Cine. Kot center nizje stopnje sledi Kranjska gora, kastere
centralnost trgovinske oskrbne funkcije se izraza tudi v
strukturi ponudbe blaga bolj ali manj prilagojene turisticCne-
mu povpraSevanju. Vsa ostala naselja /Dovje-Mgjetrana, HruSica,
Gozd Martuljek, RateCe/, ki tvorijo iz oskrbovalnega vidika
centralnost nizje stopnje, se omejujejo v glavnem na oskrbo-
vanje z vsakodnevnimi zivljenjyskimi, potrebSCinami.

Tabela 11:
Stopnja drobnoprodajne trgovinske opremljenosti posameznih KS

trznega podroCja Jesenic glede na pripadajoCe povprecCje 0,81
m /1 gospodinjstvo
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0Od 0 - 0,41 m na 0d 0,41 - 0,81 m2 na Nad 0,81 m na
gospodlnlstvo /do 50 gospodlnjstvo /od 50 OSpOdIantVO
% povprecka trznega % do 100 % povprecka 9nad 100 % pov-

podrocCja/ trz.nega podrocja/ preCka trz. podr /
Blejska Dobrava HruSica - 0,48 nc Mojstrana - 0,83 m
- 0,29 m2 Zirovnica - 0,60 M~ Hatete - 1,22 m2
Planina podeoIi— Kranjska gora -
co - 0,74-m 1, 24 m2

Na osnovi zasledovanja razvoja drobnoprodajne trgovine v
zadnjem desetletju lahko ugotavljamo, da je bil delez rasti
prodajnih kapacitet in s tem oskrbovalnih moznosti v trznem
centru /2.124 m%/ in izvenmestnem trznem podroCju /2.195»2 %7
v priblizno enakem razmerju. Kot obmejna obCina s sosednjo
Italijo in Avstrijo zasluzi z vidika maloobmejnega prometa in
s tem dopolnilnih oskrbnih moznosti posebno pozornost.

Med nagmanjSimi vodilnimi trznimi centri In njimpripadajocCimi
trznimi podroCji Gorenjske .le TrziC. Njegova oskrbna funkcija
kot rodilnega trznega centra se je okrepila Sele v zadnjih le-
tih tako glede obsega drobnoprodajnih kapacitet kot tudi struk-
ture ponudbe oskrbnih moznosti, saj so se v zadnjem desetlet-
ju povecCale prodajne kapacitete za 6.162,6 m2, od katerih je
bilo namenjenih nezivilskemu blagu 5«*97»6 m2, ali 89*2 %,
PoveCini se je ta krepitev oskrbnih moznosti drobnoprodajne tr-
govine nanaSala na samo mesto TrziC ter primestno naselje Bis-
trica. S tem je bila dosezena stopnja opremljenosti 1,85 a’
drobnoprodajnih povrsSin na gospodinjstvo v trziskem trznem
podro¢ju, ki znotraj upravno-politiCno teritorialnih ob¢&in-
skih meja zdruzuje 13*915 prebivalcev 0z. 4.505 gospodinjstev,
od katerih jih zivi 2.459 ali 57,6 % v mestu in KS Bistrica.

Tabela 12:
Stopnja drobnoprodajne trgovinske opremljenosti posameznih

KS trznega podroCja TrziCa glede na pripadajoCe povprecCje
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2
0,56 m~/1 gosp.

0d O - 0,28 m2 na 0d 0,58 - 0,56 m2 na Had 0,56 n*™* na

gosp. /do 50 % S5S=oP* /<d 50 % - 100 gosp. /nad 100 #
po~pr.trznega % povpr .trznega pod- povpr.trznega pod-
podrocCja/ rocja rocja/
Brezje pri TrzicCu Krize - 0,48 a2 LeSe - 0,66 an
- 0,5m Kovor - 0,56 m2 Lom pod StorzicCem

- 0,68 m2

Landol - 0,7? m22
Podljubetf - 0,78 m
Sebenje - 0,79 m2

Glede na ugodne prometne danosti je racCunati, da je vplivno
obmoCje Kranja glede trgovinske oskrbe prebivalstva trziSke-
ga trznega podroCja moCno prisotno, saj je bil po podastkih
za leto 1980 promet v trgovini na drobno v trziski obcCini

za 8.510 ali 14,5 % nizji1 od regijskega povpreCja, medtem ko
je znaSal mesecCni Cisti dohodek delavcev v zdruzenem delu v
istem letu za 6,1 % manj kot je znaSal regijski povprecCek.
Pri tem ne gre pozabiti, da je tudi trziska obCina v malo-
obmejnem obmoCju s sosednjo Avstrijo, ki ima nedvomno svoj
vpliv na potek oskrbovanja prebivalstva tega obmocCja.

Pri trgovinski 1izrabi prostora Gorenjske ne smemo zanemariti
dimenzije Casa s spremijujoCimi demografskimi dogajanji v
prostoru, ki povzroCajo spremembe in spremljajoCe anomalije
v stopnji drobnoprodajne trgovinske opremljenosti. Krajevne
skupnosti, ki se demografsko praznijo, pridobivajo na stop-
nji drobnoprodajne trgovinske opremljenosti, kljub temu da
ohranja trgovina v prostoru statusquo. Temu nasproten pojav
ugotavljamo v krajevnih skupnostih, ki belezijo ob nespreme-
njenih drobnoprodajnih kapacitetah proast prebivalstva.

Karta indeksov rasti prebivdstva po krajevnih skupnostih
/razdobje 1966-1981/ nam razodeva za obCino Kranj upadanje
Stevila prebivalstva oziroma gospodinjstev, v KS: Jezersko,
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Kokra, Grad, Sentur3ka gora, PoZenik, Zalog In Podbrezje. Za
iste krajevne skupnosti pa nam karta o stopnji trgovinske
drobnoprodajne opremljenosti kaze nadpoprecno stopnjo opremlje-
nosti za krajevno skupnost Jezersko, Kokra} za krajevno skup-
nost Podbrezje od 50 - 100 % stopnje opremljenosti v pripada-
joCem trznem podroCju Kranja, medtem ko so krajevne skupnosti
Grad, PoZenik, Sentur3ka gora in Zalog brez sleherne drobno-
prodajne trgovinske poslovne enote in se v tem oskrbovalnem
smislu navezujejo na sosednji center nadpovprecnih oskrbo-
valnih moznosti Oerklje.

Podobne z demografskimi dogajanji spremljajoCe pojave in
spreminjajoCa razmerja odnosov drobnoprodajnih trgovinskih
kapacitet napram potrosSniski enoti - gospodinjstvo ugotav-
Ijamo tudi v ostalih obCinah Gorenjske.

Koncept trgovinske izrabe prostora Gorenjske je izhajal iz
potreb posamezne obCine kot sestavine njene infrastrukturne
avtarkije i1zrazene s prisotnostjo vsaj enega trgovinskega
podjetja v obCini, ki pri razporejanju svojih poslovnih

enot v prostoru z redkimi izjemami ni prekoracCil obCinskih me-
ja. Res je, da so vplivali na drobnoprodajno trgovinsko opre-
mljanje poleg demografskih in naselitvenih razmer tudi social-
noekonomski motivi prostora, res pa je tudi, da so majhna pod-
jetja dosegla nizko stopnjo akumulacije in s tem tudi manjSo
moznost poseganja v prostor oskrbnega dogajanja. To nam do-
kazhuje tudi podatke, da je razmerje stopnje trgovinske drob-
noprodajne opremljenosti izven mestnega trznega podroCja z naj-
niZzjo stopnjo Trzica /0,56 m2/1 gospodinjstvo/, v primerjavi z
Radovljico /2,35 m’ /1 gospodinjstvo/ v razmerju 1 : 4,2.

Drobnoprodajna trgovina Gorenjske ni oblikovala standardnega
modela poslovne enote za zadovoljevanje trznih teritorijev z
vidika kratkoroCnega, srednjeroCnega in dolgorocCnega oskrbo-
vanja glede na Stevilo potrosnisSkih enot - gospodinjstev v

1zvenmestnih trznih podroCjih. Drobnoprodajne trgovinske pos-
lovne enote so dokaj enotnega tipa v strukturi ponudbe, raz-
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likajejo pa se po obsegu prodajnih kapacitet.
Trgovina in obrt kot dejavnika centralnosti ,pr
Opredelitev problematike

Gorenjska z nadpovprecno razvita industrijo na SirSem obmocCju
in z nekaterimi drugimi dejavnostmi v posameznih predelih ali
naseljih, ima ob nadpovpreCno razvitem prometnem omrezju in ob
obstojeCi razporeditvi centralnih naselij tudi specific¢no raz-
vito oskrbno funkcijo. To velja Se posebej za obe najbolj raz-
Sirjeni izmed vseh oskrbnih dejavnosti, trgovino in obrt. In-
dustrija, turizem, nekatere druge dejavnosti in Se zlasti do-
volj kvalitetno gosto prometno omrezje pospSeSujejo razvoj
oskrbnih funkcij. Tako kot povsod po svetu, moremo tudi na Go-
renjskem govoriti o njihovi razvojni soodvisnosti v direktni
in indirektni obliki. Razvijajo in krepijo se oskrbna srediScCa
in njihova vplivna obmoCja, ki se vedno bolj tudi medsebojno
prepletajo. Ne glede na hitrejSi razvoj oskrbnih dejavnosti iz-
ven obcCinskih srediS¢, kar pa Se vedno zaostaja za realnimi po-
trebami, ostajajo obCinska srediSCa kot vodilna centralna na-
selja, tudi nadalje predeli najhitrejSega razvoja in nadalj-
nje koncentracije oskrbe v kvantitativnem in kvalitativnem po-
gledu. Vse to je v tesni soodvisnosti z gostoto poselitve in

z nadaljnjim razvojem prebivalstva. Zato kaze Gorenjska dolo-
cen model v omrezju in strukturi gtrgovine in obrti, ki je ob
vsem nactetem moCno odvisen tudi od reliefa.

Ha Gorenjskem se je poveCalo Stevilo trgovin in obrtnih obra-
tov, povecCalo se je Stevilo naselij s trgovinami, v zadnjih
desetih letih pa se je poveCalo Stevilo obratov v ze obstojecCih
oskrbnih sredis¢ih, ki so to svojo funkcijo okrepili. Cim vegje
je oskrbno sredisSCe, tem veC kvantitativnih in kvalitativnih
sprememb je dozivelo. Med njimi Se posebej izstopa Kranj, h
kateremu vsaj v najbolj Sibki obliki gravitirajo skoraj vsa
naselja petih gorenjskih obCin. ObCuten pa je vpliv Ljubljane,
ki tudi opravlja skoraj vse in Se posebej trgovsko funkcijo za
to obmoCje.
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Na osnovi zgornjih izhodiSC je bilo grajeno to poglavje s
ciljem, da v njem opredelimo omrezjke centralnih naselij gle-
de na trgovino in obrt v povezavi z razvojem prebivalstva.
Vprasanja so naslednja: kaksSno je na Gorenjskem omrezje naselij
z obema oskrbnima funkcijama; kaksSne so razlike v omrezju teh
naselij v posameznih obCinskih podroCjih; kaksSna je funkcija
In razvitost najmoCnejSih centralnih naselij, Se posebej ob-
cinskih srediSC glede na koncentracijo prebivalstva in kakSen
je vpliv prostorskega razvoja prebivalstva na razvitost obsto-
jeCega omrezja centralnih naselij s trgovsko in obrtno funkci-
Jo s tendencami nadaljnjega razvoja. Ob tem prouCevanju pojava
v konkretnem prostoru pa je treba na Gorenjskem moCno upoSte-
vati reliefno izoblikovanost, ki vpliva na prometnice, poseli-
tev in gravitacijo prebivalstva ter vpliv makroregionalnega
srediSCa Ljubljane. Rezultati raziskovanja so bili delno poda-
ni ze v zborniku Gorenjskal”.

V analizo je bilo vkljuCenih 253 naselij s trgovinami in obrt-
nimi obrati. lzmed -teh pa je bilo podrobneje obdelanih 85 na-
selij z veCjim Stevilom trgovin oziroma obrtnih obratov. To so
naselja z minimalno 2 trgovinami ali 4 obrtnimi obrati ali 6
obrati obojega skupaj. TakSni kaji so v tem poglavju opre-
deljeni kot centralna ali oskrbna naselja. Ta so ovrednotena
trikrat: posebej po Stevilu trgovin, po Stevilu obrtnih obra-
tov in po skupnem Stevilu trgovin in obrtnih obratov. VecCina
teh naselij je vkljuCenih v vse tri skupine hkrati, nekateri

manjSi kraji pa ne.

Torej so bila poleg naselij brez trgovin ali obrtnih obratov
pri trgovinah izlozena Se naselja z eno trgovino, pri obrti na-
selja z do tremi obrtnimi obrati in v skupni analizi naselja
N ntrko Tak! Trgovina in obrt kot dejavnika centralnosti nase-

lij na Gorenjskem. Gorenjska 12. zborovanje slovenskih geo-
grafov, Kranj-Bled 1981, str. 228-236.
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e vkljuCno petimi obrati, kar naj bi vse pomenilo zares najos-
novnejSo stopnjo centralnosti. Tudi Kokole v svoji Studiji o
centralnih naseljih v SR Sloveniji takSna naselja ne uvrscCa
niti med subcentralne vasi2.

Z{a] vse tri skupine /naselja po Stevilu fcrgovin, naselja po Ste-
vilu obrtnih obratov, naselja e trgovinami in obrtnimi obrati/
so bili postavljeni razredi, ki so predstavljeni v tabelah.
Zaredi so zaradi razliCne pojavnosti trgovin in obrtnih obra-
tov razliCni, zaradi boljSe primerljivosti pa vsaj v nekaterih
primerih enaki.

Omrezje trgovskih srediSC

Tabela 1:
Oskrbna naselja na Sorenjskem po Stevilu trgovskih obratov

0O b ¢ i n e

Stevilo )

trgovin Jesenice Kranj Radovljica SkrLoka TrziC Skupaj
St. % st, % St. %  St. o St. % St. %

2-3 1 16,7 6 60,0 5 50,0 8 57,1 - - 20 47,6

4-5 2 33,3 3 300 2 20,0 2 14,3 - - 9 21,4

6-7 2 33,3 - - - - 1 7,1 150,04 9,5

8-9

10 inveC 1 16,7 1 10,0 3 30,0 3 21,4 150,09 21,4

SKOPAJ: 6 100,0 10 100,0 10 100,0 14 100,0 2 100,0« 100,C

Na Gorenjskem je zaradi reliefa naseljenost in s tem tudi oskrba
osredotoCena v osrednjem ravninskem predelu. 7 razliko s Stevil-
nimi drugimi predeli Slovenije oskrbna srediSCa skoraj ne segajo

2 Vladimir Kokilet Centralni kraji v SR Sloveniji, Geografski
zbornik Ul Ljubljana 1971
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na visSje obrobje. To ima veC posledic v omreZju trgovin. Za-
radi relativne gostote oskrbnih srdiSC je razdalja vseh na ravnini le
zeCih naselij relativno majhna in je usmeritev v ta sredis-

Ca moCnejSa, kot bi bila v primeru veCjih razdalj. Na Gorenj-
skem je 40,5 % naselij z dvema in veC trgovinami le do 8 km
oddal jenih od obCinskih sredisS¢, 23,8 % od 8-14 km in le

35,7 % ved kot 14 km. Ce bi obc&inskim srediscem prikljucili

Se Stiri oskrbna srediS¢a z 10 in veC trgovinami /Bled, Lesce,
Ziti, Zelezniki/, bi se ta razdalja 3e zmanj3ala. Razlike

so seveda Se po posameznih obCinah zaradi velikosti podrocCja

in polozaja samega obCinskega zemljiSca.

Tabela 2: Oddaljenost naselij z 2 in veC trgovinami od ob-
cinskih srediSc

ObCine 0 - 8 km 8 - 14 km nad M km
Jesenice 33,3 % 33,3 % 33,3 %
Kranj 40,4 % 50,0 % 10,0 %
Radovljica 40,0 % 20,0 % 40,0 %
Skofja Loka 35,7 % 70, % 57,1 %
Trzic 100,0 % - -
Skupaj 40,5# 23,8 % 35,7 %

Relief vpliva zlasti na veCje razdalje v obCinah Jesenice,
Radovljica, in Skofja Loka, kjr pa so ravno zgoraj navede-

na Stiri oskrbna srediSCa modifikator tega pojava. Zato je

na vsem Gorenjskem izjemno moCna usmeritev nakupov v ta naj-
veCja oskrbna srediSCa, kar zavira hitrejSi razvoj trgovine

v manjSih naseljih na eni in krepi razvoj trgovine v vecCjih.
Ob tem pa se pojavlja Se vpliv Ljubljane, ki je z vsem
obmoCjem prometno dobro povezana, veliko ljudi hodi tja tu-
di na delo, v Sole ali po drugih opravkih in precejSen vzhod-
ni del Gorenjske tudi na sploSno mo¢no gravitira k Ljubljeni.
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Podobno kot pri migracijah gre tudi pri oskrbi za doloCene
tokove, kvalitativno selekcionirane. Uveljavljajo se podob-
Ino kot migracijska tudi oskrbovalna kolena. Najbolj i1zstopa
ta pojav v ob¢ini Skofja Loka. Hribovsko prebivalstvo se s
predmeti kratkoroCne oskrbe oskrbuje pretezno v lokalnih sre-
dis¢ih /ziri, Gorenja vas, Zelezniki/, oskrbovalno sredisce
vidje stopnje pa Je Skofja Loka. Ugodne avtobusne zveze po-
peljejo potem veliko kupcev tudi v Ljubljano, ki ima mnogo bolj
atraktivno trgovsko funkcijo kot Kranj. Ti pomembni tokovi si-
cer niso bili podrobneje proucCeni, kar Je naloga naslednje
fazo raziskave.

Ha Gorenjskem prevladujejo sicer kraji z eno trgovino, ki Jih
Je 74-, 1zmed krajev z 2 in veC trgovinami pa mocCno izstopa
skupina z 2-3 trgovinami, ki kaze skupaj s skupino naselij z
eno trgovino poselitvi najbolj prilagojeno omrezje. Oskrbnih
sredi$¢ z 6-7 trgovinami Je samo Stiri /Kranjska gora, Zirov-
nica, Gorenja vas, Bistrica/, v naslednji skupini naselij z
8-9 trgovinami pa sploh ni nobenega. Tako Je prisoten izpad
doloCene kategorije trgovskih oskrbnih srediSC, ki je Se po-
tenciran v obCinah Kranj in Radovljica, kjer trgovska oskrb-
na srediSCa z 10 in veC trgovinami pokrivajo ves gravitacij-
ski prostor. TakSna neenakomerna hierarhija trgovskih oskrb-
nih srediSC nedvomno kaze na nenormalno situacijo v oskrbnem
omrezju, v Casovnih moznostih oskrbe prebivalstvam v tem,

da trgovina ne sledi demografskemu razvoju naselij. Primanj-
kuje bolje opremljenih centralnih vasi. Stanje v preteklosti

je bilo Se slabSe.

Glede na StevilcCni odnos vseh ostalih kategorij trgovskih
oskrbnih srediSC, je nadpovprecno Stevilo trgovskih oskrbnih
srediSC z 10 in veC trgovinami. ObCinskim srediSCem se pridru-
zijo 3e Bled, Lesce, Ziri in Zelezniki, ki kazejo v svojem raz-
voju veliko manjSi napredek, tako v kvantitativnem /Stevilu/
kot v kvalitativnem /strukturi/ pogledu.
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V obCinskih srediSCih se trgovina nadalje koncentrira, Se zlasti
obrati srednjeroCne oskrbe. Spodnja tabela to potrjuje. Kranjska
Radovljica s kar tremi veCjimi centralnimi naselji pa ima ta odsto-
tek dokaj visok.

Tabela 3: Odstotek obratov in povrSin kratkoroCne, srednjerocCne
in dolgoroCne oskrbe

ObCina Odstotek obratov Odstotek povrSin Odstotek prodajnih
od skupnth povrsin
/skladisce/
Krat. Sred.. Dolg. Krat. Sred.. Dolg. Krat. Sred. Dol. Skupaj
% % % % % % % %

46,6 25,4 27,9 45,8 75,1 42,1 52,2

o
Jesenice 76,7 17,8 5
2 29,6 47,5 22,8 43,5 59,3 34,1 48,9
1
7
8

5
Kranj 63,5 33,2 3
Radovij. 71,0 23,9 5,

2
0

44,5 33,9 21,6 45,3 32,2 31,0 37,8
56,8 38,2 4,9 59,1 66,9 43,7 61,3
33,6 50,3 16,1 51,3 55,0 35,5 50,6

Sk.Loka 74,8 22,5
Trzi¢ 70,3 18,9 1

SKOPAJ: 69,6 25,9 4,4 40,0 39,8 20,2 48,2 55,9 35,4 48,2

Ob trgovinah za kratkoroCno oskrbo so zelo relevanten pokazatelj Se
predvsem trgovine za srednjeroCno oskrbo, Id. skupaj s trgovinami za
dolgoroCno oskrbo, sicer pa tudi brez te kategorije, kazejo central-
nost nekega srediSCa. Zato je s 33»2 % na prvem mestu obCina Kranj,
sledita pa obCini Radovljica s 23,9 % in tremi veCjimi centralnimi na-
selji ter Skofja Loka s 22,5 %, prav tako s tremi veGjimi sredi3Ci.
Trgovina za dolgoroCno oskrbo je maloStevilna, zato lahko ob manjSem
Stevilu vseh otrgovin eden ali dva obrata pomenita visok odstotek.

To je tudi vzrok nizkemu odstotku teh v obCinah Kranj, Radovljica in

Skofja Loka.

Se bolj komplicirano je stanje v strukturi trgovskih povr3in,k kar
bi za podrobnejSo razlago zahtevalo analizo vsaj po doloCenem Ste-

vilu osnovnih skupin trgovin.

Omrez.ie obrtnih srediSc¢

V analizo obrtnih oskrbnih krajev so bila vkljuCena naselja z naj-
manj 4 obrtnimi obrati in uvrSCena v razrede, ki so podani v spod-



nji tabeli*

Tabela 4: Oskrbna naselja na Gorenjskem po Stevilu obrtnih obra-

tov

St .obrtnih 0B C I NE

obratov Jesenice Kranj Radovljica Sk.Loka Trzi¢  Skupaj
St. % St. % St. % St. % St. % St. %

4 -5 4 26,7 11 28,2 3 17,6 6 33,35 28,5 29 28,4
6-7 6 40,0 512,8 5 29,4 16,7 1 7,7 20 19,6
8-9 - 4 10,3 4 23,5 22,2 2 15,4 14 13,8
10 inveC 5 33,319 48,7 5 29,4 27,8 5 38,5 39 38,2

o b w

SKOPAJ: 15 100,0 39 100,0 17 100,0 18 100,0 13 100,0 102 100,0

Naselij z obrtnimi obrati je na Gorenjskem veC kot je naseli]j
s trgovino, Se veCji je ta razkorak pri Stevilu naselij, kL so
vkljuCena v to analizo. Med njimi pa je tudi razlika v samem
omrezju. Medtem ko razporeditev veCjih trgovskih oskrbnih sre-
diS€ ni odvisna od blizine obCinskih srediSC, kaZzejo obrtna
oskrbna sredisSca moc¢no od obCinskega srediScCa odvisen model
omrezja. TeC obrtnikov je v naseljih, kL so bliZzja obCinskemu
srediSCu. To pa pomeni, da domacCe prebivalstvo v veliko veCji
meri doma zadovoljuje svoje potrebe iIn da je v takScna naselja
usmerjeno tudi mestno prebivalstvo. S tem povezan je tudi po-
jav, da izstopajo z veCjim Stevilom obrtnih obratov tudi manjSa
naselja. V prvi skupini naselij z 2-3 trgovinami zivi v 20 na-
seljih 12.152 prebivalcev, torej 608 povprecno v enem naselju,
v skupini s 4-5 trgovinami v 9 naseljih povprecno v enem na-
selju, v skupini s 4-5 trgovinami v 9 naseljih povprecno 907»
v skupini s 6-7 trgovinami v 4 naseljih 1.573 prebivalcev in v
skupinit z 10 in veC trgovinami v 9 naseljih 8.684 prebivalcev,
ali skupaj v 42 naseljih povprecno 2.495 prebivalcev. V prvi
skupini naselij s 4-5 obrtnimi obrati pa Civi v 29 naseljih
povpreéno 310 ljudi, v skupini s 6-7 obrtnimi obrati Zivi v 20
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naseljih povprec¢no 556 ljudi, v skupini s 8-9 obrtnimi obrati
zivi v 14 naseljih povprecno 570 ljudi, v skupini z 10 in vecC
obrtnimi obrati zivi v 39 naseljih povprecno 2.744 ljudi in
skupaj v 102 naseljih pvovprecno 1.325 ljudi. Vsi podatki za
obrtna oskrbna srediSCa so torej nizji. To modificira s trgo-
vino in sploh s centralnimi kraji opredeljeno omrezje central-
nih naselij. S spremembo same strukture obrti iz klasiCnih, in Vv
veCji meri produktivnih v nove v veCji meri storitvene /servis-
ne/ se je spremenila tudi klasiCna opredelitev centralnih krajev
glede na obrtno funkcijo. Danes obrt ni veC vezana prviloma in
izkljucno na centralne kraje, temveC je od tega tudi moCno neod-
viBna. Obrt lahko sodeluje pri centralnosti naselij, ni pa to
nujno.

Nad 10 obrtnih obratov ima kar 39 naselij, med katerimi so zla-
sti Stevilna hitro se razvijajoCa obmestna naselja. Ta so Se po-
sevej privlacna za obrtne dejavnosti. Glede na to so tudi regio-
nalne razlike veCje kot pri trgovini. Sazlike so med obCinami,

Se veCje pa med krajevnimi skupnostmi. Se posebej izstopa obina
Kranj 1 daleC najveCjim delezem naselij z nad 10 obrtnimi obrati,
kot posledico hitrejSe urbanizac i1je obmejnih, naselij*.

Osnovna znaCilnost je sicer upadanje Stevila naselij z veC obr-
tniki in moCan vzpon Stevila /38,2 %/ naselilj =z veC kot 10
obrtniki. Vendar so med obCinami bistvene razlike. Samo v obCini
Kranj prevladujejo naselja z nad 10 obrtnimi obrati in to kar

z 48,7 V obCini Jesenice in Radovljica je najmanj naselij

S 4-5 obrtnimi obrati, medtem ko je v obCinah Radovljica in Tr-
Zi€¢ ve€ naselij v prvi in zadnji skupini. Ce pa zdruzimo prvi
dve skupini, prevladujeta ti le v obCini Jesenice.

Omrezje naselij z nad 10 obrtnimi obrati kaze moCno koncentra-
cijo v obmoCju najveCje zgostitve prebivalstva in naselij. Razen
pri Kranju so v vseh drugih obCinah to tudi najveCja centralna na-
selja. V obCini Jesenice* Mojstrana, Jesenice, Kranjska gora, Mo-
ste, Zirovnica; v ob¢&ini Radovljica: Bled, Sp.Gorje, Zg.Gorje,
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Lesce, Radovljica, Zasipi v ob&ini Skofja Loka: korenja

vas, Selca, Pustal, Skofja Loka, Zelezniki in v ob&ini Tr-

ziC: Bistrica, Krize, Pristava, Retnje, TrziC* V obCini so
obrtna oskrbna srediSCa z nad 10 obrtnimi obrati poleg nekaterih
centralnih naselij /Gerklje, Naklo, Preddvor, Sen&ur/ prevsem
obmestna ali Zze mestu prikljuCena naselja /Sr» iIn Zg.Bitnje,
Britof, Kokrica, Ulake, Breg, Predoslje, Hrastje, Strahinj,
Visoko/. Ostala naselja iz te skupine, ki so veCinoma tudi sre-
disCa krajevnih skupnosti pa so Sp .Brnik, Zg.Duplje, Dvorje in
LahovCe.

Omrezje trgovskih in obrtnih oskrbnih naseli.i

SeStevek trgovin in obrtnih obratov je bil uporabljen za ob-
likovanje kategorij, kL so navedene v Celu tabele. UpoStevana
so bila torej vsa naselja, ki imajo najmanj Stest obratov tr-
govin in obrti skupaj.

Tabela 5: Oskrbna naselja glede na obrtno in trgovsko funkcijo

Stevilo 0B CI1NA

) in Jesenice Kranj Radovljica Ok.Loka Trzi¢ Skupa%
obrti St. % st. % St. % St. % St. % m
6-8 6 50,0 8 25,0 6 37,4 7 43,8 3 33,3 30 35,
9-12 1 8,3 10 31,2 4 25,0 4 25,0 3 33,3 22 25,
13-15 1 8,3 4 12,5 1 6,2 1 6,2 111,1 8 9,
16-18 1 8,3 3 9,4 1 6,2 1 6,2 - - 6 7.
19-21 1 8,3 2 6,2 - m 1 6,2 - - 4 g4,
22 inve¢ 2 12,6 5 15,6 4 25,0 2 12,5 2 22,2 15 17,
SKUPAJ 12 100,0 32 100,0 16 100,0 16 100,0 9 100 85 100

Vseh oskrbnih srediSC je 85» njihovo Stevilo pa upada z veli-
kostjo razreda. lzjema je razred z 22 in veC obrati, v katerem
je kar 17,6 % oskrbnih srediSC. Kraji v vseh teh Sestih razredih
so Ze prava oskrbna sredi3ca razli¢nih stopenj, ki so hkrati tu-
di regionalna sredisCa. Njihovo Stevilo je v primerjavi s Ko-
koletovo opredelitvijo ruralnih centrov ter centralniil xn
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subcentralnih vasi nekoliko razlicno s tam, da je veCje

od Stevila vseh treh vrst sredi3¢. Ce pa primerjamo samo zad-
nje razrede z nad 16 dejavnostmi, te veCina subcentralnih va-
si Se ni dosegla. Po Kokoletu je bila na Gorenjskem skupno 16
centralnih vasi, danes pa je v najviSjih treh razredih 25 nase-
Iitf.. Centralnih in subcentralnih vasi je bilo skupaj 35« vseh
krajev z nad 6 obrati pa je 85. V obCini Jesenice, kjer lezijho
vsa sredisSCa v Savski dolini je Stevilo centralnih vasi enako
Stevilu krajev z nad 16 obrati /Dovje, Mojstrana, Kranjska go-
si, Zirovnica/. Jesenice same so seveda oskrbno sredisce visje-
ga ranga. Enako velja v kranjski obCini za Kranj. Centralnih
vasi je bilo 6, krajev z nad 16 obrati pa poleg Kranja 9 /Sp.
Brnik, Zg.Duplje, Preddvor, Hrastje, Kokrica, Britof, Cerklje,
Naklo, Sencur/. 1Zmed treh subcentralnih vasi se je le eno pov-
zpelo v to skupino naselij. V obCini Radovljica so bile ob Ble-
du, Lescah in Radovljici ter Bohinjski Bistrici Se tri central-
ne vasi, od katerih nima nobena veC kot 16 obratov. Zato je
poleg zgoraj naStetih Stirih naselij to dosegla suboentralna vas
Zg.Gorje. T ob&ini Skofja Loka sta bili poleg Skofje Loke,
Zeleznikov in Zirov Se dve centralni vasi in kar 8 subcentral-
nih vasi. Razen treh veCjih srediSC ima le Se Gorenja vas nad 16
obratov. T obCini TrziC pa imata 16 obratov le TrziC in Bistri-
ca, Krize in Podljubelj pa sta ostali subcentralni vasi”.

Zgornja primerjava Kokoletove kategorizacije naselij izpred pet-
najstih let s sedanjim stanjem centralnosti glede na trgovsko
in obrtno funkcijo kaze doloCene razvojne znaCilnosti. V tem
izredno dinamiCnem obdobju so se najbolj okrepili najveCji cen-
tralni kraji, nekoliko manj stari ruralni in obmestni centri.
Yse to so naselja z najveCjim absolutnim in tudi relativnim po-
rastom Stevila prebivalstva. Regionalna opredelitev teh centrov
pa je seveda razliCna glede na obstojeCe omrezje centralnih kra-
jev, njihoov velikost in prometni polozaj. ManjSi centralni

3 viJim-i® Kokole: Centralni kraji v SR Sloveniji. Geografski
zbornik XIl1, Ljubljana 1971
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kraji v funkciji obCinskega srediSCa pogojujejo razvoj drugih

bolj oddaljenih manj$ih sredis¢ /Jesenice, Skofja Loka, Radov-
Ijica/. To je pogojeno tudi z obseznostjo in reliefno Clenovi-
tostjo. VeCji centralni kraji pa pogojujejo s pospeSeno urbaniza-
cijo razvoj trgovsko obrtne funkcije v obmestnih naseljih. Seve-
da je to dokaj zapleten proces v katerem sodeluje niz ekonomskih,
prostorskih, socialnih in drugih dejavnikov, ki v tekmovanju ce-
ne, prostora in kvalitete sodelujejo pri oblkovanju trgovsko-obrt-
ne centralnosti naselij.

Oskrbna sredisSca zlede na razvo.i prebivalstva

S krepitvijo trgovsko-obrtne funkcije je najveCkrat povezano
mocno poveCanje Stevila prebivalstva. To pomeni, da pricakujemo
v naseljih z veCjim Stevilom trgovsko-obrtnih obratov veCje po-
veCanje Stevila prebivalstva. Prav na Gorenjskem je zaradi dis-
perzne urbanizacije, dobre prometne povezanosti in relativno
kratkih razdalj v osrednjem ravninskem predelu, ta trend spe-
cificCen in med obCinami tudi bistveno razlicen.

Tabela 6: Razvoj prebivalstva v trgovskih oskrbnih naseljih
na Gorenjskem med leti 1971-81

St. trgo- o B C 1 NE
vin Jesenice Kranj Radovljica Sk.Loka = & Skupaj
% % % %

2-3 5,9 11,5 3,7 9,5 - 9,4
4-5 2,2 9,9 15,7 10,3 - 10,4
6-7 32,9 - - 0,7 69,2 43,7
8»9 - - m - - .
10 in ve¢ 12,2 22,5 24,8 4,8 12,9 15,9

SKOPAJ: 13,0 20,5 20,0 6,3 12,3 15,9
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Ze pri obravnavi trgovskega omreZja so bile ugotovljene razlike
med rezultati analize naselij e trgovino in naselij z obrtjo.
Razlika je tudi tukaj prisotna, le da ni tako velika in se

bolj manifestira v prostorski kot v kvantitativni strukturi.

Na Gorenjskem se je v trgovskih oskrbnih srediSCih povecalo pre-
bivalstvo za 15,9 kar je enako poveCanju v najveCjih sredisSCih
in tudi skupnem povpreCju v trgovsko-obrtnih sredisScih. Glede

na strukturo oskrbnih trgovskih srediSC je ta proces dokaj skla-
den, saj se z opremljenostjo srediSCa dviga tudi odstotek pove-
Canja prebivalstva in doseze pri tretji kategoriji kar 43,7 %e
NajveCja srediSCa i1zkazujejo absolutno sicer najvecCje poveCanje,
kar se pa ne manifestira tudi v odstotku. Ob tem pa v sedmih sre-
discih /16,7 %/ prebivalstvo nazaduje. To so v nizjih razredih,
oddaljena in i1zdirana centralna naselja /GorjuSe, Srednja vas,
Jezersko/, ali veCja srediSCa, ki so sicer vkljuCena v obroC Sir-
Se urbanizacije /Skofja Loka, Trzi¢, Ziri, Stara Loka/. Porast
Stevila prebivalstva od 0-20 % belezi 59*9 % trgovskih central-
nih naselij in nad 20 % 23,8 % naselij /Kranjska gora, Bistrica,
Kranj, Lesce, Radovljica, Zelezniki, Strahinj, RateCe, Bohinjska
Bistrica, Trate/.

V obCini Jesenice je bil porast Stevila prebivalstva v vseh sku-
pinah podpovpreCen, kar velja Se posebej za skupino naselij z

4-5 trgovinami. Zato pa v teh naseljih ni primera nazadovanja Ste-
vila prebivalstva, skoraj vsa sodijo v skupino z 0 - 15 % napre-
dovanjem.

V obCini Kranj je skoraj v vseh skupinah sredisSC prebivalstvo
porastlo in tudi ni velikih ekstremov. V enem srediSCu je pre-
bivalstvo tudi nazadovalo, medtem ko je v ostalih devetih obCut-

neje porastlo.

Skoraj podoben trend kazejo sredisSCa v obCini Radovljica s
tem, da je bil porast pprebivalstva v prvem razredu izredno

skromen, v drugem pa nadpovprecCen. Se veCje je nihanje v obCi-
ni Skofja Loka, kjer je komaj zaznati porast 3tevila prebivalstva

-~ = -
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je odstotek naselijt s trgovinami, v katerih prebivalstvo na-
zaduje,najveCje. Reliefna izoblikovanost in odroCnost sta tu-
kaj prisotne tudi v tej analizi.

Pri TrziCu gre le za dve naselji, TrziC in Bistrico, ki pa v
resnijci predstavljata enotno urbano naselje.

Specificno podobo pa kaze omrezje naselij z obrtnimi obrati
glede na razvoj Strila prebivalstva.

Tabela 7: Razvoj prebivalstva v obrtnih oskrbnih naseljih
na Gorenjskem med leti 1971-81

Stevilo 0 B O I N E
obrti Jesenice Kranj  Radovljica SkrLoka Trzi¢ Skupaj
% % % % % %

4_5 7,7 7,7 1716 13,1 t2010 416
6-7 6,3 25,6 11,3 44,8 65,3 16,8
8-9 - 14,3 2,3 - 5,2 25,8 4,4
10 in vecC 12,7 21,1 22,9 21,1 - 11*5 18,8
SKOPAJ: 9,9 19,6 18,1 18,4 10,6 16,9

Ob skupnem poveCanju Stevila prebivalstva v obrtnih oskrbnih
sredisCih za 16,9 % gre za dva in polkrat veC naselij. Ta so tudi
na splosno manjSa in dosezejo povprecno le 1.414 prebivalcev
/trgovska oskrbna sredisSCa 2.495 prebivalcev/. Tudi v vseh ka-
tegorijah /razredih/ obrtnih oskrbnih srediSC imamo opravka z
mnogo manjSim povprecnim Stevilom prebivalstva /278, 540, 502,
2.801/, kar pomeni, da se obrtni obrati vezejo v veliko veCji
meri tudi neodvisna od centralnosti naselij. Le tako lahko tol-
macimo zgostitev obrtnih obratov v nekaterih manjSih naseljih
brez drugih centralnih funkcij.
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V razvoju Stevila prebivalstva so veCje razlike med posameznimi
kategorijami naselij. Na splosSno i1zstopata kategoriji naselij

zZ 6-7 in z 10 ter z veC obrtnimi obrati, med posameznimi 0 ob-
¢inami pa so precejdnje razlike. Se zlasti pa izstopajo kate-
gorije z negativnimi gibanji v Skofji Liki in v Trzicu. Pri teh
kategorijah ne gre za majhna naselja, temveC ravno obratno. Na-
selja so nadpovprecno veliki starejSi centralni kraji s skrom-
nejSo rastjo prebivalstva v zadnjem obdobju.

Obrtno-trgovska sredisCa skupaj pa kazejo dokaj enakomerno rast
prebivalstva v vseh kategorijah, brez nekih veCjih ekstremov.

Gre v bistvu za prava centralna naselja z veC kot Sestimi tr-
govskimi in obrtnimi obrati skupaj. Zato njihovo Stevilo z ve-
likostnimi kategorijami upada, razen pri zadnji skupini in obrat-
no povprecno Stevilo prebivalcev z velikostnimi kategorijami
enakomerno narasca.

Tabela 8* Hazvoj prebivalstva v trgovsko-obrtnih oskrbnih na-
seljih na Gorenjskem med leti 1971-81

Stevilo tr- OBCINE

govin n i Krapy  Radovljica Sk.Loka Trzi¢ Skupaj
obrti Jesinlce ﬁ’ 0 ] m ; paj
6-8 5,7 22,5 4,8 24,9 30,7 15,2
9-12 2,8 16,7 9,1 9,4 2,7 10,7
13*15 - 8,2 10,9 11,7 18,5 -15,8 7,9
16— 12,2 14,9 18,2 - 8,1 - 12,0
19-21 5,8 14,9 - 24,2 - 18,0
22 in veC 15,6 22,1 23,7 - 1,9 12,4 17,4
SKOPAJ: 11,6 20,3 18,6 9,0 11,0 15,8

Samo v obCinah Kranj in Radovljica se centralnost naselij glede
na trgovsko in obrtno funkcijo ujema tudi s pospeSeno rastjo
prebivalstva. V ostalih treh obCinah pa so nihanja veliko vecCja
Iin tudi v negativni smeri.
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Ha Gorenjskem je kljub splosSni nadpovprecni ekonomski raz-
vitosti in s tem povezani razvitosti centralnjih naselij pa
vendarle moCno pristna diferenciacija, ki je v precejsSnji meri
odvisna od odaljenosti od osrednjega naselitvenega jedra. Pra-
viloma se oskrbna srediSCa na obrobju tudi slabSe demografsko
razvijajo.

Izmed 85 trgovsko-obrtnih oskrbnih sredisC¢, kar v 21,2 % pre-
bivalstvo n&eaduje, v 6,9 % celo zha ve¢ kot 10 £. Ce pa bi
upoStevali vsa naselja z trgovskimi in obrtnimi obrati, bi
nazadov anje Stevila pretbivalstva pokazalo kar 35*6 % t?kSnih
naselij. Med trgovsko-obrtnimi oskrbnimi srediSCi s porastom
prebivalstva pa je bil porast do 10 % v 27 % naselij, od 10 -
20 % v 18,8 % naselij, od 20 - 30 % v 16,5 % naselij in prav
toliko naselij s porastom za 30 in ved procentov.

Se podrobnej3a analiza teh naselij po oskrbnih kategorijah pa
pravih razlik med njimi v razvoju prebivalstva ne pove. To
nedvomno kaze med drugim tudi na to, da se tendence v razvoju
oskrbnega omrezja glede na trgovsko-obrtno funkcijo in glede
na razvoj prebivalstva v posameznih obCinah bolj ali manj pri-
blizujejo povpreCku za vso Gorenjsko.

Kupna moC prebivalstva Gorenjske pogojuje razvoj trgovske

in obrtne funkcije in Se posebej njihovo krepitev v centralnih
naseljih. Majhne razdalje in veCje Stevilo centralnih naselij
ali vsaj do neke mrere v trgovsko-obrtniski funkciji speciali-
ziranih naseljih pospesuje mocno prepletanje njihovihvplivnih
obmoCij, bodisi v primeru ene centralnosti /ene funkcije/, ali
skupino centralnosti /veC funkcij/. Vpliv posameznih dejavnosti
In centrov je razliCen, najCeSCe opredeljen z naslednjimi mo-
tivi*

- veCja moznost 1izbire,

- moznost realizacije veCih opravkov,

- navezanost na obrate,tradicije,

- anomimnost,

- posebne lzjemne priloznosti nakupa,

- nizje cene,
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- solidna postrezba in nasvet,
- nakupovalno vzdusje,
- moznosti parkiranja .

Vsi ti motivi so prisotni tudi na Gorenjskem in podobno je tudi
njihovo zaporedje, To potrjuje analiza vplivhih obmocij, ki je
podprla rezultate proucCevanja centralnosti oskrbnih trgovskih

in obrtniskih krajev.

V Naklem, Sencurju, Cerkljah, Begunjah in Lescah je bilo oprav-
ljenih 200 anket kupcev glede na njihovo poreklo, regionalno
usmeritev razlicnih vrst oskrbe in oceno obstojeCe trgovske
infrastrukture e

Vseh pet centralnih naselij si je izoblikovalo svoje vplivno
obmocje za kratkoroCno oskrbo, v okviru katere zadovoljivo oprav-
lajo svojo oskrbno funkcijo. Velikost vpllivhega obmocCja za
kratkoroc¢no oskrbo pa je odvisna od atraktivnosti te funkcije in
od oddaljenosti od veCjega, predvsem pa obcinskega srediSca. To
velja za vseh pet srediS¢, med katerimi je le pri Lescah izob-
likovano v najozjem smislu tudi vplivho obmocje za srednjerocno
oskrbo.

Zato ves Cas ugotavljamo v oskrbi prepletanje vplivov vecjih sre-
dis¢, med katerimi sta prostorsko v ospredju Kranj in Ljubljana
za srednjerocno in dolgoroéno oskrbo. Ze v oskrbi s tekstilnimi,
izdelki so manjSa oskrbna sredisCa izlozena in opravljajo to
funkcijo poleg Ljubljane skoraj izkljucno obcinska sredisca.

To omogoCajo majhne razdalje in kompleksna usmeritev zadovolje-
vanja potreb prebivalstva Gorenjske v vecCjih sredisCih in v
Ljubljani, Cpoleg Ze poprej naStetih motivov. Posledica tega je
doloCena opredelitev nadaljnjega razvoja posameznih oskrbnih de-
javnosti in posameznih centralnih naselij sploh. Glede na rezul-
tate analize, same razvojne trende in razvojne nacrte v kaksnih
obcCutnejsSih spremembah v strukturi oskrbnega omrezja tudi ne no-

remo govoriti.

4 Christoph Boroherdt: Versorgungsorte und Versorgungsbereichei.
Stuttgarter Geographische Studien, Band 92, Stuttgart 1977«
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Hag« Bado KocCevar

POLETNI TURIZEM NA GORENJSKEM

T posebnem prispevku kje bil nakazan problem zimskega
turizma v gorenjski regiji. Le ta je omejen Casovno in
seveda tudi prostorsko. Gorenjska pa sodi po celoletnem tu-
risticnem prometu na drugo mesto v nasSi republiki /takoj

za primorsko regijo/. Gorenjska ima izjemne noznosti v dvoj-
nosti turisticne ponudba/ zimski in letni turizee/* kakor
tudi SirSih moznosti tranzitnega turizma. Pomembna je tudi
lega ob dveh sosednjih dezelah z dokaj mocnim turisti¢nim
razvojem in e tem v zvezi dodatno moznostjo ponudbe tam-
kajSnjim izletnikom.

V gorskem svetu Gorenjske je skoraj 50 % vseh planinskih
domov v naSi republiki. To je dodatna posebnost ponudbe
gorenjskega prostora. Stiri petine vseh gostov prihaja iz
dezel EGS, kar je Se posebej zanimivo za naSe gospodarstvo,
saj smo v trgovini s temi dezelami v stalnem deficitu.

Ljubljana, Kranj in drugi industrijski centri predstavlja-
jo najvecji vir vikend /tudi dnevne in poldnevne/ kliente-
le. lzletniSki turizem pa je poleg stacionarnega in tran-
zitnega stalno v porastu. To se opaza posebej Se v zadnjem
desetletju ob nenehnem narasCanju urbanizacije in dvigu
zivljenjske ravni.

S tem v zvezi se pojavlja vpraSanje dodatne izrabe prosto-
ra, ki je,kakor smo videli na primeru zimskega turizma,

ze premajhen, da bi zadovoljil potrebe in povprasSevanje.
Poletna sezona ima vecCje noznosti, tudi Casovno ni omeje-
na na dolocen Cas A&r Se posebej velja za tranzitni, iz-
letnisSki in kongresni turizem/.

PricujoCi prispevek bo skuial ugotoviti razvoj turizma v
poletnih mesecih z ozirom na tiste elemente, ki so zanj
znacilni. Z ozirom na dosedanji razvoj pa bo skuSal na-
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kasati tudi nekaj problemov v svesi nadaljnjih mozZnosti.
Primernost prostora sa turizem

Sa osnovi dosedanjih rezultatov /Regionalni prostorski
plan SRS, Zasnova uporabe prostora, rekreacija, Ljubijsme
1976/ ugotavljamo sa gorenjsko regijo naslednje:

- da je sa rekreacijo v zelenjux v iprvi in drugi stopnji
primarnosti primerna vecCina gorenjske pokrajine. V prvo
stopnjo sodijo viSja podrocCja v alpakem svetu /Julijske
Alpe, Karavanke in KamniSke Alpe. V obmocja druge stop-
nje primernosti pa sodi vecCina ostalih predelov Gorenj-
ske, rasen nekaterih ozjih pasov v okolici urbanih -
industrijskih sredis¢. ObmocCji tretje stopnje primerno-
sti Se posebej, pa Cetrte so redke. Omenjena podrocCja so
bolj znacCilna za predele vzhodne, osrednje in zahodne
pokrajine Slovenije)

- sem sodijo predvsem naslednje oblike poletne rekrea-
cije, ki so v regiji razvite, ali pa obstajajo moz-
nosti nadaljnjega razvoja: a« sprehajanje v naravi
/tudi hitra hoja, tek in isletniSko turna hoja na ve$je
razdalje
b. planinstvo in alpinizem
c. piknik, oz. pocitek v naravi /tudi improvizirane

igre v naravi/

¢. ogled naravnih zanimivosti

d. taborenje

e« vodne aktivnosti /jesera in tekoCe vode/.

X Pod "rekreacijo v zelenju™ razumemo skupino rekreativnih
dejavnosti. Osnovna rekreativna dejavnost je hoja, oz.bi-
vanje v pokrajini ob spremljavi naravnih pojavov. Kvali-
teta prostora je zelo pomembna /alpski znacaj pokrajine/,
poleg reliefa sta odloCilni Se vegetacija im tudi Zival-
ski svet. Voda pri tem posebej vpliva na privlacnost in
raznolikost turisticne ponudbe. Ravno na tem podrocCju sodi
regija v sam vrh ne samo v republiSkem, temveC tudi v dr-
zavnem merilu.
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Va tem mestu bodo upoStevane kapacitete na osnovi posebej iz-
branih podatkov /deloma po podatkih obcinskih skupsScin, de-
loma po podatkih gospodarske zbornice, oziroma planinske
zveze Slovenije. Dosedanji podatki niso bili zbrani po

enotnem merilu, netoCnosti pa so bile tudi v okviru obcin-
skih meja. Vrste objektov so zbrane kot doslej /prej gost.
erg., sedaj leSis¢a v hotelih, planinski domovi po podat-
kih PZS in ne obCine/, zdravilis€a nisem upoSteval / gre

za status doma v Mojstrani, 94 leziSc/,
vikendi, ki jih je bilo v letu 1980 2.129 /Gosar 1981/, ka-

niso zajeti tudi

pacitete avtokampov so prikazane posebej. Pri hotelih niso

upoStevana poveCanja v letu 1981 /Lek v Kranjski gori/.

labelaJL* ramll N A4*,, *"pacll £«..[»,

L

Obcinan Jesenice Radovljica Kranj ék.Loka Trzi¢ Skupaj %
hotelska leziSca 2374 4.264 764 172 137 7.711 39,4
pocCitniski domovi 1.247 1.196 254 140 - 2.837 14,5
plan.domovi 896 820 328 104 195 2.343 12,0
zasebne sobs 1.361 2.358 877 279 - 4.875 24,9
ostali objekti 25 853 419 64 419 1.780 9,3
SKUPAJI 5.903 9.491 2.642 759 751 19.546 100
% 30,2 48,6 13*5 3.9 3,8 100

NajvecCji delez je v Radovljiski obClimi, skoraj polovica. K temu
je treba prisSteti Se razpolozljiva lezisCa v avtokampih /Jesenice

450, Radovljica 5-050, Kranj 100/.

Ce sedaj analiziramo stanje hotelskih leZi§¢ ugotovimo, da zav-
zemajo skoraj 40 %vseh gorenjskih kapacitet. Razvoj v zadnjih

letih ni Sel v korak s tradicijo. Nekateri turisticni kraji

/Kranjska gora/ so pri tem napredovali hitreje. To lepo potrjuje

naslednja primerjava«
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»

Tur.kra4 hotelska leziS¢a 1969 1979 indeks

1979 v % gor.hot.loz.
Bled 2.923 41 37,9 92,4
Kranjska gora 1.921 10 24,9 249,0
Bohinj 922 14 11,9 85,0
SKDPAJs 5.766 65,0 74,7

Opasno so jo povecal delez Kr»jske goro, ki trenutno zavzema
cetrtino vseh gorenjskih kapacitet. Bled, Se bolj pa Bohinj,
sta napredovala po&asneje. Potrebno pa je upoStevati, da so hoteli
v Kranjski gori pretezno novi in nudijo boljSo akomodacijo.
PreoejSen del blejskih hotelov je Se iz predvojnega obdobja
in v doloCenem smislu zastarel. Najbolj neugodni poloz sj

pa je v Bohinju, ki mu manjkajo prav tovrstni objekti, po-
sebej Se zaradi razSiritev smucCiSC na Kobli in Voglu. Vendar
je sanj verjetno, da bi v kratkem priceli z dragimi grad-
njami /stabilizacijski ukrepi/. Umestno bi bilo razmislja-

ti o cenejSih objektih, na primer apartma sistemih. Pravvv
Bohinju bi bila umestna gradnja tovrstnih objektov, ki so

v tujih turisticnih krajih vedno bolj na razpolago, pa tudi
nasSi turisti v tujini /v zimskih srediscih/. po njih najraje
povprasujejo.

PocitnisSki domovi

Tabela 3: PrenocCitvene kapacitete v pocitniSkih domovih

OBCINA 1968 1978

St. lezis¢ 9% vseh §t. lezis¢ % vseh indeks
Jesenice 718 36,0 1.247 43,9 173,4
Radovljica 1.070 53,6 1.196 42,1 111,7
Kranj 206 10,4 254 9,0 123,3
$k.Loka - ; 140 5,0
Trzic - - - - -

SKUPAJ: 1,994 100 2. 837 100 142,2
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gJtotjUL.ftL.1 po$ll A*,<J9A0Y 1A

Obcina ..
nocitve
Jesenice 49.338
Badovljica 80.143
Kranj 8.833
Skofja Loka -
Trzic —
SKUPAJ: 138.314

%

1968

vseh

35,7
57,9
6,4

M»

m

100

86.

71

9.

167.

1978
nocitve % vseh
402 51,4
.446 42 .6
000 5,5
665 0,5
_ m
513 100

Indeks ¢ v %

175,1 & 75,1

89,1 - 10,9
101,9 ¢ 1,9
*> m
121,1 ¢ 21,1

Delez leziS¢ 1 pocitniSkih dosovih je v 10 l«tih /1968-70/
porasel sa 42,2 %. Hajbolj v jeseniski obc¢ini /Kranjska
gora/ sa 73,4 %v kranjski sa 23,3 %in v radovljiski obcCi-
ni sa 11,7 % Gradnja le-teh pa T zadnjem Casu upada. Z
ozirom na zimske kapacitete in nadaljnje moznosti izgrad-

VD04

veC moznosti v Bohinju.

Tudi delez zasebnih sob belezi upad, predvsem pa izredno
slabo izkorisCenost. Vzrokov je vecC, bistvena bi bila dva:
- neurejena davcna politika, ki vpliva zaviralno in

- zastarelost ali preslaba opremljenost sob.

Tudi na podroCju zasebnih sob bi bili potrebni ustrezni
premiki in sicer v smeri zasebnih penzionov, ali polpenzi-
onov in apartma objektov. To so na pLmer v sosednih alpskih

dezelah Ze storili.

Odlo¢no premalo je tudi avtokampov. Prav tu pa so investi-
cije najmanjSe in uCinek dale¢ najvecCji /kar boso lepo vi-
deli na primeru Sobeo/. V jeseni$ki ob&ini je trenutno urejen
avtokamp v Gozdu, ki je Ze preurejen v prvi simeki avtokamp
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T Jugoslaviji. Moznosti pa j« S« /Planica, Kranjska goraj
Zavrinica/. V radovljiski ob¢ini bi kasalo raz3iriti Sobec,
ki Ze sedaj postaja pretesen in pa nova lokacija v Bohinju
Ajer bi lahko preSel v zimski/. lzredno primerna bi bila
lokacija nekje ob Kokri v kranjski obcini, ravno tako pod
Ljubeljem. Brez avtokampa je tudi trziSka obcCina.

I"MZitve

V letu 1980 je bilo na Gorenjskem 1.912.4-71 nocitevv V
primerjavi z letom prej /1979/ to pomeni padec za 4 %
/vzroki so znanii gospodarska recesija v svetu, stabiliza-
cijski ukrepi/. Nazadovanje je bolj Cutiti pri domacih
gostih /- 10 %/% pri tujih pa belezimo celo porast /+ 7%/e

NajveC nocCitev odpade na hotelska lezisCa. Zaradi dveh se-
zon so le-ta za skoraj 3 %bolje izkoriS¢ena od republis-
kega poprecja /v letu 1980 odpade na gorenjske hotele 20 #
realizacija vseh tovrstnih kapacitet v SBS . Lep primer
dvosezonskega obratovanja kazejo hoteli v Kranjski gofei,

ki so v prvih devetih mesecih 1979« leta zabelezili kar
74,8 %nocCitev v kraju /leto dni prej so bile vse hotelske
kapacitete v SBS zasedene le 46 %/. V istem cCasu je znaSala
zasedba hotelov 63 9% v Kranjski gori pa celo 72 %/na
Nranjsko goro odpade 70 % vseh nocitev v jeseniSki obcini/.

Medtem ko je gibanje v hotelskih kapacitetah ugodno, pa

to ne velja za pocitniSke domove. lz tabele je lepo razvi-
den upad nocitev. Stevilo lezi3¢ je v desetletnem obdobju
sicer naraslo za 42,2 % /v jeseni$ki ob¢ini kar 73*4 %/.
Upad je zlasti viden v radovljiski ob¢ini /10,9 %/e Leta
1968 je bila zasedenost v teh objektih 19«2 % deset let poz
neje pa 16,4 % T jeseniSki obcCini je bil odstotek boljSi
/26,9 % 1978/.

Izredno slaba je izkorisCenost zasebnih sob, komaj 12 %

V zadnjih letih nara3ta S$evilo nocitev v avtokampih. Pri
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tem ima vodilno vlogo Sobeo. V njem je bilo leta 1980
105*%959 nocitev od tega 86,6 % tujih. Istega leta je imel
Park hotel na Bledu 68.824 noCitev, od tega je na tuje gos-
te odpadlo le 39 %* Ge sedaj primerjamo stroike investicij,
ze bolj pa rezije /v Sobcu imajo le emega stalno saposlenega
in 10 do 15 honorarnih delavcev/, lele dojamemo pomembnost
tovrstnih objektov.

Ze leta 1978 dosegla Gorenjska toliko no&nin kot SBS leta
1957 /1,725*864/. Gorenjska je takoj sa obalno-krafko
regijo. V desetih letih se je delez noCitev poveCal sa 57 %,
toda od tega tujih le za 121%. Vzrok sa porast noCitev do-
maCih gostov je tudi v velikem gospodarskem trendu v tem
Casu. V letu 1980 pa je Ze Cutiti padec /-10 %/,

Ob&ina 1979 1980  Indeks domadi _ tuji
skupaj indeks

Jesenice 644.349 593*474 92 88 104
Kranj 1,081.785 1,072.468 99 91 109
Kranj 184.692 180.278 98 97 101
Sk.Leka 54.662 49.586 91 90 94
Trzic 21.257 16.665 78 73 94
SKUPAJ 1,986.745 1,912.471 96 90 107

Delez domaCih gostov je bil do leta 1978 stalno v porastu.

Med domaCimi so prevladovalii
domaCih eostov

reuublika 1978 % 1968 S*

Slovenija  153*521 41,7 94.781 54,4
Hrvatska 89*317 24,3 40.220 23,0
Srbija 86.716 23,5 31300 17,9



Gosti 1is omenjenih treh republik predstavljajo 90 % do-
maCe klientele. Zaradi porasta domacCih gostov in noCnin

se je razmerje v desetih letih med domaCimi in tujimi QoS-
ti zmanjSalo za 11,0 %, noCitev pa za 6,2 %.

SSRiayJS JELRY.

1968 1978
gosti *5_5 U 3**6 %
noCitve 42,2 % 36,0 %

Zanimivaa je struktura tujih gostov in noCitev i1z 6 naj-
moCnejSih dezel EGS/Belgija, Francija, ltalija, Hizozem-
ska, Velika Britanija in ZBN/.

®
8= Sslsi tsssiszJa isisT K9 . ifh-rou=97 it

21968 _ 1978 . ) )
gostje noCitve gostje nocCitve dgga bi“gnja
EGS 102.142  414.925 142.853 498.844 4,0 3,4
v'h gle-
de na
tuje 69,9 80,2 73,2 80,2

Brez dvoma je zelo pomembna ugotovitev, da prihaja veCina
tujih gostov 1z podroCij Cvrstih deviz. Zanimivo pa je,da
je daleC najmanjSi delez gostov in noCitev 1z dezel SEV/
1966 - 4,4 % noCitev tujih gostov, v letu 1978 pa Se manj,
le 3*3 %/. Med posameznimi kraji pa so precejsSnje razlike:
Kranjeka gora 1973* EGS 92,4 %/, SEV 1,6 %, ostali 6 %/.
Avtokamp Sobec pa kasSe 3e bolj3o strukturo: 1979 88,2 % tu-
Jih gostov, od tega pa kar 96,2 % i1z dezel EGS, skoraj
polov-iea /49,9 / od vseh je odpadlo na Hizozemce. Doba
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bivanja teh gostov j« hila 6,9 dni.

Tftbftlft 9* P»LlU SQStov.jz drjfr&vdGS pd.vgjh gcetal jg, TEr
Aine to faaffirth

ObCina % od tujih gostov % od vseh tujih skupni de-
ki odpade na EGS noCitev ma EGS lez tujih
noCitev
Jesenice 77.9 82,1 24,9 %
Radovljica 74,7 60,1 51,1 %
Kranj 40,0 38,9 2,7 P"
Sk.Loka 62,0 68,6 1,1 %
Trzic 80,0 80,0 0,8 %

NajveCji delez tujih noCitev ima radovljiska obCin», v
delezu SGO6 pa vodi jesenisSka.

? A t4fte. em
Gorenjska ima dmleC najveCje moznosti sa revoj planinstva

v nasSi republiki. To potrjuje tudi tredicija in zgodovina
naSega planinstva, ned pionirje v prejsnjem stoletju Ste-
jemo predvsem domaCine. V gore so zahajali predvsem zaradi
lastnih gospodarskih interesov /viSinska paSa, lov/. Za
njimi so priSli znanstveniki im raziskovalci. Med prvimi
opisi zasledimo Valvasorja /1698, Slava vojvodin* Kranjske/.
Danes sodijo Julijske Alpe med najbolj obiskana gorstva.
Poleg naravnih lepot sodijo med privlacnosti Se lepo iz-
peljana in zavarovana pota in Stevilne, razmeroma dobro
oskrbovane planinske postojanke.

Yletu 1980 je 50 gorenjskih planinskih postojank obiskalo
veC planincev kakor leto poprej. Zabelezeno je bilo 85*165
noCnin, kar predstavlja 4,4 % vseh noCitev v regiji /v
letu 1978 3,9 %/. Ha prvi pogled to sicer ni veliko, ven-
dar je potrebno poudariti, da gre za najbolj aktivno obli-
ko rekreacije posebnega druzbenega pomena. Stevilo no€nin
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pa al popolno, vSteti namreC niso planinci, ki eo pre-
nocCevali izven registriranih postojank, ali pa sploh niso
prenocCevali, ker so se pripeljali z lastnin vozilom do naj-
viSje mozne izhodisCne tocCke.

Pri ugotavljanju nocCitev sem se odlocCil razporediti vse do-
move v Stiri viSinske pasove in se pri tem tocno drzati
upravne sheme regije /po ohcinah/.

Pri ugotavljanju nocCitev sem se odlocCil razporediti vse
domove v Stiri viSinske pasove in se pri tem toCnodrsSati

upravne sheme regije /po obcCinah/.

Planinski domovi so razvrsSCeni v naslednje viSinske pasovei

1. visinski pas 500 do 1000 mnadm.viSine
2. " 1.001 do 1500 ™

3. " 1.501 do 2000 " it

4 " nad 2000 " "

Ce sedaj razvrstimo vse planinske postojanke v omenjene vi-
Sinske pasove, pritem pa upoStevamo vsa razpolozljiva le-
ziSCa in ustvarjene prenocitve, dobimo v regiji naslednjo po-
dobo:

Tabela 10» Planinske postojanke po viSinskih pasovih

rarx st % $t. % prenocitve % zasedenost
pas domov le7is¢  skupaj v dnevih

1 4 8 64 3,5 1.137 1,3 13,5
2 2 18 36 832 35,5 18.692 21,9 22,4

3 22 44 1.027 43,8 53.772 63,3 52,3

4 6 12 400 17.2 11.564 13.5 28.9

SKUPAJ 50 100 2.343 100 85.165 100 34,1
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Iz razpredelnice je razvidno, da je "turistiCno™ najbolj
zanimiv tretji vilinski pas, ki iaa tudi, ndd polovico
ve¢ noénin, glede na Stevilo lezis¢ v ostalih domovih treh
visinskih pasov.

V tretjen viSinskem pasu so le Stiri postojanke dostopne s
motornimi vozili ali zicnico /ErjavCeva koCa na VrSicu,
dom na Zelenici, dom ~Gospinec in zavetiSCe GBS na Krvav-
eti/. Tu pa je bila ustvarjena le picCla petina prenocitev
/19,6 W'e Ostale $tiri petine pa so ustvarile postojanke
daleC od prometnih tokov. Od 22 postojank v tem viSinskem
pasu so le tri oskrbovane vse leto. Tu je bilo zabelezeno
20.076 prenodCitev /46,9 %/e Tudi zasedenost je tu najvec-
ja, kar 91*6 dneva v letu.

Tudi Cetrti viSinski pas kaze razmeroma dobro izkorisce-
nost. Toda v upravnih regijskih mejah je le Sest takih
postojank, Ceprav so mekatere oddaljene le nekaj metrov

od regijske meje*. Tu se znova postavlja vpraSanje, Kkaj
obsega Gorenjska /l1leSi¢ 1981, Gorenjska, njena regionalna
opredelitev, 12 zborovanje Aovenskih geografov, Kranj-Bled/.
Tudi meje obCin se na primer s dostopnostjo povsem ne skla-
dajo. Zato so tudi vprasSljiva nekatera statistiChaaporocCi-
la o prometu v planinskih postojankah. Ha tem mestu so
uporabljeni podatki Planinske zveze Slovenije ob upoSte-
vanju uradnih obcCinskih mejah /majnovejsa karta/. Taks

na primer PosStarski dom im TicCarjev dom na VrSi¢u sodita k
Tolminski obcini, kamor sodi tudi Pogacnikov dom na Kris-
kih podih. Dom na Zelenici pa lezi v JeseniSki obCini A*
s. Zirovnica/ in ne k trzi§ki, od koder je tudi oskrbovan
in najbolj mnozicno obiskovan. Kakor smo ze omenili, je
prav zaradi tega priSlo do nejasnosti pri raznih poroci-
lih.
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Nekatere planinske postojanke, slasti okoli Triglava so v
poletnih mesecih prezasedene« slasti oh koncu tedna. Tako
je bilo samo na Kredarici, nasSi najvisji postojanki, 7*311
nocitev, od tega kar 11,4 % tujih. Sano planinski don na

Kenni beleSi ve5 nocitev /10.168/.

Planinska druStva se tega savedajo in skuSajo razSiriti

zmogljivosti. Trenutno je v obnovi oz. razSiritvi dom na
Kredarici /obCina Jesenice, upravlja ga pa PD Ljubljana

matioa/.

Ce uposStevam) dva, planinsko najbolj zanimiva pasova /nad
1.500 m/« ugotovimo, da je tu 28 planinskih postojank /56 %/t
ki ustvarijo veC kakor tri Cetrtine /76,5 %/ vseh noCitev

v gorenjskih planinskih postojankah. Prav tu je potrebno

tudi v naprej obnavljati obstojeCe domove, ali oelo graditi
nove.

Delez Gorenjske pri Stevilu nocitev v planinskih postojankah
znasa 41,8 % /v primerjavi z ostalimi v SBS/, izkoris¢enost
/zasedenost/ pa je za 2,2 dneva nanjSa od republiSkega, pac
pa je delez tujih nocitev za 1,3 % boljsi.

Zaradi boljSega pregleda in primerjave sem vse planinske
postojanke v regiji razvrstil v Se omenjene viSinske paso-
ve, loceno po obcCinah. Po Stevilu leziSC in nocCitev je lepo
razvidna tudi zasedenost. Odstotek tujih noCitev je nave-
den posebej. Zadnji del razpredelnice pa je namenjen skup-
nemu delezu gorenjskih obcin.

gl*&inake. M
Tabela LI P9 gbginah
VISINSKIH PASOVIH

Obcina visSinski Stevilo leziSC nocitve #tudih zase-
pas postojank domaci tuji skupaj nooi- denost
Eel  /M*yV

Jesenice 1 3 57 788 208082,4 14,1

2 9 389 6.284 1.465 7.7*9 18,8 19,9
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planinske domove v SBS. Ce pa primerjamo lego T viSinskih
pasovih, pa je prednost Gorenjske, da lezijo planinski do-
movi pretezno v tretji skupini, le sosednje obcCine /Tolmin,
Kamnik in Mozirje/ imajo Se planinske domove v temu pasu,
podobno je tudi s Stevilom domov v Cetrtem pasu /nad 2000

m/.

Medtem ko so domovi v prvih dveh pasovih sorazmerno sla-
bo zasedeni, pa je mnogo bolje v viSjihlegah, posebno Se
v radovljiski in kranjski obCini /nad dva mesecal/. To je
dokaz, da naraSCa zanimanje za planinstvo, posebej tam,
kjer ni v blizini prometnih zvez. Nove gradnje bi na
podobnih lokacijah bile bolje zasedene in tudi ekonomsko
upravicene. NajveC tujih nocCitev je bilo v planinskih do-
movih v JeseniSki obcini /obmejma lega in Julijske Upe/,
najmanj pa v TrziSki. PreseneCa pa izredno Starilo tujih
nocCitev v prvem pasu v radovljiski obCini /Mencingerjeva
koCa/, kar je pripiaati izletom v okolico Bohinja.

Doba bivanja

Sodi med pomembne elemente turiaticnega barometra. Cim
dlje nagreC ostane turist v nekem kraju lahko pomeni dvojet
njegovo zadovoljatvo kot porabnika in v enakem smislu za
izvajalca /delavca v turisticnem kraju. Na Gorenjakom opa-
Zamo na eni strani vecCji obisk in s tem narasSCanje nocitev,
na drugi atrani pa krajSanje dobe bivanja, ki pa je Se ved-
no nad povprecCjem v republiki.

Tabela 13: PovprecCna doba bivanja v planinskih postojankah
/v dnevih/

Leto SBS Gorenjaka
VSi tuji VSsi tuji
1973 2,9 3.0 3,6 3,7

1978 3.0 3.0 3,0 3,3
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V letu 1980 j« bil« doba bivanja y turisticno dveh naj*
mocnejSih obCinah naslednja /Jesenioe-Radovljica/tna

Tabela 14i & im ¢na, doba hiva™la”v.g3.anina™L.h gpetojanlcafc
v Jeeafti“kj. jn radovlj ijfe”™ obgjLry-

1979 1980 Indeks  Skupaj
Jesenioe 3,6 /domadci/ 3,6 100,0

3,0 /tujil 2.8 93.3 97.1
Radovljica 3,2 /domacil/ 3,4 100,0

4,3 /tujil 4,2 97,6 98,8

Za primer smo vseli obe obcCini, ker na obe odpade najvecji
deleS turistiCnega prometat

Jesenice-Radovljica  197986,8 % nocitev /Gorenjska/
1980 87,1 % wn

Omenjeni fodatki kazejo na upad stacionarnega turizma, Ki
je imel tradioijo Se v predvojni dobi. Tako je bila na
primer doba bivanja v Kranjski gori leta 1939 9,7 dneva,
toda ze leta 1960 se je skrajSala na 5*8 dni. Povecal se
je delez mobilnega /izletniSkega, dnevnega in vikend/ tu-
rizma. PodrobnejSa analiza kaze po krejih precejsSnja niha-
nja. Ce pogledamo v Radovljisko obcino, ki ima na Gorenj-
skem najveC nocCitev, so se domaci gostje najdlje zadrze-
vali v Radovljici in na Pokljuki /4,4 oz. 3,9 dneval/, tu-
ji pa na Pokljuki in v Bohinju /6,2 in 5,7 dneva/, podatki
so za leto 1979* V naslednjem letu 1980 mi bilo bistvenih
odmikov, doba bivanja tujcev je nekoliko vpadla /Bohinj

5,5 dneval/. V Sobcu zaradi specifiénih razmer /dezevni dne-
vi/ niha doba bivanja od 3,9 do 5,8 dni /obdobje 1966 do
1973/« V letu 1975 so prednjacili gostje iz Nizozemske
/8,8 dni/, sledijo gostje iz ZRN/5,6/, Italijani /5,8/.
Domaci gostje so bivali v omenjenem obdobju le 3,1 dneva.
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Medtem ko Je Mia doba bivanja v hotelih Radovljiske obci-
ne v letu 1990 le 3,7 dneva, eo zabelezili kampi 4,1 dni.
Celo zaeebne sobe belezijo daljdo dobo bivanja /5*1/ in
poCitniZzki domovi /5*1/« NajkrajSo dobo bivanja beleZijo
planinski domovi /v letu 1980 le 1,2 dneva/, kar Je zaradi
specificnosti tudi razumljivo. Zanimivi bi bili vzroki
krajSanja bivanja turistov. V JeseniSki obcini so mnenja,
da se Cutijo ukrepi ekonomske stabilizacije, manj Je pos-
lovnega in seminarskega turizma. V Kranjski gori pa Je Cu-
titi Se posebej vpliv snega v zaCetku zimske sezone. Tudi
za 29. nov. 1981 so bile pogoste odpovedi zaradi pomanjka-
nja snega, Ceprav bi bilo mozno vsaj delno reSiti situaci-
jo z umetnim snegom /temperatura Je bila v praznic¢nih
dnevih pod niclo/,

Na Gorenjskem moznosti turisticCnega razvoja v poletnih
mesecih Se is daleC¢ niso izkoriSCene. Na nekatere probleme
so opozorili Zze drugi. Na podlagi osebnih ugotovitev, anket,
obiskov na terenu, razgovori s turisticnimi delavci in po-
rocil /obCinskih, turisticnih druStev, gospodarske zbornice/
bi bilo v nadaljnjem turisticCnem razvoju potrebno zlasti

naslednje!

Odpraviti preveliko razdrobljenost turisticne ponudbe in
neenotnost, ki Je v vsaki obcCini drugaCna. Tu Je osnovna
tezava. Pet gorenjskih obcCin Je premalo povezanih. Uprav-
ne meje ne bi smele biti organizacijska ovira.

Se vedno prevladuje vtis, da Je izgradnja hotelov osnova
turistiCnega razvoja. Podatki iz tujine, kakor tudi povpra-
Sevanja tujih turistov pa niso veC v celoti usmerjeme v te
objekte. Podatki iz Bleda /sa poletje 1981/ belezijo veliko
povprasSevanje po apartmanih. Na Bledu tem zahtevam niso



mogli ugoditi im so gost« usmerjali v zasebno sobe /po-
datki so bili objavljeni v dnevnem Casopisju - Delo/.
Zanimanje za apartmane je vedno vecCje in ob obali so tem
zahtevam znali prisluhniti. Hotele bi bilo smiselno gra-
diti kot osnovne objekte v Bohinjski Bistrici, Soriski
planini in tam, kjer nastaja sodobni turisticni cmter,
vendar le do gotove meje. Prednost apartmana je oCiten /da-
IjSa doba bivanja, manj zaposlenih delavcev in domace po-
Cutje gosta/. ObmocCje Bohinja se naravnost ponuja v tako
gradnjo zaradi pomanjkanja infrastrukture.

Pomanjkanje avtokampov se je pokazalo v minuli poletni
sezoni 1981. Sobec ni mogel sprejeti vseh gostov, mnogi
so taborili isvem kampa ali pa so se odpeljali mimo. Lo-
kacij je veC: razSiritev eobca, Bohinjska Bistrica, Med
Preddvorom in Kranjem /tu bo Sla Se v tem desetletju nova
avtocesta. Tudi v trziSki in v SkofjeloSki obcini bi se
nasel primeren prostor. Pozdraviti je potrebno ureditev
nasega prvega zimskega avtokampa v Gozd Martuljku v letosS-
nji zimi /1981/82/. Podoben avtokamp bi bil zaradi pomanj?
kljive infrastrukture Se kako dobrodoSel v Bohinju. Maj
pri tem omenim, da gre za sorazmerno majhme stroSke /sku-
pen prostor, sanitarije in prikljucki/ ob minimalnem Ste-
vilu delavcev. Tudi same prikolice bi tako bile bolje is-
korisCene{sedaj stoje brez koristi ob stanovanjskih blo-
kih ali zimujejo prazne nekje ob obali.

Premalo so izrabljene vodne aktivnosti na jezerih in te-
koCih vodah. 1z leta v leto belezimo porast kanuistov in
kajakaSev, najveC iz tujine, v Bohinju in na Bledu je bilo
posebno letos opaziti izredno Stevilo jadralnih dest /"Winds-
urfing” . Ni bilo pa Sol in izposojevalnic opreme zatovrstno
udejstvovanje. Tako ee nam dogaja podobno kot pred dvajse-
timi leti s smuCmi, ki so jih gostje zaman iskali.



109

Kolesarjenje je T zadnjih letih T stalnem porastu, toda na
Gorenjske« ni pravih kolesarskih steza. Nekatere dele
opuscenih zelezniSkih prog je prerasel .plevel.

Manjka urejenih in markiranih sprehajalnih pesS poti, ki
hi bile povezane na daljSe razdalje in oznaCene na posebnih
zemljevidih. Danes je namreC aktivna rekreacija stalno v

porastu.

Sprico mnoSicnega planinstva so naSe koCe postale zlasti
ob koncu tedna pretesne, v posebnem poglavju je nskansna
nadaljgt izgradnja.

Ogled naravnih in kulturnih zanimivosti Gom jske je vse
premalo organiziran in dostikrat prepusCen gostu, da se

znajde kot ve in zna.
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nag. Milan Kriselj
MOZNOSTI RAZVOIA KIVECKEGA TURIZMA HA GORENISKEM

Kmecki turizem je ena izmed oblik turistiCcne dejavnosti.
Nacrtno sno ga tudi na obnoCju Gorenjske zaceli razvijati
zato, da bi zavrli nadaljnje propadanje hribovskega pros-
tora, ohranili vsaj zdajSnjo poseljenost, zagotovili pri-
nemo obdelovanje in izkoriSCanje knetijske zenlje, zaus-
tavili degradacijo krajine, ki je ponenbna tudi za osnovno
turisticno ponudbo, popestrili turisticno ponudbo, pred-
vsem pa, da bi prebivalcem v hribovitem svetu omogocili
podobne Zivljenjske pogoje, kot jih imajo ljudje v rav-
ninah in dostopnih dolinah.

Y Sloveniji je bilo dogovorjeno, da se s kmeCkim turizmom
lahke ukvarja le urejena kmetija in da turizem na kmetiji
pomeni le dodatno dejavnost.

Z naCrtno akcijo razvoja kmeckega turizma na Gorenjskem
smo zacCeli kmalu potem, ko je leta 1966 slovenska skup-
SCina razpravljala o potrebnosti razvoja kneCkega turizma
v hribovskem svetu. Na obmocCju Starega vrha, med pdjansko
in selSko dolino, kjer so bile zacCete relativho velike in-
vesticije v razvoj zimsko-Sportnega centra, so se prve kne-
tije usmerile v kmecCki turizem in zacCele sprejenati goste
v letih 1972 in 1973« Teh kmetij je bilo «edem in skupno
so imele priblizno 100 leziSc.

Y letu 1976 pa je bila pri Kmetijski zadrugi Skofja Loka
ustanovljena pospeSevalna sluzba za kmecCki turizem, katere
glavma naloga je v tem, da na osnovi naravnih in druzbenih
danosti ustvarja optimalne pogoje za ustrezenjprostorski
razvoj knecCkega turizma v obcini.

Fizicni kazalci razvoja kneCkega turizma na obnocCju obcine
Skofja Leka v preteklem srednjeménen obdobju /1976-1960/

Y preteklen srednjerocnem obdobju je bilo na obnoCju ob-
Cine usmerjenih v kemcki turizem 39 kmetij. Prostorska



razporeditev kaze trenutno Se razprSenost, vendar so vse
lokacije na obmocCjih, ki so v Studiji o valorizaciji pros-
tora za potrebe kneCkega turizma opredeljene kot primerne.
Po krajevnih skupnostih pa je slika sledeca:

Razpirajenost turisticnih kmetij po posameznih krajevnih
skupnostih v ob¢ini Skofja Loka /staoaje konec leta 1980/

Naziv krajevne Stevilo Stevilo Stevilo Stevilo
knetij kmetij, leziSC leziSCc,
ki Ze po- ki «* Se
slujejo na raz-
polagp
Bavca 5 2 67 10
Drazgose 2 2 6 6
Gorenja vas 1 0 12 0
Javorje 5 5 73 73
Lenart-Lusa 5 3 55 21
Log 3 1 55 6
Poljane 3 3 44 44
Sorica 4 2 37 17
Sovodenj 2 0 18 0
Sv.Duh o1 0 12 0
Skofja Loka 2 0 30 0
Trebija 1 0 12 0
Zminec It 1 4 4
Ziri 4 2 45 14
SKOPAJ: 39 21 470 195

Kreditna Dolitika

Ko s* je v Sloveniji zacCel kmecCki turizem hitreje razvijati,
je bila v zaCetku najveCja ovira za njegov razvoj nedode-
lana kreditna politika. Tudi v SkofjeloSki obCini so. po-
samezne primere reSevali po najboljSih mocCeh, vendar pred-
pisov Se ni bilo.

Tse poslovne banke v Sloveniji, Zveza vodnih skupnosti
SLovonije, kmetijska zivilska razvojna skupnost in Zveza
hranilno kreditnih sluzb Slovenije, so se ze leta 197*
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zedinile za "Sporazum o kreditiranju nalozb v knetijsko in
zivilsko industrijo ter kreditiranje proizvodnje in zalog
knetijekih pridelkov in predelave v SR Slovenini v letih,

od 1976 do 1980.H V sporazumu so podpisniki na podlagi druz-
benega dogovora sporazumno dolocCili enotne kriterije, ki se
nanaiajo nat

- dobo Srpanja in dobo odplaCevanja kredita

- obrestno nero sa kredite

- obrestno nero sa kredite is zdruzZenih sredstev bank

- delez kredita is zdruzenih sredstev

- najvisji delez kredita is sredstev Hranilno kreditnih
sluzb

Med drugimi doloCbani vsebuje ta sporazum tudi doloCbe o
kreditiranju kneCkega turizna kot dopolnilne dejavnosti na-
Sih kmetov. Poslovne banke in Zveza hranilno kreditnih
sluzb so soglaSale, da bodo obravnavale kredite za nalozbe
v preureditev kmeckih stanovanjskih in drugih poslopij za
potrebe kneCkega turizma v hribovskih in gorskih obmocjih
na urejenih kmetijah in sredstev, ki so izven kvote sred-
stev za nalozbe v kmetijstvo s 3 % obreetno nero in do 10
lethno odplaCilno dobo. Delez poslovne banke pri kreditira-
nju nalozb is prvega odstavka Clena znaSa 35 Hranilno
kreditnih sluzb pa 20 % od predradunske vrednosti, v osta-
lih obmocjih pa v skladu s poslovno politiko banke. /Spo-
razun je bil objavljen v Vestniku Gospodarske zbornice St.

13/76/ .

spadajo med hribovske kmetije vse tiste, ki leze na nad-
morski visini vtitgi od 600 m. Sprejeto pa je bilo Se dolo-
Cilo, da je mozno med hribovske Imetije Steti tudi one, Ki
imajo veCino svojih proizvodnih zemljis¢ v strmini, ki je

v povprecju vecja od 25 % To pa so v prineru SkofjeloSke
obcCine Se skoraj vse kmetije v "dolinskem svetu”, ki leze
nize od 600 m, a imajo svoja zemlji3¢a po strminah selSke in
poljanske doline.
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Ce reCemo, da so bili kreditni pogoji na zaCetku srednjeroc-
nega obdobja Se dokaj ugodni, pa to ne velja za zadnja leta,
ko »0 n sploSne druzbenoekonomske raznere toliko spremeni-
le, da obstojeCi sistem kreditiranja ne bil veC stimula-
tiven. Politika kreditiranja se ni nogla tako naglo spre-
minjati, kot so se spreminjale gospodarske razmere.

V preteklem obdobju so lahko kmetje v ob&ini Skofja Loka
najemali kredite za kmeCki turizem preko hranilno kredit-
nih sluzb, ki so bile pri Kmetijski zadrugi Skofja Loka, pri
Gozdnem gospodarstvu Kranj in pri Kmetijsko gozdarski za-
drugi "Sora™ iz Zirov. Srednjero&ne investicijske kredite je
najelo skupno 35 kmetij. Dinamika najemanja kreditov po le-
tih je bila naslednja:

Stevilo investi-

leto torjev

do 1976 6
1976 8
1977 10
1978 10
1979 6
1980 1

SKUPAJ: 41

KOKOKOK LT XK OKOKOK K K K OK K KK OKOK KKK K » KK LK =1 LW OK KK W TXX T W XK —T X a X W XK X

/nekatere kmetije so najenale kredite veCkrat/

Primerjava investicij po posameznih letih je zelo tezavna,
ker so se oene /predracunske vrednosti investicij/ z blis-
kovito naglico iz leta v leto spreminjale. Ceprav je kme-
tija po "Sporazumu.... " lahko dobila 55 % od predracunske
vrednosti, pa so interni akti hranilno kreditnih sluzb
prepreCevali, da bi ta moznos pri veCjih investicijah bila
dosezena. Ha koncu srednjerocCnega obdobja je bila slika
takSna, da visSina dobljenega /odobrenega/ kredita ni do-
segla pri novogradnjah niti 10 % predracunske vrsdnosti.



Opis investicij sa potreb* kmeCkega turizma

Namen. Stevilo Struktura
kredit.

Gradnja nove hiSe 8 20,5 %
Dograditev stanov.hiSe 8 20,5 %
Adaptacija stanov.hiSe 14 35,8 %
Ureditev centralnega

ogrevanja 11 28,2 %
Ureditev sanitarij 13 33,3 %
Oprena turisticCnih sob 17 43,5 %

Investicijsko najbolj zahtevne so bile novogradnje, dog-
raditve in adaptacije. Ker kreditiranje sa stanovanjsko
gradnjo za knete sistensko Se ni reSeno, se nam zdi, da bo
v naslednjem srednjeroCnem obdobju tenu problemu treba
posvetiti ve¢ druzbene skrbi. Oas trajanja investicije

od zacCetka pa do konca je absolutno predolg in v nasprot-
ju z vsemi ekonomskimi zakonitostmi. Vsi zaCrtani pogra-
mi razvoja se zaradi tega sproti podirajo, Ce hribovskemu
kmetu ne bomo mogli v bodoCe izdatneje ponagati, poten ne
bi bilo prav, da bi ga Se vnaprej le drazili. Ne sneno
pozabiti, da gre pri tem za Cloveka, za generacije, ki Se
vztrajajo v hribovsken svetu in jin Je treba naliti Ciste-
ga vina. Za vse to pa ne more nositi odgovornosti sano pos-
peSevalna sluzba!

Novogradnje in dograditve po nadmorski visini:

Nadmorska Stevilo Struktura
viSina

nad 800 m 7 43,7

od 710 do 800 3 18,7

od 601 do 700 5 31,2

do 600 m 1 6,2
SKUPAJ: 16 100,0

L rmKkm-"mmmmmmm- mmmm
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Novogradnje 1& dograditve po posestmi strukturi:

Velikost Stevilo Struktura
posesti
1 do 10 ha 0 0,0
10,1 do 20 ha 4 25,0
20,0 do 40 ha 6 37,5
nad 40 ha 6 37,5
.1S- 12214&. ~

Stevilke so selo zgovorne in karakteristiCne, saj nam po
eni strani povedo, da je najveC stanovanjskih problemov v
viSjih nadmorskih viSinah. Ker pa so investicije v novo-
gradnje zahteven zalogaj, ni sluCajno, da se jih pretezno
lotevajo le gospodarsko najmoCnejSe kmetije.

V novogradnje in dograditve je investiralo 75 % knetij,
ki so inele veC kot 20 ha skupne povrSine. Med investi-
torji je bilo tudi nekaj taksSnih, ki so kredit jemali za
izboljSanje in razSiritev obstojeCih turistiCnih kapaci-
tet.

DaleC najveC sredstev za investicije so prispevali kmetje
sami, bodisi v delu, denarju in naterialu. Kmetije se

pri tem precej gospodarsko izCrpajo, doba realizacije
investicije je predolga in dogaja se, da zaostaja tudi kne-
tijski del. ReSitev bo verjetno treba iskati v spremenjeni
/ugodnejSi/ kreditni politiki in v dohodkovnih odnosih
/kooperantskih/ pri Cemer mi vedno nujno, da je drugi
partner saso kmetijska ali gozdarska organizacija.

Stanje gospodarskih in stanovanjskih poslopij.
stanovanjske razmere 2,1
gospodarska poslopja 1,8
stopnja mehaniziranosti kmetijel,7
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Legenda: 1 dobro /popolno/
2 srednje
3 slabo

Stanje stanovanjskih poslopij Je v povpreCju dobro, vendar
je pri ten treba locCiti tiste knetije, pri katerih gre sa
novogradnjo ali adaptacijo /pri teh Je sedanje stanje sta-
novanjskih poslopij slabo/ in one, kjer gre sa opremo.
Slednje imajo ze boljsSi osnovni stanovanjski standard.

Gospodarska poslopja so povprecno srednje dobra. V kate-
goriji "slabo™ ni prav nobene knetije, kar potrjuje prejs-
njo ugotovitev, da inajo proizvodni del za pretezno urejen.
Enako lahko ugotavljamo za stopnjo strojne oprenljenosti.
Ta je povpretno sa malemkost boljSa od gospodarskih poslo-

pij.
Nadmorska viSina in struktura zemljiSke posesti

Nadmorska viSima je isredno pomembne Cinitelj, saj je na
tej podlagi ze sprejetih precej diferencialnih ukrepov sa
pospeSevanje knetijstva v hribovskem svetu /kreditna in
davCna politika, regresi sa gnojila, krnila, nacrte, itd./.
Ves to pa je Se vedno prenalo, da se negativni procesi ne
bi nadaljevali.

Turisticne knetije na loSkem so po madmorski visSini takole
rasporejene:

Nadmorska visina Stevilo Struktura
kmetij

1. nad 800 n 18 46,1

2. od 701 do 800 n 4 10,2

3. od 601 do 700 m 13 33.3

4. do 600 m 4 10,2

SKUPAJt v x 100,0

To  «+1mm 4=Y
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Izstopa kategorija sad 800 m, kar jo rezultat tako naSe us-
meritve, kakor tildi dejstva, da so problemi v teh naravnih
okoljih najbolj pereCi* MoCno je zastopana tudi kategorija
od 600 do 700 n, to je nad najbolj naseljen in najvital-
nejSi hribovski pas, za katerega marsikje Se lahko recCemo,
da so negativni procesi 2e precej zaustavljeni.

Struktura zenljiSke posesti
a. Skupaj vse zenljei

Povrsina v ha Stevilo  Struktura
kmeti j %
1. do 10 ha 4 10,2
2. od 10,1 do 20 7 17,9
3. od 20,1 do 40 12 20,7
4. nad 40 16 41,1
SKUPAJ t 39 100,0
b. kmetijska zemljaz
1. do 3 ha 3 7,6
2. od 31, do 5 3 7,6
3. od 5,1 do 10 15 38,4
4. od 10,1 do 20 ha 18 46,1
Swuw a -

Struktura posesti je zopet tipicna. 0d celotnega vzorca
izstopa le n«kaj kmetij, ki imajo mamj kot 10 ha skupmih
povrSin. Pri le-teh gre za doloCeno ponudbo, ker pride na
kmetijo dohodek Se iz drugih dejavnosti /redna zaposlitev/

X to so obdelovalne povrSine, kot jih pojmujemo geogra-
fi + pasniki
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Starostna, struktura, I*tn”~kpv., "

Starost Stevilo  Struktura
lastn. %

1 do 30 let 2 5,1

2 od 31 do 50 20 51,3

3 od 51 do 60 11 28,2

4 nad 60 let 6 15,3

SKUPAJ: 9 100,0

IMtIgfIIMIMnItI-gvsa.nLIBaasraaaa'Eala

Za starostno strukturo lahko ugotovimo, dajo dokaj ugod-
na. Pri toj prosoji jo paC troha upoStevati specificCnosti
kneCkega turizma v tem smislu, kdo inMaj se lahko sploh
zaCne ukvarjati z njin. Tan, kjer so druzine Se nlade,

z majhnimi otroki, Se ni pogojev za dodatno dejavnost,
zato je najvel lastnikov v kategoriji 31 do 30, kar

51,3 %, Ce pa k temu priStejemo Se naslednji razred, to
je od 51 do 60, ko so knotje Se pri polnih moCeh /gospo-
dinje so v povpreCju mlajSe od svojih moi, tako da je po-
doba Se bolj ugodna/ dobino kar 80 % vseh lastnikov.

Za kategorijo nad 60 let je potrebno pojasnilo. Ta s svo-
jini 15 % sicer ne izstopa. Pri podatkih smo paC morali
upoStevati pravne lastnike, kljub tenu, da s kmetijami Se
upravljajo nasledniki. To velja za vseh Sest knetij v
nasem primeru.

Kmetije, ki leze na nadnorski visini 800 m im veC, imajo
zelo ugodno starostno strukturo. Vsi gospodarji do 30 1st
so v tem viSinskem razredu, prav tako pa tudi skoraj 75 %
tistih, ki so v kategoriji od 31 do 50 let. Vse ostale pa
imajo zagotovljene naslednike.

Relativno ugodna starostna struktura pa nas ne sme zaves-
ti. V hribovskem svetu nasploh je starostna struktura
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kneCkega prebivalstva neugodnal Vedeti moramo, da pred-
stavljajo turisticne kmetije Se doloCen izbor, da je bila
/huda/ selekcija ze izvedena, Neugodna starostna struktura
1zkljuCuje moznost za kmeCki turisem.

Starostna struktura po velikosti zenljizke posesti nam pri
knetijah, ki so se v preteklen srednjeroCnem obdobju us-
merile v kmeCki turizem pokaze, da le-ta ni odvisna od
velikosti posesti.

PovpreCna starost lastnikov turisticnih kmetij je 49 let.
NajstarejSi je bil star 76 let, najmlajSi pa 28. Skupno
Stevilo druzinskih clanov na eno knetijo pride 5,8. V pov-
preCju po dva Cloveka delata samo ma kmetiji, po eden pa
je saposlen isven kmetije. Vsdrzevanih je okoli 40 %, veCji
del so to otrooi.

fos”<Urfftih in stanovskih pgffjiftpjj

stanovanjske rasnere 2,1
gospodarska poslopja 1,8
stopnja mehanisiranosti kne-
tije 1,7
Legenda: 1 dobro /popolno/

2 srednje

3 slabo

Stanje stanovanjskih poslopij je v povpreCju dobro, vendar
je pri ten treba loCiti tiste knetije, pri katerih gre sa
novogradnjo ali adaptacijo /pri teh je sedanje stanje sta-
novanjskih poslopij slabo/ in one, kjer gre za opreno. Sled-
nje inajo ze boljSi osnovni stanovanjski standard.

Gospodarska poslopja so povprecno srednje dobra. V katego-
riji "slabo™ ni prav nobene knetije, kar potrjuje prejznjo
ugotovitev, da inajo proizvodni del Ze pretezno urejen.
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pogoji *» yftzvgj, turisma 81.JB ~ LU

V investicijsko usmeritvenih programih smo zasledovali
elememte, ki so znaCilni za sploSne pogoje za turisticmo
dejavnost« Poglejmo, dkakdne so bile povprecCne vrednosti
nekaterih pokazateljev:

oddaljenost kmetije od:

turisticCnega urada 20 km

Specerijske trgovine 2,8 km
ambulante 12,5 km
telefona 2,3 km
avtobusne postaje 2,6 km
bolniSnice 44,5 km
regionalne ceste [«25 km

Ha turisticno-investioijskih programih smo zasledovali Se
nekatere druge elemente, ki naj bi bili znaCilni za splos-
ne pogoje za turisticno dejavnost, kot npr« pomembmejSe
kulturne prireditve, turisticno folklorne manifestacije,
kulturno-zgodovinske znamenitosti, posebnosti ozjega ob-
moCja, kraja ali kmetije itd. Vendar Je take elenente
tezko vrednotiti, le po posebni netodologiji, ki smo Jo
uporabili, da smo doloCili pndnostna obmoCja.

Samo iz merljivih elementov Je razvidno, da Je stopnja ko-
munalne opremljenosti podezelskega prostora Se vedso re-
lativno nizka. Da bi to naSo trditev dokazali, bi bilo se-
veda treba navesti Se veC pokazateljev, vendar to presega
okvir tega elaborata.

NajveCJi zaviralni moment Je dostopnost. Bazen za ravnin-
ske in dolinske kmetije, ni mozen dostop z avtobusom. Za
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kmeCki turisea Js po eni strani to sieer dobro, saj j«
veliko manjSa verjetnost, da se bodo knetije isrodile v
slabe gostilne, po drugi strani pa je onemogoCem razvoj Or-
ganiziranega izletniSkega turizma, ki je v nekaterih drugih
delih Slevenije tudi razviti

Turisticni urad je le v obCinskem srediSCu, zato sam ta
podatek obenem predstavlja povpre&no oddaljenost od Skof-
je Loke, ki znaSa 20 km. Tudi ta podatek potrjuje dejstvo,
da se za kmeCki turizem odloCajo v obmoCjih, kjer je re-
lativno manj moznosti za dohodek, ki bi ga dobili iz se-
kundarnih ali tercialnih dejavnosti«

Ker gre v veCini primerov za samotne kmetije ali za moCno
razlozena naselja, je tudi razdalja do prve Specerijske tr-
govine, ki jo lahko enaCimo s sredisCem funkcionalnega ob-
moCja, kar precejsSnja, saj znaSa 2,6 km« To je povpreCje*.,
maksimalne vrednosti pa ne presegajo 5 km.

Ambulante imamo poleg Skofje Loke 3e v Zeleznikih, Gorenji
vasi 4n Zireh, se pravi v centru mikroregij. Tako da so
kmetije, gledano z vidika mikroregije, oddiLjeme od tega
srediSCa v povpreCju Se vedno 12,5 km« NajveC 18 km.

Stanje telefonskega omrezja se zelo hitro izboljSuje. Pov-
precna oddaljenost kmetij od prvega telefona je le 1,6 kn.
NajveC 3*5 kn. Ker se problematika telefonskega omrezja
reSuje po obmoCjih, so povpreCne vrednosti seveda varljive.
Imamo sektorje, kjer je telefonija Ze reSena /Javorje,
DrazgoSe, Leskovica/ in sektorje, kjer Se nil

Zanimiv je podatek, ki mam pove koliko so kmetije oddaljene
od regionalnih cest, to je od glavnih prometnih zil, ki
vodijo po obeh delinah. Ta oddaljenost znaSa v povprecCju
okoli 5 km. NajveCja je 15 km /DavcCa/.

BolmiSniea je v Ljubljani. PovprecCna oddaljenost naSih ob-
ravnavanih kmetij od Ljubljane je 44,5 km!



Oblike turisticno ponudbe na kneti.lah

1. prenoCisCe zzajtrkom 6 kmetij
2. polpenzion 2
3. pemziom 29
4_ pocCitniSkostanovanje 16
5. drago 3

Oblike so kombinirane tudi v okviru ene kmetije. Samo pre-
noCiSCe z zajtrkom imajo 4 kmetije, ki so locirane v
DrazgoSah in v Sorici. 2 kmetiji imata polpenzion, vse
ostale pa oel penzion. Torej prevladujejo penzionske sto-
ritve, kar je v skladu s stopnjo razvoja gostinske dejav-
nosti in v skladu z naravnimi moznostmi. Ker so gospo-
dinje v polni penzionski storitvi zelo obremenjene, smo
zaCel1 uvajati posebno obliko, to je poCitnisSko stanovanje,
kjer je obrememitev gospodimje znatno manjSa. NaSe kme-
tije so Se vedno vse preveC usmerjene v polni penzion. Zdi
se, da vlada Se vedno sploSno prepriCanje, da je kmecki
turizem le to, Ce kmetija daje polno oskrbo gostom, to

je premoCisCe im tri obroke hrane. To pa seveda ni resi KmeC*
ki turizem je treba pojmovati dosti SirSe* vsaka oblika tu-
rLaticn» dejfevmpgfrii. se ,,,ifes,1t,ifa,,v ftkviru

Jo.tjo.4.fttna dejavnost, je.j”.vs”™n.OaecCki turizea.

Stevilo, sob, indtev”o, “efcsCLFt»

do 6 postel]j 7 kmetij
od 7 do 12 postelj 21 kmetij
od 12 do 18 postelj 7 kmetij
nad 18 postel]j 4 kmetije
SKUPAJ * 39 kmetij
do 2 sobi 4 kmetije
od 3 de 4 sob 7 kmetij
od 5 do 6 sob 20 kmeti]j
- d 6 »ob 8 ta« til

SSSUi w nm
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Povprecno Stevilo vseh leziSC na kmetijah je 11,9 ali «kup-
ao 467. ZnacCilen je podatek, da knetije, ki Ze poslujejo

v turizmu, stalao poveCujejo kapacitete, po drugi strani pa
tudi stalao i1zboljSujejo kvaliteto ponudbe, ker so zahteve
trzisca is leta v leto veEje. Ze ve€ let zaporedoma, velja
pravilo, da je povpraSevanje stalao nad ponudbo.

Enoposteljnih sob je v obstojeCih kapacitetah premalo. Vsa-
ka kmetija bi morala imeti vsaj eno tako sobo, vendar kar
70 % kmetij nima niti ene. Prevladujejo dvopostelja« 1a
veCposteljne sobe. Prav tako ugotavljamo, da stopaja sa-
nitarne opremlejenosti Se zdaleC ni zadostna, Ceprav sta-
nje priblizno ustrezza osnovnim sahtevam, ki jih predpisu-
je "Pravilnik o minimalnih tehnic¢nih pogojih sa sprejema-
nje na prenoCevanje ter za pripravo hrane in pijaC v gos-
podinjstvih in kmeCkih gospodarstvih™, pa s tem ne moremo
biti zadovoljni.

Struktura trznih viskov

Zasledovali sdo kmetijske trzne viSje, in sicer mleko,
meso in les,in sicer glede na nadmorsko visino in glede
na velikost posesti.

Glavni trzni artikel je meso, na drugem mestu je mleko, 1in
na tretjem les. Ce pogledamo najvi$ji visinski razred, v
katerem je najveC turistiCnih kmetij, je struktura trzaih
viskov naslednjai

meso: do 1 t 7 kmetij
od 1,1 do2 t 7"
od 2,1 do3 t ; 3"
nad 3 t 1
SKMi...,

Pri 14 kmetijah je meso pomembne trzni viSek, medtem ko je
mleko v teh nadmorskih viSinah saradi tezav odvoza mleka
im relativno visokih prevosnih stroskov, manj pomembno.
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m-ll JI

flleko se prétezao konzumira Tokviru kmetije skozi kmecki
turizem i1a delno v obliki mleCnih izdelkov.

mlekot do 4.000 it 8 kmetij
od 4.001 do 8.000 lit 5 kmetij
od 8.001 do 12.000 lit3 kmetije
aad 12.000 Iit 2 kmetije

SKUPAJ t 18 kmet ij

" B e°® °yy MAaBaaumMmmMmWwcCcMNDBaMMa

Nad 12.000 lit. mleka imata v tem visinskem pasu le 2 kme-

tiji. NajveC mleka imajo kmetije v viSiaskem pasu od 601 do
700 m, kjer jih je skoraj polovico takih, ki ga oddajo veé

kot 12.000 1.

lest do 30 er [ kmetij
od 31 do50 3kmetije
od 51 do70 2 kmetije
»»d 70 1 .MoW
S l..» .. 1SInfSU.

Struktura dohodka aa kmetijah

UpoStevali smo dohodek od osnovne kmetijske dejavnosti,
gosdarstva ia od kmeCkega turizma. BaCuaali smo le dohodek,
ki ga ustvari kmetija, ae pa tudi tistega, ki na kmetijo
pride iz mekmetijekih dejavnosti /sekundarni in terciarni
sektor/. Podatke za trSae viSite smo dobili po veljavaih
kooperacijskih pogodbah, dohodek od kmeCkega turizma pa
smo racunali tako, da smo vzeli povpreCao zasedenost kapa-
citet 70 dni na leto na eno leziS€e. Dohodek je povsod
racunan le bruto. Ker so strosSki za doseganje realizacije
po posameznih dejavnostih priblizno enaki, je primerjava
mozna.

Struktura dohodka je naslednja:
kmetijstvo: do 20 % 12 kmetij
od 31 do 45 % 16 kmeti]j
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od 46 do 60 % 8 kmetij

Mad 60 % 3 kmetijo
gozdarstvo:
do 10 % skupnega dohodka 13 kmetij
od 11 do 20 % 10 kmetij
od 21 do 30 % 12 kmetij
aad 30 % 4 kmetije
SKUPAJt 39 kmeti]j

kmeCki turizem:
do 30 % od skupnega dohodka 7 kmetij

od 31 do 45 % 15 kmetij
od 46 do 60 % 10 kmetij
nad 60 % 7 kmetij
SKUPAJ: 39 kmeti]j

Do 30 % od skupnega dohodka od kmetijsko dejavnosti

Imajo pretezao kmetije v viSinskem pasu aad 800 a nad-
morske viSine ali oae, ki imajo do 10 ha skupao zemljo.
Pri lo-teh kmetijah odpade vedji delez na dohodek od
kmeCkega turizma, oziroma od gozdarske dejavaosti. Naj-
veCji1 odstotek hruto dohodka od kmeCkega turizma pa

Imajo tiste kmetije, ki gospodarijo v aajteijih ekolos-
kih pogojih, oziroma tiste, ki aimajo mozaosti dohiti do-
volj dohodka od osnovne kmetijske ali gozdarske dejav-
aosti. Ti podatki nam dovolj prepricljivo dokazujejo, da je
dodatna dejavaost aa hribovskih kmetijah aujaal



Mag. Anton Gosar
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POCITNISKA BIVALISCA NA GORENJSKEM

1. Uvod

Na pravkar konCanem popisu prebivalstva in stanovanj 1981.
leta so v SR Sloveniji zabelezili 25.752 stanovanj, ki ni-
so namenjena stalnemu bivanju. (1)

Napram prejSnjemu popisu ispred desetih let se je Stevilo
teh stanovanj petkrat povetalo - predvsem na racun Stevila
poCitnisSkih hiSic in apartmajev namenjenih rekreaciji. Viri
obCinskih urbanisticnih zavodov Se zdaleC ne navajajo tolik-
Snega Stevila poCitniskih hiSic. Vzrok lezi v tenu, da je po
uradnih republiskih virih v nekaterih obCinah veC kot 70 %
novogradenj zgrajenih na ¢rno - so tej neregistrirana (2)

Med Crnimi gradnjami prednjacCi zidava pocCitniSkih bivalisc,
ki so urbanisticno in ekoloSko moteC element v pokrajini.
Posebno prizadet je osrednji slovenski alpski svet, v katerem
se nahaja prek 35,5 % vseh poCitniskih hiSic - na ozemlju, ki
predstavlja komaj 1/10 slovenskega ozemlja, a ki ima v svojem
osrCju bisere naravne dedisSCine Slovenije (7)«

J
2. Nedovoljena gradnja v slovenskem alpskem svetu

V  jugoslovanskem merilu je problem nedovoljene gradnje dokaj
dobro opredelil S.BJELAJAC, ki pravi, "da je ta pojav druz-
beno pogojen in da vzroki leze v specificnih druzbenih odno-
sih”. (4) Problematika "Crne gradnje”’se je med geografi v
Sloveniji lotil M.RAVBAR. Njegova definicija tega posega v
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proator je, '"da je to vsaka zidava, v glavnem individualna grad-

nja, ki se nahaja na povrSinah katere niso hile doloCene v ta namen,
z uradno sprejetimi urbanisticnimi plani in dokumenti™ in "da je to

tudi vsakrsna gradbena akcija™, ki na kakrSenkoli nacCin preoblikuje
okolje brez predhodne odobritve, ko je obveznost take odobritve
predpisana s normativnim aktom".(5)

Problemi povezani z gradnjo pocCitniskih hiSiC na Crno se kazejo
Sele v novejSem Casu z vso intenzivnostjo. V desetletju, med Stet-
jema 1961/71» so zabelezili nedovoljenih najveC gradenj med ob-
jekti, ki so bili namenjeni stalnemu bivanju, saj so imeli npr.
leta 1967 v obCini Split med vsemi 4000 nedovoljenimi gradnjami le
0,4 % nedovoljenih poCitnisSkih bivaliSC.(4) Deset let kasneje pa
ima naprimer obCina Radovljica med vsemi "Crnimi gradnjami™ kar
73*6 % nedovoljenih sekundarnih poCitniskih bivaliSC. T nemajhni
meri gre vzroke za ta trend iskati v poveCanem druzbenem standardu,
v omejevanju nalozb kapitala zasebnikov in v spoznanju (ko je vla-
ganje v nakup parcele nalozba kapitala), da so delavcu potrebni do-
pust, oddih in rekreacija, ki posamezniku najbolj ustrezajo. Ze v
tezah za regionalno prostorsko naCrtovanje rekreacije opozarja
JERSIC, da je spekter potreb po rekreaciji med razliénimi social-
nimi strukturami razlicen: nekateri 15Cejo komunikativnost in zaba-
vo, vedno veC ljudi pa priteguje neoskrunjena, ali deloma preobli-
kovana prirodna pokrajina (6). Alpski svet daje zaradi svojih spe-
cificnih naravnih danosti predvsem v izvenzimski sezoni (in izven
zimsko-Sportnih srediSC) veliko moznosti za zvrsti rekreacije
(sprehodi, mir....), ki najbolj ustrezajo urbanemu, mestnemu pre-
bivalstvu. V gorskem svetu Slovenije je naprimer kar 45,5 ~ last-
nikov vikendov iz Ljubljane (karta 1) (8). NiC Cudnega ni torej,

Ce jJe interes za izgradnjo lastnega, drugega doma, ki naj sluzi
sprostitvi, vedno veCji In, Ce se ta teznja vedno pogosteje izraza
tudi v Crnograditeljstvu. Pritisk v tej smeri je Cutiti predvsem

v gorskem in obmorskem (primer obCine Buje) svetu Jugoslavijel

Crnih gradenj je v alpskem svetu ve¢ kot v drugih naravno-geograf-
skih enotah Slovenije. Na Gorenjskem je v povpreCju 30,8 % gradenj
nedovoljenih in le mestna obmoCja Ljubljane, Maribora in Celja jih
po delezu prekasajo (38 %) (B)*
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Obenem je y tem obmoCju najvecCja koncentracija pocCitniSkih
bivaliSC - v predalpskem in alpskem svetu Slovenije jih Se

od vseh namreC kar 68,3 % (na Gorenjskem 26,1 % +.V glavnem
Ssi izbirajo atraktivne, gozdno-travniSke in panoramske lege
do koder je Se mozen avtomobilski dovoz (8). V Sestdesetih
letih so poCitniSke hiSice poselile dolinski svet Julijskih
in Savinjskih Alp, V &asu JERSICEVE (1967) raziskave so se
poCitniske hiSice stisnile na poboCja recCnih dolin, v nepo-
sredno zaledje veCjih ali manjSih urbanih centrov (npr. Go-
renja vas). V zaCetku sedemdesetih let pa se njih razporedi-
tev spreminja v korist visokogorskih planot, gozdnih teras in
odmaknjenih, vieokoleze&ih gorskih pasnikov (npr. Ukanc, Po-
kljuka). Tu je gradnja na Crno kasneje zaznavna in institu-
cionalno registrirsna. Dovoljena ali nedovoljena gradnja je

v teh obmoCjih velikokrat destruktiven element v pokrajini,
saj pocCitniSka bivalisCa velikokrat je ustrezajo niti urbane-
mu tipu alpskih gradenj, niti niso grajene prostorsko funkcio-
nalno, saj so razmetane v nedoloCljivem neredu po SirSem alp-
skem prostoru. Studija urbanista OGORELCA pravi, nda je pojav
pocitniskih hisic, i1z gledisCa valovanja naravne dediSCine
Slovenije, vpraSljiva struktura v naSem prostoru, posebno Se
Ce ni plansko zasnovana in institucionalno vodenaZ.

V najSirSem pomenu bi lahko govorili o privatizaciji najbolj
atraktivnih in najlepSih krajinskih obmoCij, saj se predvsenm
na Gorenjskem in v Trenti ze kazejo intimne zelje posameznikov
po "bogatenju" okolja, z demonstracijo osebnega okusa, ki je
najveCkrat v diametralnem nasprotju s spoznanji sodobnega urba-
nizma, oblikovanja in znanja".(3).Gradnje hiSic za oddih spre-
menijo znaCaj ali planirane izrabe kulturne pokrajine, saj se
poCitnisSke hiSice postavljene velikokrat na dominantno mesto v
pokrajini (razgled) ali pa onemogoCajo ustavno zagotovljen
dostop do re&nih, jezerskih in morskih obal. HZal dosedanja
politika 1zdajanja lokacij, Ifljb nekaterim sprejetim nacelom
ni bila nikoli povsem Cista" (pritiski za i1zdajanje dovoljenj)

+ Vir« podatki popisa prebivalstva in stanovanj leta 1971
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Studije urbanistic¢nih naCrtov in izbira lokacije, kjer ni
individualni nakup vecCjih
okoliskih parcel ob vikendu in s tem onemogoCanje nacCrtne 1z-

predvsem noben drug "moteC" objekt,

rabe prostora v druge namene

v

...), k Cemer je obilo prispeval

toleranten odnos do na C¢rno zgrajenih vikendov (weekend his) (3).
RuSenj na Crno zgrajenih vikendov je bilo malo, a Se ta ao
dvignila obilo prahu v Casopisjul

Tabela 1: Sekundarna bivalisSCa za oddih na Gorenjskem

Reliefna obseg
v %

intenzi-
teta v m

Jesenice 2423

Trzic 1676
Radovljica 2493
Kranj 2228
Skofja Loka 1353
Kamnik 1400

Gorenjska 25*5
Slovenija 2863

15,7

6,5
27,0
19,0
19,6
12,1

loo

11,7
loo

delez
preb, 1971
\Vi 0,

Yo

14,8 170
6,8 *5

15,7 462

32,6 222

17,2 172

12,8 47
loo 1118
lo,6 4281
loo

X v okviru SR Slovenije

XX v okviru SFRJ

XXX ni aktualnega podatka
+ delno ocena

St.oiCit. hisSic

% 1980
15,2 595
4,0 157
*1,3 757
19,8 352+
15,* 257+
* 2 196
loo 231*

26,1

index

350
3*8
163
158

159
238

207

delez nedo-
volj.poCit,
hisic 1980

absol .relat

98 16,6
26 16,5
92 12,1
92 27yo0
67 26,1
26 13,3

*ol 17,3
YTY YYY
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Tabela 2: Sekundarna bivalisCa za oddih glede na nadmorsko
visSino na Gorenjskem *

Gorenjska Jesenice Radovlji- Trzi¢ Kranj Kamnik Skofja
absol. relat. ca Loka
pod 400 m 72 6,4 - 1 - 18 2 51
400-600 m 417 37.3 12 198 22 98 lo 77
600-800 m 214 19,1 71 7* 7 17 29 16
800-looom 247 22,1 87 122 1 6 6 25
looo-1200m 86 7.7 - 31 15 37 - 3
nad 1200 m 82 7,3 - 36 46 - -
Skupaj 1118 loo 170 422 - *5 222 47 172

Yir: podatki popisa prebivalstva in stanovanj
leta 1971
Z termin uporabljen ob popisu prebivalstva in
stanovanj

Vendar pri obravnavanju poCitniskih hiSic in gradnje le-teh na Crno
ne bi smeli povdariti le negativno plat9 ki prevladuje, ampak bi
lahko vsaj v nekaterih obmoCjih alpskega sveta dali prednost pozitiv-
nim iniciativam, ki jih gradnja poCitniskih hiS prinasSa s seboj:
velikokrat se ozivlja propadajoCi svet planinskega paSniStva, saj

se konzumira viSek tamkajSnjih produktov, gradnja in obCasna pose-
litev pomagata ohranjati doloCene tipicno slovenske, alpske objek-
te in navade (seniki, tekmovanje harmonikarjev), vzdrzuje se kultur-
na pokrajina in ohranja izgled (sicer redka koSnja senozetil) in
nenazadnje nudijo se usluge domacCega prebivalstva (dovoz blaga,
informiranje), oziroma ozivlja druge dejavnosti (turimem in promet).
Primere delno vzklajenih odnosov najdemo lahko na Veliki planini,
Pokljuki in v Tretoti (Vrstnik).

3. PoCitnisSke hiSe na Gorenjskem

Odnos druzbe do poCitnisSkih hisSic, njih izgradnje in lokacije se
spreminja v Casu in prostoru. "Na tem podroCju vlada popolna idejna
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in_teoreticna zmeda" zaradi Cesar se vali velikokrat neupra-
viceno krivda za nesmotrno izrabo prostora le na Crnogradite-

Ije. Vizuelna polucija, ki nastaja z izgradnjo pdCitnisSkih
hicic mimo zakona, je v nemajhni meri rezultat nezadovolji-
vih bivalnih in delovnih razmer. Najbolj jo injicira strnje-
na blokovska (ali tudi tesna individualna) gradnja, ki sili
ljudi, da i1SCejo mirnejSe koticCke v katerih postavljajo po
uradni ali neuradni poti lastne (sekundarne) domove. Zavedati
pa se moramo, da vsi ne morefto imeti dve, ali veC domovanj,
saj je ze za zdajsSnji slovenski teritorij znaCilna anarhicCna
in sluCajnostma razprsSenost gradenj na obseznem prostoru.
Vsakemu prebivalcu Slovenije pa bi morali zagotoviti moznost
za udoben Individualno oblikovan dopust (in dostojno prebi-
vanje) i

PoCitniske hiSice se v Sloveniji pojavljajo v veCjem Stevi-
lu tam, kjer se nahajajo obmoCja z nadpovprecCnimi naravnimi
lepotami, oziroma tam, kjer so odraz poselitve ob veCjem ur-
banem sredid¢u. OGORELEO, ki se je deset let za JERSICEM v
okviru raziskovalnega projekta ukvarjal s problemi sekundar-
nih poCitniskih bivaliSC ugotavlja, da to velja predvsem za
alpski in predalpski svet Slovenije, kjer se je Stevilo teh
domov v desetih letih v povpreCju povecCalo za indeks 358«
Posebno i1zstopajo obmoCja v obCinah Jesenice, Radovljica in
Kamnik, povsod tam torej, kjer so v alpskem svetu najvisji
in najlepSi predeli. (3) Anketiranje med potencialnimi kan-
didati za sekundarno poCitnisko hisSico (anketiranje med te-
lefonskimi naroCniki) je naprvo mesto zelja postavilo zopet
obmoCje Julijskih Alp - 37 % odgovorov, ki mu sledita Slo-
vensko primorje in Zahodna Istra s 30 % odgovorov (3). Glede
na to lahko tudi v bodoCe pricCakujemo "pritisk*1l za odobraz
vanje gradenj in nadaljevanje legalne, a tudi brezpravne gradbere
dejavnosti v vecCini obCin slovenskega alpskega svetai

Podatki, ki so nam leta 1980 na voljo, govore o 2.31* po-
citniskih hiSicah, zgrajenih v Sestih obCinah osrednjega
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alpskega sveta Slovenija (Kamnik, Skofja Loka, Kranj, Trzi¢,
Radovljica, Jesenice). PovprecCna reliefna intenziteta omenje-
nih gorenjskih obCin znaSa 1928 metrov, pri Cemer predstav-
Ija obmoCje obravnave 11,7 % slovenskega ozemlja. V povprecCju
znaSa gostota weekendov na Gorenjskem 0,97 poCitnisSkih hiSic

na kvadratni likometer povrSine. Najgosteje so "posejani' vikendi
v obCini Jesenice (1.59)* kateri slede obCine Radovljica (1,18),
Trzi¢ (1,o0l), Kranj (0,77)* Kamnik (0,68) in Skofja Loka (0,55)
poéitniskih hidic na km* ob&inskega teritorija. (Ce bi zgolj
teoretizirali bi lahko zapisali, da ima v povpreCju vsak 87*
Gorenjev svoj vikend, oziroma, da pripada v povpreCju en vi-
kend 24. gospodinjstvom Gorenjske). Ne smemo pa pozabiti, da

je vecCina lastnikov LjubljanCanov, oziroma prebivalcev osrednje
slovenske urbane osi. (tabela 1).

V goratem svetu Vzhodnih Julijskih Alp, Karavank in KamniSkih
Alp ni enakomerne viSinske porazdelitve poCitniSkih bivaliSsc.
Najbolj ''zaseden"™ je svet, kjer je tudi reliefna intenziteta
najveCja, npr. v obCini Radovljica, v povpreCju pa prevladuje
Izgradnja na nadmorski viSini 400-600 metrov, kjer je 37*7 %

vseh pocCitniskih hisic, sledi pa ji gradnja weekendov na vi-

Sinah nekaj pod 1000 metrov, Kkjer je preostalih 22 % sekun-

darnih bivaliSC za oddih Visokogorskih poCitniskih hisic, Ki

so veC kot 1000 metrov visoko nad morjem, je komajda petnajst
odstotkov!

(tabela 2).

Po PEPEONIKOVI klasifikaciji bivaliSC za poCitev in rekreacijo
v Jugoslaviji spadajo gorenjske ob&ine glede na Stevilo le-teh
ob popisu 1971« leta v 3» (radovijica, Kranj) in 4. kategorijo
z 200-500, oziroma 100-200 "weekendi™ v obCini. Po delezu po-
citniskih bivaliSC v Stevilu sveh stanovanj pa je obCina Ra-
dovljica v samem jugoslovanskem vrhu (kategorija 50-99 %)%
medtem, ko so druge obCine Gorenjske nekje med srednjimi vred-
nostmi (10, 0-24,9 %o) pocCitnisSkih hiSic). PodpovprecCna je
bila v tem obmoCju povojna gradnja vikendov, a niti povrsine
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tukajsSnjih bivalisC sa poCitek in rekreacijo ne dosegajo jugo-
slovanskega povpreCja. NajveC vikendov ima povrSine 30-40 m2,

le v obCini Jesenice je prostor v pocCitniskih hisSicah Se manjSi
(apartmani v Kr.Gori) in snaSa nekje med 1?. in 30. m2 v povprecC-
Ju. 9

NaSe rasiskave so se v letih 1979 in 1980 lotile aktualnega
problema Crnih gradenj poCitnisSkih hiSic na Gorenjskem in bile
usmerjene k nedovoljnemu poseganju v gorski prostor Julijskih
in Kamniskih Alp. Podrobneje smo se lotili prouCevanja tega po-
java v obCinah Radovljica in Kamnik.+

V obCini Kamnik je bilo tega leta 196 sekundarnih poCitniskih
bivaliSC od katerih je bilo 26 zgrajenih na Crno, lo2 poCit-
niski hisici sta bili individualni. 68 "weekendov" pa v druz-
beni lasti. Delez nedovoljene gradnje med poCitnisSkimi hiSicami
je snaSal 13*27 %. V obCini Radovljica je bilo lani 757 sekun-
darnih poCitniskih bivaliSC od katerih je bilo 92 dograjenih
brez ustreznih dovoljenj. Delez nedovoljene gradnje med poCit-
niskimi hiSami znasSa 12,1 %1 med nedovoljeno gradnjo v obcCini
nasploh pa snaSa delez teh brezpravno zgrajenih hiS kar 73*6 %
(skupno 103 nedovoljene gradnje)!

Tabela 3? Nekatere socialno-geografske karakteristike lastnikov
nedovoljenih poCitniskih his v obCinah Radovljica in

Kamnik % %)

St. nedovolje Kraj stalnega bivalisca
gradenj Ljubljana Radovljica alr Gorenjska SRS
Kamnik
Radovljica 92 *0,5 35,1 18,9 5,4
Kamnik 26 38,5 23,8 11,5 26,2
Skugno 118 16*2 12*8. .

+ Delo je bilo opravljeno v okviru seminarja za druzbeno geogra®
fijo (mentor prof. dr. TI. KlemenCiC) na PZE za geografijo

Univerze v Lj.
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lzobrazbena struktura

osnovna strokovna srednja visoka Sola upokoj.

Radovljica 10,8 18,9 18,9 35,1 16,1
Kamnik 9,5 23,8 19,1 38,2 9,4
Skupno 10,2 19,5 18,6 36,4 15,2

Tabela 4« Nekatere karakteristike poCitniSkih hiSic zgrajenih
na ¢rno « obCinah Radovljica in Kamnik

velikost parcele v % velikost hiSice v % opremljenost
doP60 60- pnad p pod 12 13 - nad p v %
m 30m 311 m m2 25 m2 25 m sanit.cesta,el.

Radovlji-
ca 13,5 51,* 35,1 29,7 70,3 0 25 70 0
Kamnik 0 24,8 75,2 24,1 42,9 33,3 29 57 58

Obe obCini zajemata nizinski svet nad katerim se vzpenjajo Vvi-
sokogorske krasSke planote. Predvsem te so delezne pozornosti
graditeljev pocCitniskih hisic.

Y obCini Radolvjica je 15 lokacij kjer je poleg dovoljene grad-
nje pocCitniskih hisic zraslo tudi nekaj objektov zgrajenih na
c¢rno, oziroma je 9 lokacij, kjer so vse hiSice za oddih brez
ustreznih dovoljenj.

K dolinskemu ali robnemu svetu Gorenjskih ravnin in dobrav lah-
ko priStevamo le Sest (25 %) lokacij, ostala obmoCja poCitniS-
kih hisic so obmoCja aktivnih ali zamrlih planin (Uskovnica,
Rismanovaplanina, Planina KonjSCica...), ali pa so to visoko-
gorske kraske, pasnogozdnate planote (n.pr. Mezakla, Pokljuka..).
V obCini Kamnik je na nadmorski viSini pod 600 metri, v obmoCju
KamnisSko-bistriske ravnine in v vanjo se stekajoCih dolinah

18 % vseh pocCitniskih hiSic, v srednjegorskih legah, na pobocC-
Jih in terasah KamniSko-Savinjskih Alp je 50,8 % vseh vikendov,
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na visokogorskih planotah, na viSinah okrog 1500 metrov pa je

Se preostalih 40 (31 %) vikendov. Med Stirinajstimi lokacijami

jih je troje v dolinskem svetu, sedem na poboCjih pod sedemsto
metri in tri lokacije na planinah (n.pr. Menina, Velika in Mala...),
O0d vseh Crnih gradenj vikendov v obCini jih je nadpovprecno ve-
liko v visokogorskem svetu - kar 15, ali 5/*6 % - na treh loka-
cijah. Y dolinskem svetu je le 5 poCitnisSkih hiSic zgrajenih na
¢rno (19*2 %) na dveh lokacijah. Na Sestih lokacijah sploh ni

¢rnih gradenj.

Yzroke za nadpovpreCen interes za Crno gradnjo poCitniSkih hi-
Sic na lokacijah, ki so visSje od 600 metrov gre iskati predvsem
v tem, da so to obmoCja z juzno ekspozicijo, nad inverzijsko
plastjo, z dobeo osonCenostjo, poveni zemljisCi (obmoCja inten-
zivne deagrarizacije) in moznim dostopom z avtomobili. Visoko-
gorske planinske lege pa poleg tega omogoCajo Se zimsko-Sportno
rekreacijo daleC na pomlad. Negativem klimatski element na vseh
visokogorskih planotah pa je severovzhodni veter (Burja), Ki
posebno mocno piha pozimi in velikokrat vplina na spekter rekre-
ativnih dejavnosti in prometnih povezav (zZiCnice ne delajo,

ceste poledenijo).

Y obeh obCinah so belezili nadpovprecno rast nedovoljenih po-
citniskih hiSic v letih 1975 in 1976, ko je bilo med vsemi
zajetimi nedovoljenimi poCitniskimi hiSicami kar dve petini

(40 %). V evidenci nedovoljenih gradenj pred letom 1975 imajo
Se 35 % pocCitniSkih hiSic, v zadnjih Stirih letih pa je na
splosSno nedovoljenih gradenj manj. Zadnji dve leti niso regi-
strirali niti ene nedovoljene gradnje sekundarnega bivalisCa

za oddih. Vzroke za to gre poiskati v relativnem zmanjSanju
interesa po gradnji zaradi ekonomske krize, a tudi v uspeSnej-
Si1 inspekcijski sluzbi ter precizirani zakonodaji, ki sta jo
obCini (sicer poznoU) sprejeli. "Zahvala"™ gre nenezadnje lahko
tudi toleranci do take zvrsti gradenj, saj je po odloku, ki sta
ga obCini sprejeli ob koncu leta 1979 (leto dni za rokom), raz-
vrstitev Crnih gradenj tolerantno loCena v troje kategorij

objektov:



- sa katero sa lokacijsko dovoljenje lahko 1izda,

za katero se lahko lokacijsko dovoljenje ne more izdati,

a se odstranitev odlozi za doloCen Cas in

3« - za katere je potrebno uvesti takojSen postopek ruSenja.

Le sa zadnjo kategorijo tako razvrSCenih gradenj je potrebno
takojSnje ukrepanje in to le v primeru, Ce le-te posegajo po
povrSinah, ki so sploSnega druzbenega pomena (varstvo kmetijskih
povrSin, varstvo splosSnih funkcij gozda, varstvo pitne vode,
naravne in kulturne dedis¢ine). Ceprav je kar Sest lokacij s €r-
nimi gradnjami takih, da direktno posegajo v omenjena funkcijska
obmoCja, Se ni prisSlo do obseznejSih druzbenih ruSenj, saj se
sodne pravde vleCejo v nedogled, nekatere formulacije - kot n.pr.
"funkcijska israba gozda", ali "varatvo kmetijskih povrSin"™ (ob
napredujoCem deagrarizacijakem procesu) - pa so Se nedodelane in
precej relativne. Poseg ruSenja je vprasSljiv posebno v tako ime-
novanih "kmetijskih rezervatih planSarij" - sem pa spada kar pet
od Sestih lokacij, ki so posidane s brezpravnimi poCitniskimi
hiSicami. Povejmo, da nadzor, zakonodaja in ukrepanje v preteklo-
sti ni bilo uCinkovito oziroma, da se, zaradi napak in neizdelane
ideoloSko-teoretiCne baze v obeh alpskih obCinah lotevajo gaSe-
nja pozara, pri tem pa so primorani sprejemati kongpfromisel
Vzroke za C€rno grad”njo pocCitniskih hisSic, ki jih poizkuSa se-
daj opredeliti tudi druzba, predvsem pa druzbene skupnosti v ob-
cinah Radovljica in Kamnik, lahko podkrepimo z izjavami anketi-
ranih lastnikov, ki med drugimi navajajo, da so pomanjkljivi za-
zidalni nacCrti, a tudi drugi urbanistic¢ni akti} da so ponekod in-
teresi projektantskih-druzbenih-kolektovov (-zadolzeni za plani-
ranje in izdajanje dovoljenj za gradnjo) v diametralnem Nas-
protju z interesi ozZje in SirSe skupnostij da zakonodajno-pravna
ureditev natem podroCju ne upoSteva dovolj vseh interesov obCanov;
da gre tudi v primeru "Crne gradnje", za obnovo starih objektov
Iin posredno s tem za vzdrzevanje kulturne pokrajine (Zajamniki

v radovljiski obCini)...

N -
|

Izjavam ne gre oporekati, saj so jih v veCini primerov izrekli
ljudje, ki sicer ljubijo alpski svet, a so tudi dovolj realni.
VeCina anketiranih ima namreC visokoSolsko i1zobrazbo in se zaveda
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svojega brezpravnega ravnanja, ki ga utemeljuje s omenjeno sploS-
no kritiko razmer in razlago, da so se za gradnjo na ¢rno odlo-
Cili zaradi potrebe po oddihu in rekreaciji, ki i1zhaja iz odgo-
vornega delovnega mesta in utesnjenih bivalnih razmer. Velikokrat
pa tudi zaradi finanCne sposobnosti in moznosti nalozbe kapitala,
zaradi svobode v razporeditvi delovnega Casa, moznosti hitre pro-
metne povezave z delovnim mestom in stanovanjem v mestu in nena-
zadnje tudi zaradi "mode”?socialne skupine kateri pripadajo.

Poleg socialno-geografskih znaCilnosti lastnikov nedovoljenih po-

citniskih hisic in njrhovih sekundarnih domacCij, ki jih lahko

rasberemo i1z tabel 3 in 4, povejmo Se nekaj drugih zanimivih ka-
rakteristik:

- vi§ja in visoka strokovna isobrazba se pokriva z veCjo oddalje-
nostjo sekundarnega od stalnega bivaliSCa (veC prostega Casa v
individualno oblikovanih terminihl!),

- ekonomsko in Casovno je za veCino opravicCljiva oddaljenost vi-
kenda do 150 km (izraba sekundarnega bivalisCa predvsem ob kon-
cu tedna, manj pa je njegov pomen v oblikuvanju dopustal),

- veCina lastnikov (51»* %) zivi v druzbenem stanovanju (n.pr.
vsi Ljubljancani),

- komunalna ureditev ob poCitniSkih hiSicah zgrajenih v obeh ob-
Cinah je slaba (k na Crno zgrajenim vikendom ni speljana elek-

trika, odplake onesnazujejo podtalnico, saj so greznice redkel),

- velikost pripadajoCe parcele je v nesorazmerju z velikostjo na
¢rno dograjene hiSe (10-20 kratna je velikost parceleO»
zasedenost vikenda je med 90 in 150 dni v letu v okroglo dvaj-
set do tridesetih terminih,

- tri Cetrtine lastnikov je otrostvo prezivljalo v blizini kraja,
kjer sedaj posedujejo brezpraven vikend,

- veCina lastnikov je kupila parcelo od vaSkih sorodnikov in znan-
cev od katerih so prejemali tudi materialno podporo pri gradnji
(les, prevoz, delo),

- gradnja je potekala razmeroma hitroi od enega meseca (brunarice)
do treh let,

- lastnike nedovoljene poCitniSke hiSice le-to ne oddajajo v
turisticne namene, aapak je le redko f posodijo™ prijateljem,
ki se odpravljajo na lov, na nabiranje gozdnih sadezev i.p.d.,
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- aktivnosti v Casu obiska v takam sekundarnem poCitniskem
bivaliSCu so omejene na planinarjenje, nabiranje sadezev,
gojenje cvetja, Cebelarjenje, ribolov, smuCanje In sankanje,
posveCanje hobiju (ponekod pomoC kmetom pri sirjenju, treb-
Ijenju gozda in pri kosSnji)...

Vse to govori v prid tezi, da se last&iki poCitniskih hisic

zgrajenih na €rno smatrajo za prave lastnike parcele in ob-
jekta, saj nikjer ni opaziti nervoze, ali strahu pred ruSenjem.
Bojazen sicer obstaja, a je izrazena le v negodovanju,-priprav
za zavarovanje lastnine ni. OkoliSka parcela je vrticarsko ure-$
jena, notranjost pa "okusno””in bogato (starp kmeCko orodje,
antikvintetno blago) opremljena. Ker veCina lastnikov poseduje
objekt ze pet let in veC se je veCina tudi Zze sprijaznila z
dejstvom, da je njihova hiSica sicer 'Crna", a sosedova "dovo-
Ijena™. Aktivnosti pocCitnikarjev "Crnograditeljev" so povsem
identicne s tistimi, ki so dobili dovoljenja za gradnjo po-
citniske hise.

4. Posledica nedovoljene gradnje poCitniskih his v alpskem
svetu Slovenije

Dejstvo je, da je vecCina pocitniskih hisic v alpskem svetu
Slovenije dobila pravno dovoljenje za gradnjo po ze zaceti
gradbeni dejavnosti. Redke so lokacije, ki jih druzba izkljucC-
no namenja rabi v individualne rekreacijske namene, za gradnjo
sekundarnih poCitniskih domov. VeC jJe take namenske uporabe
zaslediti v obcCinskih planskih aktih Sele v zadnjih petih letih.
Crne gradnje bo zato v ve€ini primerov relikt polpreteklih dob
(-nekatere so stare tudi veC kot 20 let - Radovljica), oziroma
obCasne gradnje sprozene zaradi okorelosti iIn nedorecCenosti
doloCenih aktov druzbenega in regionalnega planiranja. Zato
nastajajo nedovoljene gradnje poCitniskih hiSic kljub inSpek-
ciji, zakonom in odlokom Se danes.

Kmetovanje se usmerja vedno bolj na najbolj donosna zemljiscCa
in k obdelavi v najkrajSem moznem Casu. Nosilvi gospodarske
dejavnosti na zemlji so v alpskem svetu meSana delavsko-kmeC-
ka gospodinjstva, ki v sluzbe prostem Casu dneva, meseca
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osnovne vzroke za pojav in razmah Stevila &rnih gradenj za rekrea-
cijske namene v alpskem svetu.

Posledice, ki nastajajo kot rezultat nedovoljenih gradenj poCit-
niskih hisic so vCasih druzbeno nesprejemljive in jih je potrebno
sanirati. Bole¢i 80 taki posegi predvsem takrat, ko manjka za tako
dejanje neomajna osnova. Poprej bi se morali teoreticno, ideolosko
in metodoloSko opredeliti in sporazumeti. Posebno tedaj,ko so kon-
kretni uCinki nedovoljene gradnje v najlepSem gorskem svetu Slo-
venije vidni kot vizualna polucija pokrajine (dominantne lege,
obsezne parcele ob bregovih), pomanjkljiva in nevarna komunalna
ureditev (kanalisacija onesnazuje podtalnico), divja gradnja pro-
metnih povezav (Sirjenje cest), neurejen, kicCast arhitektonski
videz zgradb, hiperpopulacijski boom v doloCenem letnem Casu, po-
selitev nikdar poprej naseljenih obmoCij 1.t.d.S Crno gradnjo se
spreminja podoba vaskih in planSarskih naselij in pokrajine. Ve-
likokrat te kazijo fiziognomijo alpske pokrajine. Deformacije pa
se kazejo tudi v agrarnem prostoru in njegovi funkciji. PodCrta-
ti velja posledice take gradnje v alpskem svetu kot n.pr. :
- spreminja fisiognomsko podobo pokrajine (individualna predsta-
va o "lepem”,
-zmanjSuje funkcijsko vrednost zemljiSCa (poseganje na kmecCko
zemljo),
- naCrtovalcem ustvarja nepremostljive probleme (onemogoCa drugo
1zrabo,
- vpliva na populacijo v pokrajini (onesnazuje vodo, zrak, gozd).

Stanovanje potrebuje Clovek za svoj eksistenCni minimum, sekundar-
no pocCitnisko bivaliSCe pa si ustvarja takrat, ko je osnovne eksi-
stenCne potrebe v glavnem ze zadovoljil. NaSe terenske ugotovitve
potrjujejo to domnevo. Upamo pa si trditi, da legalne in ilegalne
gradnje enako destruktivno delujejo v alpski pokrajini. Le neka-
teri i1zjemni primeri zaradi svoje moteCe vloge posebej 1izstopajo,
a ni reCeno, da so le-ti uvrSCeni v uradno kategorijo "nedovoljena
gradnja™. Imamo obCutek, da je legalizacija v veliki meri odvis-
na od socialnih in druzbenih razmerij in odnosov, ki vladajo med
privatnim in druzbenim interesom - oziroma pripadajoCo insti-

tucijoe
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in leta na hitro obdelajo pripadajoCe zemljisCe. Med temi gospo-
dinjstvi obstaja velik interes, da bi se odveCna in negospodarna
zemljiSCa prodala po najviSji mozni ceni - po moznosti kot grad-
bena parcela, Pravilo je, da se obseznejSi ko* nerabne senozeti,
planine in gosdarazparcelira in "pod roko”’proda interesentom.
Najbolje "molCeCemu" sorodniku ali znancu. Ti so v glavnem kapi-
talno spsobni, obenem pa v tem "rodnem™ alpskem svetu iSCejo zase
In za svojo druzino poCitev, oddih, mir, ki v drugi lastniski
fazi, preide v teznjo po gradnji (moda hoby) hiSe v "Cistem in
neoskrunjenem" alpskem okolju. Gradnja je hitra, hiSica enostav-
na, majhna, da nebi preveC kazila okolja (Cesar se tudi "Crnogra-
ditelji" zavedajo), vecCina gradbene faze pa je nedovoljene.

Interes dveh socialnih skupin je, brez vednosti SirSe druzbene
skupnosti, zadovoljen. Prostor je pridobil na novi "kvaliteti”
poleg agrarni funkciji sluzi v enaki ali Se veCji meri funkciji
rekreacije in oddiha (nenazadnje tudi funkciji turizma). Zal je
tak poseg v naravne in druzbene danosti iIn zakonitosti v nasprot-
ju z nekaterimi, lahko bi rekli veCino, cilji SirSe druzbene
skupnosti. Posebno Se, Ce je ta pojav mnozicCen in se pojavlja

v tako dispersai obliki kot je to primer v alpskem svetu Slove-
nije.

Konfliktnost in kontradiktornost odnosov se kaze v odnosih bo-
disi v prostoru alt med ljudmi. Za njih so specificni vzroki,
Se bolj oCitne pa so njih posledice.

Velikokrat posamezni interesenti druzbe opredeljujejo svoje zah-
teve zelo togo, na pamet, ne da bi poznali konkretne in kompleks
razmere. Nesmiselno je naprimer izpostavljanje nekega obmoCja za
kmrtijstvo, Ce je na tem obmoCju delez kmeCkih gospodinjstev ni-
zek In njih starostna struktura ostarela. Ozka gledanja na izra-
bo prostora sreCujemo Se pri razlic¢nih interesentih gospodarstv« ,
prometa, energije in nenazadnje pri spomeniSkem varstvu. DolocCaj
namembnosti povrsSin je s strani druzbe (obCinell) velikokrat ne
smiselno in prav v tem nekompleksnem pristopu gre tudi iskati
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PreveC je delovanja in ukrepanja nedosledno in na pamet.

Nacrtov »a lokacije vikendov v obeh prouCenih obCinah Se ni.
Zakon o Triglavskem narodnem parku (obCina Radovljica) pa bo
1tak povsem spremenil pripravljajoCe se urbanistiCne nacCrte.

Ker gre pri tem za zavarovanje doloCenega obmoCja, za cementira-
nje sedaj zateCenih razmer, je umestna misel, da alpski prostor,
ki je bil do pred kratkim na voljo "svobodni privatizaciji”,
postaja zavarovana prostorska enotaza nekatere socialne struk-
ture prebivalstva, ki tu Ze posedujejo imetje, svoj koticek,

svoj miri Morda ni napacna misel, da bi tudi v bodoCe v tem
alpskem svetu (tudi v obmoCju narodnega parka) dovoljevali gradnjo
sekundarnih bivaliSC za oddih. Vendarle pa naj bi adaptirali pod
strogim nadzorstvom strokovnjakov prvenstveno Stevilne razpa-
dajoCe pastirske stanove, hleve iIn sirarne in tako vsaj deloma
reSili pokrajino pred razpadanjem. Kulturna pokrajina z ruSe-
vinami naSe dobe ne more predstavljati kulturno in naravno de-
disCino na katero se tako radi sklicujemo.

Crne gradnje bivaliSC za oddih nikjer ne bi smeli dovoljevati 1
Akcije, ki bi omilile Stevilo Crnih gradenj so po naSem mnenju

v domeni administrativnega, predcCasnega posega (azuriranje dovo-
Ijenj in regionalnih prostorskih nacCrtov), nikdar pa ne bi smela
biti vprasljiva vsebina. Tu je stvar povsem jasna: Clovek potre-
buje oddih - tega mu moramo omogoCiti; vskladiti pa ga moramo

v druzbeno jasne in zacrtane norme in cilje. Ti pa Zal 3e niso
oblikovani |
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Tabela”: Stevilo politnidkih hi3 na Gorenjskem po KS in po
podatkih popisa prebivalstva in tanovanj 1981.leta

Krajevna skupnost Stevilo vikendov Sifra krajevne
1981 skupnosti
Jesenice 722
Blejska Dobrava 4 001
Dovje-Mojstrana 96 002
HruSica 2 003
Javornik,Kor.Bela,Jez. 51 004
Kranjska gora 407 005
Planina pod Golico 81 006
Plavz-Jesenice 14 007
Podmezaklja-Jesenice 9 008
RateCe-Planina 7 009
Sava-Jesenice 10 010
Zirovnica-Breznica 50 011
Nerazporejeno 0
Kamnik e
Kamnik 184
Crna pri Kamniku 37 001
Duplica 1 002
Godic¢ 21 003
Kamnik 35 004
KamniSka Bistrica 7 005
Komenda 9 006
Moste pri Komendi 9 007
Motnik 4 008
Nevlje 2 009
Podgorje 2 010
PSajnovica 5 011
Sela pri Kamniku 9 012
Srednja vas pri Kamniku 2 013
Smarca 0 014
PgKTTTAT Tuhinlu g 8%8
Tuhinj 11 017
Tunjice 11 018

VolCj1 potok 10 019



Vranja pecC
Kriz

Kranj

Bela
Besnica
Bitnje
Britof.
Brniki
Cerklje na Gor.
Duplje
Golnik
Gorice

Grad
Jezersko
Jost

Kokra
Kokrica
Kranj-Center

11

698

49
34

W w o1 DO o

43
101
71
57
11

5
4

Kranj-Gorenja Sava 0

Kranj-Orehek Dru-

lov

Kranj-StraziscCe
Kranj-Zlato polje
Kranj-Vodov.stdp

Kranj-Planina
Kranj-Primskovo
Kranj-Struzevo
MavCicCe

Naklo

Podblioa
Podbrezje
Pozenik
Predvor
Predoslje

17
6

1
6
6
13

0
4

18
15

3
10

79
7
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020
021

001
002
003
004
005
006
007
008
009
010
011
012
013
014

015
016

b17
018
019
020
021
022
023
024
025
026
029
028
029
030



Sencur 1
Senturdka gora 51
Badovl.li.ca 1058
Begunje na Gorenjskem”
Bled 178
Bohinjska Bela 26
Bohinjska Bistrica 280
Brezje 3
Gorje 53
Kamna Gorica 3
Koprivnik 172
Kropa 9
Lancovo 40
Lesce 10
Ljubno 3
MoSnje 1
Podnart 10
Radovljica 42
Ribno 65
Srednja Dobrava 2
Srednja vas v Boh. 93
Stara Fuzina 52
Zasip 11
Trzic 231

Bistrica pri TrziCu 17
Brezje pri Trzicu 32

Jelendol 21
Kovor 3
Krize 9
LeZe 6
Lom pod Storzicem 16
Podljubelj 75
Pristava 14

Ravne 3
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031
032

001
002
003
004
005
006
007
008
009
010
011
012
013
014
015
016
017
018

019
020

001
002
003
004
005
006
007
008

009
010



«

Sebenje
Senicno
Trzic-Center
Nerazpprejeno

Skofja Loka
Bukovioa-Bukov-
SCica

DavCa

DrazgoSe
GodeSic

Gorenja vas
Javorje

Lenart nad LuSo
Log

LuCine

Poljane nad
Skotjo Loko
RatecCe

Selce nad
Skofjo Loko

Sorica
Sovodenj
Sveti Duh
Skofja Loka
Trebija
Zminec
Zelezniki
Ziri

26

537

20
15

o1
64

32
28

59
27

11
36
10

43

27
21

33
43
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011
012
013

001
002

003
004

005
006
007
008

009

010
fill

012
013
014
015
016
017
018
020
021
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Ilvo Piry

UGOTAVLJANJE STOPNJE REGIONALNEGA RAZVOJA NA PRIMERU GORENJSKE
REGIJE

Nas namen je bil ugotoviti stopnjo razvitosti gorenjske regije
v odnosu do razvojne stopnje dosezene v SR Sloveniji. IlzhodiScCe
naSega proucCevanja je bila zakonsko doloCena metodologija za
ugotavljanje stopnje regionalnega razvoja, uporabljana predvsem
za doloCevanje manj razvitih obmoCij v republiki. Med kriteriji
so bilt zajeti naslednji faktorji regionalnega razvoja

- gospodarska razvitost
- prebivalstvo

- druzbeni standard.;

- infrastruktura

Ker naSe analize nismo mogli izvesti za vse kazalce na nivoju
krajevnih skupnosti, smo osnovno analizo izdelali za posamezne
obCine. Pri tem smo upoStevali kot komponenti gospodarske raz-
vitosti raven druzbenega proizvoda na prebivalca in delez za -
poslenih v zdruzenem delu, prebivalstvo kot faktor regionalnega
razvoja smo opredelili z gibanjem Stevila prebivalstva ter de-
leZzem kmeCkega prebivalstva. Druzbeni standard sta nam pred-
stavljala delez predSolskih otrok v vzgojno varstvenih ustano-
vah in delez sluSateljev viSjih in visokih Sol, razvitost in-
frastrukture pa smo oznaCili z delezem gospodinjstev opremlje-
nih z vodovodom in deleZzem magistralnih ter regionalnih cest.
Navedene kazalce smo dopolnili Se s podatki o povpreCnih me-
se¢nih osebnih dohodkih delavcev v zdruzenem delu, vrednosti
trgovine na prebivalca in Stevilu osebnih avtomobilov.

Vse podatke smo skuSali zbrati za zadnje desetletje in tako
prikazati tudi smeri razvoja v primerjavi s trendi, ki so se
uveljavljali v republiki. Podatki so predstavljeni v tabelah
in rang grafikonih, s katerimi smo na enostaven nacCin prikaza-
Ii odstopanja od republisSkih povpreCkov. Kartografsko te tema-
tike nismo predstavljali, ker so razlike dobro vidne iz tabel,
ki podajajo stanje po obcCinah.



Druzbeni proizvod

Med elementi gospodarske razvitosti je najpogosteje upoStevan
druzbeni proizvod na prebivalca kot eden izmed dveh sinteticC-
nih kazalcev ( narodni dohodek ), ki nam na celovit nacCin
predstavlja vrednost rezultatov dela, ustvarjenega v posamez-
nem letu. V njem so posredno izrazeni tako izkorisCenost pro-
izvajalnih sil, kot tudi produktivnost dela, zato lahko ust-
varjeni druzbeni proizvod postavimo na prvo mesto naSe analize,
UpoStevali smo podatke za leta 197*» 1976 in 1978, katere pri-
kazujemo v tabeli:

ob¢ina DP_197* _DP 1976 _DP 1978 ( v din
Jesenice 54.529 7*.303 116.048
Kranj *2.918 68.966 99.931
Radovljica 38.235 52.57* 79.367
Skofja Loka 39.877 56.719 91.029
Trzic 39.986 56.320 76.936
Gorenjska reg. G lo* 61.772 _92.662
HIenlopa 36.673_ 53.375 78.827

Iz tabele je razvidno, da je Gorenjska regija v vseh letih
presegala republisko povpreCje za veC kot 15 predvsem zara-
di obCine Jesenice, ki je v letu 1978 zasedla Cetrto mesto v
republiki po vrednosti ustvarjenega druZzbenega proizvoda na
prebivalca. Medtem ko je obCina Trzi¢ v istem letu padla pod
republidko povprecje. Ce si odnos v letu 1978 prikazemo v rang
grafikonu, je slika naslednja

Indeks SRS = loo
96 - loo Radovljica, TrzicC
loi - 105
lo6 - llo
llo - 115 Skofja Leka
116 - 120 Kranj

14-1 - 145 Jesenice



Delez zaposlenih v zdruzenem delu

Analizo zaposlenosti prebivalstva smo upoStevali pri naSem vred-
notenju namesto analize aktivnega prebivalstva. Slednji podatek
je dosegljiv samo ob popisih prebivalstva, zato ga v vmesnih
obdobjih nadomestimo s sorodnim kazalcem. Pri tem je i1zpuScCeno
kmeCko aktivno prebivalstvo, upoStevan pa le tisti del kmecCkih
delavcev, ki so zaposleni na druzbenih posestvih. Za Gorenjsko
regijo ta razlika ni pomembna, saj je bil delez kmeCkega pre-
bivalstva Ze ob popisu 1971« niZja od 15#* Podatki zajeti za
obdobje med letoma 1970 in 1980 nam kaZejo, da je Stevilo za-
poslenih v zdruzenem delu narascalo poCasneje kot v republiki.
Vendar pa je bil odstotek zaposlenih tako na zaCetku, kot ob
koncu obdobja viSji od republiskega povprecja.

Obc¢ina St.preb.1970 % preb. v ZD Stev.preb.1981 % preb. v ZD

Jesenice 27 306 43,2 30 925 48,0
Kranj 55 629 42,2 60 096 54,0
Radovljica 28 596 34,7 31 809 39,8
Skofja Loka 30 269 34,6 35 200 42,1
Trzic 12 lo3 43,4 13 915 43,4
Gorenjska

regija 153 903 _ _29a6 1M w . 47A0
SR Slove-

nija 1726 513 31,4 1 884 o047 42,3

Indeks rasti zaposlovanja v zdruzenem delu je znaSal v SR llo-
veniji za obdobje 1970/1980 147,0) za Gorenjsko pa 132,7. Pri
tem je bila rast Stevila prebivalstva na Gorenjskem hitrejSa
(indeks 111,7; v republiki Sloveniji pa 109,1* Visok delez, Ki
ga dosegajo vse gorenjske obCine izhaja is nsglega gospodarske-
ga rasvoja, ki je temeljil na industrijski tradiciji tega ob-
moCja. NajviSjo stopnjo zaposlenosti dosega kranjska obCina,

ki ima ze veC kot polovico prebivalstva zaposlenega v zdruzenem
delu. Rast zaposlenosti je prisotna tudi v ostalih obCinah z
izjemo trziske, v kateri se polozaj v zadnjem desetletju ni

spremenil.
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Nekateri elementi zaposlitvene strukture

sekundarni sektor terciarni sektor kvartarni sektor

1971 1979 1971 1979 1971 1979
Jesenice 64,0 56,5 20,2 31,2 12,3 11,3
Kranj 62,3 57,5 14,5 26,4 115 13,2
Radovljica 60,4 61,4 17,2 231 8.7 10,2
Skofja Loka 63,8 72,1 lo,5 17,1 8,0 8,2
Trsic 76,8 77,5 9,2 13,6 7.1 6,6
SR Slovenija 46,2 53,5 14,9 27,0 11,6 14,8

Vir* Statisticni podatki po obCinah SS Slovenije, Zavod SR
Slovenije za statistiko

Gibanje Stevila prebivalstva

Ned klasiCne kazalce druzbenega rasvoja priStevamo gibanje Ste-
vila prebivalstva. Koncentracija prebivalstva je namreC prisotna
povsod, kjer so moznosti za zaposlitev, bivanje najveCje, torej
v obmoCjih, ki se najhitreje razvijajo. To prav gotovo velja

za Gorenjsko, ki v zadnjem desetletju Se vedno izkazuje mocCno
rast prebivalstva.

Obgina Stev.preb.1971 Stev. preb. 1981 Indeks 81/71
Jesenice 27 551 30 925 112,2
Kranj 56 355 66 096 117,3
Radovljica 28 608 31 809 111,2
Skofja Loka 30 848 35 200 114,1
Trzic 12 460 13 915 ul,7
Gorenjska regija 155 822 171 945 llo,3

SR Slovenija 1727 137 1 884 04? 09,1
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Vendar ja ob tem treba pripomniti, da je koncentracija prebival-
stva vezana na ravninski del Gorenjske, predvsem na veCje urba-
nizirane centre in njihovo zaledje. VeCji zaposlitveni centri so
namreC z odpiranj«a novih delovnih mest veliko vplivali tudi na
mehansko rast Stevila prebivalstva, ki se odraza v koeficientu
selitvenega prirasta.

ObCina Koef.selitvenega 1981
prirasta 1970

Jesenice - 21 0,6
Kranj lo,7 2,7
Radovljica 8,3 4,6
Skofja Loka 9,1 1.0
Trzic 15,0 1,0
SR 3lovenija 6,7 2,8

Predvsem je bil ta vpliv mft€an na zaCetka preteklega desetletja,
v zadnjem letu pa se z i1zjemo obCine Radovljica umirja in je

v vseh obCinah pod republiskim povpreCjem. To dejstvo izhaja iz
zmanjSevanja Sirjenja industrije, ki je nekdaj pritegovala veCino
priseljenega prebivalstva.

Delez kmecCkega prebivalstva

!
Podatkov o Stevilu kmeSkega prebivalstva v letu popisa 1981 Se

nismo imeli, zato se omejujemo na prikaz stanja v Casu popisa

v letu 1971« Osnovna znaCilnost je isredno nizek delez kmecCke-
ga prebivalstva v celotni regiji 12,1#. Proces transformacije
prebivalstva je v toka industrializacije izredno hitro potekal,
predvsem v ravninskem delu. MoCneje so se ohranili tradicionalni
elementi socialne sestave prebivalstva v hribovskem svetu obCin
Skofja Loka in Radovljica. Tusse je usmeritev v kmetijstvo
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obdrzala predvsem zaradi gozdarstva, ki v kombinaciji s sodobno
zivinorejo in v sedanjem Sasu tudi kmeCkemu turizmu zagotavlja
eksistenCne moznosti kmeCkemu prebivalstvu.

Polozaj posameznih obCin v odnosu do republiskega povpreCja nam
prikazuje rang grafikon za leto 1971

Indeks SBS e 1loo

71-80  Skofja Loka

41 - 50 Radovljica, Kranj
21-50  Trzic

11 - 20 Jesenice

geografskih znaCilnosti obeh obCin, kjer velik del povrSja
predstavlja hribovit in za kmetijstvo neprimeren svet. Zato se
je prebivalstvo, ki je imelo moznost zaposlitve v industrijskih
obratih, 1izredno hitro preSlojilo. V zadnjem desetletju je
posebej znaCilno nadaljnje preslojevanje kmeCkega prebivalstva
v polkmeCko in polkmeCkega v nekmeCko. EksistenCna navezanost

na zemljo vse bolj 1izginja, saj ima veCina prebivalstva zagotov-
Ijen dohodek izven kmetijstva.

Nizek delez kmeCkega prebivalstva ponovno potrjuje tezo o
visoki stopnji gospodarske razvitosti gorenjske regije v
primerjavi s Slovenijo. Moremo trditi, da je deagrarizacije
dosegla kriticno toCko, ko bi nadaljnje preslojevanje lahko
sprozilo vpraSanje obdelovanja kmetijskih povrSin.
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Druzbeni standard

Posredni kazalci, ki se uporabljajo za doloCevanje dosezene stopnje
druzbenega standarda, i1zhajajo predvsem i1z podroCij vsgoje 1In
1zobrazevanja* Zato tudi v naSi analizi upoStevamo podatke, ki

so tudi statisticno obdelani in dostopni, za ugotavljanje stopnje
druzbenega standarda kot enega i1zmed elementov druzbenega razvoja.
Podatki, ki smo Jih analizirali nam kazejo, da se druzbenemu
standardu posveCa manj pozornosti, oziroma da se v rggijah z
visoko stopnjo industrializacije in urbanizacije, ne pojavljajo
tudi ustrezni ucCinki teh procesov v elementih druzbenega stan-
darda. Te razlike so prikazane v dveh rang grafikonih za delez
predSolskih otvok v vzgojno-varstvenih ustanovah in delez sluSa-
teljev visjih in visokih 3ol v letu 1978/79*

Delez predSolskih otrok v WZ 1978/79

Indeks SBS * loo

76 - 8o Badovljica
96 - loo Trzib

106 - Ilo Jesenice

111 - 115 Kranj

116 - 120 Skofja Loka

Delez sluSateljev viSjih in visokih Sol 1978/79

Indeks SBS « loo
76 - 80 Trzic
96 -loo Jesenice, Badovljica, Skofja Loka
111 -115 Kranj

Prikazane razlike izhajajo iz razvitosti mreze vzgojno varstve-
nih organizacij in razpolozljivih obstojeCih Solskih centrov.
ZnaCilnost razvoja v smeri industrializacije Sole v zadnjem
desetletju daje veCji poudarek kvartarnim dejavnostim, ki pa

Se ne dosegajo republisSkega nivoja niti v najbolj razvitih
gorenjskih obCinah, medtem ko so ttfdi sicer predvsem vezana

na obCinska srediSCa in veCje zaposlitvene centre.



15* -

Razvitost infrastrukture
N

Zgoden zadetek industrializacije je pomenil tudi ustrezno raz-
vi janje materialne infrastrukture, ki se odraza v obeh izbra-
nih kazalcih .Predvsem opremljenost gospodinjstev z vodovodom,
po stanju popisa ¢ata 1971 nam kaZe, da se je komunalno omreZja
razvijalo ustrezno potrebam in daleC preseglo republisko
povpreCje. To stanje je prikazano v rang grafikonu*

Delez gospodinjstev z vodovodom v stanovanju leta 1971

Indeks SRS » loo
121 - 125 Skofja Loka, Jesenice
126 - 130 TrziC, Radovljica
131 - 135 Kranj,

Prav tako se kaze razvitost regije v obstojeCem cestnem omrezju,

za katerega imamo na razpolago podattt iz leta 1976 .Pri tem
kazalcu je izredno dobroviden vpliv prirodnogeografskih znaCilnosti
posameznih obCin, predvsem znaCaja reliefa. T hribovitih predelih
je namreC znatno manjSi delez cest viSjega ranga, kar pomeni

tildi oviro v razvoju. Dostopnost je namreC prav gotovo eden

izmed pogojev za nemoteno vkljucCevanje v razvojne tokove, kL se

odvijajo v regiji.
Delez magistralnih in regionalnih cest leta 1976

Indeks SRS a loo
76 - 80 akojffa Loka
81 - 85 Radovljica
96 -loo Jesenice
126 -130 Trzic
131 -135 Kranj

Relativno visok polozaj obCine TrziC v odnosu do republike
1zhaja 1z pomembnosti glavne prometne Zile,ki poteka preko
ozemlja obCine in predstavlja najveCji delez cestnega omrezja
obCine. Podoben polozaj je tudi v drugih obCinah, preko katerih
potekajo glavne smeri mednarodnega prometa iz srednje Evrope,
katerim so namenjene ceste viSjega ranga.
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Drugi kazalci gospodarske razvitosti

Uvodoma sao omenili, da smo upoStevali tudi nekatere druge ka-
zalce gospodarske razvitosti, KL po svoji vsebini sodijo pred-
vsem v gospodarstvo in druzbeni standard. Analizirali smo
povprecno mesecne osebne dohodke delavcev v zdruzenem delu z
namenom, da bi ugotovili ali visoka stopnja industrializacije
pomeni tudi viSje dohodke prebivalstva. Ugotovitve kazejo, da

v nekaterih primerih osebni dohodki celo ne dosegajo republiSke-
ga povprecja. TaksSna situacija je predvsem v obcinah, ki imajo
manjSe Stevilo industrijskih obratov in nizji delez v zdruzenem
delu zaposlenega prebivalstva. Primerjava s povprecno vrednostjo
osebnih dohodkov v zdruzenem delu v SR Sloveniji leta 1980 je
namre¢ naslednja:

Jesenice 102,6y Kranj 102,5; Radovljica 95»2; Skofja Loka loo,5
in Trzic 92,7.

Samo obcCini Jesenice in Kranj sta bili v vsem obdobju 1970-1980
nad republiskim povpreCjem, ostale pa izpod njega.

Razvitost doloCenega dela gospodarstva, to je oskrbne dejavnosti
je izrazena v vrednosti trgovine ustvarjene na prebivalca. Tudi
tu se pokazejo razlike in odstopanja od republiSkega povprecja.
Izjemo predstavljata le obcini Kranj in Radovljica, slednja
predvsem zaradi turistiCnega prometa, ki se odraza tudi v
veCji vrednosti trgovine. Medtem pa Kranj predstavilja oskrbno
srediSCe za SirSo regijo in s tem dosega viSje vrednosti.
Podatki indeksne primerjave z SR Slovenijo za leto 1980 so
naslednji:

Jesenice 99*4; Kranj 116,6j Radovljica 129,7; Skofja Loka 95»0;
Trzi¢ 90,8.

Tudi podatek o Stevilu osebnih avtomobilov, izrazen v odnosu do
prebivalstva, nam kaze visoko stopnjo osebnega standarda te
regije. Slovenija dosega v letu 1980 vrednost en osebni avtomo-
bil na 4,5 prebivalca. To ne dosegata obCini Jesenice (4,9) in
Trzi¢ (4,7); presegata jo ob¢ini Skofja Loka (4,4) in Kranj (4,2),
medtem ko obcCina Radovljica dosega najviSjo vrednost in presega
republiSko povprecCje, saj ima en osebno avtomobil na 3,6 prebi-

valca.
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Glede na vrednoeti posameznih elementov, ki sestavljajo razvojne
procese in njihove dosedanje vrednosti lahko reCemo, da je rast
prebivalstva v celotni regiji v zadnjem desetletju dokaj mocna
in predvsem povezana z Sirjenjem urbanizacije v manjSih naseljih.
Stevilo veiQ|& urbaniziranih centrov z ve¢ kot 2000 prebivalci
je v zadnjem desetletju ostalo nespremenjeno, kar kaSe na dis-
perzen potek urbanizacije v regiji in v tem pogledu na hiter

in enakomeren razvoj predvsem v ravninskem delu in blizini do-
sedanjih zaposlitvenih srediS¢. Ob tem je znacilno, da se Sirje-
nje industrije v zadnjem desetletju zaustavlja, kar kazejo po-
datki o strukturi zaposlenih v gospodarskih dejavnostih. Odsto-
tek zaposlenih v sekundarnem sektorju se je znizal predvsem v
starih zaposlitvenih centrih Jesenicah in Kranja, medtem ko je
v vseh ostalih obginah zlasti pa Skofji Loki §e vedno prisotno
poveCevanja Stevila zaposlenih v sekundarnih dejavnostih. Na-
sprotno je za vso regijo znacCilna moCna terciarizacija gospo-
darstva, ki pa Se ne dosega republiSkega nivoja. Prav tako so

se okrepile kvartarne dejavnosti, katerih razvoj je pocCasnejSi
kot sicer v republiki.

Gorenjska regija predstavlja v globalnem pogledu eno izmed naj-
bolj razvitih, predvsem industrializiranih regij Slovenije.
Ugotavljanje stopnje regionalnega razvoja nam na primeru iz-
branih indikatorjev pove, da regija v oeloti presega dosezeni
nivo razvoja v republiki, da pa se ob tem pojavljajo razlike
med posameznimi teritorijalno-upravnimi enotami znograj regije.
Tu prihaja predvsem do izraza prirodno geografska raznolikost
pokrajine, ki z velikim delom gorskega in hribovitega sveta pora-
slega z gozdom ter relativho manjsSimi, a strnjenimi ravninskimi
povrSinami, v dosedanjem razvoju polarizira razvoj znotraj
regije. Glede na razvoj posameznih socialnogeografskih procesov
tudi lahko ugotovimo, da Gorenjska dosega v odnosu na druge po-
krajine Slovenije najviSje razvojne stopnje, ki pa so seveda
lokalno diferencirana. V tem pogledu pa zahteva reSevanje vpra-
Sanj regionalnega razvoja podrobnejSo opredelitev in analizo na
nivoju osnovnih druzbeno-teritorialnih enot kot enega izmed
nosilcev razvojnih tezenj v pokrajini.



- 157 -

Andrej Cerne, dr. Marijan Klemen&i&,mag. Du3an Flut

METODOLOGIJA OPREDELJEVANJA POKRAJINSKIH ENOT NA PRIMERU
TRZIbKE OBCINE

Pokrajinsko - ekoloSke enote obCine TrziC in ocena njihove
ekonomske i1n ekoloske vloge

Naravnogeografske poteze obCine Trzi¢, njihovo medsebojno
prepletanje in souCinkovanje se odraza v razli¢nih pokrajin-
skih tipih.Rasnolikost in hitro spreminjanje naravnih znacil-
nosti pokrajine otezkoCa i1zluSCenje pokrajinsko popolnoma ho-
mogenih enot - ekotopov v obravnavanem primeru. Nivo razisko-
vanja omogocCa prikaz pokrajineko - ekoloSkih mozaikov, vmesne
stopnje med homogenimi topskimi enotami ter heterogenimi ho-
roloSkimi enotami. Povzemajo poglavitne lastnosti homogeno-
sti ekotopov in prvine elementarne heterogenosti. Ob upoSte-
vanju pokrajineko - ekoloskih principov pri planiranju razvoja
TrziSke pokrajine bo mozno predhodno opozorjenje na vsestran-
ske vpliva razvoja gospodarskih dejavnosti na naravne procese
v okolju. Sistem in struktura pokrajinske izrabe morata nudi-
ti maksimalno izrabo in obenem varstvo pokrajine, spremembe
pa potekati vzporedno z razvojem gospodarstva.

Prikaz posameznih naravnogeografskih potez obCine TrziC pod-
Crtuje odloCilno vlogo geomorfoloSko-geoloskega in klimatske-
ga (visSinskega™ kompleksa. ViSinska plastovitost, ki se v
veliki meri pokriva z geolosko zgradbo in reliefno izoblikova-
nostjo, odreja naslednje glavne pokrajinsko ekoloSke enote:
dolinski (ravninski) svet na aluviju in pleistocenu, terciarno
gricevje ter subalpski in alpski (visoko-gorski) svet. Podrob-
nejSa delitev, ki temelji na upoStevanju vseh bistvenih prirod-
nih znaCilnostih, daje naslednje pokrajinsko-ekoloSke enote na
obmoCju obCine Trzic:



aluvialne ravnice;

prodne terase;

morenski, deloma ré&@oOpreoblikovani nanosi;

uravnave terciarnega gricevja;

grape in poboCja terciarnega gricCevja;

pretezno prisojna poboCja is terciarnih sedimentov in

poboCnega grusca;

recentna melisSCa in pobocCni grusc;

8. poboCni gruscC in periglacialen (pretezno sprijet) material
v sredogorju;

9. grape sredogorskega sveta;

10. strma poboCja sredogorskega svata na pretezno fcodopro-
pustni podlagi;

11. strma poboCja sredogorskega sveta na pretezno vododrzni
podlagi;

12. alpski (visokogorski) ekotopski kompleks.

© g~ w Nk
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1. Aluvialne ravnice

a) Lega 1n obseg
Zavsemajo svet aluvialnih ravnic ob Trziski Bistrici, juzno od
Cadovelj in vse do Brega ob Bistrici, podro&je ob Strugi Mo3enika
juzno od Podljubelja in otoke pri leSah in SeniCnem. Z izjemo
alivialnega sveta juzno od Pristave so aluvialne ravnice raz-
meroma ozske. Le v posameznih pirimerih so Siroke veC kot

100 m.

b) Naravne znaCilnosti

Aluvialne ravnice so nastale ob spodnjem delu veCjih vodotokov,
ki so zaradi zmanjSanega strmca odlagali recCno preoblikovan
material. Ker reke Se vedno odlagajo material, je prst mlada,
nezrela in tanka. Aluvialne ravnice na terciarnem svetu imajo
debelejSo prart, ki zadrzuje vlago. Aluvialne naplavine, med
katerimi prevladuje nesprijeti pesek in prod, so v nadmoerski
visini med 450 in 500 m, ob MoSeniku in TrzisSki Bistrici
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severno od TrziCa pa sezejo tudi 550 m visoko. Zaradi nesprijete-
ga in neodpornega materiala se ja TrziSka Bistrica zarezala
globoko strugo, zato je le manjSa nevarnost poplav, nivo talne
vode pa je v vecCini primerov v globint 5 - 5 m. Zaradi vodo-
propustnih sedimentov, nizkega nivoja talne vode in talne plas-
ti prsti se kljub precejsSnji mnozini padavin (1600 mm letno)
-poleti vCasih pojavlja suSa. Lokalni, sicer Sibki vetrovi one-
mogoCajo veCje zadrzevanje vlage. Naravna vegetacija je ohranje-
na, zlasti ob samih strugah ob jezi, na stiku s prodnimi terasami.
Prehod proti viSje lezeCin terasam je izrazen s strmo, veC 10 m
visoko porasceno jezo.

c) Ekolodka in ekonomska vloga

VeCina aluvialnih ravnic je sicer obdelanih vendar prevladujejo
travniki, ki niso posledica prevelike vlaznosti ali poplav,
temveC tanke, le nekaj cm debele plasti prsti. Le posamezni
predeli, kjer je debelejsSa plast prepereline ali pa so bila iz-
vrSena agrotehnicna dela, so intenzivneje obdelani. Ob strugah
so bili v preteklosti Stevilni obrati na vodni pogon z mlinScCi-
cami. Nekateri objekti so le Se toliko ohranjeni, da bi jih bilo
usposobiti za lokalno energetsko izrabo (pomen tudi z vidika
SLO), posamezne, Se dokaj ohranjene mlinsSCice pa morda tudi za
namakanje. (Retnje). Aluvialne ravnice so v primerjavi z vis-
jimi terasami redko naseljeni in nimajo takSnega kmetijskega
pomena.VeCji pomen imajo aluvialne ravnice za potek infrastuk-
turnega omrezja, saj predstavljajo naravni koridor po katerem
deloma potekajo: magistmlna cesta, elektrovod 10-20 kV, vodovod
in tudi bodoCi predviden plinovod. Potek in lokacija infrastruk-
turnega omrezja objektov in naprav so tako omejene na ta ozek pas
aluvialnih ravnic predvsem severneje od Pristave. Posamezni va-
rovalni pasovi infrastrukturnega omrezja zavzemajo ponekod v

tem pasu dobrSen delez povrSin. Zaradi pritiska na najvrednejSe
kmetijske povrSine, bi bilo potrebno urbanizacijo usmeriti na
najnizji svet, zlasti juzno od TrzicCa, kjer so veCje povrsine
aluvialnega sveta. Ob urejanju vodnih razmer pa je potrebno upo-
Stevati dejstvo, da gre za ekoloSko izredno obCutljiv svet



nesprijetega materiala, ki je vodopropusten in neodporen.

2. Prodne terase

a) Lega in obseg
Prodne terase zavzemajo raven svet nad aluvialno ravnico Tr-
ziSke Bistrice, juzno od TrziCa. 7 obliki dveh, med seboj vzpo-
rednih pasov zakrivajo vmesni svet med terciarnim gricevjem 1in
aluvialnim avetom z izrazito mejo.

b) Naravnepnacilnosti

Matic¢no osnovo mlajSe pleistocenske terase tvori fluvioglaci-
alen, pretezno nesprijet in vodopropusten material na obeh bre-
govih TrziSke Bistrice. Zgornji vrhnji del terase je pretezmo
iz proda, prekrit pa je sicer s tanko, a rodovitno plastjo prsti.
Svet je raven in komaj opazno visi proti jugu, v smeri struge
TrziSke Bistrice. Ravnica je razrezana in lezi v nadmorski vi-
Sini 480 m in 510 m. Letno pade okoli 1600 mm padavin, srednja
letna temperatura pa je nad 9=C. Hegla se pojavlja prakticno

le v poznojesenskih in zimskih mesecih, vendar se le redko za-
drzuje preko celega dneva. Povprecno je le 10 - 15 meglenih
dni. Vodotokov zaradi propustnega materiala ni, razen na ob-
robju, ob stiku z terciarnim griCevjem. Naravni gozd gradna

in gabra je prakticno v celoti izkrCen. Prevladuje rjava prst
na fluvioglacialnem produ, ki se rahla, s srednje globokim

(55 - 70 cm), rodovitnim Ap horizontom in spada med najbolj
rodovitne prsti v Sloveniji.

c) Ekonomska in ekoloska vloga
Raven svet, kjer so strmine najveC 5 % in rodovitna prst, sta
poglavitna vzroka za dejstvo, da je svet prodnih teras kmetij-
sko najbolj privlaCen. Prevladujejo intenzivno obdelane kmetij-
ske povrSine, starejSa vaSka jedra pa so smotrno postavljena
na kmetijsko slabSe zemljisSCe ob robu jez ali ob stiku s ter-
ciarnim griCevjem. Raven svet, v blizini naselij, predvsem v pasu
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juzno od TrzicCa pa je pod moCnim pritiskom urbanizacije, blokovne
in individualne stanovanjske gradnje. Ta svet je sarafti tega
tudi isredno gosto prepredn s posameznimi infrastrukturnimi ob-
jekti in napravami posebno na levem delu TrziSke Bistrice.
Stopnja izgrajenosti iIn s tem tudi zasedenosti povrSin zaradi
infrlastrukturnega omrezja je tu najintenzivnejSa v primerjavi z
ostalimi obmoCji v Trziski obCini. Tudi Stevilne ceste in poti*
energetsko omrezje (elektrovodi, predvideni plinovod) so na sve-
tu prodnik teras, kar poveCuje konflikte med potrebami kmetij-
stva in ostalimi uporabniki prostora. Ceprav je iz oz»kega eko-
nomskega vidika gradnja na prodnih terasah opravicCljiva, je s
SirSega ekoloSkega, pa tudi ekonomskega neopraviCljiva. Vsekakor
bo potrebno temeljito pretehtati vsak poseg v svet prodnih
teras in tokove urbanizacije preusmeriti v siver nekoliko drazjo
poboCno gradnjo, na kmetijsko manj pomembne povrSine. Ob tem ne
smemo posabiti tudi na strateiko dimenzijo pridelovanja hrane
-v blizini veCjih naselij s vidika samooskrbe. Propusten svet je
ekoloSko obcCutljiv s vidika ogrozanja talne vode, zato so zlasti
nevarna esentualna divja odlagalisSCa odpadkov ali izpusti stru-
penih tekoCin ob prometnicah. Ob stiku prodnih teras in vodo-
propustnih kamenin so Stevilni isvirmi, med katerimi so neka-
teri pomembni za redno oskrbo trzisSke obCine. Isgoni med Krizami
in Sebenjim so naravna znamenitost, ki bi bila potrebna zaSCite.
HudournisSke struge ob BlajsSnici, pri Loki in pod Kovorjem zah-
tevajo posebno pozornost, saj je ob nesmotrnem posegov nevarnost
usadov.

4

3. Korenski, deloma recCno preoblikovani nanosi

a) Lega in obseg
Morenski, deloma reCno preoblikovani sedimenti pokrivajo velik
del aveta ob spodnjem in srednjem toku LomSCice (Lomska dolina)
ter ozji pas ob MoSeniku (pri Podljubelju) in grapo pod KoSuto.
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b) Neravne znacCilnost
Morenski, pretezno nesprijet material lezi ob strugah LomSCice
in MoSenika v obliki nasipov, ki so ponekod visoki tudi nad
100 m (nad Lomom). Zaradi obilice ledeniSkega materiala vodotokom
ni uspelo izravnati povrSja In so v veSini primerov sicer neod-
poren morenski material le razrezale, bolj pa je recno preobliko-
van le ob sami strugi MoSenika in LomSCice. Valovit svet grbi-
nastih travnikov lezi v nadmorski visSini med 600 in 800 m s
strminami med 10 in 20 %, Nekoliko veC ravnega sveta je le ob
strugah vodotokov, zaradi mlade, nerazvite in zato plitve prsti
pa tudi tu prevladujejo travniki. Letno pade okoli 1700 - 1800 mm
padavin,, poleti predvsem v obliki nalivov. Megla se le redko za-
drzuje na leto veC kot 20 dni, veCja nadmorska visSina pa povzroca,
da je doba »a razvoj vegetacije nekaka.l1l0 dni v zaostanku v pri-
merjavi s svetom juzno od TrziCa. Snezna odeja traja 60-90 dni.

0) Ekonomska in ekoloSka vloga
KIjub slabSi» naravnim razmeram (strmina, manjSa debelina prsti,
viSja lega) je precejSen del enote izkrCen. Gozdne povrSine so
na bolj strmih in osojnih poboCjih nasipov iIn imajo tudi naravo-
varstveno funkcijo. Moznosti za intenzivnejSo kmetijsko 1izrabo
S0 omejene, moznost strojne koSnje in ustrezna namoCenost pa
nudijo pogoje za razvoj zivinoreje, ob kombinaciji s planinskim
padnidtvom. Mo3enik ima Ze omenjeno energetsko funkcijo, pri
LomSCici pa ne gre prezreti njenega pomena kot vodnega vira s
precejsSnjim pretokom in manjSim kolebanjem preko leta. PodrocCje
je ekolosko zelo obCutljivo, zlasti so nevarni cestni vseki
(pri1 Slapu), ki poruSijo naravno ravnotezje (usadi, sosednje
plasti, erozija). Zaradi pritiska urbanizaoije na prodne tera-
se bo potrebno del kmetijsko manj kvalitetnega in ekoloSko manj
obCutljivega sveta nameniti tudi za zazidavo.

4. Uravnave terciarnega gricCevja

a) Lega in obseg
Posamezne veCje povrSine ravnega sveta na terciarnem gricevju
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bo samo na desni strani TrziSke Bistrice in sicer pri Hudem, Ko-
vorju, zahodno od ZvircC, pri VisoCah in pri Popovem.

h) Naravne znaCilnosti
Vododrzne, oligocenske sedimente so Stevilni hudourniki, Ki
izvirajo izpod poboCnega grusCa DobrCe, razrezali v hudourniske
grape. Vmes so ostale posamezne nerazrezane povrSine, slemena
ali pa gre za ostanke starejsSih, deloma ze zakraselih pleisto-
cenakih teras. Uravnave rahlo visijo proti jugu, lezijo v nad-
morski visini med 500 in 600 m, prst pa je globoka, vendar z
nekoliko slabSimi fizikalnimi in kemic¢nimi lastnostmi kot prst
na mlajsSih pleistocenskih terasah. Prisojne lege, toplotni ob-
rat podCrtujejo ugodne klimatske poteze, o Cemer nam pricajo kosta«
njevi sestoji in uspevanje sadja, tudi CeSenj in oreha. Spomla-
danake pozebe so redke in obiCajno v maju veC ne nastopajo, bolj
pogosta pa je toCa, ki prihaja z gora. Vodotoki nimajo veCjega
pretoka in niso stalno vodnati (izjema Hudi graben), imajo pa
pomembno erozijsko vlogo.

C) Ekomomska in ekoloSka vloga

Uravnave terciarnega gricCevja so po kmetijskem pomenu takoj za
prodnimi terasami. Obdelovalnih povrSin je sicer nekoliko manj
kot na prodnih terasah, veC pa je sadnega drevja in travnikov.

Gre za ekoloSko tazmeroma stabilno podroCje, saj so naselja na
robu uravnav, zaradi ravnega sveta pa ni veCje nevarnosti usa-
dov. Zaradi kmetijske vloge naj bi se nove gradnje usmerjale

le v stara vaska jedra in obrobni svet. Na tem obmoCju je locirana
tudi neurejena smetarska jama (katastrska obCina Kovor, parcela
St. 585) deponija, ki predstavlja odlagalisCe za 13.970 m” odz
padkov letno. Poleg teh odpadkov se tu zbirajo tudi odpadki iz
proizvodnje v kolicini okoli 15.000 m”, od tega pa je priblizno
4.000 m™ lahkovnetljivih odpadkov letno. Sedaj obsega ta depo-
nija okolt 10.000 m2 povrSine, do leta 1985 pa bi se obseg povecal
na Zaoom2. Zlasti z vidika lokalne klime lokacija ni najbolj
posreCena ( smrad v bliznjih naseljik, slasti v Kovorju.



-164-

5« Grape 1n poboCja terciarnega gricCevja

a) Lega in obeeg
Strm in razrezan svet grap in poboCij oligocenskega gricCevja
se pojavlja v podroCju pod DobrCo na desnem bregu TrziSke Bis-
trice in na njenem levem bregu, pod Krisko goro, jugovzhodno od
Kriz_HudourniSke grape in poboCja so vmes med uravnavami, pod
pasom poboCnega gruScCa in periglacialnega materiala

b) Naravne razmere
Zaradi mehkega lapomato peSCenega meltfevca - sivice, so lahko
tudi manj vodnati, pretezno nestalno vodotoki razrezali oligo-
censko sivico in ustvarili sistem globokih, hudournisSkih grap s
dokaj strmimi (20 . 35 %) poboCji. Vodotoki z lahkoto poglabljajo
svojo strugo in odnaSajo material. NajveCjo erozijsko moC imajo
hudourniki, ki 1izvirajo izpod poboCnega grusCa, njihovo porecCje
pa sega daleC v poboCja DobrCe in KriSke gore.Prevladujejo glo-
boke grape, porasle z gozdno zdruzbo gradna in belega gabra,
vmes pa so kostanjevi (Hudo) in antropogeni, deloma tudi Cisti
smrekovi sestoji. Gozd ima tudi pomembno varovalno vlogo, saj
bi bila zaradi strmine poboCij in mehke sivice moCna erozija
prsti. Spodnji predeli so vlaznejsi in hladnejSi, vendar razme-
roma dobro prevetreni. Ozke in strme grape onemogoCajo inten-
zivnejSe kmetijsko izkoriSCanje, zato je le malo obdelanega svez
ta.

C) Ekonomska in ekoloSka vloga
Kot je bilo ze omenjeno ima omenjeni* enota manjSo kmetijsko vlo-
go. Strmina poboCij, manj rodovitna prst, nekoliko vlaznejSe
in hladnejSe podnebje ter ostali faktorji otezkoCajo obdelovanje.
Gozdovi, ki 1majo gospodarski pomen, opravljajo zaradi neodpornega
materiala (erozija) tudi varovalno vlogo. Tudi v bodoCe ni pricako-
vati veCjega zanimanja ali apremembe v naCinu gospodarjenja in na-
menske izrabe povrSin.

6. Pretezno prisojna poboCja i1z terciarnih sedimentov in
poboCnega grusca
a) Lega 1In obseg
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£«nw prohoda! pu aed terolami« grliirj« in ir«doftrOtl«
« ¥eto« pod Dobrd« in Xrllko pve.

b) larava« raaaara

*riaoJna pobodja ob jula«« vaaolju Dobri« la Krlik« fore «« oa
tektoaeki preloaniei, eeatavijene tel«»« 1» eligoeenake aivic«* :
preko kat«re p« j« nalotea pr«t«fte« epnilki drobir. Fr«vladaj«je
«train« a«d 20 ia 55 #* «wt p* «« poetopoaa vspoaja «4 550 » 4«
700 a aadaoreke viila«. Zakodal v«trovi priaaSajo aajved pada-
vin* l«toa vr«dnost xaaAa «kali 1800 aa, t«ag>eraturne raaaere
pa a« ««radi I*ra*lte prisoja« l«f« kljub preeejiaji viftial u-
eodo« ta kaetljatvo, sisati aa livinor«jo. Debeline prati aa
»pr«aiaja aa kratka readelje, najbolj «codai po«oji sa ekdelo-
valaa povriiao pa so aa vaosaik pobodjlk uravnavah, ki jik aiao
rasroaali Itovilai vodotoki, kl isviraje ispod poboCnega gruKi.

0) Ekoaoaeka ia okoloika vloga
Stevilna, aicar aaajia aaaolja oo odras rasaoroaa ugodalk ras-
aar ss kaotijatvo, vediaa pa jik Jo ok stika s ailjia paaaav kjor
ai pokodnofa grulCa. Ugodna kliaa la passasses podredje aaajlik
strain aa pobodaik teraaah ali sloaoaik predstavljaj« povrsino*
ksMor ki lakko aegla uaaorjoaa individualna gradaja, kIl fra ki
»orala opofttevati poaoa «nota sa dxpelllda* iredvsea to valja
sa paa aad Bistrio« in lraije* tar podredje aad Teterala ia P»i~
stave* Tender bo potrekao opoltevetl placeviteat podredja
(soaeljski ples pri Irietavi) la varevwaje ltovtlaik isvirov.

Obeaea jo to obaolje* kjer pridobivajo v ekilal friid dolomitni
poeek. Obetajaje kar tri lekeaije se pridobivanj« dolomitnega
peaka. Opoidea peskokop (parcela it, 517/44) v kataatraki ekdinl
Bistrica je potrekea seaaoijo* Zkepleetaeija dane« ob«tojedeg«
peskokop« je v sskljalni fesi« teke ds je aolne eokerlatriti ta
pribliiao 5eee a™ doloaltn«ga peaka. lar je pevpreieveaje po
doloaitaoa peeku v obcini ia leta v lete vodjo predetavljaje aa
tea okaodju (pareele It. 317/1 kataatraka ekdina liatrlea) novo
lokacijo aa pridokivenje delealtakag« peaka*



{.simfan «tuMz» Il aoMnf.

*) LL|> la aba*c
M ijo ob vsaolju visokogorskege «vota, slaati as osojnih
pobo¢jih otoriiCa la triko goro« Begtajl¢iee in Kolute.

k) iaravae rasaere
Ok Tsaoiju aajrlljlh vrhov v M ilki pokrajini so obeelaa recant-
sa aolilCa ia poboCni gruli. Zlesti so isrosita aa oaojaih po»
boljih, ker iraija sa vsaolje o0torilla ia Krlike toro« pa tudi
BeglajlCloe. Zaredi israsitih teaperettraih aikaaj jo aoSao
prepereveaje protolao epnllkega ia doloaltnege eateriale, ki
so koplll ob vsaolju pobocCja v straiai aod 55 A ia 40 Oaalaa
oaada j so obdrli okoli 100 dai, tvorjenje lodu ia pogosto
sarsovaaje pa povecajo aekeaiCao proporovaajo ia koplCoajo
preperelega, aepereJetege tar protolao aeporeslege aatsriala
ob vsnolju gore. Ispod poboCaega grulCa isvirsjo itevilai vo-
dotoki, Ob stiku * O«*tU*i pokraWridkl*jii.?.cal$tedi prihaja aa
dan pitaé& vsku.

s) lkonoasks ia okololka vloga
Vosprijoti ia protolao aoporasol pobocai gruic, ki loftl na
resaereae straoa pobocCja jo ekoloSke isrodao obcCutljiv.
Ob stiku s ostalini pokrajinski»! aaotaai prihaja aa daa pitaa vod
voda v obliki aaajlik isvirov. 0 tea aaa pricCajo itevllai
saelal plesovi ia aeajli stelai podori. Foeebao jo aoverao
odvaleaje «aterlale is vsaelje Milica, saj se peruii la-
bilno revaotelje. J*oea*esai gosdovl graoval sestoji iaajo
1srsait varovslai saecaj.

»., ;.-»»8al wraN la p.ri«l«Ul.n «pf.j.t; Mt«.
rul T WAVHE O,
a) Loga la obseg

tfevedene enoto ereCaao v Itevllalk pasovih k pad aajvlijiai
vrhovi sDobrce, Kriike goro, KoajlCioe, »tegovalka, Begunj-
IClee, loke la Kolute.
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b) Naravne znacCilnosti

Ob vznozju visokih vrhov se ja nabralo obilo preperelega, de-
loma tudi periglacialnega materiala, ki se je v veliki vecCini
Zze sprijel. Tanka plast rendzine Je omogoCila, da se ja razvil
gozd, v viSjih legah pa tudi travna vegetacija in ruSje. Deloma
vododrzna plasti, zlasti v pasu pod KoSuto so omogoCile razvoj
povrSinske reCnemreze z veCjimi 1izviri pitne vode. Ker nastopa#
navedena enota v nadmorskih vidinah od 700 m pa vse do 1700 m
(pod KosSuto), je tezko govoriti o enotnih klimatskih in vege-
tacijakih potezah. Padavine praviloma narasCajo z visSino in
presezejo pod BeginjsSCico in KoSuto letno vrednost 2000 mm. V
nizjih legah prevladuje bukev, viSje pa ja vse bolj izpodriva
smreka, kar je posebno izrazito pod Stegovnikom.

c) Ekonomska in ekoloSka vloga

Navedena enota ima dvojem ekonomski pomen, saj se izmenjujejo
gozdovi 1in pasniSke planine. Gozdovi imajo teko gospodarski kot
ekoloSki pomen, saj preprecCujejo erozijo, plazove in pretirano
zasipavanje dolin e prodom. PoboCne terase in slemena, kjer so
tudi vodni viri, so omogoCile razvoj planinakega pasniStva, ki pa
je po drugi svetovni vojni moCno nazadovalo, v novejSem cCasu pa
se opazi ponovno veCje zanimanje za planine, ki imajo rekrea-
cijski pomen, da ne govorimo o pomenu z vidika pridobivanja hra-
ne v odrocnih predelih. Pas ob zgornji gozdni meji je zelo ob-
cutljiv za Clovekove posege v naravno ravnoteZje.

9. Grape arednjegorskega sveta

a) Lega in obseg
Zavzemajo pretezno povirna podroCja TrziSke Bistrice in MoSenika
ter njithovih pritokov.

b) Naravne razmere
Grape in poboCja sredogorskegta sveta se globoko zajedajo v
poboCja najvisSjih vrhov. Hudourniki, ki imajo obCasno (topljenje
snega, nalivi) velike mnozine vode,veekavajo atrugo v bolj ali
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manj odporna kamanina. Zlasti povirni svet TrziSke Bistrica
oblikuje pestra geoloSka sestava, kjer se menjavajo trdni
triadni apnenci in dolomiti z manj odpornimi permokarbonskimi
skrilavci in peSCenjaki In ae izmenjujejo ozki in nekoliko
SirSi odseki hudournisSkih grap, kjer so manjSe povrSine ravne-
ga aveta in naselja. PoboCja grap zaraSCa pretezno bukovi ses-#
toji, strmina pa se v najbolj strmih predelih gibljejo med 55 %
in 60 %. Letno pade med 1800 mm in 2000 tfm padavin, sneg pa se
V osojnih grapah zadrzuje vse do konca maja, letno Stiri do pet
mesecev.

c) Ekonomska in ekoloSka vloga

ManjSe zaplate ravnega enega so la ob strugi TrziSke Bistrice,
kjer so tudi manjSa naselja. Klimatske poteze pa,prav tako one-
mogoCajo intenzivnejSe kmetijsko izkoriSCanje, zato so toliko
pomembnejSi gozdovi. Skromne povrSine ravnega sveta so omogoCile
1zgradnjo gozdnih cest in priblizale planinske pasnike. Zaradi
velikega strmca TrziSke Bistrice je potrebna izgradnja in vzdrZever
nje jezovnih pregraj ter SirSa ureditvena podroCja, premalo pa
se izkorisSCe tudi njen energetski potencial. V povirnem delu
grape eeverno od Podljubelja (Crni gozd) je izvir Crni gozd, ki
je zajet lete 1979 je dajal povprecno 2,2 1 vode dnevno, ven-
der se predvideve, da bi postal izvir do leta 2000 najveéji
izvir v trzisdki ob&ini.( 70 1/sek), ki bi dajal skoraj polo-
vico potrebnih vodnih kolicin v obCini.

lo. Strma poboCja sredogorskega sveta na pretezno vodopro-
pustni osnovi.

a) Lege in obaeg
Obsegajo najvisji avet KrisSke gore in DobrCe ter poboCje med

Storzicem.

b) Neravne razmere

- v o=

DobrCe in deloma KoSute so zgrajena iz triadnih apnencev in
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dolomitov, ki so pretezno vodopropustni. V navedeni enoti ni
normalno izoblikovane reCne mreze, posamezni hudourniki ao
zgolj na zaplatah nekoliko fcododrznejSega dolomita. Enita la-
Zi v nadmoraki viSini med 800 m in IfO0O m torej vse do zgornje
gozdne meje. PovprecCna strmina se giblje med 35 % in 55 sa-
radi alemenitve pa prevladujejo izrazite priaojne ali oaojne
lege z viSinako vegetacijako slojevitoatjo. Tanka plast pre-
pereline vsebuje zlasti v osojnih legah veCjo mnozino nesrele-
ga humusa, na poloznejSih legah pa je tudi rjava, skleletna
plast.

0) Ekonomska in ekoloSka vloga

Prevladuje gozd, ki ima izrazit gopodarski pomen, varuje pa
tudi pred sneznimi plazovi. Planinaki paSniki ali aenozeti
so zgolj nekoliko bolj poloznem, prisojnem svetu.

11. Strma poboCja sredogorskega sveta na pretezno vododrzni
oenovi

a) Lega in obseg

Y Sirokem obsegu pokrivajo sredogorski svat Lomsko dolino 1in
povirjem TrziSke Bistrice ter posamezna otoke poboCij KoSute.

b) Naravne razmere
V geoloSkem pogledu prevladujejo pretezno vododrzne permokar-
bonske kamenine, pomeSane z sdanjSimi, zlasti triadnimi kamenina“
mi. V razliko od sredogorskega sveta na vodopopustnih kameni-
nah je avet razrezan s Stevilnimi grapami, vmes pa eo bolj zao-
bljena slemena. V povpreCju pa je etrmina nekoliko manjSa kot
na vodopropuatnem svetu, glede ekspozicije pa ao razmere precej
podobne. Debelina plasti se spreminja na kratke razdalje, je
kiela, veCja pa je tudi erozija preti. Bazen klimatogenih
gozdnih zdruzb se zaradi ailikatne podlage pojavljajo azonal-
ne gozdne zdruzbe (bukov gozd z belkasti» betico, smrekov gozd
s viliCaatim mahom, gozd jelke in bukve). Pojavljajo se tudi
bolj vlazne lege ublazenimi toplotnimi nihanji, sneg pa se
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zadrzuje skoraj pol lata.
c) Ekonomska in ekoloSka vloga

Gozdovi so gospodarsko zalo pomembni, v razliko z gozdovi istega
paau na vodopropuatnih kameninah pa imajo tudi veCjo naravovarstve-
no vlogo, saj prepreCujejo odnaSanje prsti in zasipavanje dolin
obenem pa onemogoCajo veCje snezne plazove. lzkorisCanje gozdov

je lazje zaradi veCje gostote gozdnih poti.

12. Alpski ekotopski kompleks

a) Lega in obseg
Pripadajo mu podroCja nad zgornjo gozdno mejo okoli Storzica,
Javornika, Stegovnika, EoSute in BeginjsCice.

b) Naravne razmere

Prevladuje tipicCna slemenitev vzhod - zahod, zaredi prevlade triad-
nih apnencev in dolomitov pa so slemena atrma, ozka in veCkrat
koniCasta. LoCiti moramo pas golih neporaslih skal in podroCja pio-
nirske vegetacije (ruSje, trava). Enota lezi w obmoCju med 700 m

in 2100 m, strmina pa je najvecja v osojnih legah, kjer so tudi
prepadna atene. lzrazito so zastopane prisojne in osojne lege, pod
slemeni pa so zaradi moCnega mehaniCnega preperevanja Stevilna me-
liSCa. Med krnicami in poboCji je izrazit preskok v strmini. Snezna
odeja se obdrzi tudi nad 200 dni v letu.

c) Ekonomska in ekoloska vloga
Alpaki ekotopski kompleks nima goapodarskega pomena, zato pa je
toliko bolj pomembna njegova varovalna vloga. Ker gre za nepo-
rasel avet nad gozdno mejo, je ekolosko obCutljiv, saj se tu po-
javljajo Stevilni snezni plazovi, nastopajo moCna temperaturna
nihanja s zmrzovanjem, ob zgornji gozdni meji pa je opazen tudi
vpliv Cloveka (pasnistvo, rekreacija). Hitri prehodi v strmini
in pomanjkanje veCjih aklenjenih poboCij onemogoCajo naCrtovanje
razvoja veCjega viaokogorskega smuCarskega centra. Enota sodi v
predviden KamniSko - Savinjski pokrajinaki park, poaebej pa je z
botanicnega vidika zanimiva BeginjS¢iva.
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Varstvo in urejanje Clovekovega okolja v obCini Trzic

Stanje v okolju na podroCju obCine TrziC je odra» pokrajinskih
znaCilnoati in dejavnoati Cloveka, Pestra geoloSka zgradba,
visinska plastovitost in geomorfoloSka svgjstva vplivajo skupaj
z usmerjenostjo gospodaratva na obaag in stopnjo preobrazbe
pokrajine. V grobem je potrebno loCiti dva tipa pokrajine
(ravninski, géerati), ki imata razlic¢no gospodarsko usmerjenost.
Pokrajinake znaCilnosti ao povzroCile drugacno gospodarsko us-
mesitev, namensko izrabo proatora in stopnjo preobrazbe okolja.
Naravno pogojenim oblikam apreminjanja Clovekovega okolja so

se pridruzilo nove. Zlasti to velja za nizinaki, terasno lzo-
blikovan avet juzno od TrziCa, kjer so ugodnejSi naravni pogoji
povzroCili veCjo zgoatitev prebivalstva in goapodarskih dejav-
nosti. Urbanizacija in industrializacija je uamerjena v podrocC-
je ob TrzisSki Bistrici in na obrobje terciarnega gricCevja.
Poglaviten problem z vidika varatva v prikazanem pokrajinskem
tipu je reSevanje konUkta med Sirjenjem urbanizacije in potre-#
bami kmetijstva. Prodni avet mlajSih teras se uvrSCa med kme-
tijako najbolj rodovitna podroCja v Sloveniji. Ravninski svet
pa je obenem privlaCen za Sirjenje naselij, saj ja gradnja na
ravnem in prometno dostopne» svetu lazja in cenejSa. Tokove ur-
banizacije bi bilo potrebno usmeriti v kmetijsko manj primerna
podroCja. Predvsem so to poboCne terase na etiku z gricCevjem

in apodnji del doline MoSenika. Aluvialne terase pod TrzicCem#
so kmetijsko manj primerne. Zaradi zaprte lege ob strugi Tr-
ZiSke Bistrice je osoncCenost manjSa, prav tako pa je bolj po-
gosta megla, veCja pa je tudi vlaznost ozraCja. Tako se z vidika
tehtanja naravnih dejavnikov odpira moznost postopnega prenosa
induetrijekih obratov na aluvialne ravnice juzno od Trzica. V
TrziCu eicer Se ni opaziti veCjega oneanazevanja zraka, vendar
naravne znaCilnoati ne dovoljujejo pretirane koncentracije
osnazevalca zraka. TrziC ima v bistvu ktlinsko lego v nadmorski
viSini okolr 500 m. Kotlina je eicer odprta po dolinah TrziSke
Biatrice in MoSenika, kar omogoCa doatop predvsem jugozahodnim
vetrovom, vendar ss zlasti v zimski polovici leta pojavlja
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niska megla in temperaturna inverzija. V ozki dolini (pone-
kod Sirok le okoli 100 m), s strmimi pobo¢ji je gosta zazi-
dava,konsentracija industrije, rasen tega ps onesnazuje

srak Se lokalni in regionalni promet. Zaradi stikanja lito-
loskih pasov in tehtonskih linij je v pasu od TrziCa do Pri-
stave osiroma Bistrice otezkoCena nadaljnja gradnja. 0 ne-
stalnosti tal nam pricCa predvsem zemeljski plaz pri Pristavi
(leta 1959)t ki je ogrozil tudi promet in deloma zajezil
strugo TrzisSke Bistrice.

Pri naCrtovanju nadaljnjega prostorskega razvoja v ravninskem
svetu pa bo potrebno upoStevati tudi specifiCne hidrograf-

ske poteze. Pri TrziCu gre za hidroloSko sotoCje erozijsko

in transportno moCnih vodotokov TrziSke Bistrice in MoSenika.
Zaradi velikega strmca in precejSnjega pretoka ter geoloSkih

in klimatskih razmer v poreCju prenaSata oba vodotoka precejsSnje
mnozine materiala iIn zasipavata strugo. Regulacija vodotokov
brez nasipov isvajajo v obCini na TrziSki Bistrici in MoSeniku.
Na TrziSki Bistrici je umetno urejena struga v dolini 2850 m,

na MoSeniku pa v dolzini 1.600 m. Regulacija povrSinskih vodo-
tokov je potrebno izvesti tudi na RupovSCici, ki predstavlja
sestaorni del ureditve melioracijskega sistema TemetiSte.

Gradnji pregrad in utrjevanju nestabilnih bregov (fluvioglacialen.
pretezno nesprijet material) bo potrebno poevetiti Se vecCjo
posomost, zlasti v primeru, da se bo industrija prestavila na
aluvij juzno od TrziCa. TrziSka Bistrica ima tu niZji strmec

in odlaga veCino materiala, s tem pa se poveCuje nevarnost pop-
lav. HudourniSki znaCaj veCine pritokov terja kougpleksno
hidroloSko ureditev celotnega poreCja, ne le njegovega spod-
njega dela.

Najbolj pereC hidroloSki problem pa je onesnazenje TrziSke
Bistrice v podroCju od Trzica do izliva v Savo. MoSenik in
TrziSka Bistrica spadata vse do TrziCa v prvi kakovostni raz-
red, juzno od TrzicCa pa v 2 - 3 kakovostni razred. Ilzredno ve-
liko poveCanje onesnazenosti TrziSke Bistrice je posledica
razmeroma nizkega srednjega letnega pretoka (zlasti pa nizkega
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pretoka in vodostaja; Vvpoletnih meeecih le 3 do 5 m" /sek)
in e tem majhne samoCistilne kapacitete vode ter neurejene
kanalizacije mesta TrziC in sosednjih naselij. Vse odpadne
vode v obCini odtekajo nepreCisSCene v vodotoke TrziSke Bis-
trice in MoSenika. Odpadne vode odtekajo v petih 1izpustih

na petih mestih v Trzisko Bistrico in MoSenik. Odpadne vode
zbira in transportira 6.0#2 m glavnih kanalov 3.690 m kanal-
skih povezav. V vseh ostalih KS na obmoCju obCine, z izjemo
KS Pristava vpraSanje odvajanja odplek in pekali” ni zadovo-
Ijivo resSeno.

Industrijske dejavnosti, manjsSi obrati in delavnice nimajo
ustreznih Cistilnih naprav za odpadne vode. Odvajanje odplak
in fekalij je delno reSeno le v KS TrziC¢ mesto in KS Bistrica
pri Trzicu. Vendar je tudi tu ponekod potrebna sanacija zasta-
relega kanalizacijskega omrezja.

Naloga je toliko bolj pereCa, ker je celotno podroCje porecCja
TrziSke Bistrice pod TrziCem obmoCje podtalnice. Vodopropusten
svet zahteva pretehtanje nadaljnjega Sirjenja urbanizacije v
terasnem podroCju, posebno pa je Skodljivo vssko odlaganje
smeti na vodopropustnih fluvioglacia&nih nanosih, saj se s

tem ogroza podtalnica. Zlasti je nevarno odlagenje smeti v
opuSCenih gramoznicah ali v blizini strug, torej v neposredni
blizini nivoja talne vode oziroma vodotokov. VeCjo pozornost
pa bi bilo treba nameniti dejstvu, da teCe cesta Kranj-Trzic-
LjubelJd v neposredni blizini TrziSke Bistrice in MoSenika,

po njej pa pogosto vozijo cisterne z nevarnimi snovmi in teko-
cinami .

VeCji1 svet podroCja TrziSke poktajine, ki se zaCenja s terciarnim
gricCevjem ob vznozju DobrCe in KriSke gore oznacCujejo drugacCne
naravne in gospodarske poteze ter s tem pogojena naravovarstve-
na problematika. GeoloSka pestrost in tektonsko pogojena

pestrost kamenin prevlada vododrzni in deloma propustnih kame-
nin, precej3nja namo&enost podroéja (1700 do 2100 mm padavin

na leto) pogojujejo razmah denudacije, torej povrSinskega od-
nasanja materiala in v hudournisSkih grapah tudi globinske ero-
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®i1je. Permokarbonske in triadna kamenine spadajo po stopnji
erodiranosti pretezno v prvo stopnjo. Bolj neodporni so ter-
ciarni sedimenti in poboCni grusc, kjer je odplakovanje bolj
Izrazito, moCnejSe pa se uveljavlja tudi globinska erozija.

Ker gre obenem za podroCja, kjer se pojavljajo usadi in manjSi
zemeljski plazovi, je potrebno vsak poseg v naravno dogajanje
ekrbno pretehtati. Zlasti to velja za podroCja, kjer so kame-
nine tektonsko pretrte. V obmoCju trziSke obCine je to pas
gricevja med LeSami, Brezjem, Pristavo, Krizami in Veternem,
podroCje okoli 3}apa in Loma, Podljubelja in Zelenice. Nesta-
bilnost 1 tal poveCujejo tudi hudourniki, ki odnaSajo sedimente
ter se z zadenjsko erozijo vse bolj poglabljajo v poboCja. S

tega vidika je bolj nestabilno podroCje planin pod KoSuto,

kjer izvirajo izpod pobocCnega gruscCa Stevilni hudourniki z moCnim
erozijskim delovanjem (KoSutnik, Zali potok, Dovzanka). Gozdne
povrSine imajo tako trazen gospodarskega tudi varovalen pomen,

saj zmanjSujejo odplakovanje, ob nalivih in topljenju snega pa
zadrzujejo vodo In zmanjSujejo nevarnost poplav. Regulirajo

vodni odtok, 1izrazito varovalen znaCaj pa imajo na strmih
poboCjih. ZemljisSCe varujejo pred usadi, izpiranjem ali kruSe-
njem, nizja lezeCa podroCja pa SCitijo pred zeprodovanjem. Pre-
tirano krCenje gozda in s tem zmanjSana retencija v povirnem svetu
povzroCi nagelj odtok vode, poveCeno erozijo in nevarnost zemelj-
skih in sneznih plazov.

Pie® pri Trzicu (1959) je najbolj nazoren primer skupne posle-#
dice geoloskih in klimatskih pogojev ter nepravilnega ravnanja
Cloveka. Plaz je nastal ob znanem savskem prelomu, kjer se sti-
kata terciarna sivica, poboCij gruSC in srednjetriadni apnenec

z vlozki dolomita. Apnenico na poboCju Kukovnika je zemeljski
plaz zasu}.(Ramovs 1959, GrimSicCar 1962). Stalno izpokopavanje
grusCa, kopiCenje odpadnega materiala i1z epnice in raztreljevenje
je poruSilo Ze naravno pogojeno nestabilnost in podroCje in
zemeljski plaz. Tudi ob gradnji nove ceste v Lomsko dolino so se
pojavili nosi usadi, prav tako pa jih sreCamo ob razvoju turiz-
ma na Zelenici. Nevarnost bo obstala toliko Casa, dokler ne bo
poskrbljeno za takojSnjo vegetativno utrditev poboCij, dobro



- 175 -

povrsinsko odvodnjavenje, zlasti pa vsestransko predhodno
poznavanje naravnih elementov in procesov.

EkoloSko i1zredno obCutljivo pa jepodroCje ob in med zgornjo
gozdno mejo, ki jo je na prisojnih poboCjih zlasti KoSute
potisnil” navzdol s pasSniStvom tudi Clovek. KrCilo se je ruSje
in redki drevesni sestoji, kar je ponekod poruSilo ze sicer
labilno ravnotezje v tezkih rastnih razmereh in gozd se je
umaknil daleC pod svojo naravno mejo. Posledice pa se kazejo
tudi v preti, saj ni zaSCite in nepreduje ogoljevenje povrSine.
Gosdne ceste, smuCiSCa prav tako segajo na podroCje ob zgornji
gozdni meji. Poabdice se prenaSajo v razlicCnih destrukcijskih
oblikah tudi v nizZji svet - hudourniki in snezni plazovi.
Slednji so v visokogorskem svetu BegunjSCice, KoSute, Storzica
in DobrCe razmeroma pogosti. Dolgo sleme KoSute in jugovzhodna stra:
BeginjSCice je podroCje dokaj pogostih sneznih plazov, ki pa so
krajSi iIn se navadno ustavijo ob prvih drevesnih sestojih. Plaz
ki se pojavi s poboCja BegunjSCice nad Lajbo lahko ovira tudi
promet, podobno kot plaz, kateri pride v ieti kraj z nasprotnega
poboCja, to je s KoSute. Nad Lajbo se enezni plazovi s pobocCja
BegunjScCice navadno konCajo nad cesto. S poboCja KoSute se snezni
plazovi najbolj pogosto pojavljajo na podroCju planin in potekajo
praviloma v smeri pioti jugu. Plazovita so tudi neporasla, me-
liSCna poboCja ter hudourniSke grape. Najbolj pogosto nastopajo
pleizovi izpod Velikega vrha, mimo planine Bilje, pod Kladivom,
Cisovcem in Tegoviko glavo. Obilo 3kode v gozdu pa naredi tudi
plaz v Krnici nad Dolgimi njivami (Gams 1955)» Na severni stra-
ni StorziCa je plazovit svet proti Siro planini. Snezni plaz
1zpod StorzicCa (po Bkarjavem robu) je v letu 1939 zahteval

tudi smrtne zrtve. ManjSi plaz proti Siro planini poteka tudi

po neporasli grapi Sirje. Plazici 8 pobolij KriZke gore in
DobrCe se pojavljajo na pasniskih poboCjih. Snezni plazovi se
pojavijo ob kopnjenju snega. Zlasti nevarni so v primeru, da
nastopijo nenadna,ob hitri otoplitvi« VecCina plazov na obrav-
navanem podroCju je krajSih, njihove poti pojavljenja pa so
stalne. Navadno nastopajo v podroCju nad zgornjo gozdno mejo in
konCajo v hudourniskih grepeh ali ob vznozju meliSC. Zadrzuje
Jih ruSje in drevesa, zato se lahko pojavijo ob poruSenem na-
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ravnem ravnotezju tudi isven stalnih poti. Najve¢ Skode pov-
zroCajo v gozdovih, delno ogrozajo promet, planine, travnisSke
koSe, lahko pa tudi zadrzijo vodo v strugah hudournikov.

ObmoCje obcCine Trzi€ lezi v podroCju alpskega sveta, tako dolin-
skega kot visokogorskega. Slikovitost naravne in kulturne po-
krajine, naravne zanimivosti zahtevajo posebne naravovaretvene
ukrepe, saj bi sicer izginile ali pa bile degradirane ob

hitrem Sirjenju zazidalnih povrSin in drugih poeegih, v okolje.
Po inventarju najpomembnejSe naravne dediSCine Zavoda za spome-
nisko varstgvo i1z Ljubljane so zavaroveni le stari kostanji v
vasi Hudo pri trziCu, ki predetavljajo dendroloSki naravni spo-
menik. Potrebno jih bo posebej oznaCiti, da ne bo priSlo do po-
mote ob eekanju, saj jih veCina raste v gozdu. Obstaja tudi
predlog, da se zascCiti Dolzanova soteska. Predstavlja geoloSko-
paieAntoloski in geomorfoloSki povrsSinski naravni spomenik, saj
je eoteska na permskih plasteh z rasli¢nimi okamenimami, sli-
kovitost soteeke pa Se poveCujejo epniSke piramide in bistris-
ki skakalci (slap Lukeo). Dolzanova eoteska je prvovrsten Stu-
dijski objekt, ima pa tudi rekreacijsko vlogo. Njeno podobo

pa lahko prizadene urbanizacija in Sirjenje ceste brez ustrez-
ne naravovaretvene osvetlitve. Tudi v BegunjSCice je predlagan
za zaSCito, sega pa tudi na podroCje obCine Radovljica. Uvrscen
je v skupino buteniCnih naravnih spomenikov s izredno bogato
floro in rekreacijekim pomenom (razgledni grebenj). Med uvrstitev
k dendroloSkim neravnim spomenikom se predlaga tudi stara lipa
v Ziganji vasi, ki je etara nad 300 let”n je obenem element
kulturne pokrajine. Reka TrziSke Bistrica s pritoki od izvira
do TrziCa je predlagane za zasSCito kot hidroloSki naravni spo-
menik z vsemi znaCilnostmi alpske reke, s krajinsko - estetsko
ter rekreacijsko namembnostjo. Nevarnoet predstavlja nesmo-
tema gradnja v blizini vodotoka, regulacije etruge pa bi bilo
potrebno podrediti neravovaretvenim normam. Po Studiji se pred-
laga tudi ustanovitev KaravensSko-Kamni9sko-Savinjsko krajin-
skega parka, ki zajema visokogorski svet severno od ljub-
Ijanske kotline ob jugoslovansko-avstrijski drzavni meji.
Krajinski park eega na podroCje obCin Jesenice, Redovijica,
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Trzic, Kranj, Kamnik, Mozirje in Savne na KoroSkem. Na pod-
roCju obCine Trzi€ naj bi zajel vse podroCje severno od Crte
Srednja vas - VisoCe-Brezje-Trzic-Vetrno. Poleg celotnega
zavarovanega obmoCja bi bili pod posebnim rezimom Se naravni
spomeniki, ki so v okviru krajinskega parka: Dolzanova sotes-
ka, TrziSka Bistrica s pritoki severno od TrziCa in vrh Begunj-
SCice. Park naj bi sluzil rekreaciji v naravi, planinstvu in
sprehodom, omejevala naj bi se stihijska zazidava in onesnha-
Zzevanje okolja. Krajinski park naj ne bi imel povsod istega
varstvenega rezima. Najstrozji varstveni rezim (I. stopnje)

naj bi na podroCju obCine TrziC zajel zgornji del pogorja Be-
ginjSCice, strozji varatveni rezim (lll._stopnje) zgornji del
doline TrzisSke Bistrice in zgornji del StorzicCevega pogorja,
splosni varstveni rezim (IV. stopnja) pa bi veljal za ostalo
obmoCje krajinskega parka na obravnavanem podroCju. 1V. stopnja
omejuje razvoj tiszih gospodarskih panog, ki negativno vpli-
vajo na razvoj podobe pokrajine, dopuSCa pa razvoj naselij,
vendar v skladu z razpolozljivimi naravnimi moznostmi. Nave-
dene predvidene omejitve so najbolj problematiCne za naslednje
predele: spodnji del doline MoSenika do DeSevna, Lomska dolina
do Sleparske vasi in dolina TrziSke Bistrice od TrzicCa do
Jelendola. Opozoriti je potrebno na dejstvo, da bi po navedeni
Studiji bilo pod varstvenim rezimom okoli 80 % teritorija
obCine TrziC, ostalih 20 % pa jih je dobra polovica na rodovitnih
prodnih terasah stalno vodo. Za nadaJjije Sirjenje naselij,
industrije in materialne infrastrukture ostane po predlogu

le terciarno gricCevje, ki je prav tako kmetijsko pomembno,

ima pa tudi ekoloSke omejitve ( nestabilna tla). Vsekakor bo
potrebno pri temeljitejSi obravnavi posebno pozornost nameniti
dolini MoSenika, Lomski dolini in Bgornjemu delu doline Tr-
ZziSke Bistrice, ki imajo slabe pogoje za kmetijsko 1izrabo,
sooCajo pa se zahteve urbanizacije in varstva narave, ki jih

bo treba uskladiti. Na meji med terciarnim svetom in prod-

nimi terasami med Krizami in Seberjem je zanimivo podrocCje
1zgonske pokrajine. Struga dveh manjSih vodotokov teCe za-

radi posega in njegove zelje za zaSCito pred poplavami (CiSCenje
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struge, gradnja nasipov) po nasipu, ki je tudi do 5 m

viSji od ostale pokrajine. Zlasti je izrazita krajSa struga
vodotoka neposredno v blizini ceste Krize - 5ebenje z vis-
Jim deloma porasCenim nasipom in manjSimi lesenimi pregra-
dami. KrajSi, 1izrazitejSi izgon je dolg okoli 400 m, daljsi
pa okolij 80 m, lezita na pretezno travnatem, deloma moC-
virnem in neposeljenem podroCju, opaziti pa je znske nered-
nega, CiSCenja, odlaganja odpadkov in manjSega omesnazenja
vode. Omenjeni tip pokrajine predstavlja podroCje, ki ima
vse pogoje za uvrstitev med povrSinske - geomorfoloSke in
hidroloSske naravne spomenike iIn obenem kot spomenik obliko-
vane narave. Odraza stoletno prilagajanje Cloveka naravi in
njenih zakonitostim in ima tudi uCnovzgojni pomen kot ob-
jekt regionalne vrednosti.



Pokraj ir«<ko - ekoloSke enote v luCi osnovnih oblik izrabe zejrl

V : md fazi se bi?.e prouCene osnovne poteze socialno-ekcnoi 1a -,
Wjjr < ISke obCine, Poseben poudarek jr* bil den prouCitvi tyr

1 o naselij, saj le-ta odreze gospodarske in demografske yqyO >
v 0" ini. Zaradi pestre 1izoblikovanosti povrSje ima na razvoj |j
mocan vpliv nadmorske viSina. Pokazalo se je, da kar 8/ vse, -

priraste prebivalstva odpade na osrednji poselitveni pee KiJ

500 in 600 metri nadmorske viSine, To poemni, da se veiine mlad.
prebivalstva i1z krajev v drugih visinskih pasovih naseljuje na tem
osrednjem delu.

V drugi fezi se nas zanimati-, predvsem odnosi med pokrejinsko-ekoloiild
enotami In druzbeno-gospodarskim razvojem oziroma osnovnimi nacini
izi"6be zemlje. Zeleli smo ugotoviti stopnje obremenjenosti posameznih
pokrajinsko-ekoloSkih enot s Sestimi osnovnimi oblikami izrabe metulje
na osnovi katere je mozno ugotavljati stopnjo ekoloSke ogrozenosti
posameznih pokrajinsko-ekoloSkih enot.

Intenzivnost prisotnosti osnovnih oblik izrsbe zemlje» kmetijstva,
gozdarstva, industrije, infrastrukture, urbanizacije (oziroma rasti
naselij), turizma iIn rekreacije je bila i1zrazena s tremi stopnjami:

0 m neznatne
1 mzmerna
2 k mocCne,

Z navedenimi stopnjsmi je bila (priblizne) pedsns prisotnost posamezn
oblike izrabe zemlje na doloCeni pokrajinsko-ekoleSki enoti. Vredno-
tenje je bile izvedeno na dveh stopnjehi ugotovljene so bile oblike
In intenzivnost posameznih naCinov izrabe zemlje po pokrejinsko-eko-
loSkih enotah, nate pa je bilo trebe dobljene vrednosti primerjati
med seboj v obCinskem merilu* Kolikor je ta metode vrednotenja videti
subjektivna™ pa nem vendarle daje osnovno sliko o prostorskih nas-

protjih izrabe zemlje.



- 180 -

enotah

gl?olopé?klgatjalr?o%lc()o kmet« gézd. ind. infr. urb. tur. \%setwlgrabe
1 1 0 2 1 2 0 4
2 2 0 0 2 2 0 3
3 2 0 0 1 1 1 4
4 0 2 0 0O O 1 2
5 0 2 0 0O O 2
6 1 0 0 1 1 4
7 0 0 0 0O O 1
8 1 1 0 0O O 1 3
9 0 2 0 1 0O O 2
10 0 1 0 0O O 1 2
11 0 1 0 0 0 2
12 0 0 0 0O O 1 1
Stev, enot 5 6 1 5 3 9

1, Aluvialne ravnice. Ceprav Je v naravno-geografskem pogledu te pokra-
jinska enota manj primerne za izrebo, iIma zaredi zgodovinskega razvoja
posebno mesto j edino mestno sredisCe v obCini z vso industrijo v obcCini
je nastalo ravno na tej enoti, Ti dve obliki i1zrabe ji dajeta osnovni
tob v osrednjem delu, medtemko je severni deltproti Podljubelju,
izrablja ceste, Za juzni del te enote je zneCilne ekstenzivna
kmetijska izraba ter deloma urbanizacije ne obmoCju Loke,

2, Prodne torsse™ so potencialno najprimernejSe obmoCje v obCini za
kmetijstvo, hkrati pa zelo privlacno za urbanizacijo. Ugotovljene so
bile tri osnovne oblike i1zrabe zemlje, ki so zelo moCno razvite: kmetij
stvo, Sirjenje naselij in infrastrukture (cestno omrezje). VeCine trz-
nih viskov mlelce v obCini je proizvedene ne tem obmoCju ter prakticno
vsi trzni viski poljedelskih kultur (zelenjave, krompirje), Neselje se
vedno bolj Sirijo na kmetijske povSine, Zeradi lege veCjih neselij na
prodnatih terasah *i iIn dobrih pogojev za grednjo prometnic so bile
zgrajene kar tri vzporedne cetsne povezave TrziCa s Kranjem preko teh

teras,
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3* Morenski« deloma reCne preoblikovani nanosi nastopajo v veéjem ob-
segu ne loraskem obmoju, le na 0Zje dolinsko dno pa so omejeni v Pod-
Ijubelju. Med Oberma obmoGjema so nekatere razlike v izrabi zemlje. Os-
novne oblika izrabe zemlje je kmetijstvo, posebno Se na lomulcem ob-
molju, Pojavlja Se Se infrastrukture (ljubeljske ceste), rest neaalij
(Podljubelj, Lom) tor turisticno-rekreecijske dejevnost Vv obliki po-
citnidkih hisic ter izletnidlcege (planinskega) turizme,

4, Uravnave terciarnega priCevja so pomembne predvsem ze. gozdar-
stvo ter za sprehejalno rekreacijo (nebiranje gozdnih sadezev itd,).

5, Grape 1in poboCje terciarnega gricCevje. Osnovne oblike izrabe so
podobne kot pri Cetrtem tipu pokrajinsko-ekoloske enote.

6, Pretezno prisojne poboCja iz terciarnih sedimentov in poboCnega
KrneCe, To obmoCje poleg kmetijstva kot tradicionalne oblike 1izrabe
zemlje zaredi pokrajinsko-ekoloSkih vrednot pridobiva so druge funk-
cije, V ospredju jo turizem v obliki gradnje pocCitniskih Juar bivaliSc
in deloma sprehajalno rekreacije. Zaredi omenjenih kvalitet se zbolj-
Suje prometne povezanost in priheje do Sirjenje nekaterih naselij,

7, Recentne meliSCa iIn poboCni gruSC razen delno turistiCnega nimajo
druge pomembnejSe oblike 1izrabe, Turisticno-rekreecijske dejavnost
se kaze v planinarjenju ter zimsko-Sportni aktivnosti (Zelenice),

8, Pobozni trrusC in perip;lac.ialni materiel v sredogorju, To je ze
gospodarsko izrebo sorazmerno pomembno pokrajinsko-ekoloSke enote
sredogorskega svete. Kaze se v obliki nekoliko poloznejSih poboCij
eli SirSih teres, ki omogoCejo poselitev (Gozd, semotne kmetije ned
Lomom itd,) in planinsko pasSo (DobrSe, KoSute itd,),!. _ Pri
1zrebi so v ospoedju kmetijstvo, gozderstvo in turizem (izletniski),

9* Grape arsdoKorskefta svete so izkoriSCene predvsem za gozdarstvo,

V  to enoto spede; . predvsem SirSo obmoCje Jelendole, kjer jo pomembne
tudi infrastrukturne funkcije (gozdne ceste),

10, Strme poboCje sradop;orskcp:a svete. Ne tem obmoCju je v omejenem
obsegu rezvito gozdarstvo in rekreacijske dejevnost v obliki planin-
stve,

11, Alpski visokogorski ekotopski kompleka SO izreblje le sezonsko
v obliki turisticCne (planinske) dejavnosti in del.no kmetijstvo (pla-

ninsko pesnistvo.



182

Ce pokrajinske-ekoloéke enote eneliziremo z vidike neline izrebe zemlje
ugotovimo, de ime turisticno-rekreefcijake dejevnost najSirSo izrabo.
Pri tem gre za dve znaCilnosti» da je ta dejevnost Sibko razvite ter
de se v 1izrabi prostora izreza predvsem kot rekreacijske dejevnost
(posebno planinstvo) in gradnje pocitnidkih bivelisC, Le tri enote eo
brez vidneje razvite turisticne dejavnosti» aluvialne ravnice, prodne
terase ter grope sredogorskega svete.

0od 1 turistiche je menj sp&iksno razSirjeno gozderstvo, ki je v veCji
meri zestopané v polovici pokrajinsko-ekoloSkih enot* Osnovno obliko
izrabe predstavlja v W= treh enoteh, lesk je poeledice moCnhe gozdne-
tosti hribovitega sveta.

Kmetijstvo in infrastrukture imete veCji pomen v potih, prakticCne istih
pokrejinsko~ekoloskih enoteh, ker potrjuje eno od osnovnih prostorskih
problemov izrebe zemlje. Kot osnovne oblike izrebe nestops kmetijstvo

v dveh, ingrestrukture pe s eni enoti.

Urbanizacije ozirome rest naselij je znaCilne ze tri pokrejinsko-eko-
loSke enote, izrezite v ospoedju pa je ne prodnatih tereseh.

Industrijske rabe prostora je zeredi monocentricnosti industrije le ne
obmoCju aluvialnih revnic,

Zenimiv je tudi pregled pokrejinsko-ekoloSkih enot glede ue Stevilo
pomembnejSih nacCinov izrebe zemlje. PrednjaCijo tri enote» eluvi8lne
ravnice, morenski, deloma recno preoblikovani nanosi ter prisojne po-
boCje iz terciarnih sedimentov iIn poboCnege grusSCa, Tu nestopejo vse
oblike izrebe, razen gozdarstva iIn industrije ozirome turizme. Gre to-
rej ze ekoloSko moCno obCutljivo obmoCje zeradi Stevilnih oblik izrebe
prostore, Tu so npjboljSe kmetijske povrSine, ki jih moCno ogrozete
1zredno agresivne rest naselij in infrestrukture,

V ostelih enotah je i1zrebe zemlje ekstenzivne in ne prihaja do moCnej-
Sih nesprotij med koristniki izrabe,

Z vidika izrabe prostora so torej nejbolj obremenjene Stiri pokrejin-
sko-ekoloske enote, med keterimi ste dve teki (eluvielne revnice in
prodne terase), ki zahtevate takojSnje ukrepenje v smeri smotrne i1z-
rabe prostore, pri drugih dveh (morenski, delome reCno preoblikovetii
nenosi ter pretezno prisojna poboCje iz terciernih sedimentov In po-
boCnege gruSce)pe je trobe vselc ;< poseg, VvV prostor dobro
pretehtati ker oo to potencielno naslednja obmoCje moCnega pritiske
ne izrebo, hkrati pa SirSega druzbenega pomene (obmoCje vodnih izvi-

rov itd,).
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Vidim* torej, de vecCine juznega dele obcine dobiva uovo prostorske
funkoije, da se krepijo dosedanje in de priheje do nevernih nasprotij
v izrebi prostore, Zeto jo potrebno, de posebno pozornost posvetimo
prostorskemu razvoju tege dele obcine.
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