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I. TEORETICNA 1ZHODISCA

Druga faza raziskave Jesenic ima za cilj predstaviti nekatere
elemente socialno—geografskega vrednotenja Clovekovega bivalne-
ga okolja s posebnim poudarkom na razlikah, ki izhajajo iz raz-
licnih ekoloskih pogojev bivanja. Socialno—ekoloSka ocena izraza
stopnjo sprememb v Clovekovem okolju in temelji na opredelitvi
Vplivov teh sprememb na pogojeSzivljenja in na pogoje za izpol-
njevanje socialnih potreb druzbe in socialnih skupin ljudi v
tej druzbi. Razlic¢ne socialne skupine ljudi (to so skupine lju-
di, ki enako reagirajo v prostoru in izvaja istovetne ali po-
dobne zahteve v bivalnem okolju) imajo razli¢ne Kriterije pri
tem ocenjevanju, odvisno od socialno—ekonomske in demografske
strukture prebivalstva, od zdravstvenega stanja, od kulturnih
in stanovanjskih zahtev, od stopnje zadovoljevanja materialnih
in duhovnih potreb, od estetskega ocenjevanja okolja. Poleg
ekoloSkega in ekonomskega vrednotenja Skodljivih ucCinkov razno-
vrstnih Clovekovih dejavnosti na zivljenjsko okolje, pomeni
socialna ocena v bistvu nadaljevanje prvih dveh — v ospredje
pa postavlja Cloveka, oziroma skupine ljudi ter njihove reakci-
je v zivljenjskem okolju z razliénimi ekolosSkimi znacCilnostmi.
Socialne posledice negativnih vplivov se Casovno pojavljajo na
treh nivojih:
— neposredne, kratkotrajne{
— postopne, dalj Casa trajajoCe, njihovi ucCinki so lahko

vidni Sele po doloCenem Casu;
— daljnosezne, ki Sele Cez nekaj Casa pokazejo svoje ucCinke

in predvsem negativne vplive na razvoj gospodarstva (lo,str.21).

V literaturi se vse pogosteje pojavlja, da raziskave, ki so
namenjene proucevanju razlicne socialno—geografske strukture
prebivalstva v Zivljenjskem okolju z neenakimi ekoloskimi kara-
kteristikami imenujemo "socialna ekologija”. Tovrstne raziskave
nakazujejo predvsem notranjo diferenciacijo mest.
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Socialna ekologija (Human ecology) se je v preteklosti pojav-
ljala v precej drugacni vlogi. Pod vplivom teorije o evoluciji
se je, posebno v prvih dvajsetih letih naSega stoletja, mnogim
zdelo, da se "borba za obstanek" kot princip selekcije v raz-
voju vrste, more prenesti tudi na podrocCje druzbenih ved, po-
sebno v proucCevanje mestnih aglomeracij v Casu industrializa-
cije. Podobno, kot je v biologiji pojem "ekologija" povezan

z odnosi med organizmi in njihovim okoljem, se je zacelo
uveljavljati, da je osnovna naloga socialne ekologije prouce-
vanje prostorskih in ¢asovnih odnosov nacina zZivljenja, ki v
veliki meri nastajajao pod vplivom selektivnih, distributivnih
in adaptivnih sil njihovega okolja. Socialna ekologija je
tako v tem Casu pomenila znanstveno vejo, ki raziskuje tiste
oblike prostorskega sistema in delitve druzbe, ki so nastali
kot rezultat "socialne tekne" (borbe za uspeh v druZzbi).
Socialna ekologija je kasneje, posebno v zadz$.h petnajstih
letih, temeljito zamenjala prvotno usmeritev in danes pred-
stavlja vse bolj raziskave oblik in razvoja Clovekovih
skupnosti, oziroma razli¢nih socialnih skupin, ali druzbenih
odnosov znotraj omenjenih prostorskih enot (nhajpogosteje je
to oblkovanje con in notranja diferenciacija mest) (1,str.38).
Bistvo ekoloskega pristopa pri prouCevanju prostorske struk-
ture mesta je v tem, da ekologi smatrajo, da prostorska struk-
tura mesta nastaja z ekoloskimi procesi (osnovni ekolosKi
procesi sos koncentracija, centralizacija, decentralizacija,
segregacija...), na katere delujejo razni faktorji(2,str.40).

Raziskava temelji na izhodiS¢u, da degradacijo nasSega zZivljenj-
skega okolja na povzrocajo le onesnazen zrak in voda, posSkodo-
vana naravna vegetacija, ampak tudi neenakosti v bivalnem
okolju, ki so ozko povezane z neustrezno zgradbeno in socialno-
ekonomsko strukturo prebivalstva. Bivalno okolje je namrecC
odraz aktivnosti razlicnih socialnih skupin, ki niso le
nosilci osnovnih zivljenjskih funkcij (delo, bivanje, oskrba,
potrosSnja, izobrazevanje, odmori, potovanje, komuniciranje,
informiranost) ampak tudi nosilci prostorskih procesov.(3).



Razvoj mesta in arjenje urbanizacije ne pomeni samo fizicno
rast, ampak sprozZi Stevilne prostorske, druzbene, ekonomske in
socialne premike, ki vC€asih vodijo h koncentraciji prebivalstva,
drugje zopet k razseljevanju. Povojno obdobje pozna v pivi

meri proces oddaljevanja sfere bivanja od sfere dela. 7 te
horizontalne premike pa je vkljuCen le del prebivalstva, ki

je ekonomsko dovolj mocan, da sprozi taksSne prostorske premike.
ObicCajno velja pravilo, da je horizontalni (prostorski) premik
nadaljevanje ali posledioa vertikalnega (ekonomskega). Razli¢ni
deli mesta postanejo bolj oziroma manj privlacni za bivanje.
Privlacnost bivalnega okolja je zelo elastiCen pojem. Bivalno
okolje, ki je za doloCeno socialno skupino neprivlacno in
neprimerno za bivanje, je lahko za drugo socialno skupino
sprejemljivo Ze ob manjSih spremembah, ali celo brez njih.

Ker pa je v teh primerih praviloma nizka cena stanovanja
privlaci stanovalce z nizjimi dohodki, to bivalno okolje ne
dozivi potrebnih izboljSav (adaptacij), njegova vrednost in
zunanji izgled pa se le Se slabSata. TaksSno bivalno okolje
sestavljajo na eni strani zgradbe, ki so zrasle skupaj z
bliznjimi industrijskimi objekti v zacCetni fazi industriali-
zacije, na drugi strani pa nudijo tudi ozja srediSCa predvsem
starejSih mest zelo slabe bivalne pogoje, €e lahko v zadnjih
letih opazamo vse bolj prisotno teznjo po revitalizaciji in
obnovi starih mestnih srediS¢, pa na drugi stmani ostajajo
mestni deli v neposredni blizini industrijskih objektov Se
nadalje kot obmocCja koncentracije tistih socialnih skupin
prebivalstva, ki kazejo najmanj zahtev po izboljSanju bival-
nega okolja.

Studij ustrezne literature nam je pokazal, da je socialna
ekologija zelo razli¢no interpretirana na eni strani v
zahodno—evropski in ameriski literaturi, kjer ugotavljajo,
da imajo neenakosti med posameznimi mestnimi deli razredni
znaCaj in se v mnogih mestih iz leta v leto le Se stopnju-
jejo. Tam velja pravilo, da je v mestni del slabSe kvalitete



razmeroma lahko priti, 1z njega pa se zelo tezko preselis.

T Angliji so vkljucCili 29 parametrov, ki najbolje ilustrirajo
kvaliteto bivalnega okolja, prikazali heterogenosti med posamez-
nimi mestnimi deli izbranih mest.Med zbranimi informacijami
so tudi podatki:o opremljenosti in kvaliteti stanovanj,
gostoti prebivalstva, nekateri osnovni demografski podatki,
kvantiteti in kvaliteti zdravstvenih in socialnih uslug, Sol-
ski 1n vzgojno—-varstveni infrastrukturi, Stevilo Studentov,
Stipendistov in tako dalje. Bezultati raziskav kazejo na to,
da so prav mestna jedra, posebno vecjih industrijskih mest
tista, kjer se Clovek najslabSe pocuti, kjer je kvaliteta
bivanja najslabSa. Tam je najveC slabo opremljenih, prenase-
Ijenih stanovanj, visok delez nepopolnih druzin.

V Studijah strokovnjakov vzhodno evropskih drzav pa je zasle-
diti, da je naloga socialne ekologije le pri ocenjevanju
socialnih omejevanj za izbor optimalnih ekonomskih variant:
izgtuba delovnih dni zaradi obolelosti kot posledice onesna-
zevanega zraka ali vode, kot osnova za omejevanje mestnih
con z razliénimi sanitamo-higienskimi in estetskimi pogoji,
izguba Casa za potovanje do obmocij, kjer je mogocCa rekrea-
cija in razvedrilo (5 in lo). Osnovna razlika je v tem, da
sovjetski geografi in za njimi tudi ostali geografi vzhodno-
evropskih dezel ne priznavajo pojma — socialne skupkne —
kakor tudi ne s tem povezane prisotnosti razlik v kvaliteti
bivalnega okolja.

Nekatere raziskave (Pak) so pokazale na to, da se heteroge-
nost kvalitete bivalnega okolja stopnjuje tudi na primeru
slovenskih mest, sledimo lahko zelo hitrim spremembam, ko
se s pospeseno druzbeno in individualno gradnjo vedno vecC
ljudi seli 1z mesta in s tem Se potencirajo stagnacijo ali
celo nazadovanje nekaterih mestnih delov, kjer ostajajo

ali pa tja prihajajo skupine ljudi, ki nimajo financnih
moznosti, niti interesov za inovacije v tem okolju. Neena-
kosti v sferi bivanja imajo velik vpliv na Zivijenje,vendar



pa je potrebno poudariti, da te neenakosti v naSi druzbi nima-
Jjo razrednega znacCaja. Ravno tako se pri raziskavah na primeru
nasih mest kaze, da zaradi pomanjkanja stanovanj,pa tudi oko-
rele miselnosti in odpora do selitev ni nujna vzroCna poveza-
nost med vertikalnimi in horizontalnimi premiki v krajSem
Casovnem razmaku. lz tega izhaja tudi, da diferenciacija
znotraj nasSih mest ne kaze ostrih razmejitev, kar pa je po
drugi strani pozitiven pojav, Ce je povezan s sanacijo in s
tem povezano revitalizacijo mestnih delov slabSe kvalitete.
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1. METODOLOGIJA DELA

4 5 : 1
Izmed vecCjega Stevila metod za zbiranje podatkov o socialno—
ekoloskih karakteristikah doloCenih obmocCij smo se posluzili
treh:
A. zbiranje informacij iz dosegljivih Ze zbranih podatkov,

Ki jih zbirajo posamezne specializirane inStitucije

B. kartiranje stanovanjskega fonda
C. anketiranje gospodinjstev.

Ad.A V to skupino informacij sodijo demografski podatki iz
statisticnih popisov ter podatki o Stevilu starosti pri
opremljenosti stanovanj.

Ad.B Kartiranje stanovanjskih zgradb smo izvedli s pomocjo
topografskih kart v merilu 1 : 5000 z vrisanimi ulicami in
hisnimi Stevilkami ter z dodatno anketo za vsako stanovanjsko
zgradbo. V nadaljevanju navajamo karakteristike posameznih
stanovanjskih zgradb v katerih Zivijo anketirana gospodinjstva
s tem, da so pri vsakem razredu posameznih elementov v oklepaju
navedeni Se odstotki gospodinjstev v posameznih tipih stanovanj-
skih zgradb celotnega vzorca (za Jesenice).

1. Vrsta hise:

— veCstanovanjska hise ali bloki (67,0#)

- enodruzinske hisSe vilskega tipa (5A¥#)

— nizke, pritlicne enodruzinske hise (12,4-%)
— ostalo (9>o0#)

— lesene barake (3,3#)

— zidane barake (3»2#)

2. Stevilo nadstropij:

— pritlicne (30,7#)

— enonadstropne (47,2#)
— dvonadstropne (8,8#)

— 3 -5 nadstropne (8,1#)
— nad 6 nadstropne (5»l#)



3. Stevilo stanovanj v zgradbi:
— 1-4 stanovanja (63»6#)
— 5-lo stanovanj (13*9%)
— li—20 stanovanj (10,9#)
— nad 21 stanovanj (9,8#)

4. Starost hisSe:

— zgrajena pred letom 1918 (19»0#%)

— zgrajena med letom 1919 in 1945 (32,8#%)
— zgrajena med letom 1946 in 1960 (24,0#)
— zgrajena po letu 1961 (24,2#)

5* Zunanji izgled hiSe:

— brezvvidnih znakov adaptacij (69,9%)

— propadajoca (3»0#)

— delne zunanje adaptacije (27»0#)

6. Osnovne karakteristike mikrookolja:

— strnjena (blokovna)gradnja (14,1#)

— stavbe v vrtu (44,7#)

— okoli stavbe je dvorisce ali parkiridce (38,2#)
— ostalo (2,9%)

7. Okolica:

— blizina industrijskih objektov (43,0#)

— blizina poslovnih in obrtnih zgradb (18,6#)

— Vv zgradbi so Se prostori z nestanovanjskimi funkcijami
(6,6#)

— izkljuéno bivalno okolje (30,3#)

Ad.C Z anketiranjem gospodinjstev smo dobili podatke za 1414
le—teh, kar je 20% vseh gospodinjstev Jesenic ob

popisu 31« marca 1981«
Tudi tu so v oklepaju navedeni Se odstotki za vsak razred od

celotnega vzorca.
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11 Stevilo €lanov anketiranih gospodinjstev:
— 1 ¢lan (13,9%)

— 2 Clan (24,4#)

— 3 Clan (26,0#)

— 4 Clan (24,7#)

— 5 Clan (7,4#)

— 6 ¢lan (2,2%)

— 7 €lan (0,8#)

— 8 Clan (0,4#)

— ved kot 8 (0,2#)

2. Starostna struktura gospodinjstev (po M*KlemencCicu,7)
— mlade druzine (zakonca mlajsa od 3o let) (19,0#),
— gospodinjstva s srednjo (30-50 let) in mlado generacijo (31,5#)
— gospodinjstva s srednjo generacijo (4,0#)
— gospodinjstva s srednjo in staro (nad 50 let) generacijo
(8,4#)
— gospodinjstva z vsemi tremi generacijami (9,6#)
— stara gospodinjstva (vsi ¢lani starejSi od 50 let) (16,6#)
— ostarela (vsi ¢lani starej3i od 7o let) (lo,9%%)*

3. Poklicna struktura gospodinjstev:
— delavska (38,3#)

— usluzbenska (lo,1#)

— obrtniki (svobodni poklici) (0,4#)
— upokojenci (21,3#)

— gospodinje (3,2#)

— delavsko—usluzbenska (10,2#)

— delavsko—obrtniska (1,6#)

— delavsko—upokojenska (8,4#)

— delavsko—usluzbensko—upokojenska (1,4#)
— obrtnisko—usluzbenska (o,8#)

- usluzbensko-upokojenska (3,5#)
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4 £raj zaposlitve odraslih Clanov gospodinjstev: y

— Jesenice (53,0%)

— ostali kraji obCine Jesenice (1,7%)

— kraji v sosednjih obcCinah (1,8%)

— ni zaposlen (25,0%)

— Jesenice — ostali kraji obcCine Jesenice (5,0%)
— Jesenice — kraji v sosednji obcCini (9,2%)

— Jesenice - ostalo

5. Cas bivanja v stanovanju:
— manj kot dve leti (8,8%)
—3 =5 let (13,8%)

—6 —lo let (13,1%)
—nad 11 let (64,3%)

o

6. Cas bivanja na Jesenicah in bliznji okolici predno so se
priselili v to stanovanje:
— manj kot dve leti (6,3%)
— 3 -6 let (11,0%)
—7—-10 let (8,%%)
—nad 11 let (49,2%)
— ne (24,5%)

7. Poreklo prebivalcev anketiranih gospodinjstev:
— rojeni na Jesenicah (26,6%)
— priselili iz podezelja jeseniSke obcCine (4,9%%)
— priselili iz drugih mest SRS (l10,5%)

— priselili iz podezelja SRS (18,4%)

— priselili iz mest ostalih republik (6,3%)

— priselili iz podezelja ostalih republik (13,1%)

— rojeni na Jesenicah — priselili iz podezelja (1,4%)

— ostali kraji SRS (9,1%)
(ostale kombinacije ne presegajo vrednosti 0,8%)



10.

11.
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. Vzrok za priselitve na Jesenice:

— zaposlitev (4-2,6%)
— stanovanje (14,5%)
— Solanje (o,6%)

— ostalo (15,6%)

— avtohtoni (26,6%)

. Vzrok za priselitev v sedanje stanovanje:

— naSli stanovanje s posredovanjem znancev (3*1%)
— naSli stanovanje preko oglasov (0,5%)
— nasli stanovanje sami (4,4%)

— dobili stanovanjeod delovne organizacije (28,0%)
— dobili stanovanjeod stanovanjske skupnosti (2,6%)
— dobili stanovanjeod obdine (solidarnostno) (7,7%)

— kupili stanovanje(7 »/%)

— zidali novo hiso (25,2%)

— dozidali ali adaptirali (1,4%)
— zamenjali stanovanje (1,3%)

— ostalo (17,4%)

Ali se je kdo i1z druzine odselil:
— da (34,4%)
— ne (65,6%)

Vzrok za odselitev:

— prenaseljenost (2,6%)

— poroka (26,6%)

— slabo stanovanje (o,6%)

— neprimerno bivalno okolje (o0,2%)
— zaposlitev v drugem kraju (2,1%)
— ostalo (2,5%)

— ni pojava (65,5%)
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12* Kam so se odselili &lani druzine:

13.

14.

15.

16.

— drugi del Jesenic (15,9%)

— okolica (v okviru jeseni3ke obcine) (4,3%)
— ostali kraji SRS (10,2%)

— ostali kraji SFRJ (4,1%)

— ni pojava (65,5%)

Kan so se odselili prejSnji stanovalci:

— drugi del Jesenic (17,8%)

— okolica ( v okviru jeseniske obcCine) (4,2%)
— ostali kraji SRS (5,2%)

— ostali kraji SFRJ (7,8%)

— ni pojava (65,1%)

Vzrok za odselitev prejsSnjih stanovalcev:
— slabo stanovanje (7,8%)

— slabo bivalno okolje (1,5%)

— zidali oziroma kupili stanovanje (lo,2%)
— ostalo (15,1%)

— ni pojava (65, 1%)

Poklicna struktura odseljenih prejsSnjih stanovalcev
— sezonski delavci (0,4%)

— nekvalificirani (11,1%)

— kvalificirani oziroma srednja izobrazba (12,2%)

— visoka, viSja i1zobrazba (1,9%)

— upokojenci (5,2%)

— ne vedo (3,8%)

— ni pojava (65,1%)

Stevilo sob v stanovanju:
— 1 soba (23,0%)

— 2 sobi (44,4%)

— 3 sobe (20,3%)

— 4 sobe (7,7%)

— veC kot 4 sobe (4,7%)



17— PovrSina stanovanjai

18.

19.

20.

—do 20 m2 (5,7%)
—21 —4o0 m2 (25,9%)
—41-60 n2 (38,5%)
—61-80 n2 (18,2%)
— 81 — loo n2 (7,9%)
—nad loo n2 (3,8%)

Opremljenost stanovanj:
a) vodovod: v stanovanju (95,9%)
na hodniku (3,5%)
na dvoriSCu (o,6%)
ni (0,1%)
h) straniscCe: v stanovaiju (76,3%)
na hodniku (14,6%)
na dvoriscu (9,1%)
e) kopalnica: v stanovanju (70,0%)
na hodniku (1,7%)
na dvoriscu (0,3%)
ni pojava (28,1%)

PrikljucCitev na toplovod:
—da (3,5%)
—ne (96,5%)

NacCin ogrevanja stanovanja:
a) centralne ogrevanje:

— ni pojava (73,5%)

— premog (10,3%)

— olje (4,4%)

— drva (0,4%)

— meSano (3,7%)

— is zelezarne (7,6%)



b) elektricne pecCi
—ne (82,1%)
—da (171%)

c) pefti na trda goriva
— ni pojava (36,3%)
— premog (16, 7%)
— drva (2,6%)
— premog + drva (44 .,#%)

d) pefti na olje
— ne (93,6%)
— da (6,4%)

e) plinske peci
— ne (98,9%)
—da (1,1%)

21. Ali se nameravajo preseliti in kam:
—ne (80,8%)
— drugi del mesta Jesenic (12,7%)
— okolica Jesenic (I 3,5%)
— ostali kraji SRS (1,7%)
— ostali kraji SFRJ (1,3%)

22. Vzrok za zeljeno preselitev:
— slabo bivalno okolje (3,4%)
— neustrezno stanovanje (12,7%)
— zaposlitev (0,5%)
— ostalo (2,6%)
— ni pojava (80,7%)

23. Kdaj se nameravajo preseliti:
— ni pojava (80,7%)
— Vv naslednjih letih (12,6%)
— Vv Casu 3-5 let (4,2%)
— pozneje (2,5%)



24.

25.

26.

27*

28.
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Kako so zadovoljni z okoljem, kjer stanujejo*
— zelo zadovoljni (5,7%)

— zadovoljni (71,7%)

— niso zadovoljni (19,0%)

— zelo nezadovoljni (3, 1%)

¢e Jih v okolju, kjer stanujejo moti smrad, kje je
njegov 1zvor:

— jih ne moti (75.6%)

— v zelezarni (22,5%)

— cestni in ZelezniSki promet (o,6%)

— ostalo (1,1%)

V katerem delu dneva najbolj zaznajo smrad:
— zjutraj (1,4%)

— dopoldan (1,0%)

— popoldne (1,0%)

— zveCer (1,4%)

— cel dan (4,6%)

— ni pojava (90,5%)

V katerem letnem Casu najbolj zaznajo smrad:
— pomlad (o ,3%)

— poletje (2,4%)

— jesen (1,6%)

— zima (2,2%)

—vse leto (9,6%)

— ni pojava (83, 5%)

Ce jih v okolju,kjer stanujejo moti dim, kje je
njegov izvor:

— ni pojava (7/0,0%)

— zelezarna (29,4%)

— promet (o ,2%)

— ostalo (0,4%)
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29+ V katerem delu dneva najbolj zaznajo dim:

30.

31.

32.

— zjutraj (1,7%)

— dopoldne (1,4%)
— popoldne (1,5%)
— zvecer (1,2%)

— ponocCi (0,4%)

— cel dan (4,9%)

— ni pojava (88,8%)

V katerem letnem Casu najbolj zaznajo dim:
— pomladi (0,3%)

— poletje (2,4%)

— jesen (2,8%)

— zima (3, 2%)

— vse leto (12,7%)

— ni pojava (78,2%)

Ce jih v okolju, kjer stanujejo motijo saje, kje je
njihov izvor:

— ni pojava (75»8%)f

— 2elezarna (24,1%)

— promet (o ,2%)

V katerem delu dneva najbolj zaznajo saje:
— zjutraj (1,2%)

— dopoldne (o,8%)

— popoldne (o,%%)

— zvecer (0,8%)

— ponocCi (0,4%)

— cel dan (5,0%)

— ni pojava (91,0%)
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33. V katerem delu leta najbolj zaznajo saje:
— pomlad (0,2%)
— poletje (1,7%)
— jesen (1,5%)
— zima (2,2%)
—vse leto (10,4%)
— ni pojava (83, 7%)

34. Ce jih v okolju, kjer stanujejo moti prah, kje je njegov
izvor:
— ni pojava (66,2%)
— zelezarna (33*2%)
— promet (0,6%)

33. V katerem delu dneva zaznajo prah:

— zjutraj (1,7%)

— dopoldan (2,0%)

— popoldan (1,7%)

— zvecCer (1,2%)

— ponocCi (0,3%)

— cel dan (6,9%)

— ni pojava (86, 3%)

36. 7 katerem delu leta najbolj zaznajo prah:
— pomlad (0,3%)
— poletje (3,3%)
— jesen (2,2%)
— zima (3,6%)
— vse leto (14,8%)
— ni pojava (75,5%)

37. Kako slab zrak vpliva na zdravje ljudi:
— tezave z dihali (21,8%)
— kozne bolezni (0.7%)
— ostalo (2,5%)
— ni pojava (74,9%)
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38. Kako slab zrak vpliva na rastlinski svet:
— slabsi prirast (15,9%)
— ozgani listi (2,9%)
— ostalo (2,%%)
— ni pojava (78,3%)
(
39. Kaj bi bilo po njihovem mnenju potrebno spremeniti, da bi
postalo bivalno ololje kvalitetnejSe:
— sanacija(lo,2%)
— revitalizacija (0,1%)
— sprememba socialne strukture prebivalstva (1,1%)
— Cistilne naprave (37,8%)
— ostalo (individualni primeri) (22,3%)
— zadovoljni so z okoljem (28,4%)

Pri tovrstnih raziskavah in zbiranju informacij s pomocjo
anket je zelo pomembna tudi izbira vzorca, posebno Se, Ce
zelimo dosecCi visoko reprezentativnost. Kot je bilo ze omenje-
no, smo na Jesenicah v vzorec zajeli 1414 gospodinjstev, s tem,
da snmo v izbranih ulicah anketirali vsa dostopna gospodinj-
stva v enodruzinskih in vecdruzinskih hisah (do lo gospodinj-
stev v stanovanjski zgradbi) ter 1o% druzin v veC¢ kot lo
stanovanjskih zgradbah. Ta lo% vzorec za veCstanovanjske
zgradbe nam je zadostoval ob spoznanju, da je socialna
struktura In s tem povezano reagiranje v okolju znotraj
taksSnih zgradb precej homogeno.

Posebno odgovorne in zahtevna faza raziskave je izbor prostor-
skih enot, ki bodo vkljuCene v raziskavo. V literaturi se pri
tovrstnih raziskavah najpogosteje pojavljajo:
— uli¢ni bloki, ki so posebno primerni za tista mesta,

kjer je Sirjenje potekalo enakomerno po pravokotnem mestnem

tlorisu,
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— razdelitev mesta na kvadrate; pomanjkljivost te prostorske
razdelitve je v tem, da vecCkrat popolnoma homogeno obmocje
razpade na ved kvadratov,

— — razdelitev na statisticne okoliSe ali krajevne skupnosti,
— razdelitev na ulice, je zelo uporabna le vpprimeru, da so
ulice krajsSe in znotraj homogenega mestnega dela, manj
uporabne pa so kot prostorske enote v primeru, da so daljSe

in ponekod v manjSih mestih zasledimo, da ena ali veC
glavnih ulic poteka kar skozi celo mesto.

Pri raziskavah na Jesenicah smo uporabili kombinirano metodo

izbire prostorskih enot:

A. Osnovne prostorske enote pri zbiraifli podatkov na terenu
(anketiranje, kartiranje) so bile ulice s tem, da smo
upoStevali vse jeseniSke mestne krajevne skupnosti, kar

pomaci, da so bile v anketo zajeti vsi mestni deli, In Ki
se med seboj razlikujejo tako po fiziognomiji, kot funkci-
jin Sasu izgradnje, oziroma po Sasu, ko so se vkljuCili v m

mestno obmocCje (Plavz, Sava, Kurja vas).

RacunalniSke analize podatkov so na eni strani temeljile

na osnovi ulic, ker pa se je izkazalo, da nekatere daljSe
ulice (posebno izstopata pri tem ulica T.TomSiCa, Cesta
Marsala Tita)s svojim povprecCjem zabriSejo notranjo diferen-
ciacijo, smo vse zbrane podatke analizirali tudi nanivoju.

B. Mestnih kvadrantov
Mesto Jesenice smo razdelili na loo kvadrantov velikosti
5X 5 anna karti 1 s 5000 ali s stranico 250 metrov na
terenu (glej karto). IzhodiSCe za éelitev mesta na kvadrante
je bila os mesta, ki po drugi strani pomeni tudi glavno
komunikacijsko transverzalo in mesto loCi na dva dela.
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C. RacCunalniska obdelava podatkov pa nam je omogocCila, da smo

nekatere osnovne informacije o »gradbeni strukturi mesta
in socialno—geografski strukturi prebivalstva ter njihove-
ga reagiranja prikazali na racunalnisko izdelani karti tudi
tako, da vsaka stanovanjska zgradba predstavlja na karti
en znak. Pri stanovanjskih zgradbah z veC gospodinjstvi
pomeni prevladujoC razred, ki je na karti aritmetiCna
sredine vseh razredov, ki se pojavljajo v stanovanjski
zgradbi. Ta serija kart je nastala na osnovi rocCnega dolo-
Canja koordinat za vsako zgradbo. Celotno mesto je bilo
namreC razdeljeno na kvadratno mrezZzo, lo ooo kvadratov

s stranico 0,5 am —na karti 1 : 5 ooo (25 metorv na
terenu) iIn se je tako praviloma vsaka zgradba pojavila v
svojem kvadratu.

Ad.A. Z anketiranjem snmo zajeli 37 jesenisSkih ulic v Stirih

krajevnih skupnostih.

V nadaljevanju so napisane vse ulice, s tem, da Stevilke pred

ulicami pomeni njihove Sifre, ki se pojavljajo v vseh tabelah,

v prilogah, kjer so analize na nivoju ulic. Stevilka v oklepaju
pa pomeni Stevilo anketiranih gospodinjstev v ulici.

Krajevna skupnost JAVORNIK, KOROSKA BELA, JESENICE

© coO~NOU b W DN PR

Cesta Alojza Travna (48)
Cesta Borisa Kidrica (44)
Cesta J.Pinzgarja (13)
Cesta S.LikovicCa (13)
Cesta Toneta TomSicCa (235)
Gradnikova ulica (4)
Kurirska pot (18)
Mladinska cesta (7)
Savska cesta (63)

lo.Udarna ulica (lo)
11.Ulica prvoborca (15)
12.Straza (23)



Krajevna skupnost PLAVZ » JESENICE

13.
14.
15.
16.

Cesta

Maraala Tita (194)

Log I.Krivca (24)
Spodnji Plavz (19)
Zgornji Plavz (24)

Krajevna skupnost POBMEZAKLJA

17.
18.
19.
20.
21.
22.

Cesta

l.aaja (245)

Copova\lica (13)
JanSeva ulica (7)
Medvedova ulioa (21)
Mencingerjeva (11)

Ulica

F.Jerala (6)

Krajevna skupnost JESENICE

23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Aljazeva ulica (36)

Cesta

zelezarjev (95)

Delavska ulica (23)
Gregorciceva ulica (22)
Industrijska ulica (14)
Trg Toneta Cufarja (4)

Ukova
Ulica
Ulica
Ulica
Ulica
Ulica

(19)

bratov Rupar (6)
Cankarjevega bataljona (13)
F.BenediCiSa (24)
G.Stravsa (8)

V. Kejsanja (54)

Krajevna skupnost JAVOHNIK (11)

35. Strelska ulica (12)
36. Ulica 0.Novaka (6)
37* Ulica SreCka Kosovela (21)
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Ad.B Kvadranti so druga prostorska enota na osnovi katerih so

bili analizirani vsi zbrani podatki za stanovanjske zgradbe in

gospodinjstva. Velikost teh kvadrantov (250 x 250 metrov) nam

omogocCa, da bolje sledimo notranji diferenciaciji mesta, kot je

to primer pri ulicah.

Iz karte in tabel v prilogi je razvidno, da so raziskana anketi-
rana obmocja v 56 kvadrantih od skupno loo, kolikor jih je na
obmoCju mesta. Vendar pa je potrebno ob tem pripomniti, da

veCji delez neraziskanih kvadrantov zavzema neposeljene povrSi-
ne, 15 kvadrantov pa odpade na obmo¢ja z nestanovanjskimi funkci-
jami (zelezarna, gradbeno podjetje, skladisCa, Sportni objekti,
lIzolirka).

V raCunalniskih tabelah so kvadranti oznacCeni tako, da prva ozi-
roma prvi dve Stevilki pomenita koordinato #., zadnja Stevilka
pa koordinato x (y ima vrednosti od 1-19? x pa ima vrednosti od
04). Koordinate so bile doloene za vsako stanovanjsko zgradbo
posebej in so se nato zdruzZevale znotraj kvadrantov. Zaradi
laZzje orientacija je potrebno opozoriti Se na to, da koordinata
y poteka v smeri od severozahoda proti jugovzhodu, koordinata x
pa od jugozahoda proti severovzhodu.

Polozaj posameznih kvadrantov je razviden iz karte, v nadalje-
vanju pa navajamo Se podatke o tem, koliko anketiranih gospo-
dinjstev je v posameznih kvadrantih. Prva Stevilka oznacuje
polozaj kvadranta (s koordinatama yyx), ki se ponavlja v vseh
tabelah, Stevilki v oklepaju pa pomenita absolutno Stevilo anke-
tiranih gospodinjstev in delez od celotnega vzorca.

o0 (3 0,2%)
01 (5 0,4%)
11 (2 o,1%)
14 (7 0,5%)
2 2 (29 2,1%)
23 (9 o,6%)
2 4 (17 1,2%)
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(43
(13
(27
(13
(15
(12
(15
(12
(67
(4

(17
(49
(7
(1

(46
(63
(16
(22
(2

(32
(11
(54
(85
(1

(18
(38
(56
(31
(13
(9

(56
(lo
(13

3,0%)
0,9%)
1,9%)
0,9%)
1,1%)
0,8%)
1,1%)
0,8%)
4,7%)
0,3%)
1,2%)
3,5%)
0,5%)
0,1%)
3,3%)
4,5%)
1,1%)
1,6%)
0,1%)
2,3%)
0,8%)
3,8%)
6,0%)
0,1%)
1,3%)
2,7%)
4,0%)
2,2%)
0,9%)
0,6%)
4,0%)
0,7%)
0,9%)
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15
15
15
15
16
16
16
17
17

17
18

18
18
19
19
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(37 2,6)

(5
(2
(54
(lo
(47
(11
(47
(28
(69
(20
(65
(44
(16
(15
(38

0,4#)
0,1%)
3,8»
0,7%)
3,5%)
0,8%)
3,3%)
2,0%)
4,9%)
1,4%)
4,6%)
3,1%)
1,1%)
1,1%)
2,7%)
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V tem poglavju je potrebno omeniti Se, da Stevilo zajetih gospo-
dinjstev ter njihova prostorska razporeditev, ki je upoStevala

tako razvojne faze mesta, kot njegovo fiziognomijo in funkcije,

zagotavlja dovolj visoko reprezentativnost vzorca.

Raziskava ima v prvi vrsti namen poudariti razlike v kvaliteti
bivanja 1n reagiranje prebivalstva na onesnazenost okolja. Zato
so pri ostalih elementih v tekstu poudarjene le zakonitosti in
posebnosti, vsi ostali podatki pa so razvidni iz tabel v prilogi.
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111. ZGODOVINSKI RAZVOJ MESTA

\%
Jesenice sodijo med mlajSa slovenska mesta, saj so dobile mestno
pravico Sele leta 1929. Razvoj mesta pa je tesno povezan z Zelezar-
stvom, ki se je Ze v zacCetni fazi industrializacije zacCelo razvi-
jati na temeljih fuzinarske tradicije. Vse razvojne faze Zelezar-
stva se odsevajo tudi v razvoju in Siritvi mesta ter pri sp»emé&—
njanju njegove fiziognomije.

Prve fuzine se na obmocCju danasnjih Jesenic omenjajo ze v 14.
stoletju, to je Cas, ko so Jesenice dobile tudi trsSke pravice.

Iz leta 1538 so poznani prvi plavzi na Savi. Za razcvet zelezar-
stva pa je pomembna letnica 1868, ko je Zzelezarna kupila K.D.
(kranjska industrijska druzba), po tem letu je zelazama napredo-
vala, ne le pri proizvodnji, gradijo se tudi novi obrati.

Vzporedno z razvojem Zelezarstva so se razvijale tudi Jesenice,
vendar z veliko omejitvijo — pomanjkanjem prostora. Industrijsko
mesto je imelo za gradnjo stanovanjskih zgradb na razpolago le
Siroko dno Savske doline, gorska pobocja, ki obdajajo dolino so
prestrma za gradnjo, le na vznoZju, na prisojni strani so naselja
individualnih his, Melik je v knjigi Rast nasSih mest (11,1964)
zapisal*..."in Ce kje v Sloveniji, je gradnja stolpnic na
Jesenicah zares smiselna, da ni treba iskati stavbiS¢a predalec
od delovanja mesta in zelazmme."

Jesenice so lep primer zaposlitvenega centra, za katerega lahko
trdimo, da se bivalno okolje oddaljuje od dftovnega mesta, da se
veliko delavcev vozi na delo iz okoliskih naselij, ker mesto
samo s premajhnim Stevilom stanovanj in predvsem z neprimerno
kvalitetnimi stanovanji ne zadovoljuje potrebam delavcev, kate-
rih zahteve po kvalitetnem bivalnem okolju se vecCajo iz leta

v leto.
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Jesenice so znacCilne po tem, da pravzaprav nimajo starega mestnega
jedra, opazni so samo ostanki starega ali celo prvotnega fuzinar—
skega naselja, raztresenega v bliZzini Save (18). NajstarejSi in
Se ohranjeni del mesta je Murova v poboCju Mirce, na levem bregu
Save — pod pobocCjem Karavank. Prva desetletja tega stoletja so

ob hitrem razvoju Zelezarstva in pomembni gospodarski vlogi
zeleznice so dala tudi svoj pecCat razvoju mesta. 7 tem Sasu se
zdruzita dve prej loSeni naselji: Sava in Jesenice v skupno
mestno naselbino. Naselje Sava je obdrzalo izgled industrijskega
mestnega dela s Stevilnimi delavskimi hiSami in kolonijami,
Jesenice pa bolj monolitnega trgovsko—obrtniSkega mestnega dela.
Pred drugo svetovno vojno je mesto s Siritvijo proti zahodu vklju-
Cilo Se bivsi zaselek Plavz — nad iztekom potoka Jesenice v Savo.
Po vojni pa so bila k mestu prikljuCena Se naselja Podmezakla,
Javornik, Koroska Bela in Kurja vas. (8,9,11)



V. STRUKTURA. ZAZIDAVE

Struktura zazidave vsakega mesta je odraz: njegove geografske
lege in zunjo povezanimi moznostmi Sirjenja njegovega razvoja v
preteklosti, gospodarske in negospodarske funkcije, ki jo ima
mesto zase in za ozjo ali Sir3o okolico.

Jesenice imajo pri svoji strukturi zazidave dve glavni predpo-
stavki in omejen prostor in veliko soodvisnost z razvojem Zele-

zarne.

Podatki o vrstah his (glej tabelo 1 v prilogi) kaZzejo na to, da
so poSStevilu v ospredju veCstanovanjske hiSe. Ulice, kjer ZzZivi
ve¢ kot 80% anketiranih gospodinjstev v veéstanovanjskih hisah,
pomenijo na eni strani mestno sredisCe Jesenic (Oesta M.Tita,
Cesta zelazarjev, Trg.T.Oufarja), na drugi strani pa ulice
povojno blokovno gradnjo (Ul.F.Benedici¢a, Ul.S.Stravsa). Druga
kategorija hisS istega tipa je za slovenske razmere skopa. Naj-
veCji delez teh his je v ulicah, ki lezijo na obrobju Jesenic
(na skrajnem J.V.delu — C.A.tmavna, juzno od mesta — Medvedova,
SZ—-Zgornji Plavz in severno od mesta del ulice T.TomSiCa).
Karakteristicne za mesto z dolgoletno delavsko tradicijo so
nizke delavske hiSe, le—teh je najveC v nekdanjem mestnem delu
Sava (Ukova, Industrijska ulica, Aljazeva ulica) in v nekdanjem
delavskem predmestju Spodnji PlavZz. Za naSa industrijska mesta
velja, da mnogokrat potrebujejo veC delovne sile (predvsem
nekvalificirane), kot jo je na voljo v mestu in njegovem migra-
cijskem obmocju, zato pritegujejo priseljence iz drugih delov
"drzaveein se s tem takoj sprozi problem nastanitve in mnogokrat
so zato i1zhod v sili barake. Za Jesenice velja, da je vecCina teh
barak Se lesenih, le nekaj pa so jih tudi pozidali. lzrazito
barakarska ulica je Straza, kjer je veC kot 90% stanovanj v ba-
rakah in od tega kar 6o%v lesenih. Barake prevladujejo med
stanovanjskimi zgradbami tudi v Ulici l.maja (med Savo in
zeleznico), najdemo pa jih Se v Spodnjem PlavzZzu in v DelavskKi
ulici (v nekdanjem naselju Sava).
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Ze v uvodu je bilo omenjeno, da * zdruZevanjem podatkov za ulice
veCkrat zabriSemo notranjoddiferenciacijo mest, heterogenost pa
bolj i1zstopi, ko so podatki zbrani na nivoju kvadrantov (glej
tabelo 1A).

Tako je na primer za Ulico Toneta TomSi¢a v kvadrantih 123, 132,
133» 142 Se visok delez his vilskega tipa, v kvadrantu 172 pa Ze
zasledimo 35% barak.

Omejitev s kvadranti omogoCa tudi primerjavo strukture zazidave
med posameznimi deli mesta, ki so se kot nekdanja samostojna
naselja prikljucevali mestu.

1. Plavz, kjer v Spodnjem Plavzu prevladujejo nizke delavske
hise, v Zgornjem PlavZu so v zadnjih letih zgradili veC blo-
kov, v hribu nad bolnico pa 3e nekaj enodruzinskih his vil-
skega tipa;

2. Staro jedro Jesenic — prevladujejo vecCstanovanjske hise, na
vzpetini na severnem robu mesta so enodruzinske hise;

3.*Jurja vas — nizke delavske hiSe prehajajo proti jugu na
obrobju v novejse hise — vilskega tipa, proti Zelezarni pa v
veCstanovanjske delavske hiSe;

4. Sava je po zgradbeni strukturi najbolj raznolik mestni del.
Med novejSimi bloki so ulice nizkih delavskih hisS in barak,
na terasi iznad ceste enodruzinske hisSe, ob Zelezarni pa
starejSe delavske vecCstanovanjske hise;

5. Podmezakla in Javornik, kaZzeta podobno heterogenost kot Sava,
le

Vse veC stanovanjskih zgradb, kjer stanujejo anketirana gospo-

dinjstva, so oznaCene tudi na karti«BIl, ki zgovorno kaZe na to,

da Jesenice nimajo obiCajne mestne zgradbene strukture, kakrsne
poznamo pri ostalih mestih, kjer se okoli mestnega jedra koncen-

tricno Sirijo ostali mestni deli. Kot dopolnilo podatkom o

vrstah hisS sluzijo Se podatki o nadstropnosti zgradb (tabele 2 in

2 A ter karta Ht). V povprecCju na Jesenicah prevladujejo
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enonadstropne hisa, viSja stanovanjska zgradbe (veC kot 6 nad-
stropij so la ob ulici M.Tita, nekaj veC je od 3-5 nadstropnih,
in 2—nadstropnih tudi v ostalih delih Jesenic. Stevilne nidke
delavske hisSe in barake so v*rok, da ja kar tretjina vseh sta-
novanjskih zgradb kriti¢nih. Enaka slika kot je pri podatkih o
nadstropnosti se kaze tudi pri Stevilu stanovanj po posameznih
zgradbah (tabela 3 in 3-A).

Med podatki o sgradbeni strukturi mesta imajo onformacije o
starosti hiS Se prav posebno tezo, posebno Se, Ce so oplemeni-
tene s podatki o stanju oziroma zunanjem izgledu le—teh.

NajvecCji delez starih stanovanjskih sgradb — zgrajenih pred I.
svetovno vojno ja okoli stare zelezarne ob Gesti Zzelezarjev je
EID dala zgraditi veCstanovanjske hiSe za svoje Zelezarje, za
njo pa se je Sirila kolonija nizkih delavskih his. Tako Se danes
v Ulici Zelezarjev kar 96,8% gospodinjstev Zivi v hiSah zgraje-
nih pred l.svetovno vojno. Podobna slika je tudi v Delavski
ulici z 87% starih zgradb, v GregorcCicevi ulici jih je 72,7%,

v ulici Cankarjevega bataljona 84,6%, v ulici l.BenedicCiCa 62,5%
in v ulici G.Stravsa 71»4%. Poleg tega starega delavskega jedra
Jesenic najdemo vecCji delez starejSih stanovanjskih zgradb
(zgrajena pred letom 1914) Se na cesti B.Kidrica (42,9%) ter v
Spodnjem Plavzu (33*3%).

7 naslednjem obdobju — med obema vojnama so na Jesenicah zgra-
dili 32% stanovanjskih zgradb dana3njega stanovanjskega fonda.

7 tem Casu so pozidali del tedanjega Javornika (cesta J.Finzgarja,
Gradnikova ulica, Kurirska pot, Udarna ulica, Ulica prvoborca,
Strelska ulica), del Spodnjega Plavza (Log l.Krivca), precejSen
del PodmeZzakle (Copova, Mencingerjeva, Ulica F.Jerala), Siril

se je tudi obseg delavskih his okoli zelezarne (Industrijska,

Trg.T.Cufarja, Ukova).
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Po drugi svetovni vojni je bilo zgrajenih polovico danasnjih
stanovanjskih zgradb. Sirjenje in dograjevanje mesta je bilo
dokaj enakomerno, pomanjkanje prostora je namreC onemogocalo
bliskovito ekspanzijo kakrSno poznamo pri drugih slovenskih
mestih. Novogradnje so bile v veliki meri na praznih parcelah
med prejsSnjimi stavbami, Sirjenje obsega mesta z novogradnjami
je bilo po vojni zelo malo, med vsemi kvadranti (analize po
ulicah nam tega ne pokazejo) velja to v vecCini le za kvadrante
70, 82, 90, 150 — to je prostor ravnine ob Savi in 123, 133,153 -
to je v strmi breg na severo—vzhodnem robu mesta ter v kvadran-
tih 33, 43, 53 — to je novo srediSCe mesta z zgradbo upravno—
politicnih organizacij ter veC blokov ob Cesti M.Tita in indi-
vidualnih hiS ob cesti na Golico. V zadnjih dvajsetih letih

so najveC novogradenj pridobile: Ulica Toneta TomSiCa (na te-
rasi iznad mesta), intenzivno so dograjevali ulico K.Tita,
Spodnji in Zgornji Plavz ter prazne parcele nad zelazamo, med
starimi delavskimi hiSami, (glej tabelo 4, # A, karto R 4).
Kakovost vseh vrst stanovanjskih zgradb je praviloma pogojena
tudi z njihovo starostjo (tabela 4-B). Y severozahodnem delu
mesta (Plavz) so veCstanovanjske delavske hiSe po starosti
precej raznolike, prevladujejo tiste, ki so bile zgrajene pred
drugo svetovno vojno, nizke pritli¢ne hiSe so gradili vse do
leta 1960, po tem letu pa se v Zgornjem PlavZu pojavijo Ze
tudi hiée vilskega tipa. ZnacCilno za to obmocCje je vrsta
lesenih barak v Logu 1.Krivca, ki je nastala med obema vojnama.

Obmocje okoli Ulice M.Tita predstavlja z vrsto veCstanovanjskih
blokov i1n zgradb z upravno—oskrbnimi funkcijami tudi srediScCe
mesta. Sestava veCstanovanjskih zgradb je glede na njihovo sta-
rost zelo heterogena, najveC pa so jih zgradili po drugi sve-
tovni vojni. Gradnja individualnih hiS pa se je po vojni usme-
rila na severno pobocCje (Cesta na Golico).
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Nekdanja Kurja vas — danasSnji mestni del, ki se razprostira na
ravnici juzno od Save ima v svojem razvoju dve karakteristiki:
pred vojno je bilo to naselje nizkih delavskih his, po vojni pa
se na juzni rob naselja seli gradnja veCstanovanjskih blokov.

Med vsemi anketiranimi mestnimi deli je najbolj heterogena
obmocCje nad Zelezarno (nekdanje naselja Sava). Med Cesto ZzZele-
zarjev in zelezniSko progo (Jesenice—Ljubljana) prevladujejo
veCstanovanjske hise * zgrajene pred vojno - visok je celo
delez zgrajenih pred letom 1914, vendar so med njimi tudi no-
vejsSi vecCstanovanjski bloki, nad Zeleznico pa se povecCa delez
individualnih hi8, zgrajenih po drugi svetovni vojni.

Velika homogenost pa se kaze pri naselju Straza, kjer previadu-
jejo lesene barake, zgrajene po ll.svetovni vojni — do leta 1960
in pa podaljsSek Ulici Toneta TomSiCa z zidanimi barakami, Ki

so jih ravno tako zgradili po drugi svetovni vojni.

V mestnem delu (Javornik), ki lezi med Zeleznico in Savo pre-
vladujejo v zgornjem delu (Juzno od Ceste B.KidriCa) Se vecC-
stanovanjske delavske hiSe zgrajene med obama vojnama, ki nato
prehajajo v nizke delavske hise, vmes je tudi nekaj barak, Ki
so bile zgrajene pred ll.svetovno vojno, na juznem obrobju —
na ravnici ob Savi pa so tudi enodruzinske hiSe in bloki, zgra-
jeni po drugi svetovni vojni.

Pri kartiranju stanovanjskih zgradb smo? na terenu tudi' opisali
zunanji izgled le—teh (tabela 5 in 5-A). v celoti je v mestu

veC kot polovica zgradb, kjer ni vidnih znakov zunanjih adaptacij,
¢e lahko trdimo, da so zunanje adaptacije tudi odraz zadovolj-
stva prebivalstva v Zivljenjskem bivalnem okolju in, da so
povezane z Zzeljami in moznostmi za izboljSavami, potem je

delez kartiranih stanovanjskih zgradb (27%), kjer je mocC
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zaslediti zunanje adaptacije, precej visok. Ulice, kjer je veC
kot tretjina vseh stanovanjskih zgradb adaptiranih so:(Cesta
B.KidricCa, Cesta J.Finzgarja, Gradnikova ulica, Kurirska pot,
Udarna ulica, Ulica prvoborca, Zgornji Plavz, JanSeva ulica,
Cesta Zelezarjev, Delavska ulica, Industrijska ulica, Cesta
F.BenediCicCa, Strelska ulica in ulica SreCka Kosovela). 3% vseh
kartiranih his pa lahko Stejemo po zunanjem izgledu Ze med pro-
padajoCe. NajveC jih je razumljivo v ulicah z najstarejSimi
stanovanjskimi zgradbami (Cesta Zelezarjev, Savska ceah, ulica
F.BenidiCiCa, Delavska, Log |.Krivca). Ozje je obmocCje teh
propadajoCih hi§ omejeno na neposredno blizino starih obratov
zelezarne (kvadrati 111; 113t 121 in 122).
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17, STRUKTURA GOSPODINJSTEV GLEDE NA STAROST IN POKLIC TER
KRAJEVNO POREKLO CLANOV GOSPODINJSTEV

V mnogih socialno—geografskih Studijah se zakonitosti prostorske-
ga razvoja Clovekovega okolja razlagajo z neenakim delovanjem
razli¢nih skupin ljudi. Clovek deluje v svojih prostrosko rele-
vantnih aktivnostih kot Slan dolZzene skupine, ki tudi vpliva na
njegovo delovanje oziroma ga usmerja (1) Prva v seriji teh
skupin je prav gotovo druzina gospodinjstva, ki pri reagiranju
na okolje praviloma deluje kot enota in je tudi osnovni dejavnik
pri preoblikovanju okolja.

Med osnovne karakteristike gospodinjstev sodijo podatki o sta-
rosti, poklicni strukturi njenih Slanov in ne nazadnje o veli-
kosti oziroma Stevilu Clanov druzine. Delitev gospodinjstev na
posamezne razrede po starosti omogoCa, da se pokazejo vse po-
sebnosti generacijske sestave (glej tabelo 7 in 7—A). Raziska-
ve na Jesenicah so pokazale, da v celoti prevladujejo gospodinj-
stva, ki jih veCkrat oznaCujemo tudi z izrazom normalna: to so
gospodinjstva s starSi in otroci. Praviloma so to gospodinjstva,
ki imajo realno najveC moznosti in zelja za i1zboljSanjem bival-
nega okolja in visok delez le—teh kaze posredno tudi na kvali-
tetnejSe bivalno okolje, seveda pa je potrebna ob tem Se pri-
merjata s poklicno sestavo.

Ulice, kjer spada veC kot 35% vseh gospodinjstev v drugi raz-
red (gospodinjstva s srednjo mlado generacijo) so:TomsSiCeva
ulica v prvem delu (kvadranti 123» 132,133 in 142), kjer je
tudi enak delez troSlanskih in Stiriclanskih druzin (kvadranta
132 in 142 vkljuCujeta Se del ceste Zelezarjev z velikim od-
stotkom samskih zensk z otrokim, zato je v teh kvadrantih Se
zelo visok delez dvocClanskih gospodinjstev)!

— serija ulic v krajevni skupnosti Javornik (Gradnikova,
Kurirska, Mladinska, Savska ulica, Strelska) (v kvadrantih
181, 190 in 191)} trudi v teh ulicah z izjemo Mladinske "este
prevladujejo 4—cClanska gospodinjstva (glej tabelo 6 in kairto

R-6);
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— Zgornji in Spodnji Plavz, s to razliko, da ja v Spodnjem
Plavzu veC fcrocClasnkih gospodinjstev, v Zgornjem Plavzu pa

ve¢ Stiri¢lanskih}

—ulice, ki teZe juZno od Save (nekdanja Kurja vas) (Copova,
Medvedova ulica)}

—ulica M.Tita v vsej dciSini (vsi kvadranti* 33, 53,63,83,93)}
v povprecCju za celo ulico prevladujejo 4-Clanske druzine, le,
da se v spodnjem delu ulice (kvadranti 83,93) poveca delaz
troClanskih in dvocClanskih gospodinjstev s srednjo in mlado
generacijo}

* ulice, ki tvorijo sredisCe nekdanjega naselja Sava (Aljazeva,
Delavska, Industrijska, ulica F.Benedicica, ulica G.Stravsa).
Razlika z ostalimi deli mesta pa je, da kar v treh od omenjenih
ulicah (AljaZeva, Delavska, ulica G.Stravsa) prevladujejo
druzine samsldi Zensk z otrokom (2 Clanska gospodinjstva).

Druga, po Stevilu, so mlada gospodinjstva (zakonca mlajsa od
30 let). To so v glavnem druzine, ki si ftele ustvarjajo
eksistencno bazo in je njihovo bivalno okolje bolj odraz
trenutnih moznosti, kot interesov in zZelja.

Prostorska razporeditev tega starostnega razreda gospodinjstev
je izredno karakteristiCna in se drzi predvidevanih zakonitosti*
— po eni strani previladujejo v delih mesta, za katere je
zgradbena struktura pokazala, da so najslabsSi tako po vrsti
stanovanjskih zgradb, kot po njihovi starosti* StraZa, nada-
lIjevanje ulice T.TomSica (kvadrant 172), Cesta Borisa KidricCa,
(kvadranti 182, 172), Log l.Krivca v Spodnjem Plavzu, Cesta
Imaja, Cesta lezlezarjev, DelavskaulLica, ulica F.BenedicCicCa in
ulica G.Stravsa), V teh ulicah praviloma prevladujejo dvodan—
elspoidrfcroClanske druzine. Za Strazo je potrebno Se poudariti,
da spadajo vsa gospodinjstva v prva dva starostna razreda;

— po drugi strani pa najdemo stanovanja teh mladih druzin Se
v novih veclstanovanjskih hiSah v Mencingerjevi ulici in ulici
M.Tita (v kvadrantih 62,63). VeCinoma teh mladih gospodinjstev
predstavlja le eden, najveC dva Clana.
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Gospodinjstev s samo srednjo generacijo je najmanj , manj pa je
tudi gospodinjstev,kjer Zivijo skupaj vse tri generacije, tudi
tu ni mogoSe zaslediti posebne zakonitosti po posameznih mestnih
delih, saj so tovrstna gospodinjstva lahko na eni strani odraz
pomanjkanja stanovanj, na drugi pa tesnejSih druzinskih vezi,
vendar je delez te vrste gospodinjstev na Jesenicah razmeroma
majhen tudi zaradi tradicionalne delavske orientacije mesta«

Posebno pozornost zasluzita zadnji dve kategoriji gospodinjstev
(stara in ostarela gospodinjstva), poleg najmlajsSih predstavlja-
jo tisto skupino, ki nima niti materialnih moznosti in, za raz-
liko od mladih, niti interesa, da izboljSa bivalno okolje.
NajvecCji delez starih gospodinjstev (v povprecCju nad 50 let) se
pojavlja v mestnih delih, s predvojno delavsko tradicijo:

— osrednji del KS Sava (Delavska ulica, Industrijska, Okova,
ulica Cankarjevega bataljona), — stanovanjski del juzno od Save:
ulica I.maja, Copova; — del ulic v KS Javornik (cesta A.Travna,
cesta B.Kidrica).

Razporeditev kraja bivanja najstarejSih gospodinjstev (povprecna
starost nad 70 let) je v izredno veliki soodvisnosti z ulicami

« pretezno starimi stanovanjskimi zgradbami (ulica B.Kidrica,
Savska cesta, Cesta l.maja, Copova, Aljazeva ulica, ulica
Cankarjevega bataljona). Primerjava s tabelo o povpreCnhem Ste-
vilu ¢lanov v gospodinjstvu kaze,na to, da ta gospodinjstva
predstavljajo v vecCini ostareli posamezniki.

Na Jesenicah se vseskozi kaZe tesna odvisnost prebivalcev mesta
od zelezarne, saj drugih zaposlitvenih moznosti, razen v ter-
ciarnih in kvartarnih dejavnostih, praktic¢no ni. Odraz takSnih
razmer je tudi poklicna struktura anketiranega prebivalstva.
Vendar je potrebno opozoriti, da so v tabelah podatki za poklic-
no strukturo gospodinjstev, in ne posameznikov, ker izhaja
raziskava iz Ze omenjenih predpostavk, da so nosilci sprememb
skupine ljudi — v tem primeru gospodinjstva.
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Skoraj ;38% vseh anketiranih gospodinjstev je delavskih, takoj
na druge® mestu z 21% pa so gospodinjstva, ki jim je edini vir
dohodka pokojnina. Visok delez upokojencev kaZze na dolgoletno
delavsko orientacijo mesta. Pri poklicni strukturi gospodinj-
stev smo zeleli Sim holje slediti diferenciaciji glede na vir
dohodka druzine, zato je prisSlo do tako velikega Stevila razre-
dov. Bali smo se, da hi s kategorijo prevladujoCe poklicne
strukture ali poklicem nosilca gospodinjstva dosegli preveliko
monolitnost za celotno mesto (glej tabelo 8 in 8A).

Po delezu Cistih delavskih gospodinjstev (veC kot 50% vseh
gospodinjstev je delavskih) izstopajo: Straza s kar 91% delav-
skih gospodinjstev, Log I.Krivca, Cesta I.maja, tem pa sledijo
tradicionalno Zelezarsko—delavske ulice: Cesta Zelezarjev,
Delavska ulica, Industrijska uliea, Ulica F.BenedicCicCa.

VecCji pa je nato odstotek gospodinjstev, kjer se pojavlja
delavska poklicna struktura v kombinaciji z ostalimi, najpogo-
steje delavsko—usluzbenska. Analiza podatkov je pokazala, da
se praviloma v istih éelih mesta pojavljajo ulice z visokim
odstotkom (veC kot 30%) upokojencev in visokim delezem delavsko—
upokojenskih gospodinjstev. Vse te ulice se grupirajo v treh
mestnih delih:

— Javornik (cesta B.KidriCca — kvadranti 171t 181, cesta J.
Finzgarja, cesta S.LikovicCa, Savska in Ulica prvoborca, ulica
SreCka Kosovela)

— ulica lI.maja, Medvedova in Mencingerjeva ulica

— krajevna skupnost Sava (ulica Cankarjevega bataljona, ulica
G.Stravsa).

Izjemno nizek je odstotek obrtnikov, kakor tudi ostalih kombi-
nacij, kjer se pojavlja ta poklicna struktura.

Zelo karakteristi¢na je prostorska razporeditev usluzbenskih
gospodinjstev, ki se praviloma tudi sklada z delavsko—usluzben-

akimi.



V ulicah: cesta J.FinZzgarja, cesta T.TomaiSa (132,135), ulica

M.Tita, Aljazeva, Ukova, je veC kot 15% vseh gospodinjstev
usluzb«nekih.

Med anketiranimi gospodinjstvi je 3*2% gospodinjstev, ki zivijo
sama in kjer vir dohodka sa prezivljanje is ankete ni razviden.
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T. MIGRACIJSKA. OBELEZJA

Jesenic« veljajo za zaposlitveni kraj, ki je predvsem v zadnjih
15 letih pritegoval veliko delovne sile, predvsem z nizjo kva-
lifikacijsko strukturo iz podezelja, veliko pa tudi iz drugih
republik Jugoslavije. Namen raziskave je bil tudi v tem, da
ugotovimo kako se je visok delez alohtonega prebivalstva vklju-
Cil v okolje in kako se izraza njihova prostorska razporeditev,
(glej tabelo 9 in 9*A).

ZnacCilno za mesto je, da zivi v anketiranih gospodinjstvih le
25% avtohtonega prebivalstva (cesta f.Finzgarja, Gradnikova,
ulica F.Jerala, Aljazeva, ulica bratov Rupar, ulica 0.Novaka),
so ulice Kkjer je nad polovico prebivalstva avtohtonega. Zanimivo
je, da se seznam teh ulic ujema s podatki o veCjem deleZu upo-
kojencev, kar pomeni, da je mobilnost v teh obmocjih razmeroma

majhna.

|
Med alohtonimi prebivalci je najveC priseljencev iz podezelja —
vasi Slovenije in iz podezelja ostalih republik Jugoslavije.
Razlika med njimi pa je v tem, da so priseljenci i1z slovenskega
podezelja enakomerno razporejeni po vsem mestu: z 10-33% od
vseh anketiranih po posameznih ulicah, priseljenci i1z ostalih
republik Jugoslavije (13*1%)« pa najdemo mocCneje zastopane le
v nekaterih ulicah (cesta B.Kidrica, Savska, na StraZzi jih
je kar 74% od vseh anketiranih v ulici cesta I.maja, cesta Zele-
zarjev $48% od vseh anketiranih). ManjSa razlika v prostorsKi
razporeditvi priseljenih pa je med priseljenci iz mest Slovenije
(10,5%)* i1n drugih republik Jugoslavije (6,3%)« Kkjer sta obe
skupini enakomerneje razporejeni po mestu. Rezultati anketira-
nja pa opozarjajo Se na eno posebnost: mesto Jesenice je pri
trajnih priselitvah zelo Sibko povezano s svojim zaledjem,
saj je med prebivalci le 4,9% priseljencev iz podezelja
jeseniSke obcine.
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Ob visokem delezu priseljenega prebivalstva je razumljivo zelo
aktualno tudi vprasSanje o vzrokih za njihovo priselitev. Vecini
je bila moznost zaposlitve edini motiv, da so se odlocCili za
priselitev v mesta. Podatek, da je pri ulicah, kjer je najvecf
priseljenih iz podezZelja ostalih republik Jugoslavije tudi naj-
mocneje zastopan odgovor, da jim je bila zaposlitev glavni vzrok
za priselitev, pri ulicah, kjer je veC priseljencev slovenskega
podezelja in iz mest Jugoslavije pa se poveca tudi delez odgo-
vorov, da jim je bil motiv za priselitev stanovanje, kaze na
zahteve posameznih skupin prebivalstva, ki jih imajo do Zivljenj-
skega okolja (glej tabelo lo in lo-A).

Visok delez kategorije — ostalo 15*6% kaZze na to, da je na
priselitev alohtonega prebivalstva Jesenic vplivala Se vrsta
drugih elementov, zelo pogost odgovor je tudi poroka.

V literaturi se najbolj pogosto pojavlja mobilnost prebivalstva
kot eden izmed najboljsSih pokazateljev socialno—geografske
diferenciacije v mestih. Prostorska mobilnost kaze na odnos
prebivalstva do dol&Cenega bivalnega okolja in obenem tudi na
spreminjanje socialnega in d\emografskega polozaja.

Analiza anket za Jesenice kaZe na to, da sodi mesto med labilna
migracijska obmocja, kar pomeni, da se prebivalstvo raz—meroma
hitro menjuje. Poleg avtohtonega prebivalstva je le manj kot
polovica anketiranih na Jesenicah Zze veC kot 11 let, v zadnjih
dveh letih se je priselilo kar 6,5% anketiranega prebivalstva,
najvecCji delez priseljenih v zadnjih dveh letih Zivi na StraZzi,
v ulici I.Lmaja in Cesti Zzelezarjev. Podobna prvi kategoriji je
tudi razporeditev priseljenih pred veC¢ kot tremi leti, le, da
se poveca delez ulice M.Tita in Delavske ulice (tabela 11 in
11A).

VeC kot analize priselitev v mesto pa o0 reagiranju prebivalstva
govorijo podatki o Casu bivanja v stanovanju (tabela 12 in 12-A).
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Pri priselitvah v stanovale v zadnjih dreh letih so ponovno
na prvih mestih ulice s najslab3o egradbeno strukturo (Straza,
cesta B.KidricCa, Log |.Krivca, Spodnji Plavz, Cesta l.maja).
To obenem tudi kaZe na staro pravilo, ki velja sa mesta, kjer
razlike med mestnimi deli nimajo razrednega pomena, da je za-
menjava prebivalstva v slabSih mestnih delih zelo bitno saj
ekonomskemu dvigu in. IzboljSanju materialnega polozaja sledi
priselitev iz slabega bivalnega okolja. Vendar pa je potrebno
na drugi strani opozoriti Se na to, da se e tovrstnimi prese-
litvami samo bivalno okoljemne izboljSa, saj v izpraznjena
stanovanja ponovno pridejo druzine, ki nimajo niti interesov,
niti ekonomskih moznosti, dati v tem okolju karkoli popravili.

Pri Ze omenjenih ulicah ugotavljamo tudi, da je praviloma
visok delez priseljenih v zadnjih 3-6 letih ekstremen primer
in potrditev predvidevanjem pa je naselje Straza, kjer ne Zivi
niti eno gospodinjstvo veC kot 11 let. Manj kot 50% starih
priseljencev (veC kot 11 let) imajo Se cesta B.Kidrica, Log
I.Krivoa, Cesta zZelezarjev, Delavska ulica, ulica ?.BenediCicCa.

Med vzroki za psaselitev v stanovanje, smo najpogosteje dobili
odgovor, da so dobili stanovanje v najem od delovne organiza-
cije (zelezarne), velik pa je tudi delez individualnih gradenj,
na eni strani starih, tudi predvojnih delavskih his, po drugi
strani pa se v zadnjih 15 letih pojavljajo tudi novogradnje ob
pomocCi in kreditiranju Zelezarne. Ta parameter je v tesni Soo-
dvisnosti od vrste his, kjer so bila gospodinjstva zajeta v
vzorec.

Najbolj zanimivi so ob tem tisti deli mesta, ki najhitreje
menjajo prebivalstvo. PokaZze se, da so te ulice tudi edine,
kjer se pojavlja odgovor, da so nasli stanovanje s posredova-
njem znancev, preko oglasov ali sami (tabela 13 in 13-A).
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Med ulicami, kjer prevladujejo veCstanovanjske zgradbe je
najvecji delez najemnikov stanovanj, ki so jih dobili od Zele-
zarne ali stanovanjske skupnosti, oziroma Se pred tem od obcCine.
Izjemno malo pa je pridobitev novih stanovanjskih povrSin z
nadzidavami, dozidavami ali adaptacijami.

Med migracijska obeleZja prebivalstva sodijo vsekakor tudi
dnevne migracije do delovnega mesta. Za prebivalce Jesenic
velja praviloma, da jih pretezna vecCina dela na Jesenicah,
dnevne migracije izven mesta so bolj izjema kot pravilo in
so usmerjene v glavnem v zaposlitvene centre sosednjih obcin
(Radovljica), nekaj pa tudi v sosednje kkaje v okviru jese-
niske obcCine (glej tabelo 14 in 14-A).

Z anketo smo nameravali dobiti tudi podatke o vzrokih za od-
selitve Clanov druzine. Med vzroki prevladujejo odgovori, Ki
so obiCajni za vsako okolje (poroko, zaposlitev). Odselitev,
ki bi bile pogojene s slabim Zivljenjskim okoljem skoraj ni,
slabo stanovanje pa je pogojevalo v celoti le osem odselitev
(tabela 15 in 15-4)-

Kot smo ugotavljali kraj in vzroke za odselitev prejsnjih
stanovalcev, se je pokazalo, da je najveC le—teh ostalo Se
naprej na Jesenicah. V ulicah, za katere smo ugotovili velik
pretok priseljencev iz drugih republik Jugoslavije je velik
tudi odstotek tistih, ki so se vrnili domov, ali pa so se
preselili v druge kraje Slovenije ali tujino. Podatek o Ste-
vilu odseljitev po posameznih ulicah je ozko povezan s podatki
o priselitvah. NajveC odselitev je bilo i1z ulice Borisa
Kidric¢a, cesta F.FinZzgarja, Savska, Oesta l.maja, Cesta zZele-
zarjev, Delavska in seveda daleC najveC i1z StraZe in Loga
I.Krivca, (tabela 16 in 16-A).
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Med vzroki za odselitve prejsSnjih stanovalcev, je na prvem
mestu slabo stanovanje. Najbolj izrazito se ta kategorija
pokaze pxwexro v ulicah: ulica B.Kidric¢a, Savska, Straza,

Log I.Krivca, Cesta l.maja, Cesta Zelezarjev in Delavska
ulica. Na slabo zivljenjsko okolje anketirani tudi tu niso po-
mislili in je zato ta odgovor bolj nakljucen, kot pravilo.
(glej tabelo 17 in 17-A).

Ponoven dokaz o tesni povezanosti med vert!ika\ino in horizon-
talno mobilnostjo je tudi podatek, da so med odseljenimi pre-
vladovali kvalificirani delavci oziroma prebivalci s srednjo
izobrazbo. Vendar se tudi tu pokazejo razlike med posameznimi
deli mesta. Savska ulica, Straza, Logi.Krivca, Cesta l.maja

in Cesta zelezarjev so ulice, kjer so med prejsnjimi stanovalci
prevladovali nekvalificirani delavci. Ulica XX.Kejzarja in
Cesta l.maja pa izstopata po tem, da je bil med odseljenimi
visok delez kvalificiranih delavcev ter prebivalcev s srednjo
in visjo izobrazbo (tabela 18 in 18-A).
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V1. KVALITETA STANOVANJ GLEDE NA VELIKOST IN OPREMLJENOST

Za velikost stanovanj snmo z anketiranjem dobili dva podatka:

o Stevilu sob in o povrsini stanovanj (m2), ki pa med seboj ne
kazeta velike soddvisnosti, saj se pri starejSih stanovanjskih
zgradbah pojavljajo vecCja stanovanja z eno ali najveC dvema
sobama, novejSe stanovanjske zgradbe pa zaradi racionalnosti
nudijo stanovanja manjSih povrsin z ve€ sobami.

Ulice, kjer je veC kot tretjina stanovanj enosobnih so isto-
Casno tudi obmocja, za katera smo ugotovili, da je najvec
predvojnih delavskih his (ulica B.Kidric¢a, Savska, Ulica
prvoborca, Ulica Zelezarjev, Cesta I.maja, ulica F.Bededicica).
V tej skupini ponovno izstopa Straza, kjer kar 82,6% anketira-
nih gospodinjstev zZivi v enosobnih stanovanjih, visok odstotek
enosobnih stanovanj je tudi v spodnjem delu ulice T.TomSiCa v
kvadrantu 172, Ceprav omenjena ulica v povpreCju kaze boljso
strukturo stanovanj glede na Stevilo sob. Razlika se pokaze
tudi med obema ulicama, kjer je najveC stanovanj v barakah:
Straza in Log l.Krivca, saj je v drugi ulici veCina stanovanj
ze dvosobnih (73,9%)»

Analiza kaZze na to, da je 44% vseh stanovanj dvosobnih, njihov
delez pa se po posameznih ulicah giblje med 40 — 80%, z niZjim
delezem od 40% izstopajo na eni strani ulice z najslabsSo struk-
turo, z visokim delezem enosobnih stanovanj in pa ulice s
pretezno individualnimi hiSami, zgrajenimi v zadnjih 2o0-ih
letih.

Razlika med Spodnjim in Zgornjim Plavzem je izredno ilustra-
tivna. Spodnji Plavz, ki je bil v vecCini zgrajen med obama
vojnama ima 71,4% dvosobnih stanovanj, Zgornji, Ki ima vmes
tudi stanovanjske zgradbe iz povojnega Casa, pa ima le Se
35% dvosobnih stanovanj, toda Ze 4o% trosobnih in 20% Stiri-
sobnih.



VeCja stanovanja — 4 sobna in vecCja so v novejSih stanovanjskih
zgradbah ulice T.TomSiCa — v zgornjem delu (kvadranti 142,152,
153,162). Sicer pa se pojavljajo posamezna veCja stanovanja Se
v nekaterih dragih ulicah z vecjim delezem individualnih hiSs.
(glej tabelo 19 in 19-A).

Analiza o velikosti stanovanjske povrSine glede na stanovanjsko
enoto je pokazala, da je najvecCje Stevilo najnovejsSih stano-
vanj (o—2o0 n2) na Cesti l.maja, le—ta je razporejena v kvadran-
tih 9 (kjer jih je kar 44,9% od vseh stanovanj), llo, 120 in
130.

Stanovanja s povprec¢no povrsino 20 — 40 m2 prevladujejo na
Strazi (91%), veC kot 30% od vseh stanovanj jih je Se v ulici
B.KidriCa, Savski cesti, LWW—ici prvoborca, Cesti zelezarjev,
ulici Cankarjevega bataljona, Delavski ulici. Primerjava s
podatki o Stevilu sob pokaze, da v ulicah, kjer je najvec
enosobnih sta}novanj prevladuje velikost le—teh 20—40 m.2
Ponovno pa izstopa razlika med Strazo, kjer je najveC stano-
vanj v razredu od 20-40% in drugim delom Jesenic z najvecCjim
delezem barak — Log I.Krivca, kjer pa ima kar 48% stanovanj
povrsino 4o0-6om2. Ze omenjena razlika med Zgornjim in Spodnjim
Plavzem, se tokrat pokaze v zrcalni podobi, saj ima v Spodnjem
PlavZzu 64% stanovanj od 4o0—6om2 povrsine in le 14% od 20—4om2,
v Zgornjem Plavzu pa fcka oba razreda zastopana s 30% stanovanj.
38,5% vseh stanovanj anketiranih gospodinjstev ima od 4o0—6om
stanovanjske povrsSine. Tovrstna stanovanja SO razporejena po
vseh ulicah z 3o0-60%. TeCji delez stanovanj s povrsSino od
60-8om2 je ponovno v zgornjem delu ulice T.TomSi¢a, kjer pa
je tudi 15% stanovanj v razredu od 80-100 n2 in kar 6% vedjih
od loo n2, v Kurirski in Mladinski ulici, Aljazevi, ulici
V.Kejzarja, ulici SreCka Kosovela. Y SrediS¢ni ulici in

ulLci M. Tita, kjer je posebno v kvadrantih 43,53,63 najvecC
veCstanovansjkih blokov, prevladujejo dvo in trosobna
stanovanja, 48% jih je v razredu 4o-6om2, 32% pa med 60 in 80 n2.
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Velikih stanovanj, ki bi imela ve¢ kot 80 a2 stanovanjske
povrsSine je na Jesenicah selo malo, pojavijo se v nekaterih
stanovanjskih hisah (ulica B.Kidrica in Cesta l.maja) ter v
redkih individualnih hisah (glej tabelo 20 in 20-A ter karto
E-20).

Dober pokazatelj kvalitete bivalnega okolja je tudi opremlje-
nost stanovanj. Pri tem sno upoStevali najosnovnejSe elemente:
vodovod, kopalnica in stranisce.

90% vseh anketiranih gospodinjstev na Jesenicah ima vodovodno
napeljavo do stanovanja.lzstopajo nekatere ulice, Kjer je teh
stanovanj kar loo% (cesta J.FinZgarja, Gradnikova ulica, Udarna
ulica, Copova ulica, Jan3eva, ulica F.Jerala, ulica Cankarjeve-
ga bataljona, Strelska, 0.Novaka, ulica SreCka Kosovela).

Ta pregled kaZze na to, da pri urejeni »oskrbi z vodo prednacijo
ulice v KS Javornik. Zanimiv je podatek, da sta komunalno zelo
dobro opremljeni tudi Strata in Log |.Krivca, ki pri ostalih
elementih bivalnega okolja izkazujeta najslabSe stanje. Pri
ulicah,kjer se pojavlja tudi podatek, da gospodinjstva nimajo
virov pitne vode je potrebno dopolniti, da je prvi razred —
oznaCen z o, zajel tudi tiste ankete, kjer anketiranci 1z
razlicnih razlogov niso vpisali pojava. Stanovanja, kjer

imajo gospodinjstva vodovod na hodniku, so v Ze vecCkrat
izpostavljenih starih veCstanovanjskih zgradbah v ulici
B.Kidrica, Cesti I.maja, Cesti zelezarjev ter v ulici M.Tita —
v kvadrantu 93 in ulici T.TomSiCa v kvadrantu 113. Med najslab-
Se opremljena stanovanja pa moramo Steti tista, kjer imajo
gospodinjstva vir pitne vode na dvorisCu. Med vsemi anketira-
nimi gospodinjstvi je tehle 8, pojavijo pa se v Ulici Zzelezar-
jev, Ulici prvoborca, ulici V.Kejzarja (glej tabelo 20 in 20-A).
Tudi drugi element — sanitarije, kaze na dobro komunalno opre-
mljenost nekaterih ulic v KS Javornik,kjer Ima veCina gospodinj-
stev WC v stanovanju. Med najslabSe opremljenimipa soponovno:
ulica B.KidricCa, kjer ima 30% gospodinjstev WC vstanovanju iIn
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kar 27% na dvorisScCu, Straza z 91% sanitarij izven stanovanj,
Log I.Krivca, kjer je 62% straniS€ v stanovanju, 25% na hodniku
in 8% na dvoriscCu, Cesta l.maja 63% v stanovanju, 20% na
hodniku in lo% na dvoriscCu, Ulica Zelezarjev, kjer je WC le

v 11% primerov v stanovanju, 47% na hodniku in 34% na dvoriscu,
Delavska s 3ol na hodniku in 26% na dvoriScu tudi v ulici
Cankarjevega bataljona, je kar 46% gospodinjstev, ki uporablja-
jo VC na dvori3cu (glej tabelo 21 in 21-A).

Primerjava teh podatkov s podatki o strukturi zazidave kazZe na
veliko soodvisnost med n ajstarejSimi veCstanovanjskimi zgrad-
bami na slabo komunalno opremljenostjo. Veliko boljSe pa je
stanje pri starejSih, vendar enodruzinskih hisah, kjei®ocitno
prisoten vecCji interes za izboljSanje bivalnih pogojev.

Z anketiranjem smo ugotavljali tudi opremljenost stanovanj s
kopalnicami. Med ulicami, kjer je veC kot 50% stanovanj brez
kopalnic so ponovno: cesta B.KidriCa, Straza, kjer ge kar
95,7% anketiranih gospodinnjstev brez kopalnic, Log.l.Krivca,
Cesta ?elezarjev, Delavska ulica, Trg T.Cufarja, Ulica bratov
Rupar, zelo pa se temu delezu stanovanj brez kopalnic pribli-
7ata Se Cesta l.maja in Gregorciceva ulica (glej tabelo 22 in
22-A).

Z zdruzevanjem vseh treh elementov, ki karakterizirajo komunalno
opremljenost stanovanj smo ugotovili, da so med vsemi ulicami
Jesenic le 3, kjer imajo vsa anketirana gospodinjstva v stano-
vanju vodovod, WC in kopalnico (Gradnikova ulica, Udarna in
ulica 0.Novaka — vse v KS Javornik). Z najslabsSe opremljenimi
stanovanji pa izstopajo: Delavska, kjer ima 87% gospodinjstev
vodovod, VC in kopalnico v stanovanju, sledijo Ulica Zelezarjev
z 9,5%, Straza, kjer nima niti eno gospodinjstvo v stanovanju
vseh treh elementov komunalne opremljenosti, cesta B.KidricCa

s 43%, Log l.Krivca 45%, Cesta I.maja 55%, GregorcCiCeva 54%,
Ulica bratov Rupar 33%.
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T tabeli 23 in 23—A so posamezni kakovostni razredi opremlje-
nosti stanovanj oznacCeni z razredi 1 .,11.,11l. in 1V., razred o
pa zajema tista stanovanja, kf£e$ anketi niso bili izpolnjeni

vsi podatki. Posamezni razredi so zdruzeni po naslednjih pogojih:

1. 111
1. 121
12 2
222
120
1.1 31
13 3
130
220
IV. 233
230
3 30
320
330 I
o020
(kjer pomeni prva Stevilka vodovod, druga WC in tretja kopalni-
Cco In je oznaCeno z: 1 — v stanovanju; 2 — na hodniku; 3 — na
dvorisCu in o — ni pojava).
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VI1l. ODNOS PREBIVALSTVA DO OKOLJA

Naslednji parameter — nacCin ogrevanja stanovanj spada sicer
Se v sklop elementov, ki karakterizirajo opremljenost stano-
vanj, a je po drugi strani Se vezni 6len za poglavje, ki kaze
na odnos prebivalstva do onesnaZevanja okolja.

Pri ugotavljanju virov onesnazenja zraka na Jesenicah vse pre-
pogosto i3¢emo krivca samo pri Zelezarni, pozabljamo pa, da je
mesto samo, z ogrevanjem, posebno v zimskih mesecih izdaten
vir SO2 in dima. Iz l.faze raziskave na Jesenicah (12) povze-
mamo, da oddaja mesto (samo z ogrevanjem) v ozracje v zimskih
mesecih 278 kg S02 na uro, ali po podatkih Meteoroloskega
zavoda SHS 1700 t 30~ letno. Te kolidine emitiranega S02 se
seveda spreminjajo in so v prvi vrsti odvisne od kakovosti
goriv (kolikSno ima vsebnost Zvepla), intenzivnosti kurjenja
Iin seveda Stevila gospodinjstev oziroma javnih ustanov, Ki
ogrevajo prostore. Kljub konstantnim prizadevanjeg, da bi se
koliCine emitiranih strupenih snovi v naSe ozraCje zmanjSale,
pa se v zadnjih letih stanje le Se slabSa. Vazno vlogi igra
pri tem seveda nizka kvaliteta goriv, posebno ob energetski
krizi, ko je vse manj gospodinjstev, ki bi ogrevala stanovanja
z mazutom ali visokokakovostnim premogom, ki vsebujejo manj
zvepla kot lignit in rjavi premog — slabSe kvalitete, ki ga
je danes mogoCe dobiti na trzisScCu.*

Ob vsem tem je seveda tudi zelo aktualno vpraSanje o nacinu
ogrevanja anketiranih stanovanj. Ob podatkih, ki smo jih do-
bili v Zelezarni (14), da so iz tovarne ogrevajo s toplo
vodo tudi del mesta, je bilo seveda na prvem mestu vpraSanje
o tem, kolikSen del gospodinjstev se ogreva in dobiva toplo
vodo iz Zelezarne in kje so ta gospodinjstva. Zelezami3Kki

Pri ogrevanju mesta jé toplovod oziroma centralno _,r—
mestno kurisSCe najidealnejSa oblika, kjer i1z visokih dimnikov
emitirane strupene snovi razprsSijo na veCjo povrSino in se
zmanjSa njihova koncentracija.
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Analiza anket je pokazala» da je na zelezamisSki toplovod veza-
nih loi ali 7*6% anketiranih gospodinjstev, od tega jih je
veCina — 92 iz ceste M.Tita, 8 v ulici V.Kejzarja, eno gospodinj-
stvo pa je Se na Kurirski poti. 22,4% anketiranih gospodinjstev
ima za ogrevanje stanovanj urejeno centralno kurjavo, od tega
veC kot polovica uporablja kot kurivo izklju€no premog,nekaj
veC kot Cetrtina mazut, ostali pa drva. NajvecCji delez stanovanj
z urejenim centralnim ogrevanjem je vi Cesta J.Finzgarja — 61%
na premog in 15% meSano, Cesta S.Likovic¢a — 30% na premog,

cesta T.fomSiCa z 24%, ki imajo centralno kurjavo na premog in
14% na mazut, cesta M.Tita, kjer je poleg 52% stanovanj, ki so
prikljuCena na toplovod Se 5*6% stanovanj, ki imajo centralno
kurjavo na premog, AljazZzeva ulica 25% — na premog, ulica V.
Kejzarja poleg toplovoda je Se 4% na mazut in lo% meSano,
Strelska ulica — 55% centralna kurjava na premog in 16,6%
meSano, Janseva — 57% centralno ogrevanje z meSanim gorivom.

Vse ostale ulice imajo nad 70% stanovanj, kjer ni centralne
kurjave (tabela 24).

Po nacCinu ogrevanja so na drugem mestu pecCi na trda goriva in
to 44,5% gospodinjstev, ki kurijo meSano premog in drva ter
16% samo premog. Le 6,4% vseh anketiranih gospodinnjstev upo-
rablja pecCi na olje, 1,1 plinske peci, ki pa jim v vecCini
primerov sluzijo le kot dodaten vir ogrevanja. 17»%% gospodinj-
stva pa ima lektricne pecCi, ki so med vsemi nacini ogrevanja
najmanj Skodljive okolju.

Med ulicami, kjer najveC gospodinjstev (veC kot 70%) uporablja
za ogrevanje v glavnem peci na trda goriva (premog ali kombi-
nirano) so: Cesta B.Kidric¢a — veC kot 75% gospodinjstev,
Kurirska pot 72%, Mladinska cesta 85%, Udarna 90%, Ulica
prvoborca 71%, Straza 78%, Log I.Krivca 95%» Zgornji Plavz 85%,
Cesta lI.maja 75%, Medvedova 78%, Cesta Zelezarjev 79%, Delavska
75%, GregorcCiCeva 8o%, Ulica V.Kejzarja 70%, ulica SrecCka
Kosovela 81%.
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Med oshovna vpraSanja o reagiranju prebivalstva v okolju, kjer
zivijo sodi vsekakor zadovoljstvo z okoljem. V anketi smo z
enostavnim vprasanjem, kako ste zadovoljni z okoljem, kjer Zi-
vite, odgovore rangirali v Stiri razrede: zelo zadovoljni,
zadovoljni, nezadovoljni in zelo nezadovoljni. Vendar so ti
odgovori bolj kot sami zase, zanimivi v primerjavi glede na
posamezne dele mesta in strukturo prebivalstva. V celoti so
ljudje z okoljem, kjer Zivijo zadovoljni (71,7% anketiranih),
zelo zadovoljnih je le 5,7%* Omembe vreden odstotek zelo zado-
voljnih z okoljem se pojavlja v Cesti T.TomSicCa (18,2%),
Kurirski poti (29,4%), Zgornjem Plavzu (25%)» to so obenem
tudi ulice, ki so pri osebnih elementih, ki karakterizirajo
bivalno okolje izkazali zelo ugodne razmere. Kategorija tistih,
ki so z okoljem zadovoljni v tej analizi ne zasluzi posebne
pozornosti, ker je najmoCneje pastopana pri vseh ulicah in

je verjetno bolj odraz neizoblikovanega odnosa do okolja in
odgovor brez posebne globlje analize ali premisleka. VeC pa
povedo odgovori tistih, ki so z okoljem nezadovoljni ali celo
zelo nezadolvoljni. Ve€ kot 20% prebivalcev je nezadovoljnih

z okoljem v naslednjih ulicah: cesta B.KidricCa, Gradnikova
ulica, Straza, Log.l.Krivca, Spodnji Plavz, ulica M.Tita,
Cesta lI.maja, Copova ulica, Cesta Zelezarjev, Delavska ulica,
Industrijska ulica, ulica bratov Rupar, ulica Cankarjevega
bataljona, ulica ?.BenediCiCa, ulica Kejzarja, Strelska,

0 .Novaka.

NajveC anketiranih, ki so bili zelo nezadovoljni z okoljem,
pa je bilo na Savski cesti, cesti M.Tita, cesti lI.maja,
6esti Zelezarjev, (tabela 25).

Pri obeh odgftrorih se pojavljajo z najveCjo frekvenco ulice,
Ki so s svojo zgradbeno strukturo, opremljenostjo stanovanj,
ze nakazale na slabe bivalne pogoje. Ob teh odgovorih je se-
veda potrebno Se analizirati pojave, ki prebivalca v okolju
najbolj motijo (tabela 26 in 26 A). V celoti veCino prebi-
valcev Jesenic najbolj moti onesnazen zrak in hrup. Pri pre-
bivalcih ulic, ki sodijo v KS Javornik — Koroska Bela je
skupno to, da je med elementi, ki jih najbolj motijo daleC
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na prvem mestu onesdazen srak, nato hrup. Pogosteje pa se po

posameznih ulicah pojavljajo Se:

— Cesta T.TomSicCa: slaba komunalna opremljenost, pogresajo
trgovino, motijo jih sosedje;

— Kurirska pot: slaba komunalna opremljenost;/

— Savska cesta: neurejena zanemarjena okolica, slaba komunalna
opremljenost;

— Ulica prvoborca: slaba komunalna opremljenost;

— Straza: kar 22% anketiranih je odgovorilo, da jih motijo
sosedje, pogreSajo tudi trgovino in vrtec.

Hed odgovori, ki snmo jih dobili v KS Plavz ne moremo najti

skupnega imenovalca, saj se po ulicah zelo razlikujejo:

— Cesta MarsSala Tita: prebivalce najbolj moti hrup, manj pa
slab zrak ali neurejena okolica;

— Log l.Krivca: na prvem mestu je slab zrak, takoj nato pa
neurejena zanemarjena okolica, blizina Mlekarne, malo pa
tudi sosedje;

— Spodnji Plavz: najbolj ih moti slab zrak, nato pa neposredna
blizina objektov z nestanovanjskimi funkcijami;

— Zgornji Plavz: pogresSajo izkljucno le boljso komunalno
opremljenost.

Za KS Podmezakla je rdeCa nit v tem, da prebivalce vseh ulic

najbolj moti onesnazen zrak:

— prebivalce Ceste l.maja pa poleg tega Se: slaba komunalna
opremijenost, bliZzina Zelezarne, hrup, pa tudi sosedje;

— Copova in Jan3eva ulica: slaba komunalna opremljenost;

— Medvedova ulica: bliZzina objektov z nestanovanjskimi

funkcijami.

KS Sava je najbolj heterogeni del mesta tako po zgradbeni
strukturi, kot po strukturi prebivalstva in vzporedno s tem
tudi po njihovem odnosu do okolja. Med pojavi, ki jih motijo,
s$®4eCkrat pojavi onesnazen zrak, preseneCa pa visok odstotek
odstotek odgovorov, da jih prav ni€¢ ne moti.



Poleg onesnaZenega zraka je det

— v Aljazevi ulici je med problemi na prvem mestu slaba
komunalna opremljenost;

— pri Cesti Zelezarjev je poleg slabega zraka najveC pripomb
na raCun sosedov, hrupa in neurejene okolice;

— ulica Cankarjevega bataljona: hrup;

— ulica F.BenedicCica: slaba komunalna opremljenost in hrup.

Praviloma se pri vseh ulicah pojavlja med pojavi, ki prebivalce
v okolju najbolj motijo onesnazen zrak. V anketo so bila vklju-
Cena tudi vpraSanja, katerih odgovori bi bolje okarakterizirali
elemente onesnazenega zraka, njihov izvor ter del dneva, oziroma
leta, ko je onesnazenje zraka najbolj obcutno.

Med posameznimi karakteristikami onesnazenega zraka se pojavlja:
smrad, dim, saje in prah.

25% anketiranih je odgovorilo, da je pri onesnazenem zraku naj-
bolj zaznaven smrad in vecCina je odgovorila, da je njegov izvor
v Zelezarni. Med ulicami, kjer prebivalce najbolj prizadene
smrad iz Zelezarne izstopajo: Cesta A.Travna, Cesta S.Likovica,
Gradnikova ulica, Kurirska pot, Mladinska in Savska cesta,
Ulica prvoborca, Cesta l.maja, Copova ulica, Ulica F.Jerala,
Cesta Zelezarjev, GregoricCicCeva, Industrijska, Ukova, ulica
Cankarjevega bataljona, ulica V.Kejzarja, Strelska in ulica
SreCka Kosovela. Skupno vsem naStetim ulicam je neposredna
blizina zelezarne, saj ftorijo kar lep krog okoli ZzZelezaraiskih
objektov. Za nekatere ulice se specifi¢no, vzroki smradu Se
drugje: na cesti M.Tita se prebivalci pritozujejo nad smradom,
katerega izvor je v prometu v Logu l.Krivca, pa nad smradom iz

Mlekarne.

Z opazanji o delu dneva oziroma leta, ko najbolj obcutijo smrad
in tudi ostale elemente onesnazenega zraka, smo nameravali ugo-
toviti zakonitosti pri viSjih koncentracijah emisij, ki so pra-
viloma povezane z meteoroloskimi spremembami preko leta in z
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ritmom proizvodnje ali frekvenco prometa preko dneva.

Odgovori anketiranih pa kazejo na velike razlike Z2e znotraj po-
sameznih ulic oziroma kvadrantov, kjer bi pricakovali vecjo
istovetnost odgovorov.

Pri tistih, ki jih moti smrad v okolju je najvecCji delez odgo-
vorov, da je ta smrad iz Zzelezarne enakomerno preko celega dne,
pri ulici, Kjer precej smradu povzrocCa promet je le—ta 8e posebej
oCiten v popoldanskem Casu, smrad is Mlekarne pa Se v vecCernih
urah.

Pri razporeditvi preko leta ponovno izstopajo odgovori, da je
smrad enakomeren preko celega leta, pri ulicah v neposredni
bliZzini Zelezarne je ve¢ odgovorov na racun zimskih mesecev,
pri mestnem delu» Kkjer zaznavajo smrad iz Mlekarne v poletnih
mesecih enako tudi v prometno najbolj frekventiranih ulicah
(tabela 27/1r5 In 271-3-A, karta R-27).

Pri vpradanju o onesnazenju sraka z dimom je kar 70% anketira-
nih prebivalcev Jesenic odgovorilo, da dima ne zaznajo, med
ostalim pa so v vseh ulicah, rasen v dveh izjmjah ugotavljali,
da je glavni vir dima v Zelezarni, le nekateri stanovalci na
cesti B.KidriCa so povedali, da je izvor dima tudi v stanovanj-
skih zgradbah — ob kurjenju, dva anketirana na Cesti M.Tita
pa ugotavljata, da izvira onesnaZzenje z dimom is ZelezniSkega
prometa. Razporeditev ulic, kjer se prebivalci najbolj prito-
Zzujejo nad dimom je skoraj istovetna z ugotovitvami o vplivu
smradu (Cesta A.Travna, Cesta S.LikovicCa, Gradnikova ulica,
Kurirska pot, Savska cesta, Ulica prvoborca, Cesta I.maja,
Copova, Medvedova, Ulica F.Jerala, Aljazeva, Cesta Zelezarjev,
Delavska, GregorcCiCeva ulica, Industrijska ulica, Ukova,
Ulica bratov Rupar, Ulica Cankarjevega bataljona, Ulica F.
BenediCiCa, Strelska). Pregled anketiranih gospodi®stev, Kkjer
ugotavljajo, da jih dim ne moti po kvadrantih kaze na to, da
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so ta gospodinjstra na obrobju anketiranih mestnih delov, kar

pomeni — v relativno najvecji oddaljenosti od Zelezarne (1,11,
14,23, 133, 153).
Tudi pri dimu so anketirani najpogosteje odgovorili, da se

pojavlja preko celega dne, manjSa odstopanja so pri Gesti T.
TomSicCa, Cesti M.Tita in Cesti zelezarjev, kjer je veC anketi-
ranih odgovorilo, da dim zaznajo v jutranjih urah.

JeseniCani ugotavljajo, da se dim pojavlja preko celega leta,
nastopa pa ze vecCji odstotek odgovorov, da je dim najmocCnejSi

v zimskih mesecih, kar je zaradi visokega odstotka gospodinjstev,
Ki ogrevajo stanovanja s trdimi gorivi tudi razumljivo.

(tabele 28/1-3 in 28-A/1-3, karta R-28)

Glavni izvor saj je po mnenju prebivalcev Jesenic ponovno
zelezarna, zato se nad sajami pritozujejo prebivalci tistih
ulic, ki leze najblize zelezarniskim dimnikom, v obrobju mesta
pa nastopajo ulice (Log I.Krivca, Spodnji in Zgornji Plavz,
Straza), kjer saj ne zaznajo. TecCina prebivalcev opazi saje
preko celega dne, ne vidijo pa tudi posebne razlike med letnimi
Casi In so v vecini prepricani » da je pojav enakomerno razpo-
rejen preko celega leta, le pri nekaterih ulicah se pojavljata
med odgovori Se jesen in zima. V ulicah, ki leZze ob prometnih
poteh (M.Tita,B.Kidrica) pa je pogost odgovor, da saje zaznajo
v poletnih mesecih, (tabela 2eA-3» 29-A/1-3» karta R-29).

Med vsemi elementi onesnaZzenega zraka je prah na prvem mestu,
kar je za Zelezarsko mesto tudi znacCilno, saj so tudi raziskave
gozdarjev (15) in meteorologov pokazale, da so Jesenice izra-
zito prasno emisijsko obmocje in, da so najvecCje posSkodbe, Ki
so jih ugotovili na naravni vegetaciji posledica prasnih
emisij, ne pa SO0? in ostalih strupenih primesi onesnazenega
ozracCja, kot je to primer pri drugih industrijskih obmocCjih v
Sloveniji. Zrak, ki ima znacCilno rdeCo barvo je Ze vecCkrat
izdatno obarval bliznjo okolico Jesenic, pa tudi mesto samo,
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posebno Se zgradbe v neposredni bliZini Zelezarne imajo znacilno
rdeCe obarvane fasade. Med ulice, kjer je polovica anketiranih
prebivalcev odgovorila, da jih moti dim iz Zelezarne, sodijos
Cesta A.Travna, Cesta B.KidriCa, Cesta J.Finzgarja, Gradnikova,
Kurirska, Savska, Ulica prvoborca, JanSeva, Medvedova, Ulica
F.Jerala, Delavska, GregorcCiCeva, Industrijska, Ukova, Ulica
Cankarjevega bataljona, Ulica F.BenediCiCa, Strelska.j? tem
seznamu pogresamo ulice, ki dajejo v resnici vtis, da so i1z-
redno pod vplivom ZelezamiSkega prahu (Ulica Zelezarjev,

Cesto l.maja)»kar pa je ponovno povezano na eni strani s struk-
turo stanovalcev In njihovega reagiranja v okolju, ko jim stano-
vanja v teh ulicah pomenijo le zaCasno bivalis¢e, po drugi
strani pa s slabostjo vsake raziskave, ki temelji na osnovi
anketiranja prebivalstva, kjer je potrebno upoStevati s subjek-
tivnimi ocenami anketiranca in anketiranega.

Ponovno pa pri tem pregledu izstopajo ulice, ki so odAaljene

od zelezarne (Cesta T.TomSiCa, Straza, Zgornji in Spodnji

Plavz, zgornji del Ceste M.Jita), kjer je vpliv ZelezamiSkega
prahu ze precej omiljen. JeseniCani opazajo onesnazevanje ozrac-
ja z zZelezarniSkim prahom preko celega dne, najmocCneje pa v
dopoldanskih urah, enako tudi enakomerno preko celega leta
(tabele 30/1-3 in 30-A/1-3» karta h 30).

OnesnaZen zrak ima seveda negativen vpliv na Zivi svet. Skoda,

ki jo le—ta povzroCa na vegetaciji je vidna, izmerljiva, mozna
je tudi ekonomska ocena Skod, ki jih povzroCa onesnazen zrak.
Tezje pa je ugotavljati posledice onesnaZzenega zraka na Cloveski
organizem, saj je tezko izlociti obolenja, ki jih povzrocCajo
strupene primesi onesnazenega zraka. Z naSo anketo smo ugotavlja-
li tudi mnenja prebivalcev Jesenic o tem, kako onesnazen zrak
vpliva na njihovo zdravje in katera obolenja jih najcescCe
pestijo ter kakSno Skodo opazajo na rastlinah v vrtovih, parkih
oziroma na vegetaciji v njihovem okolju.



57

75% vseh anketiranih je odgovorilo, da onesnazen zrak nia» nega-
tivnih vplivov na njithovo zdravje. Med ostalimi pa je vecCina
odgovorila, da imajo tezave z dihali in da te tezave povezujejo
z onesnazenjem zraka v mestu (ne na delovnem mestu). Omstall
odgovori®ti“e skupaj le 3% pa se nanasajo na pojavljanje
koznih bolezni.

Ulice, kjer veC kot 20% prebivalstva Cuti vpliv onesnhazenega
zraka na njihovo zdravje so: Cesta A.Travna, Cesta B.KidricCa,
Cesta S.Likovica, Cesta T.TomSicCa, Kurirska pot, Savska cesta,
Udarna ulica, Ulica prvoborma, Straza, Cesta MarsSala Tita,

Log I.Krivca, Spodnji Plavz, Cesta l.maja, JanSeva ulica, Medve-
dova ulica, AljaZzeva ulica, Cesta Zelezarjev (kjer je kar 55%
prebivalcev, Ki pripisujejo teZzave pri zdravju onesnazenemu
zraku),Delaveka (tudi 35% le—teh), Gregorc&iceva, Trg T.Cufarja,
Ukova (40%), Ulica Cankarjevega bataljona, Ulica F.BenedicCicCa,
Ulica G.Stravsa, Ulica V.KejZzarja in Strelska ulica. Podatki
kazejo na to, da je od anketiranih 37 nlic kar 26 taksSnih, kjer
ima veC kot 20% prebivalstva tezave z zdravjem in te tezave
pripisujejo onesnazenemu zraku. Ponovno je potrebno poudariti,
da so to rezultati anket veCkrat zelo subjektivnega ocenjevanja.
Toda, Ce je po eni strani ta podatek zelo pretiran, pa po

drugi strani opozarja na to, da je problem onesnaZzenega zraka
med prebivalci Jesenic prisoten in da tudi vplivana njihovo
pocCutje v okolju, Kkjer zivijo (tabela 31).

Ob teh podatkih je seveda potrebno vedeti Se, katere starostne
skupine prebivalstva najbolj obcutijo negativne posledice one-
snazenega zraka. Najpogosteje ugotavljajo tezave z zdravjem
najstarejsSe druzine (obe kategoriji: stara in ostarela gospo—
dinjstva)8o sorazmerno najmocneje zastopane), tem sledijo
kategorije gospodinnstev (gospodinjstva e srednjo in mlado
generacijo) in takoj za njimi Se najmlajSa gospodinjstva.

V mestnem delu juzno od Save (kvadranti 90, 100,121) je najvecCji
delez mlajsSih druzin (prvi dve kategoriji), ki obcutijo
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negativne vplive onesnazenega zraka, mlajSe druzine se pojavijo
tudi v neposredni blizini Zelezarne (kvadranti 121 in 122) 132,
142,152). StarejSe kategorije druzin, ki Imajo tezave z zdravjem
pa s« bolj enakomerno razporejene po vseh mestnih delih, z
izjemo Spodnjega in Zgornjega Plavza ter zgornjega dela Ceste
M.Tita, kjer je v celoti manj pojavov obolenj (tabela 32).

Skoda, ki jo onesnaZen zrak povzroa na vegetaciji, se po mnenju
Jesenicanov kaze v glavnem pri slabSem prirastu, manj pa v
vidnih poskodbah (ozgani listi), (glej tabelo 33).

0 odnosu prebivalstva do okolja, kjer Zzivi, govorijo tudi Zzelje
in mnenja o tem, kaj bi se moralo v okolju spremeniti, da bi
le—to ostalo primerneje za zZivljenje. 28% anketiranih je pre-
pricano, da zivijo v optimalnih pogojih, da v okolju ni potrebno
sprememb. NajveC prebivalcev, ki so popolnoma zadovoljni z
okoljeaev Spodnjem Plavzu, Mencingerjevi ulici, Ulici O.Novaka
(tabela 34). Mnogi so prepricani, da so najbolj potrebne Ci-
stilne naprave za ¢i3€enje onesnaZenega zraka iz Zelezarne.
Ulice, kjer je vecCina anketiranih opozorila na Cistilne naprave,
se ujemajo s tistimi, Kkjer ljudje najbolj obcutijo vplive one-
snazenega zraka (Cesta A.Travna, Cesta J.FinzZgarja, Gradnikova,
Mladinska in Udarna, Copova, Jan3eva, Ulica F.Jerala, Delavska,
Ulica Cankarjevega bataljona, Ulica P.BenedicCica, Ulica S.
Stravsa, Ulica V.Kejzarja, Strelska ulica). Na potrebo po sana-
ciji stanovanjskih zgradb in celih ulicnih blokov so opozarjali
prebivalci Ceste T.TomSicCa, Kurirske poti, Savske ceste, Ulice
prvoborca. StrazZe, Ceste M.Tita, Loga l.Krivca, Ceste l.maja,
Aljazeve ulice, Ceste Zelezarjev. Nekaterim anketiranim na
Cesti T.TomSica, Kurirski poti, Log.l.Krivca, Cesti zelezarjev,
Ulici Cankarjevega bataljona, se zdi, da bi bilo v njihovem
bivalnem okolju potrebno spremeniti obstojeCo socialno struktu-
ro prebivalstva, opozorili pa so tudi na potrebno po revita-
lizaciji.
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Med odgovori, ki jih vsebuje Cetrti razred (ostalo) pa je vrsta
bolj ali manj individualnih predlogov in Zelja, ki ne nudijo
nobene prave zakonitosti.

Odraz pocutja prebivalstva v nekem okolju so tudi Zelje oziroma
tendence po tem, da bi se iz tega okolja preselili. Med anketi-
ranimi gospodinjstvi na Jesenicah jih je 80%, ki ne misli na
preselitve. Pri teh podatkih zelo ilustrativno izstopajo na

eni strani ulice, kjer bo veCina gospodinjstev ostala v sedanjem
stanovanju, na drugi strani pa ulice, kjer se velik odstotek
gospodinjstev zeli preseliti. Med prva moramo Steti* Cesto J.
Finzgarja, Cesto S.Likovica, Gradnikovo ulico, Udarno ulico,
Ulico prvoborca, Copova, Medvedova, 1Jkova, Ulica 0.Novaka,
Ulica SreCka Kosovela(to so ulice, kjer nihCe od anketiranih

ne razmislja o preselitvi). Ta podatek govori, da so to vecCina
ulice KS Javornika, za katere so Z2e mnoge analize v okviru te
raziskave pokazale na sorazmerno dobro bivalno okolje ter

Ulice z novogradnjami juzno od Sare. Na drugi strani pa so med
obravnavanimi ulice, od koder se kar polovica prebivalstva
namerava odseliti: Straza, Log l.Krivca, Cesta Zelezarjev.

Med odseljenimi iz seéanjih stanovanj jih misli veCina Se

naprej ostati na Jesenicah, le v drugem delu mesta ali v okolici
Jesenic oziroma Se vedno v okviru jeseniSke obcCine. Na odselitve
v druge kraje SRS ali SFRJ racuna le 1,6% anketiranih (tabela
35).

Med vsemi anketiranimi gospodinjstvi jih 255 naCrtuje preselitev
in od tega je 12? druzin, Ki so se na Jesenice priselile iz
drugih republik Jugoslavije. Od teh druzin jih bo loo ostalo

na Jesenicah — le v drugi del mesta se nameravajo preseliti,
deset pa jih nacCrtuje vrnitev, ostali pa se bodo preselili v
okolico Jesenic ali druge kraje SRS.

Med avtohtonimi druzZinami jih nacCrtuje preselitev 45, od tega
jih bo 2? ostala na Jesenicah, 15 P* v okolici Jesenic. Med
druzinami, Ki nacCrtujejo preselitev, a vecCina le v okviru mesta
in okolice je tudi nekaj taksnih, ki so na Jesenice prisli iz
drugih krajev SRS (tabela 36).
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Interesi po preselitvah so tesno povezani tudi s starostjo
gospodinjstev, saj je znano, da so najbolj mobilna najmlajSa
gospodinjstva, z leti pa fe interesov po preselitvah vse
manj. Mnoge raziskave so pokazale, da se mobilnost v vsaj pri-
blizno optimalnem stanovanjskem prostoru opravi do Stiridese-
tega leta, nato pa pride do stagnacije. Vzrok teh tendenc je
tudi, da v mestnih delih z najslabsim bivalnimi pogoji prevla-
dujejo na eni strani zelo mlade druzine, ki si Sele ustvarjajo
eksistencno osnovo In stremijo k CimprejsSnji odselitvi, kar
pomeni teznjo k temu, da ieCasovni razmah med vertikalnim
(ekonomskim) in horizontalnim (prostorskim) premikom Sim
krajsSi, na drugi strani pa najdemo v teh delih mest Se stare
in ostarele druzine, ki nimajo niti ekonomskih moZnosti, niti
interesov za preselitve.

Primerjava podatkov o starostni strukturi gospodinjstev z nacCrto-
vanimi preselitvami kaze, da se bo preselilo najveC mladih
druzin (zakonca mlajsSa od Jo let)-113. Od teh bo vecCina ostala
v mestu (96) in okolici Jesenic,le Stiri mlade druzine pa
nacrtujejo preselitev v druge republike SFRJ. Na drugem mestu
so gospodinjstva s srednjo in mlado generacijo — 80, od katerih
£a vecina ponovno ostala v mestu in okolici, 12 druzin pa
nacrtuje preselitev v druge kraje SRS in 5 v druge republike
SFRJ. Med viSjimi starostnimi skupinami je interesov za prese-
litvami 2Ze zelo malo: med gospodinjstvi s srednjo gmneracijo
jih le 7 nacértuje preselitev, med gospodinjstvi s srednjo in
staro generacijo 8, med gospodinjstvi z vsemi tremi generaci-
jami 18, med starimi 17 in med ostarelimi gospodinjstvi 7
(tabela 37). Med vzroki za nameravane preselitve je na prvem
mestu neustrezno stanovanje, nekaj pa Jih je Se odgovorilo, da
se bodo preselili zaradi slabega bivalnega okolja. Slabo
bivalno okolje navajajo kot vzrok za preselitev v: CestiM.Tita,
Cesti l.maja, Cesti Zzelezarjev, Ulici F.BenedicCica(tabela 38),
12,6% anketiranih naértuje, da se bodo preselili v naslednjih
dveh letih, 4,2% v Casu od treh do petih let, 2,5% pa ima
dolgorocnejSe plane — izselitev po petih letih(tabela 39).



VI1Il. POVZETKI RAZISKAVE

Socialno—ekoloska raziskava je opozorila na to, da se pri
Jesenicah ne kaze diferenciacija mesta v tej meri, da hi lahko
z gotovostjo govorili o mestnih delih, ki hi se med sehoj
razlikovali po strukturi zazidave, socialno—ekonomski struktu-
ri prebivalstva, ekoloskih karakteristikah, in s tem povezanem
reagiranju razli¢nih skupin prebivalstva. TakSno heterogenost
je potrebno iskati v:

— Jesenice so izrazito monostrukturni industrijski center,
orientiran na Zelezarno.

— Razvoj mesta ni poznal zgodovinskih faz, kot je to primer
za mnoga ostala slovenska mesta, saj so se z razvojem zele-
zarne pricele razvijati sosednja naselja s tipicnimi delavski-
mi kolonijami in so se ob svojem prostorskem Sirjenju zacCela
med seboj povezovati v mestno enoto, tako, da Jesenice prav-
zaprav nimajo tipicnega mestnega srediSca;

— Omejene geografske moznosti za Sirjenje mesta so povzrocCile,
da se mesto ni Sirilo v svojo okolico, ampak, da se je
znotraj dograjevalo kar Se bolj povecCa heterogenost mesta.
Tako so v mnogih primerih med starimi vecCstanovanjskimi
delavskimi hiSami rasli po vojni bloki, individualna gradnja
pa se je selila na rob Ze obstojecih delavskih naselij z
nizkimi hisami.

— mesto je posebno po drugi svetovni vojni s pospeSenim razvojem
zelezarstva zacCelo pritegovati vse veC delovne sile, najprej
iz okoliskih vasi, pozneje pa vse veC tudi iz drugih republik
Jugoslavije.

— Pomanjkanje stanovanj je narekovalo optimalno izkorisSCanje
obstojeCega stanovanjskega fonda, posebno v starih vecCstano-
vanjskih delavskih hisS, povecCalo pa se je Stevilo lesenih,
pa tudi Ze zidanih barak.

— Vsa ta stanovanja so bila za mnoge interesantna zaradi svoje
cenenosti, za mnoge pa so pomenila edino mozZznost, da so se
preselili v blizino zaposlitvenega centra.
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— za vse te mestre dele z najslabSimi stanovanji je znacilna
velika mobilna labilnost, kar pomeni, da se druzine ali po-
samezniki iz njih kmalu preselijo, zato tudi ni izrazZen
interes za sanacijo in tako so iz leta v leto le Se slab3a,
njihovo vrednost pa zmanjSuje Se neposredna blizina Zelezar—
niskih objektov, z velikimi kdUCinami.emisij — posebno praha

Zz .zelezovih oksidov.

V celoti sodijo Jesenice med tista slovenska mesta, kjer je
sanacija nekaterih mestnih delov zelo potrebna. Vsaka sanacija
pa zahteva poleg finanCnih sredstev tudi dobro poznavanje razmer
in to ne le strukturi zazidave, o opremljenosti stanovanj,
ampak tudi o socialno—ekonomski strukturi prebivalstva, o
njithovem odnosu do bivalnega okolja, o pojavih, ki jih najbolj
motijo in o tem, kaj najbolj pogresajo.

V raziskavo so bili vklju€eni mestni deli z dovolj visoko
reprezentativnostjo, analize zbranih podatkov pa so za zelo
majhne prostorske enote (ulice i1n kvadrante), da ne bi bila
zabrisana notranja diferenciacija mesta. Raziskave na takSnem
nivoju imajo v celoti bolj aplikativen znacaj(v primeru sana-
cij). Za splosno podobo socialno—ekoloske Clenitve mesta

pa smo Jesenice razdelili na Sest mestnih delov in na osnovi
le—teh primerjali nekatere podatke.

Izbira teh Sestih mestnih delov se na eni strani naslanja na
zgodovinski razvoj mesta in na naselja, ki so se kot samostojne
enote v preteklosti prikljucCile mestu, na drugi strani pa
temelji na notranji diferenciaciji, ki so jo nakazali rezulta-
ti raziskav. Te mestne dele sno dobili z zdruzZzevanjem kvadran-
tov, ne pa ulic, ker se je pokazab, da nekatere ulice s svojo
izredno dolzino preveC zabriSejo nekatere razlike.
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vkljuCuje kvadrante o, 1, 11, 14, 22, 23 in 24, kar pomeni
Spodnji Plavz, skupaj z Logom |.Krivca ter Zgornji Plavz.
31,7% anketiranih gospodinjstev tega mestnega dela Zivi v vec-
stanovanjskih zgradbah, od katerih je bilo 36% zgrajenih med
obema vojnama, kar 21% pa zZe pred l.svetovno vojno. Karakteri-
sticnhe za ta mestni del so nizke delavske hise (30%) in lesene
barake (21.7%), ki so jih zgradili v glavhem med vojnama, pri-
tlicne delavske hisSe pa tudi v prvih petnajstih letih po drugi
svetovni vojni. V celoti je v tem delu najveC mladih delavskih
gospodinjstev. Z viSjimi starostnimi skupinami pa se izredno
povecCa delez upokojencev ali meSanih tipov gospodinjstev, Kkjer
so praviloma ostale poklicne skupine v kombinaciji z upokojenci.
Tudi koeficient korelacije 0,473 kaze na pomembno stopnjo po-
vezanosti med viSanjem starostnih razredov gospodinjstev in
poveCevanjem pestrosti poklicne strukture. Gospodinjstva tega
mestnega dela kazejo veliko pestrost tudi pri njihovem krajevnem
poreklu. Skoraj polovica le—teh se je priselila na Jesenice

iz drugih republik SFRJ, nekaj manj je priseljenih iz drugih
krajev Slovenije, posebno iz podezeljskih naselij, le 10,5%
pa je avtohtonih, kar pomeni, da so vsi Clani anketiranih
druzin rojeni na Jesenicah.

Gospodinjstva, katerih Clani so se priselili i1z drugih republik
so vsa delavska, med ostalimi pa se kaze vecCja raznolikost pri
avtohtonih in priseljenih iz okolice Jesenic Se danes najvisji
odstotek upokojencev. Razporeditev gospodinjstev po posameznih
vrstah stanovanjskihzgradb glede na njihovo krajevno poreklo
je zelo mozaiCna in ne nakazuje na trend zapiranja, posebno

je ta raznolikost prisotna v veCstanovanjskih zgradbah. Pri
najslabsih stanovanjih v lesenih barakah je najvisji odstotek
priseljenih, a je enakomerno porazdeljen med priseljenimi

iz ostalih krajev Slovenije, predvsem iz podezeljskih naselij
in priseljenimi iz drugih republik Jugoslavije.
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Pri vprasSanju zakaj so se priselili v to stanovanje oziroma
mestni del je kar 29,4% anketiranih odgovorilo, da so si sami
zgradili hise v tem delu mesta, ker so lahko kupili poceni par-

cele za gradnjo, tretjina anketiranih pa je dobila stanovanje
v najem od Zelezarne, med temi je polovica delavskih in polo-
vica upokojenskih druzin. Med ostalimi delavskimi druzinami pa
se med vzroki za naselitev v stanovanje najpogosteje pojavljajo
odgovori, da so dobili najemniSko stanovanje s posredovanjem
znancev, ali pa od stanovanjske skupnosti.

PrejsSnji stanovalci teh stanovanj so bili v vecCini kvalificira-
ni delavci ali usluzbenci, sledijo pa jim kvalificirani delavci.
Med vzroki za njihovo odsé&tev pa se najCeSCe pojavlja odgovor,
da so zidali novo hiSo oziroma kupili drugo stanovanje. 4,7%
prejsSnjih stanovalcev se je preselilo zaradi slabega stanovanja,
delez le—teh je enakomerno razdeljen med nekvalificirane
delavce in kvalificirane delavce in usluzbence.

Pri analizi odgovorov o tem, kako so zadovoljni z okoljem,
kjer zivijo, se je pokazalo, da jih je 15,7% nezadovoljnih,
od tega je polovico upokojencev in druga polovica delavskih
druzin. Ostali so z okoljem zadovoljni, le dve druzini pa
sta zelo zadovoljni in to obe 1z Zgornjega Plavza.

Pri primerjavi teh odgovorov s starostno strukturo gospodinj-
stev se je pokazalo, da pocCutje v okolju ne kaZze na soodvisnost
od starosti, saj se odgovori o tem, da so v okolju, kjer zivijo
zadovoljni oziroma nezadovoljni enakomerno pojavljajo v vseh
starostnih kategorijah.

Pri pojavih, ki jih najbolj motijo v okolju se najCeSCe pojavita
slab zrak in slaba komunalna opremljenost. Med druzinami, Ki so
z okoljem zadovoljni in se jim noabena slabost ne zdi omembe
vredna, so druzine priseljencev iz drugih republik in podezelj-
skih naselij Slovenije. Med tistimi, ki jih moti slab zrak



jih je tudi sedem, ki so prepricani, da slab zrak Skoduje nji-
hovemu zdravju, tezave pa imajo z dihali. To so v glavnem cClani
starejSih gospodinjstev.

Kot odraz zadovoljstva z bivalnim okoljem je tudi podatek,

da se namerava 27*5% druzin preseliti. 0d teh 12 delavskih
druzin in ena usluzbenska, vecCina druzin, ki nacCrtujejo pre-
selitev je v prvih dveh starostnih skupinah. VecCina teh druzin
bo Se naprej ostala na Jesenicah ali okolici, le med druzinami,
ki nadrtujejo preselitev je vedina — ve¢ kot 7o%—priseljenih

iz drugih republik, vendar nameravajo vsi razen ene druZine Se
naprej ostati na Jesenicah.

Glavni vzrok za nacCrtovano preselitev veCine gospodinjstev je
neustrezno stanovanje,na drugem mestu pa je slabo bivalno okolje.
Med druzinami v stanovanjskih zgradbah, zgrajenih po drugi
svetovni vojni ni opazna teznja po preselitvi, paC pa je le—-ta
izrazita pri starejSih zgradbah, predvsem med stanovalci barak,
sledijo pa jim stanovalci nizkih delavskih his.

Il. Mestno obmocje

zajema kvadrante: 33» 43, 53» 62, 63» 72» 83» 93» lo2, 103» lo4.
Ta mestna enota predstavlja srediSCe Jesenic s CestoM.Tita,
Trgom T.Cufarja, zacetnim delom Ceste T.TomS$i¢a (do anketirane
hisne Stevilke 8a), in pa tisti del Ceste Zelezarjev, Kjer so$
v vecini zgradbe z nestsnovanjskimi funkcijami in zato ta del
ulice tudi ni zajela naSa raziskava.

Ta mestni del karakterizirajo veCstanovanjske zgradbe (86,3%).
Za glavno ulico pa se v hrib Siri tudi naselje individualnih
his (2,6—vilskega tipa). To je obenem v celoti tudi mlajsi
mestni del, saj je bilo kar 35»/% hi3 zgrajenih bk v zadnjih
dvajsetih letih, 24,7% v prvih petnajstih povojnih letih in

le 12,3% ze pred l.svetovno vojno.



66 —

Med druzinami, Ki Zivijo v teh stanovanjskih zgradbah je najvec
(37,1%) tako imenovanih normalnih — a srednjo in mlado genera-
cijo, 17,6% je najmlajzih druzin, 11,4% starih in 8,1% ostarelih.

V skupini najmlajsih druzin je enak delez delavskih in usluzben—

skih, sledijo pa delavsko—usluzbenske. Druga starostna skupina

po poklicni strukturi®Snako pestras najve¢ je delavskih (53%),

nato usluzbenskih (2516%), sledijo pa delavsko—usluzbenske,
delavsko—upokojenakee

Pri gospodinjstvih z vsemi tremi generacijami je najveC delavsko-—
upokojenskih, nato pa so enakomerno zastopane: delavske,
usluzbenske in delavsko—-usluzbenske.

Pri zadnjih dveh starostnih skupinah so razumljivo na prvem
mestu upokojenska gospodinjstva, pri ostarelih pa se pojavijo
tudi 29% gospodinj, ki Zivijo same.

36,3% anketiranih gospodinjstev v Il.mestnem delu je avtohtonih,
39% je prifflljenih 1z drugih krajev Slovenije, od tega polovica
iz podezelskih naselij, 20% druzin pa se je priselila iz drugih
republik, med temi je najveC delavskih druzin, nekaj pa tudi
usluzbenskih. Med avtohtonimi druzinami je najvecCji delez
usluzbenskih. Upokojenskih druzin pa je najveC med priseljeni-
mi iz drugih delov Slovenije, manj pa med avtohtonimi.

Kar 68,6% stanovanj so druzine dobile od Zelezarne, od tega
78,9 vseh delavskih druzin tega mestnega dela, 61,9% usluzben-
skih in 44,4% upokojenskih, 77% delavsko—usluzbenskih itd.

8,1% druzin stanuje v lastnih individualnih hisah.

67*6% prebivalcev tega dela mesta je z okoljem, kjer Zivijo
zadovoljno. Pri tem odgovora se dobro pokaze soodvisnost med
strukturo prebivalstva in njihovim odnosom do okolja. Ta mestni
del m=x« ugodno poklicno in tudi starostno strukturo prebival-
stva in je tudi njihovo vrednotenje okolja drugacno kot med
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gospodinjstvi s slabsSo strukturo, ki stanujejo tudi v slabSem#
bivalnem okolju, pa so z njim kljub temu zadovoljni. Skoraj
tretjina anketiranih v tem mestnem delu pa je odgovorila, da
so nezadovoljni ali celo zelo nezadovoljni. Analiza pokaze,

da to razlicno vrednotenje okolja nima nobene povezave s
starostno strukturo gospodinjstev, ampak bolj s poklicno.

Med gospodinjstvi usluzbencev jih je kar polovica nezadovoljnih
z okoljem, enako tudi med upokojenci in med delavci tretjina.
Med pojavi, ki jih najbolj motijo v okolju je na prvem mestu
hrup, moti pa jih Se neurejena okolica, manj pa onesnazen zrak.
HajveC Kkriti¢nih pripomb na slabosti v okolju imajo avtohtoni
prebivalci, nagmanj pa priseljenci, na prvem mestu so priseljenci
iz drugih republik, nato pa priseljenci iz podezeljskih naselij
Slovenije. Onesnazen zrak povzrocCa tezave z dihali in to najvecC
Clanom starejSih starostnih skupin.

Preselitev nacCrtuje 18% delavskih in 48% usluzbenskih ter

32% upokojenskih gospodinjstev tega mestnega dela. Razlike

med njimi pa so v tem, da delavska gospodinjstva nacCrtujejo

preselitev le v drugi del mesta, med usluzbenakimi pa se jih

namerava 21% preseliti v okolico mesta, 11% pa drugam. Med

upokojenskimi gospodinjstvi pa je delez nameravanih preselitev

v drugi del mesta in v okolico in drugam, skoraj enak.

55% vseh preselitev nacértujejo gospodinjstva prvih dveh staro-
stnih skupin, to pomeni mlajSa gospodinjstva.

Selitev nacCrtuje 30% gospodinjstev avtohtonih prebivalcev,

38% gospodinjstev, ki so se na Jesenice priselili iz drugih
mest Slovenije, 33% gospodinjstev, ki so se preselila iz po-
dezelja SRS, 43% priseljenih i1z urbanih srediSC ostalih republik
in le 27,6% priseljenih iz podezeljskih naselij ostalih republik.

Razlike med temi gospodinjstvi pa so v tem, da naCrtujejo Je-
senicani le preselitev v druge dele mestmein okolice Jesenic,
ostali priseljenci pa se nameravajo preseliti tudi v druge

kraje Slovenije.
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NajpogostejsSi odgovori in vzroki sa odselitev so bili neustrezno
stanovanje, ne drugem mestu pa je slabo bivalno okolje.

IIl. mestno obmocje

vkljuGuje kvadrante: 7o, 80, 81, 9, 91. loo, Ho, 120, 130, 140,
150, 160. To je nekdanja Kurja vas z ulicami: Copova, Jan3eva,
Medvedova, Mencingerjeva, ulica ?.Jerala in Cesta l.maja z pre-
tezno starimi delavskimi, eno in tudi veCstanovanjskimi hiSami
na ravnici juzno od Save. To mestno obmocje ima obe razvojni
fazi, ki se odrazata tudi na razlikah v zgradbeni strukturi in
do neke mere tudi na strukturi prebivalstva.56% anketiranih go«
spodinj Stev tega mestnega dela Zivi v veCstanovanjskih zgradbah,
ostalih 43,9% pa v nizkih pritliénih hiSah. 87% ved&stanovanjskih
zgradb je bilo zgrajenih pred drugo svetovno vojno. Prve nizke
delavske hisSe so bile zgrajene Ze pred l.svetovno vojno, ostalih
72% v letih med obema vojnama, 16% pa v prvih petnajstih letih
po drugi svetovni vojni. Kar 46% vseh gospodinjstav jeuupokojen-
skih, 25% pa delavskih.

Podatki za to mestno obmocje kaiejo tudi na zelo neugodno sta-
rostno sestavo, saj je kar 50% anketiranih gospodinjstev v obeh
najvidjih starostnih skupinah. 30% druzin pa ima srednjo in
mlado generacijo, kjer prevladujejo delavsko in delavsko—usluz—
benska gospodinjstva.

Med anketiranimi gospodinj&vi v tem delu mesta je le 18,2% avto-
htonih, med priseljenimi so na prvem mestu priseljenci iz
podezeljskih naselij Slovenije (36,4%), 13,6% gospodinjstev pa je
priseljenih iz ostalih republik. Med vzroki za priselitev v
sedanje stanovanj8®pojavija vrsta raznolikih odgovorov, enaka
raznolikost brez skupne zakonitosti se pojavlja tudi pri vzro-
kih odselitve prejSnjih stanovalcev.
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23,7% anketiranih ja odgovorilo, da so z okolje» nezadovoljni
in 5,3% zelo nezadovoljni. Najbolj nezadovoljni z okoljem so
upokojenci, med zadovoljnim z okoljem pa je najvecC]i odstotek
delavcev, skupno pa jim je, da jih najbolj moti onesnazen zrak
in slaba komunalna opremljenost. Posledice onesnaZzenega zraka
obCutijo kot tezave z dihali in to predvsem koilimikgo spodinj—
Stev najstarejSih skupin gospodinjstev.

Kljub visokemu odstotku nezadovoljnih z okoljem jih kar 94,7%
ne misli na preselitev. Vzrok za takSno stabilnost moramo vse-—
kakor iskati v izredno stari starostni strukturi gospodinjstev.

IV. mestno obmocje

zajema kvadrante U I, 112, 113, 121, 122, 123, 131, 132, 133,142.
Osnovno jedro tega mestnega dela predstavlja nekdanje naselje
Sava z nekaj tipicnimi delavskimi ulicami, nekatere med njimi so
se kasneje Se dograjevale, bolj pa se je ta mestni del Siril z
individualno gradnjo v strmi breg severno od zelezniSke proge.

V raziskavo so iz tega mestnega dela vkljuCene: Cesta Zelezarjev,
GregorcCicCeva, Industrijska, Ukova, Ulica bratov Rupar, ulica
Cankarjevega bataljona, ulica F.Benedi¢ica, ulica S.Stravsa,
ulica V.Kejzarja ter Cesta l.lomSiCa do hiSne Ste”lke 7o0.

Staro jedro Save f ratarima: vrsta nizkih delavskih his ter vec-
stanovanjskih zgradb med ZelezniSko progo in Cesto Zelezarjev
je predstavljala jedro Save, ki je bilo zgrajeno ze pred I.
svetovno vojno (47,9% vseh zgradb). V €asu med obema vojnama
so Se naprej gradili na eni strani veCstanovanjske hiSe, na
drugi pa nizke pritlicne za delavce zelezarne, ki je pritego-
vala vsa veC delovne sile iz zaledja, patudi oddaljenejSih

obmocij.
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T prvih petnajstih letih po Il.svetovni vojni so gradili v glavnem
vecCstanovanjske zgradbe, da bi se v zadnjih letih tovrstna grad-
nja precej omejila, poveCa pa se delez individualnih gradenj,
posebno enodruzinskih his vilskega tipa.

Starostna struktura gospodinjstev kaze na razmeroma enakomerno
razporeditev po vseh starostnih skupinah s tem, da je najvecC
druzin s srednjo in mlado generacijo (28,9%) in mladih druzin
(22,6%), toda. tudi v zadnjih dveh starostnih skupinah je: v
stari 19*3% gospodinjstev in v ostareli 12,4% le—teh. V prvih
dveh starostnih skupinah je najveC delavskih druzin, s to raz-
liko, da se v drugi i1zdatno povecCa delez usluzbenskih ter
delavsko—usluzbenskih. Pri starejSih gospodinjstvih so na prvem
mestu upokojenska, med starimi pa je Se kar 21% tudi delavskih.
V zadnji starostni skupini — ostarelih pa je poleg upokojencev
zelo veliko tudi ostarelih gospodinj, ki Sivijo same.

Y tem mestnem delu je 38,7% avtohtonih druzin, 19% je druzin,
ki so se priselila i1z podezeljskih naselij drugih delov Slove-
nije in kar 28% priseljenih 1z ostalih republik Jugoslavije.

Med avtohtonimi gospodinjstvi je enak delez delavskih, usluz-
benskih in upokojenskih, precej je tudi delavsko—usluzbenskih.
Med priseljenimi ik podezeljskih naselij Slovenije iIn iz
drugih republik prevladujejo delavske druzine. Podatek o viso-
kem delezu upokojencev med priseljenimi iz ostalih krajev
Slovenije kaze na to, da je bil pred vojno in tudi prva leta
po njej obseg obmocCja del, koder je Zelezarna pritegovala
delovno silo, omejen na Slovenijo, pozneje pa se je mocCno
razsSiril Se na ostale republike.

Druzine, ki so se preselile iz drugih republik Zivijo v veliki
vecCini Vv veCstanovanjskih zgradbah in to v vecCini zgradb, Ki
so bile zgrajene Ze pred l.svetovno vojno. Med priseljenimi

i1z ostalih krajev Slovenije se povecCa delez stanovalcev v
ostalih vrstah stanovanjskih zgradb tega obmocCja. Najvec
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delavskih pritliénih his$ zasedajo druzine priseljencev iz pode-
zelskih naselij Slovenije. NajvecCja raznolikost pri kvaliteti
stanovanj se kaze med avtohtonimi druzinami: 67% jih zivi v
veCstanovanjskih zgradbah, a ze kar 7,4% v enodruzinskih hisah
vilskega tipa.

Vzroki za priselitev v sedanje stanovanje so med gospodinjstvi
tega mestnega dela zelo pestri. 25% (od teh so sami zgradili
novo hiso, 18% pa jih je dobilo stanovanje od zelezarne,18% pa
od obcCine.

ned druzinami, ki so dobile stanovanje od Zelezarne jih je 65%
delavskih, delavske druzine so dobile v vecCini tudi stanovanje
od obCine. Med graditelji lastnih hiS pa je najvecCji delez

upokojencev (30,4%), sledijo usluzbenska in nato delavske dru-

zine.

Na vpraSanje kako so zadovoljni z okoljem, kjer zivijo, jih je
70% odgovorilo, da so zadovoljni, kar 7»2% celo zelo zadovoljni,
ned posameznimi poklicnimi razredi je razlika v tem, da je 5,4%
zelo nezadovoljnih, ostali so zadovoljni, pri usluzbencih jih
je 12% zelo zadovoljnih, 9,8% nezadovoljnih in 24% zelo neza-—
dovoljnih, podobna razpolozenje vlada tudi med druzinami upo-
kojencev.

Med negativnimi pojavi v okolju, ki povzrocCajo njihovo nezado-
voljstvo je na prvem mestu neurejene in zanemarjena okolica,
sledi onesnazen zrak in slabe komunalna opremljenost mestnega
dela. Na te pomanjkljivosti so najbolj pozorni avtohtoni pre-
bivalci, na neurejeno okolica zgradb pa opozarjajo tudi pri-
seljeni i1z drugih republik. Onesnazen zrek, po mnenju prebival-
cev tega mestnega dela, pogojuje pogosta obolenja dihal. Na
tovrstna obolenja opozarjajo predvsem prebivalci druge starostne
skupine in starih gospodinjstev.
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Preselitve nacCrtuje 22% gospodinjstev IY.mestnega dela, nosilci
veC kot polovica nameravanih preselitev so gospodinjstva prvih
dveh starostnih skupin, z visSjimi starostnimi skupinami pa se
interes po preselitvi precej zmanjSuje. Med kraji, kamors&amera—
vajo preseliti se pri vecini pojavljat drugi del mesta.

Podatki kazejo na to, da veljajo naCrtovane preselitve le za
delaveke druzine, saj se nemerava celo 41% delavskih druzin
preseliti, vendar vecCina v drugi del mesta. Ta ekstremnost je
selo razumljiva, Ce vemo, da vecCji del teh druzin stanuje v
selo slebih stanovanjih v starem delu mestnega dela, visji
poklicni razredi, predvsem usluzbenci in éelno tudi upokojenci
pa zivfcjo v novejSih zgradbah, ki nudijo tudi neprimerno boljSe
pogoje za bivanje.

22% druzin, ki se nameravajo preseliti je avtohtonih, 45% je pri-
seljenih is mest, 57*6% pa 1z vasi iz drugih republik, med
njimi pa je le 5 druzin, ki se nameravajo vrniti.

Med vzroki za naCrtovano preselitev je na prvem mestu neustrezno
stanovanje, ki pa se najmocCneje izraza med stanovalci najstarej-
Sih veCstsnovanjekih zgradb. Zelo illustrativen pa je podatek,
da se med stanovalci novejSih stanovanjskih zgradb pogosteje
pojavlja med vzroki za preselitev slabo okolje.

T. mestno obmocje

vkljuduje kvadrante* 151, 152, 153, 161, 162, 172, 182.

To mestno obmocCje smo loCilo od prejSnjega zato, ker smo name-
ravali dobiti celovitejSo podobo tistega mestnega dela, za
katerega so predhodne analize pokazale, da ima najslabso
strukturo zazidave, najnizjo socialno—ekonoaako strukturo
prebivalstva in de se ljudje tu najslabSe pocCutijo, eaj je
dovolj zgovoren podatek, da >med sedanjimi stanovalci vecina
zivi v tem delu manj kot dve leti in da je odstotek nacCrtovanih
preselitev najvecCji. Te mestni del zajema od anketiranih ulic
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Strazo in Cesto B.Kidrica in del ceste T.TomSiCa od Stevilke 70
dalje. Pri tej razdelitvi pa se kasnejSe analize pokazale napako,
da je v to obmocCje zajet tudi tisti del ceste T.TomSicCe, ki bi
bolje sodil v IV.mestno obmocCje, da je meje tega mestnega obmocCja
pri omenjeni ulici pomaknjena preveC navzdol in da tako razmero-
ma dobra struktura dela ceste T.TomSicCa delno omili slabo

stanje v V.mestnem delu.

To mestno obmocCje je v celoti najmaljSe od vseh delov Jesenic,
kar 68% zgradb, kjer zZivijo anketirana gospodinjstva je bilo
zgrajenihv zadnjih dvajsetih letih. Karakteristicno podobo
obmocCju daje vecCje Stevilo barak, pri anketirenju smo zajeli

14 lesenih in 7 zidanih, ki so bile zgrajene v prvih petnajstih
letih po drugi svetovni vojni.

Pri starostni strukturi je 38,9% gospodinjstev v drugi kategoriji,
20,4% pri najmaljsi in kar 13»4% v peti kategoriji (gospodinjstva
z vsemi tremi generacijami), kar je ena izmed karakterietik tega
dela, saj je v drugih mestnih delih Jesenic te kategorija
gospodinjstev redkeje zastopana.

Poklicna struktura gospodinjstev je tudi zelo heterogena; najvecC
je delavskih (42,7%) 13,4% je upokojenskih, sledijo pa gospodinj-
stva, kjer se skupaj z delavsko pojavljajo Se druge kategorije.

35,2% gospodinjstev se je ne Jesenice preselila iz podezeljskih
naselij Slovenije, 24,8% je priseljenih iz ostalih republik
Jugoslavije, le 27,2% pa je avtohtonih, katerih poklicne
struktura je najbolj pestra. Veliko heterogenost kaze tudi
poklicna struktura priseljenih i1z ostalih krajev Slovenije,
prevladujejo pa delavska in upokojenska gospodinjstva. Najbolj
homogena pa je poklicna struktura priseljenih 1z drugih republik,
kjer prevladujejo delavska gospodinjstva.

7
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Med avtohtonimi gospodinjstvi jih najveC stanuje v veCstanovanj-
skih zgradbah, od katerih jih je bilo kar 88% zgrajenih v zadnjihg
dvajsetih letih, med druzinami, ki so se priselile iz drugih
krajev Slovenije, Jih zivi v novejSih veCstanovanjskih zgradbah
83,7%» med priseljenimi i1z drugih republik pa kar 37% v lesenih
barakah in 22% v zidanih barakah.

Med vzroki za priselitev v stanovanje najc¢eSCe naletimo na
odgovor, da so sami zgradili hiso, to so v glavnem hise, kjer
Zivi visok odstotek upokojencev, na drugem mestu pa pogosto
odgovor, da so dobili stanovanje od Zelezarne (29,4%),med
katerimi so razumljivo na prvem mestu delavske druzine.

Ker so raziskave pokazale, da je ta mestni del migracijsko
zelo labilen je vsekakor tudi vmesno vprasanje o prejsSnjih
stanovalcih, Ceprav Je potrebno upoStevati Se dejstvo, da je
zelo malo anketiranih lahko odgovorilo na ta vprasSanja.

Po zbranih podatkih se je vecCina odselila zaradi slabega
stanovanja, med temi je bilo najveC gospodinjstev nekvalifi-
ciranih delavcev, med tistimi, ki so se odselili zaradi slabega
okolja pa je veC druzin kvalificiranih delavcev.

Ponoven dokaz o tem kako imajo razliCne skupine prebivalstva
neenak odnos do okolja in kako ga razli¢no vrednotijo, je
podatek, da je kar 9*6% gospodinjstev zelo zadovoljnih, le
14,6% je nezadovoljnih, zelo nezadovoljnih pa sploh ni.

Med zelo zadovoljne z okoljem sodijo delavska gospodinjstva,
med nezadovoljnimi pa se poleg njih pojavijo tudi druzine
usluzbencev, ki v vecCini pripadajo prvima dvema starostnima
skupinama gospodinjstev.

KarakteristiCen je tudi podatek, da so anketirani v tem
mestnem delu odgovorili kar v 33*1% primerih, da jih v okolju
pravzaprav ni€¢ ne moti, ali, da do tega probelma nimajo
izoblikovanega svojega mnenja. Prebivalci Ceste B.KidriCa so
se pritozevali nad hrupom, prviC pa se veCkrat pojavi tudi
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odgovor, da jih motijo sosedje.

[
Med nosilci naCrtovanih preselitev se ponovno pojavljajo le
gospodinjstva prvih dveh starostnih kategorij in podobno kot
pri ostalih mestnih delih je tudi tu najveCji odstotek odgovorov,
da se bodo preselili v okviru Jesenic. Pri poklicni strukturi
gospodinjstev, ki se nameravajo preseliti se kaze, da so v
glavnem delavska. 1o% druzin, ki nacCrtuje preselitev j$
prislo na Jesenice iz drugih krajev Slovenije in 40% iz ostalih repu-
blik Jugoslavije, 15% P* j« avtohtonih.

Od vzrokov za nameravano preselitev so anketirani najpogosteje
omenili slabo stanovanje, ki se pojavlja na eni strani v vecC-
stanovanjskih zgradbah, ki bo bile zgrajene pred l.svetovno
vojno, po drugi strani pa so neustrezna stanovanja tudi v bara-
kah, kjer je kar 80% stanovalcev odgovorilo, da se nameravajo
preseliti.

f T "

VI. mestno obmocje

vkljuCuje kvadrante: 170, 171, 180, 181, 190, 191. To je mestni
del danasnje ES Javornik in predstavlja loCeno prostorsko

enoto s strnjeno izgradnjo in je bila njegova omejitev tudi
najmanj problematic¢na. V to mestno obmocje smo vkljucCili:

Cesto A.Travna, Cesto J.FinZgarja, Cesto S.LikovicCa, Gradnikovo
ulico, Kurirsko pot, Mladinsko cesto, Savsko cesto, Udarno ulico,
Ulico prvoborca.

Skupne karakteristike tega mestnega dela so: vecdina stanovanj-
skih zgradb so zgradili med obema vojnama (51,6%), najve¢ gospo-
dinjstev Zivi v veCstanovanjskih zgradbah iz tega Casa, zgraje-
ne so bile tudi enostanovanjske hiSe vilskega tipa (52% od

vseh his te kategorije) ter 85% nizkih enodruzinskih his. Do-
grajevanje mestnega obmocja je potekalo kontiunirano tudi

po drugi sveovni vojni s precej heterogeno zgradbeno strukturo.
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Pri starostni strukturi gospodinjstev se kaze enakomerna razpo-
reditev le—teh v «1€ mlajsSi in obe starejsi kategoriji, 10,3%
je najmlajsih druzin, 28,6% druzin s srednjo in mlado genera-
cijo ter nato 21% starih in 11,5% ostarelih druzin.

Te analize kazejo, da je ta mestni del z najvisjo starostno
strukturo prebivalstva na Jesenicah.

V najmlajsSi starostni skupini je 65% delavskih druzin, v drugi
starostni skupini pa 59,7%» povecCa pa se delez usluzbenskih
druzin (12,5%), 19»4% pa je kombiniranih delavsko—usluzbenskih.

V obeh najstarejSih razredih je razumljivo najvisSji odstotek
upokojenskih druzin, pri druzinah z vsemi tremi generacijami
pa je najvecCja pestrost v kombinacijah med delavskimi, usluz-
benakimi in upokojenskimi druzinami.

To mestno obmocCje ima tudi nafvisSji odstotek avtohtonih gospo-
dinjstev (43,7%) » izredno heterogeno podobo o poklicni strukturi
le—teh. Med ostalimi se je najveC druzin priselilo iz podezelj-
skih naselij Slovenije (24,9%)X» 8,5% druzin se je priselilo

1z okolice Jesenic ter 12,7% iz ostalih republik Jugoslavije,
med katerimi so ponovno v vecini delavske druzine.

28% gospodinjstev stanuje v zgradbah, ki so jih zgradili sami
ali pa kupili, 21,7% pa v stanovanjih, ki so jih dobili v
najem od Zelezarne, relativno visok je tudi delez lastnikov
stanovanj (l1o,7%). Skupino tistih, ki so sami gradili hiSo spada

kar 36% upokojencev. Ponovno se kaze velika soodvisnost
med Casom dograjevanja tega mestnega dela in starostno oziroma
s tem povezano poklicno strukturo (upokojenci) gospodinnjstev.

X
Posebno izstopa visok odstotek upokojenskih druzin (45,3%).
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V sorazmerju z relativno (za razmere na Jesenicah.) mobilno sta-
bilnostjo mestnega dela je tudi manjSe Stevilo podatkov o prej-
Snjih lastnikih stanovanj. Med le—temi je bilo najveC kvalifici-
ranih delavcev in delavcev s srednjo izobrazbo, na drugem mestu
so kvalificirani delavci. Pri vzrokih za njihovo odselitev se
najpogosteje pojavlja odgovor, da so zidali ali kupili novo
stanovanje, zelo veliko pa je bilo individualnih vzrokov, za
katere ni mogoCe ugotoviti posebnih zakonitosti. 7*6% anketira-
nih je odgovorilo, da ao z okoljem,kjer Zivijo zelo9zadovoljni,
med njimi je n ajveC delavskih in upokojenskih druzin, 75»2% je z
oko™em zadovoljna, pri tej kategoriji se precej povisa delez
usluzbenskih druzin poleg Ze obeh omenjenih, 144-% je nezado-
voljnih in 4,8% zelo nezadovoljnih. 7 zédnji dve kategoriji se
uvrscajo v glavnem upokojenci ter delavska gospodinjstva. Te
razlike med posameznimi poklicnimi strukturami so nemalokrat po-
vezane tudi s slabsimi ali boljSimi mikro razlikami v okolju, kjer
druzine stanujejo.

/
Med negativnimi pojavi, ki jih najholj motijo v okolju se na
prvo mesto uvrsca slabozrak (26,5%), sledi pa hrup (8,7%). Na
te negativne pojave najpogosteje opozarjajo avtohtoni prebi-
valci, med priseljenimi posebno i1z drugih republik pa je zelo
pogost odgovor, da jih v okolju ni€ ne moti.

Med druzinami, ki se nameravajo preseliti so na prvem mestu
najmlajSe (26,9%),nmunj pa je interes po preselitvah prisoten
pri ostalih starostnih skupinah prebivalstva.Druga starostna
skupina ima 26,9% gospodinjstev, ki se nameravajo preseliti
in to veCina ponovno v drugi del Jesenic, posamezne drftzine
te starostne skupine kazejo Se infteres po preselitvi tudi

v druge kraje Slovenije. NajmaljSe druzine pa bodo vse ostale
v okviru mesta. Glavnina nacrtovanih preselitev odpade na
delavska gospodinjstva, v te preselitve pa bodo z najvecjim
delezem vkljuCene druzine priseljenih iz drugih republik (57%
priseljenih iz urbanih srediSC in 25% iz vasi).
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