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ft tratja fin nililw ila« nalaga < prablaaatlirt ilm Aring»
iaaaljaaatra T Taaadl lakljafojaaa s global&im ym Im aji
IM gftfeklii ttiln m multinin]iigrifilHi ridikor nalaza f n
ljaaatra v imiiJwl pmkoaaraki dalall, Itlt m isltm aodija
M»«8 t Dnrli* (MgnfuHft H fniiwaji newwliU slfiwl”?,
Xw41 aplaina lirina la kM*likesoat jiTiiftuli miakaro ana
a« pri dalu aeajili am pilair «tgraaij a i mwy v JUUI» la
- taa akalali ladalatl aataéalalkl la taerataki akrir ta pie-
uAarbnja torratna p w Uy T U W ? FFtkm~ekUi datalah,

Doaadanja «va alabarata v akrlru ta raaiskoralna nalaga ata bila
pradraaa infojmatiCrnaga uiaéaja » paodtrak Ja bil aa aapirijl.
v prléujaftaa alabarat* pa «aa éali aalatai raaiakari tudi taa-
retirai okviri hkrati pa aa T okriru pragraaa tratja faaa paao-
baj praaflll laaaljanaka 1aatitnalonaWut tar pavaaanaat 1sw*
ljaaoar t aatliaa danaviaa» Fradoo praidaaa k abravmari taorat-
akin ridikar praaflavaaja i1a k poaradavaaja raaaltatav aapiriftaib
raaiakav ja patrabaa aa kratka apradaliti pradaat, aalia 1a aa*
aaa prouSavanjai

1* Valapadbitaa dajatvo ja» da «at aalitrni tokari Y prakonar-
aka daftala, raglaealaa parakla iaaaljaaaav, aalia paaalitva
Vv aavaa gaagrafakaa afealj«, Itarila laaatjaaaav la a”lteflk
pat aaaav, proataraka aabllaaat laaaljanaar « aavaa draibaaaa
1a gaagrafalcaa okolju, laaaljanaka laatitaalja« paraaaaaat ia«
aaljaaaav 9 aatilao d—avian ao v nail gaagraftjl raa pramala
raajaaajaai* Kakatari taaad amaajanih praaaaar ia pajavaib ab-
lik iaaaljanatva aa bill priaotai r doaadaajlb gaagrafakih rasiaka<
rah stovan»ka i wnaka pmblaaatika la r akraaaaai abaaga
*lar 1a r ljtftcEka 1a 1alaaa tudi atrakaval rabi wvaljavljana baaada
is»alj<rt«tvo (1»eivhAv«nMatia<;eijandi) «a nafta avmaaja algraalja

trajaaga karaktarja, baaa v a*plrlSaaa dala Mata uporabljali
MffDjwu Im it
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po Jo W pri*top pH «41lhmw obrermsvanju deetrlktiven,
T«ikr«t Ml« bres « A li uetresnih virov informe«!j.

. B prou*oranjem mednerodnih migrmeij *e ukr«rj«jo rullSa« »Mut*

str<ne U M ifliM i eooiologije, geografija, igodovio«, ekonomije,
politologij«, oooioX«« psihologij«, demegrefije im drugo, ttndi
komplekeaostl problometiko J« hllo tudi v m Soi primeru potrebno
upolteveti sok«toro issledke drugih dloolpli», do bi bilo « too

lo iJo rmsuoevsnje geogrefekih vidikov resiokove. Kor gro » mJuw
primoro «« proulerenje soliter nmvoljo roodoljo, poorodl po oo lo
nmelemelno im politiloe mojo tor reslilni druCbeaoekonomekl sistemi,
Jo tmdi latordiooipllAftrmi vidik potrobom »mbolj poglobljomo goo>
grofoko rasumoraaje problommtlko. Fri tom oo soolololki» okooom-
«ki mli politicni vidiki modmmrodoih migrmoij upoiteveni kot po*
molmi olomomti goografokege to%nago«Jo iseeljeaeke problomotlko»

VAo roaiokovolao dolo mmomoajoni problemetiki j« teoretiCno ia
emplrilmo seenoveno. V prvih poglavjih raspravljamo o tomoljih
teorotilnih im motodoloskih ishodili proucevanje mobilnosti probi*
valatvmt o vlogi proucCevanje prooooov im romliimih koncepoljeh
droh fos rasiskavo «mo obravnavali isooljovomjo Slovencev v Ka-
nado im pojovmo obliko togm prooosm v poostosmilh obdobjih« To pri*
otop aam Jo oaogsill, loljo rasumovonjo dammimjo prostorsko situ-
soijo osiromo prooooov, ki «promimjmjo ooelelnogeogrefeke otrok*
toro issoljonoov. Kljub tom, do « nemenill voljo posoraost
proecoom, ammo ssnomorill roslogo struktur, aprogat strukturo-
prooos « struktur« Jo vookmkor priootao v dooodomijih rasioksvah.

Bo bi dobilo aaio rasiskavs o problemetiki slovomokoga isooljom*
stva v Konmfth noko smkljulno podobo, oo v toj sadnji fasi pooo*
boj pristopili k obravnavanju inotituoij isooljonoov tor povo*
sovamju issoljomoov s motilno domovino. Tender po 0o pri to«
nikmo epulCeli v proutevenje sooiololkih struktur, temve¢ smo
skuloli 9 mjihovo oprodolltvijo no novo dogagti oil po potrditi
prostorsks korektoristiko issoljonstvo v novem geografeksm oko*
lju tor v odnosu do motilno domovino.
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ten slufila kot nekskien model. Resultati so velikega po~
mnwmm»mum
problematiki pomemdni pa 80 tudi sa druibeno prakse, i
um-mmnm-umw
seljensko in domafo jewnost, ki jo ta predmet le posede) se~
aima.,

domafe literature smo se merall v toku rasiskovalnega dels
poglabljati tufi v tuje vire. To jo Ue possbej pridle do is-
mmmmumm

aWWMMVM”
grafiji Be v obdodju pred drugo svetowne vojno..
¥V toku resiskovalaega dels so 2 napotki pri teoretsken oprede-
podatkov ter obdelavi podatkov sedelovali: prof, dr., Viadismdyr
(Department of Sociology, Brock University, Cansda), pref. dr,
Dolfe Vogelaik (Ekonomsika fakulteta), prof, dr. Peter Kliner
(FapN), predstavaiki slovenskih {zseljenskih drulitev v Kanadi,
uslufbenel jugoslovanskih DK predetavnili slovenskibh izseljen~
mmvm,mmxw
ailtev v Kanadi.
Voem #0 sa njihovo pomol sahwaljujemo.
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2, TEOREPAXA IN MEPODOLOCKA OPREDELITEV PROBLENATIKE

2,1, Preuievanle prostorskih procesov v geografijl

Ce glodamo na geografijo kot na regionalne sinteso, potem pro-
ulevanje procesov za geografa nl tako pomesmhno ket sa soefolo~
g ali satropeloga. Proulevanje procesev pa je bile vee do ne-
davnegs ena temeljnih pomeniXljiivossi geografije. Ceprev vse
snanosti, ki se ukvarjajeo s druidbeno provlesatike, uporabljsjo
iste podatke, je njihova splikecija po possmesnih vedah bistve~
no raslifne., Pri proulevanju "migrecijskegs process” postavlja
geograf v oapredje posameszne vidike 1judskegs obstejm, ki wpli-
vajo na prostorske spremesbe in prostorsko erganisirancst na vseh
nivedinh (Wilkie R,.,1971; 1). Tudi scelolog prowiuje migracije,
vendar jeo ajegov pogled usmerjen v raslago, keko omenjeni feno-
men vplive na secialne spremesde in soeislne organisiranost
drufibe, Gpreminjenje geogrulfokegs okolja hkrati pomeni spremi-
nj anje socialoega okelja, koupleksa drulbenidb odnesov, ssmenjuve
socislnega sistema: skupin, institucl), norm, vrednost itd. (Xli-
krajinskih ufinkih, socioleg pa po njeni sotranji strukturi in
spremesbah, Medtem ko ekonomist ugetevljs vpliv migraci] ns eke~
nomske spremembe, lahkeo soeialni psiholeg obrevasva spresembe v
navadsh in vedenju 1lJudi v novem okelju.

Proulevanje prestersiih procesov Jje dobilo nomenbne mesto v
goografiji Se v petdesetidh letih, v Sovjeteki avesi pa ke de-
setletje poprej. Jeprav se je tedaj saviemalo sa ta kencept le
majhno Stevile geografov, je kljud tema proulevanje take ime-
novane "tretje dimensije”(procesov) savielo pomembne mesto v
delib sovjetskih, amerilikih, britasnskih, skandingvskih in tu-
di nenikih geografov (posebno v okviru sosislnogeografske Jole).
Emalu je dobila omenjens “dimensije” pomesbuoo ‘Viege tudi v slo-

V Sovjeteki svesi je Be v Btiridesetih letih uveljevil Grigordijev



ootodo fUiftoogoogrofokogo p=—= frdil Jo, it v |u | W 1m
HHiifil» ul mn» v nnjt *«m imooljoko oble,

InviS itMli proulovoejo fi llymngttyrftfttkigo pronitTKi oo v

«M vxii* Pojem pvitooo Jo rooiiril tudi Im okvir« fisiEM eoo-
grofi*o im go p rtw il nmokoaomoke im politiioo googrofljo. -

too v *TO»i govori » googrofokom P LULLNL] « iimor o%oo8ej« »oplotoai
kompleks ooelolnegeogrofoklh j*iohiofi v modeobojolk ufilnkih
m floiloogeogrofokto proooocom» Xoroo «oogrofokoga »torn i po Jo
KMl« «w fiknjiim (Moll ft«, 19M/491 (0)« Coprmv toorotoko prod-
pomtnvico v cm i 0 »oololoo googrofokim y n H w  tokrofc i0 aioo

bilo rr“  ijoao v konkretnih niiikovtoi Jo Tooono pomembne Bo
ajjp w toorotoko im pojmovim opredelitev otiramo nmoo motodoloiki
pvivUf k proulonojut Vo dxugi otromi pm ok upoitoomijv noSel
dielektidnege motorioliomo lomopwg ooyrop renne Idul lill iluo
teblode. ki eoomod reoerrofekimi icrlJmio im oi 15.
etoletj* ooproj.

Hod mooriikimi «ootrifi io omém vrodao Aekermnnove dolo (11ss)
NI*Ol£ropidy nmo m Tuadmnemtol keeemrek*, v kotorom 4# oyrooll
vlojpo prooooov pri {eogimfekoat prou”ovon.ju, Poogv&erll jo, dm goo*
«roloke prottSovomJo lo oi v feil » kjimr bl 0o omotrol ekoperiment
s imtogrooi™« pi dotkor o neitetik remomonifc im itovilnik proeeelh
00 temeljno geegrufoke dolo. toeretek» 00 oprodolili viogo pro»
aromtedi Berry (1964), Brookfield (19U)» Vogget (WU $), Volport
(1%5) im drugi« Prvo dom oto mvlogi prooooov lo toorotiiirolm «
ovojih pogledov oioto rervtjele v «M m toko imenovonik *aroo
otmdiee**

Tookofror togo mo muymtpditi m Volperte, ki Jo (% prouSevonju
prooooov rojrvil tudi koneept geegrofokege blheJvioriw < Hedtem
k» m nokotorl oiitoje, dnim v ovojem veAkret oitromom dolu
lih w io n| lopooto ot the Dooioiom Qo ffigrote* bolj opredelil
Jtormolne «trukturo ooiromm *knj migrent dolo* kot po *enkmj to
dolu*» Jo doki! vidik "»okoJ to dolo* oU rovom uetresno mooto v
ajegoven dolu **he Booiociom Prooooo im epmftiml Contort*! hkrotl
po Jo v kom dolu im utrdil bikejvierim tiine tomoopeije. Volport
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hkrati predloge migi*oci Jeki radtl, kl Vailn pge TiSanju jut»

M izuN¥ & pvorwm* TxnkK 9| ¢ @R HG5AYMet i rmnnncaf i f i
pomaafoni la v okvirih, t tolanrlih Ms armmmm yuutk tinlh ftgr-flz*
v piNIMftt» bJSROVB pOdOBmvB MM 1J1 ni IH TIKI eSSSMUjISH LLMMS
kr, ki m TM im tl poudmrjmli rmodmljo ii M IftD » kmraktorl-
«tik« proatara. m M vedM >ilh MnwITOf (VelMrt J«, 17?0i50€)

«lVe,)ttriO p ri20LC k pOUSOVOIZII prOCses¥ JO 18 tudi tHAVH:
MwM Mit kl ai gtodmim mi prmfelvmimtv» to« m otmtlAra «a*
Slilmmat v praatora, tomvaft tot t o [~ mmmtUrmamtlli dmimav a
kratkimi voaliM i * k|l yavmaujojo kraj Mvonje, daim 1mrakramoljo
tter Im Ijlirt voiU Ui, kl pawmammm atmra etoodjm blmjm a n&
rial obmocCij migracij. f podobni lull ja potrefenm gimdmtl tudi
nm mmimio kat i anmmito 1y, 1nnalnaca mlatom« Tarkm n-tlkrn gf

preiioru pvTiromm mooenTm ij<i mmmw mm kt mujviu. y T maHf
oferi. OGb tam po nmera doleti m alik md drafkmmiml In mmrar»
miml prooaai (Bnigmt F., 1965* 92*)« Fraatmrakl praeeel voebujeje
draritaa yalaw® mbead» tWvinxkot 1o vod”o N MU 081 *0«é
esramembe roolonalnlh aatomov.

Praudovmndm oroatoraklh mroeomav intveine ooetevkm r eeemrmfidl.
Fammml radno tnevm ruSijo obetoJeSe atraktura Im alatom tor
ohlttoJmim norm, rreneeuelnl oriekeo im Sntaliko nnaamtmeHI

tor mm nmm molmem apramaelh Y proatom In dmm prdn to etrakturam

ja verjetno omotmim tok kritike m praklraml| %r»klr allim '©
kultura! cmograftjl (VIUdm 1*. 1971» I1S*)»



Obstaja da a« aigreelje reletlvae finaaln gi-
banje preblrelatre Isaoe lokeeije v preetor« k 4 n |i,.., te«
poaledioe edloéiter paemao«alkov M irna dolo¢ene ekuplne pre-
blreletra aa eaaerl biararbicne dalaiaalli vredna« la odrala”e
apraaeaoe v prooaoroaoxlatorojtoij eucoa aieseau axirmtav y.Mange
Xaa #* dehwaravelXer H.* 1975* 17$)» la »aaaljal preeee «praai-
njeaje proatoreklb atruktur ealreae Clovekove proeterake ergeai~
alraaae«l (nacin poeelitve) la eaelalwe atamoaabaga ue«reja na-
tega obaogje. Orle epreaeajeaih proaterekih oblik ja eeaa aaa
laaad aaleg geografe pri prouCevanju aigreeij. ? oepredje etapa
tudi proucevanja aigreeij f telereelji a praetorakia ravnanjaa
peaaaeialke e Il deXeéeae akupiae preblvaletva «er « ragleaalala
raevojeai lavana la aasaatea regije.

Yeeketer aadlja algrealje sad nejkoaplekaaojlo keaponente v
rae«i la apraaeafci itevila preblveletva. nigraeljeki preeee ja
ie peeebej lateree geografije, kar ja aeloCljivo poveaaa a pro-
atoraklal karekterietlteal (M ko |., 197*1 296). Bk4am e aed~
narodaege ridike je eaaajaae probXaaatlka prleotna la v prooo;-
tage* iterilu itadlj a padraija geegreflie preU nlitn. leader
ao aeradl realiCalh kcneeptov v druibeni geografiji «adi prieto-
pl geografer k obravnavanju algreall résiliai.

Lee (X966 M obravnava predveea aoteCe arlve te« aat rasdalje,
flallae pregreje, aajei hkra«l pe apelteve tudi e«epajo iivljenjake-
ga alkie. Prl tea pe ja petrebae upoitevetl, da je v eadajlb ae-
kej deeetletjih poaaa geografake dletanoe tm aaajil. Wjegev
koaeept ee aaaale predveea aa uteaeljevaajo ebeega la aaarl aigre-
elj «ar aa aakakera karakteriatlke algreatov.

Seeprataa pe ja Valfar« (196%t 3aa) niaaall rollte vel peaerneetl
pereaetroa rodenja aigrantov. 2a predhodno aeee mm W » da J«

prl «aa lahajaX la aaaalb bthejviori»ttfa> none»pell la da ja «a
prlecep reavijal «udi prl prealawaja algraelj. Vjegev aodal vaa-
biaje «ri «eaeljae vidite algraoljakega vodenja»



("plam utility™) » v «kvint t«g* j«
timi tcc«, @nle «lgrmelj« poeobn« «tolik« ftlU g iM « po-
«nuMutik« «11 >trupin« *Ww umrHTT Wiwaetie v okeljttt p«veeei~

mik «« «dl«ftl m ti«t* lokeeijo v pre«t«r*, ki 4« p« «vejita te-
r«kt«ri«tikeh v prednoeti pred oet«U «i|

* pri to* gre »e pev«e«v« * poteneielniti
vivi tiTiK lilJ « «koijsk«« proeteru po>i— tilk«| t« vidik ««
eepoeredoe Mi 4lov«m 9>1rmm njegovo uf£lnkovitoet pri
etolrtu&Ju iaToreeeij 1n ne njtgjtvt epoeoOaeet «11akiifl ttr
neprlitT«nikt¢i vrvdnetvoj« iknljikogi pro«t«rv|

e ne udeleibo v «igreoiJekih tokovih vpliv«
tudi etepaje v livljeojekee «iklu| pm tek® p« tv4dii «p»l, r»~
Mi iM tiaite, dohodek i« etetue, ki St predhedn« LU «nm 1nJ«
«eiaoetl pteaMulkof*

Crokad«*1 prict«p J« toli d«l«l«e v«lik« peeeraeiti, vender p« J«
prikledn«J*i pri pro<har«ngl notr«alin «igr» «ij, k«r j« previl-
M ««otevljel tudi evtor. Sejredi nekelerih id«eliiti2aih pogl«~
dev i« pr«fcireno oriented Jo m poeeeeenike pe »1 rev»« prikle-
dea ket »plodno uporebljiv ««del "oo &Kk e preuAevoaile ti|ri-

«14*

Heriu <1%5] 5%) ji pri ltudiju «igreeij «p«Stevel predveeat
kerekterietike eigrentov, «otiveeidJo, meilln«etl nnmha«gi
MI1j«t l1l« njegovo etrektivnoet\ iekljuiil p« 4« snelilneeti
iIsverneg« okrniJ« ter vpliv ai|mij «e t— «tone IMim m «o*
eocje.

d«victiki n«Irtfi nhrevnevej« «ifiM ij« v ekledu « «kogoAuko-
i prétoivelstve |l«itj« tet a« predukei J-
ako U li» ki [f Veinef« powmn prl BAomnoeekek pl*»utlenju* / svo-

greeije. Yrimelmle d«l«v««v 1« noreavitih v r**vit« deleie |«
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nemred negativen pojav in ge Je prikinila sceialistiina revo-
luodije. Po ajiboven snenju jo mogole delovno silo planske res-
poredisi v okviru socialistiiinih delel. Ob takih gledanjih je
vaskakor potrebno upoltevati tudl dejstvo, da administrativne
planske resporejanje delovne sile prisadens svebods in prosto-
voljnost migrasij in soluje moinost mednsrodnih komunikesi]
mnmmuummm
m".; 19764 7.

Sogisinopsogralaks Jonc-peils Je wporadliiva pri ebravnavanju
raslidnih geografskih fenomenov; Se posebe], %e upoltevams dej-
stve, da je njen interes usmerjen v progese in njihove zakoni-
toati, ki se prostorsko wiinkujoli (Ganser K., 1966; Thomale E.,
1978). Prav saradi tega: se shgovarja tudi trditev, da um

geoprafijs ukvarja & razlage procesov v kulturni pokrajini.

mmuaummmmm-
mobiluosti prebivalstva, Mobilsost predivalstva pa se sasatra
kot dejavnik, ki najbolj ofitno odralle spremesbe v socialnogeo-
grafakl strukturi. Tej prodlemstiki pa je tudi sceislna geogre-
ﬂ#mmmn
Sehatfer (19684 17). Pri tem je najprej ponaseril situseljo,
ki privéde do prostorskih procesov. Trdi, da je najprej nasta-
nejo:
1) spremesbe v vrednosti predetav; t.J. vrednost, ki ga neks
sesialna skupina pripisuje soeislnim, ekonomekim in naravain
~ dejetvonm se lahke hitre spremeni. 5 tem se spremeni ‘
2) amdin gospodarekega in socislnaga revnwnja,
3) kar ifidueira nove socislaw in ekenomske procese, ki pe
O)Muulmmm”hm
do novih socislnogeografekih struktur.
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b tei ntilai i# NtrUMM m iiritl It it tLms
lafasaaslj, kl ket ajwdapl-lijin ill vpUvt so opvsacaba v prté
stavak* XaXoxvaalja m vasSteai vH/InTTTftlv vaftaa vlogo pri MU I*
veni mitilnirti oriblvtiftvt» VoaAar ie Mtinta* >iiiwltwill Aa
4« lahko vroAaotoajo ta/awaaalj osiraaa Aajatav, ki Jik navajajo,
nHWa® v atilm pasaaassik akwpla yraMTta**%ea» LsJAs ya™a"
riaa a klororMafioeti oaan«

X« Hrtif M1y n H atnif 1tv* asanjono tearatska oprodalitav a iladt~
la ahmi

ymumoMnyyA M OCMA — 1L W X «e YEI3<— anllELW

Ok taj toorotoki opredelitvi oituaoijo, Id privede ia praeter-
«> preocaaev» LI pmiavaaja preetoreke aabllaoatl ia kalj
aa pc’w&>i» MoDilnoet prebivalstva v JJLOtVI. ocLfiow te BBk
(ooeialne, ekowrTake* preetoreke) ia Ja lyaia™ljIT i kat 1BAl«
kata# all tet Aejavsik tipisirsajs (Haaaalii ?M 196S| 1972)««
Ygresije ApHjv taka tudi v umiilnl jm n fiji itrljulai yata~
SalJi ia aaaakaik ia erinisaJeae niiniHtvaiil prostorskih ereee*
aav delaieae vreAaeet* ftiareaile vrHio nrreasstis v vroatorekl
strukturi, vadila li aevlat oblikas ia pcaetevaiki orgonlsssiJ1
osnovnih M a lj M t»ja (dolo, bivanje, eatotoa, odalofbe v pro-

aetu, rekraeeija Itd«):.
/fr~oX

Xanfiaa ja dehafXSv, kat tijize « prodstovnik Sooiglcogeogrefeko
Sala, opredelil tadi alaAaiik iaat aspektov psoatorsklk attll
aaatit

e dlfsraaalasl je preetereke aobllaaatl pa etsegw la fa ekseBJ/L

e joTilitwi ital>1¥> oknenaaka prooese, ki ifftllja prostorsko aa*
kilaaatf

® vatiaa patiMEIffa JuHaHmmpaka w hilaestlt

e uporabo pvootaraka eobilnosti aa ajweAallevaala dela&aalh sta™
peu]] u tislnorstofioaaka treno/onssoli j«t



olke

- vgrajevanje prostorske mobilnosti v tok: struktura - proces-
sisten in & tem izdvajmnje dolofenih secialnegecgrafekih pro-
blemakih situsel; |

~ sinteso prostorske mobiloesti x ostalisi sociulnegeografskimi
mvmwmw%

Bkupne ishodilile resickav jeo v gledanju migresi] kot gidenje
previvalstva is enega obmolja v drugo; med possmesnimi okolilt
v westu kot tudl med dri.vemi. Proulevanje migrasi) preke dr-
Zavadh in necionalndh meja pa je bile v geogralfiji veskakor za-
postavijens, Rasleg je potrebuo poisksti tudi v pomsnjkanju ustres~
nih podatkov (Rowesan C., 19783 251). Resultat tega jo slediie pos-
navanje prostorskik vidikov medmarcdninh migreeij.

lo hodeso upolvevati vee vidike n igrecijskega procesa, je potre-
ben #irli pristep k cbravasvenju problematike. Ustresns pot sa
dosogo tegs eilje je, da hipetetilne opredeliso geogrefske pri-
spevke v okvirs take imenovane "wet theory® (Olssem G., 196%)..
V okvire emenjene teorije se migracije definirans kot permanentno
gidenje possmennikov (ali slupine) P iz lokmeije v prostoru A k
lokaeiji v prestoru B. Ue osasiime gidenje med tolke A in tolko 3
kot M, slodi sstemstiini isras:

Het(hyB, ¥

dijo omejime » 1
Gn/AB, ¥
Postavleus. Mpotea/dolota (po derinteist, da jo

Oal’ﬂll}.&tiﬂnmmwm
migracil, V okvirc vesh teh se laiko pojevije sledeli vidiki



12
ohTM W « pari Studiju MIgrMijt

AiTIVilpili, i IM [l [*»*[§ [*e*e¢*[ ja po«ta«v*« [i/
(01* B., 19701 75).

Deeed«nJ«fa geografskega proucCevenje aigraeij ee ttim l« aa-
katm od oaenjealh vidikov aigreoij ali pa M i m hkrati. Kratak
ori« poeeaeinih podrtij prous«v*nJ v okviru danih postavk «s« k«
v grobe« »«««s»wil v*«blao proucevaniji

D />/ * tsraktsrlatlh« «igrantovt t«vrsta« Studije so obravna-
val« pninas deaografak«, eooialne ia okoaoaeke karakte-
ri«tika elf.faitav« Te6lao iapirianih raslak«v J« potrdi-
la, da Jo najveSja kacteeatrauelj« aigrantov v etarostni
ekupini 15-29 lat« tudi priSujoSe d«l« J« potrdilo to
saaSlla««t, ««J m« ugotovili kar 75,4 % migrantov v taj
st«roetidl skupini. Prav tako m t«vratna Studij« potr-
dila povesanoat «igreoij « «««ialno i« ekonoasko «obil-
nostJ« po«sa«snikov (Soheffer f«, 19?%«| QsaiailS 7?«,
1965, 197a, 1972)« Obetaj«Jo tudi Studij«, ki s« poke-
sala, da «odaiajaj« v «igraaijekih tokovih pradv««* ne-
kvelifieireni delevoii ali pa S£adlje, ki «0 tagovarj«!«
teao, d« «a obeeg migraolj poveS« « do«ago Vv lij« isobr«sb«
(kvelifikaelj), k«r «« « t«a poved«J« tudi eakioij« poaa-
aasnik«v (01« 0., 197a| 75)*

2) /Al ia /1] - krmil bivanj«i Studija, Ki ««derv«l« isvemo ob-
«08je in nea«abno obaoSJ« podeJalo pradv««a geofprafake
karakteristik« krajov bivanje kot aai Stevilo ia goeto-
t« prebivalstva, aooialno-ekonoauiko «trukturo prabival-
«tv«, flslg«og«ografsko eitueoijo la drugo« T osprodjo
etape prouseveaj« r«giooeln«fce rmev«l« v pov«s«aaeti s
aiRreeijaai. Ugotavljajo aa pa*l«di«», ki ee «««Silno
odrazajo v ngiaaala-i strukturi in hkrati tudi vplivi
na b«d»S« rast. V«lln««o e« tl keaponenti, ki «ad«v«ta
etari «drene novi kraj bivanja, aa obravnavat« l«6«n«,
teav«S «aradi boljSe priaorjcv« k*r ekepej - v «kvint
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- shonomaici (miljs stopnjs industrislisaeije, negativmosti v
kaotijsken gospodarstvu, smanjiani eksistendni pogoji zaradi
snifenege stasdards, newstresne moinosti saposlovanja itd.
so vaekskor vaine postavke, ki vplivajo na migreeije),

- pelitidni (revolucionarne spremembe v isvernem obmodju pri-
silijo possmoznike, da emigrirajo saradi mofaih repressli]
ali sarsdi nasprotovanja novesu sistemu),

~ psihoflolki in drugl.Od nsrave possmesnih obmodij je pal od-
visno, katerim vidikom se naneni najved posornosti. Saradi
mnogovrstnosti dejavnikov migracij v prostoru is Sasu eo tudi
mum.umwuw
obmol je skaupaj, reslilne;

5) /B,%/ - sigrantl in imigrseiiske shmelje) tovrstue Studije s
nannisjo bol) sa proulevanje posledic migraei) v imigraci jekin
obmed jih, Foudarek jeo na redistriduciji predivalstva, naline
MmuMuw«mew
imigracijekih dedel;

6) /A3,7/ - smigzscijake in imigraciiske obmofie ter migranti;
ta vidik proulevanjs je najpopolnediii, sels raslirjem pri
teoretekih, vendsr pa selo telaves pri isvajanju empiridnik
Btudij. V okviru teoretskih rasglabljsaj Je velik poudarek
na geografeki resdsljli (lee E., 1965 Mangalen 7., 1968) .
Deloms sodi sem tudi Wolpertov bihejviorietilini pristop.
Migrant se nmmrel odloli sa alternative, ki smenjiuje ne-
gotovest.

Pregled geografskih prispevikev s podrolja migracij nem je poke-
sal, ds so geografi favorisirall proulevanje intravegionslsil
nigraeij. DoloSens viege Jo pri tem igrala tudi prodlematika
ustresnih podatkov, Vendar pa je potrebno poudariti, da je le
naznetne Stevilo geografov postavile teoretidni okvir svejim
sapirifnin resiskavan. Veskakor pa se slednje naredili tiewi,
ki so prou-Sevali v okvira /A,B,P/ - tridimensionalnege vidiks
nigraci) (Ole 6., lmmolwwmwum



aigrm lj» »itrom m aigraoije saetroj vtUUh antaih sglo-

nrttlj _firttll m tudi nillSnl ilailftiljikt atd ill, ki p»

MU 1# (Iti—» fiftfl 4« 1 , KWIOg« 4"A—  TI0 (o—
fitjt aoka fiitfelBA geografsk« tttrlji pitttSfVitjt tifftelj

pt Je >tirtto> lokati M i ? itjtm , 4» — aigrseijo prodaot
ilivU ilk dleoiplia.

T Juylovmrti nifn fljt et M il* «UtmlJi ft— tatjlt
mttit Itl« v »odaji* potaajetih IntGu latereo po tovretn—
JPaPe B VBIT v VWIMMI " ®P mmPJIpejiwmIMI QuiP#  SURIAG g Mmw rauix
jiffM 1Jtt kl <O 4—eelo viiA Y ktS«lte wiwditttlh lot.ler
ja «fi tth tlitTM lJih ao6— T™Mletek nt loffeanoitl o MH>
pPOSQa00t JXi >YofoaO pTthiTBO& OSSN «/Sinkov v isvoraih
thmljlfc (M il x»,1971)» Strlaji— m s Oomrjovo trditvijo
(W f| 14),4* ra»ickk»vo aim potokal« koordinirano, alti ni-

«0 «notai v aetodoloSk— pogledu kot tudi v pri«topih ia ro»alm
tatih. Vajvoi peoornoeti jo n— j—« karakteritlkan ai|r» >
tov la rocHtrafokltt aaaéllaootin i«varnih okmdli»

M eleveaeklte gttgrsflk J« bil poniin» m pm itvuju aigraoij
TR o DTSN MM ¢ b B WMstiic®® XSG e i@ YR OR

v «odnjm Sut pri Oooorju (1979) M «brsvaevaje p««—«tal vidi-
ki ai|rttli v okvira siovouljo. diodami 40 » opredelitvijo aigra-
o lj«kisa »Uda aod QLfiltiT—1J« i» im tatlVM am—IX dolo¢«a
poudarek M | pololaja itfite&o ««pooloalh v lalgytuM jfH k obao—
«JU .

aimpno vom p u rtfddi rmUkmrn nlgraoiJ m ilk «vtorjov 4
poudarek m eopiriji (tako v prlaoru nm jik ketjHAroa-

Jinh aigrmij) i ytiiktfov teoretiCcnega obravnavanja aigraoij v
Btll im rtfljl «aenkrat I« tl Kilo»

94 tooret«ki ia aH tdtltlkl opredelitvi getgrafekaga px"oabo-
roejt »lgrailj um prooetoa« lo 9# korak 4* empiricnega dola aa-
logo, ki m evojetv— atllt pod«Ja résultat» aolk raslaJcav*
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Ca# fyT< v nnSaa priiaaru a* ssdnsLFodiia 1é litw | kd so pocakale

vm 1tSilii fesah is v == #eiU6HW<Mfimw*Aili
prilikah psi SM is s Kaasdl, m m » s ehah prissrth upoltava-

ti M i isatltuoiosalae dejavnika selitev, ki «s kat politilno-
gie&iaf*1 dtjtntil EAjMIA avejasea tas takova* isseljevaitja

Is ffiUpvssiJs v Tanadir Is <IQlaw Sadi oVrstso« f takas piiiaani
popolna asalanitar .as naint teoretake kasoapatje Y #tvlmm 4fhlia -
ha geografija iigobi aa poman« Yonder sa st pa saasltstih ia saj«»
halj prlkiftall eeelalae«eocvafekl keatoapoljl

Y dais asa peaoxasat naaanili taka saalleas aall

ju* Pa«ledina tags praaaas sa ssvs strukture v abah ebsefijih . PO-
kolika ved poaaraoeti asa posvetili aituaelli is aroeeeo* v

etae&ju pritaaljavanJa (Kanada)} laanj pa paatadti i Y iavorsa*
Ohmobju (Slovanija), ki aa alas* ravno taks prestataire ralonm*

tna, vaadar Y okvira giocrafakih preaiovanj lo vsUtoe holj raaiakasa

far aas y naian prisaru lahsjall prodvaoa ia prsaaea, jo tudi
laXja dojananjo sadanlepe »innranstiti Imljanmav y
eroetarakl strukturi lUnada. Selitwend ©rases ssawvastavidbvvy
apre-

dolitov snaSilneatl In  .lovnih osiiie tara fenonone. 8 fa» sno

[ pnstaviti w4,~. geografskega proucevanja sm¥Esith a
graaije* X nadaljnji* prouCavanja* problaatatika sa prlsaru dru**
«ih prekomorskih datai ho sagoSa aaso sotodologljo prou&evanja
is solna ispopolaiti! hkrati S tiédi asia snenje a prohlass-
tild, ki aas ji pesvaiali prasalo pesornoeti.

Ba hi aadsatili potreba* ratiotfiTfilaagi dois asa pri fpo*f«oh
uporabljali»

— uradna podatka jugo&lovsnake is statietika,

* aouradna aodstko inetituelJ v UL Sloveniji* aid as tudi ukvsr-
j«ja g isaallanska aumjiisafca pxohlasstika,
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« podatke izseljenskih organiseci) v Kanedi,
mmwmvm.

« podiiie ankete, Xi smo Jo isvajali v letu 1980 v sekaterih me-
tropolitanakih regljah Onseris in Quebeca,

Med neuradnimi podatki so bill Se posede] koristni podatki:
Jugoslovenskih X predstavnilitev v Esnadl in podatki resliZnih
organiseci] slovenskih izseljencev (drulitva, Supnije). V prvem
primeru gre ss podatke prosiloev potaih doveljenj sa potovanje
v Jugoslavije; v drugesm pa za poimenske podatke (naslove) no-
sileev gospodinjstev in pregled institucij. V sedelovenju s alo-
venskimi drulitvi nam je uspelo sestaviti kataster slovenskih gos-
podinjetev, kar nam je &e posebej pomagalo pri proulevanju pose-
litvene strukture in reszidencislne modilnceti v primeru metropo-
litanskih regijinavsezadnje pa tudf kot osnova pri poeredovanju
anketnih obrascev, o katerik je potrebno ¥e nekolike vel sprego-
voriti.

s—-ummmammm‘ &m—
bini jeo imels dveini pomens ,

nosti slovenskega isseljenstva v Kanadi, ki nam jih poma
kljive uradne in neuradne statistike niso cmogoiile;

mmmmmm.uuuuw
vedene s pomodjo uradnih in drugih statistik,

Saredi omejenih finendnih sredstev in prevelikih resdal) med
posanesnini naselbani v Kanadi smo se osredotoliili na obmol ja
koncentragije nalih izseljemcev in njihovih potomeev (to je
Julini Ontarie, kjer prebiva okvog tri Jetrtine rojekev). Nale
predhodne delovanje v tem obmolju nam je olajlalo izdelave kon-
copta ankete in diskusije, ki s0 od sodelovanju strekovajakev
sa nigracije privedle do kondne formalseije wvpralsaj.

Anketo mao priredili populsciji, ki je v vej delelli Be vedno
v previadi; to je take imencwsni prvi genersciji (osebe rojene
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v BR Sloveniji osirems na slovenskem etnilnem omemlju). FPred-
hodno dele in dtevilai kontekti s nello skhupnostje v 8¢.Cathari-
nesu, Hamiltomu in Torentu so omogodili prireditev vprabanj
populasiji, ki je previadujoda. Ubmodje nslega anketiranja je
geografske selo resnolike. Na resmerome kratkih rasdaljsh jeo
prisotna nodna geografska diferenecissije, V neposrednen saledju
3t. Cathariness (oziroma na vsem "Niagarskem polotelnt) je v
previadi “farmereki element”; v Hamiltomu je v ospedin indu-
strijeki (kenadski ceater &rne metalurgije); medtem ko je v
Toroatu molne ssstopan trgoveko-pedovni. ¥V bistwe gre sa tri
raslifne funkeijeke predels v okviru "slate podkve”, ki je

gn 43 vpradan) (gle) priloge). Zameva jo interdiseiplinaems,
ker suo skuiali dobiti tudi podatke, ki so sicer nsmenjeni dru-
gin eiljem, hkrati ps pomembni sa Xomplekens resumevenje pro-
blematike slovenskega izssljenstva v Kanadi. ' Mi smo seveda
v ten delu wporadili podatke, ki so nepoaredno povesani = geo-

Prod samo isvedbo ankete smo dili pred dilemo glede naline po-
Mwmm ¥ glavaen smo iseld
tri moldnosti:

- nepoaredno anketirsnje nosiloev gospodinjstev,
mm.mmmm
(drultve, Bupaije),

-~ posrvedovanje anketnlh obrascev po poditi.

V prven primerv je bila strukturs anketirsnih selo enostranska.
Skore] v celoti bi ispadla slovenska poliviZna emigrseijs;

~ resne tehnilne ovire, ki Jih saradi dispersne poselitve pogoju-
Jejo predvaen resdalje med possmesnimi gospodinjstvi pa di L
wwmm.u&uamw
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VIfrf MURK> L|alm | MJG 1L KIB (aipisejpdet prikv

vaaonkar pF£e kfiliK «« UMvno belji** lar iw
e ofta*«t —eEnmmar winnktruictur* U **lj«nc«r. 04 1500 j»0-
*r«4ovaih *ak»t #e fo lli «m [ia dobili i»polnjeni* 3MO (ali
2» Sk VeirtaUm 1»polnJenh J* Hlo i« 10* X« tu n*£in w
dofcUi 4**01J r*pre»«ut*tiT»n T»or«4t Id £* »«dovolili pOfer*-
IMM t«]i deia«
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TT-TWJIr— J- ilovniff r Fansda w «toeiMfiU tot pr»iH«
N Jf V tMfti potn«rl la soadrlsaaatl « praaaal Y iim » «
M D« la? M ij« prIM Ijm jft« Ok tea as» fiatSiU tudi
pajavna oblika taca prooosa la a tax n— aill doladaao pw ef
»0st aoolalnei oografaki strukturi Isssljsaasv la uiiakon n ji-
hovoga dalovuaja v Taasdl » Hala ugatovitvo l« daaadanjih f«s
aa prodvaoa alaM ai

le> Ugotovili aao» te Ja Issoljavaaja &alovaaaor v laaada novaj«
loga datuna, vosaao prsdvsaa aa obdobja pa taci «rotovo!

ai* ka m Ja issalilo v ta pritoiirila dololo okrog 1$«000 Sla«
yuw jy all dabra tri datrtiaa i«»oljenih v vooh obdobjih issol*
tavanja. 31lovsnski issaljonai v Xar*di tvorijo »kapaj s njihovi-
Ki patsosl» rojoaini £ Kanadi» populacijo» ki ja pa aalih dwo-
grafakih maKLl> fitala lata 1977 okrog ?Sooa i» M daaaa m
bolj blifta itovilu >0«00 (v lawgrtfik | aanllsl aaa apalta*
vali kanodoba atapaja raoti prabivalatva)* Jodara aloveaake te-
salJanako papulaaija ja Y provins! Ontaria» kjer prebiva kar
8a«S %rojakov« ad toca vaiiM f aetropolitaaakih ebaoSjlh To«
renta, Samiltona, at« Catharineea, Loadana la Windsors.

2«) Patak i*seljevsnj* v Kanado ja b il v vseh faaafc teaao po-

M aa e raaaaraa! v donovini (Sloveniji « Jugoelevlji) in fta po«
sdboj a rasaarasd v Kanadi» ki ja gl*Aa o* avaja patroba proka
»rajih inatitttoij doloCevala atapnja priaeljevaaja in hkrati v
akladu e svojini potrobani rriila atrege aelakelje aad prisa-
ljlanal glada na spal» ataroat» etni¢na in rasa» pripadnost, iso*
brasbo, pridobljeno kvaliflkaeijo» sakonskl status, driavns
pripadaaat itd« Oaanjsni vidik aaa sarsdi pouesbnsetl in lal~
jaga rasunavanja aalitav la Slavonijo v Ksnsda obravnavali paaabaj
v poglavja a rastaju kanadsko laigraaljoka palitika«
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Podalje mmugotovili* da v okviru iaeeljovanje Is Jugeelevije

v SWWK<i ««VMM dlevanije dilti, ki oe giblje «krog 1% %« Oae-
njeni dolol w onntruli kot nekakftne erednjo vrodnoet, eaj

vaem tudi f« nekaterih drugih ltuttjih, da j» Mio tra«U«v»*
nje v prvih povojnih lotih it aievenije relativno intenaivuej-
<e kot v obdobju pe lotu 1% 5t ko J* Slovenija pootale «pril»
nagle ladaatrlo llaoeljo ia urbaniaaeije voo bolj tudi lil« » -
eijaka dolela s* delavce it drugih republik ia pekrajia. 2ele*
tivno vodjo prieetaket aioveneev v iaaeljevanju v |—odo v pet-
desetih lotih mMm«l «k owaneedkih, aeelalnih ia politicnih

Jm ikih reolagali-id « bliline tedej »oprto eoje, ki J« poto-
nilo ia dol avanturisticno aaetrojone aladine doloCen istiv, Ki
wi no Jo bilo ob inJTomoeiJeh o 5diviJonsko* atendarde no "aehodu*
1« toiko upreti. Vale hlpoteto »o potrdilo analise -»rodnih in
neuradnih podatkov« Xaaeijevanja aievaneer f laneno Jo bilo naj-
naftnelle v potdoootlh lotih, nedtoe ko Jo drugi vilok po goapo-
darnki referai lo preoej nilJi. M iaaeljevanju v Kanado ia
drugih J*gfrolQvwtf*** republik la pokrajin ono ugotovili ravno
obratno aitunoljo«

K/ MUK P ipPIU In wmmpvmmX 71Tl TRl y i W0 ali» fow
aoftkega opola in Itrodno nindoot oaeb v Ceou iaaolitvo ia Slo-
venije« ? vaoh fesah Uaeljevanje Jo bilo kar tri Cetrtine ooob
v Cesa iaaolitvo v stsroetni skupini 19-29 I«t| v obdobju 1956-
116e, ko oo Jo isseljsvals predvsem elado prebivalstvo, Jo aae-
ial dolol ooob v toj otarootd okupini kar So $» Hod Useljene!
oo prevladovali kvelifieireni dolove! in v prvih faaah iseelje-
vanja v Kaaedo (nad ebene vojnem ter tudi v obdobju 140-1?50)
tudi prebivelatvs a taoazkiad, poklici. doreanomo viaok Je kil
delel iaaeljeneev e poklici, ki aahtevajo visjo ali vieoke
iIsSkrasbe»

Analiao oodanjlh daaogrefakih aaaSilnoeti oe pokaaale da po
Stevilénoatl Se vodne prevladuje prva geaereeija (oeebo, ki oe
bile rejene v antiCni deeovinl-aieveniji) » X«tpevprecne iaeel
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Jevanje nolkega prebivalstva pa se e vedno odraia v sedanji §,
strukturi i{sseljencev po spolu. Se posebej pride do izrasa :
v vikjih starostnih skupinab; lepo pa se pokale tudi pri me- |
Sanih sekouih, Pri molkes spolu je Htevilo melanih zekonov *
.Mmmmumm -

4.) Danalnji socialuo-ekononski polofsj Slovencev v Kanadl je
pokasal, da so pestall integrelni del nove drulibe tor s svojim
snanjem, kvalifikseijani in isredno prisadevmostjo (deled ne-
‘saposlenih je minimalen) vplivajo na spremesde v ksnadwki
mumnmmmm
o Jih opredelili v tri temeljne tipe socialnogeogrefskih
sluping sgraral tip, industrijski tip, urbani ip.

Agrarni tip smo opredelili na osmevi izresito ssdjareko-viso-
8ot izobralevanje, oskrda in prosti Sas isvea sfere bivanjs in
dela, te skupine ne smeme ssmenjati s klasifnismi skupinemi imo-
mmmm.w“mmmv

mmmw mmmmm :
funkel] Ilovekovegs delovanja avejo sfere v prostaru. ¥ okviru i{
to socialnogeografske siupine najdemo predvaem delaveko in :
mmwsmmmwm
Hrheal Sip pe amo sasledili pri shgpini isseljencev s viljo alf
viscko izobrasbo in pri skupisi take imenovasih “poslownedev®, X
rezpolagaje s lastaimi predukeijskimi sredstvi, Omenjena skupina |
izkaguje nadpovprelen socialno-ekonemski polola) smotrs) sloven-
ske etnilse supnosti in tudi v okviru kansdske druide. Previs- |
duje v Torentu ia se vkljuSuje v vee oblike sodobmegs nedina f
ilvijenje urdene druidbe s enakomernim resvojem vesh sfer Slove- é
kove-gn delovanje v prostoru, ;
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S.) Del naloge je posvelen snalizi nalina poselitve in pros-
torske mobilnosti slovensicih gospodinjstev v Torontu (obmodje,
kier prebiva skoraj polovics slovenskih izse) jencev v Xanadi).
Temeljna snalilnost geogralsice razporeditve ilovenskih gospo-
dinjstev v Rorventu je v dispersai poselitvi ¥irom velemesta s
o samo izrasito konoentracljo v jugosahodnem delu velemesta
(Alderwood]. Velina slovenskih gospodinjstev je rasmellena na
velemestnos obrobju, kar veekakor odralis tudi socislnogeograf-
ske potese populasije. Umewbe vredno je tudi dejstve, da je
najvel ja gostota gospodinistev v predelih, ki so v domeni etnil-
epih siuprosti ovropskegs isvers. Pri analisi selitvene mobdil-
nosti slovenakid gospodinjetev v Torentu emo prifli do sakljul-
ka, da so Slovenci neposredno sodelovali v procesu sudurbanisacije.
Ivig socislno-ekononskegs statusa je omogofil preselitev iz of-
Jege velomestnega obmol ja (v neposredni dli¥ini poslovnega sre~
d13%a) na velemestno obrobje.
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govorelem kontinentu. Ob bok tej trditvi lahko postavimeo He
nasadnjadko preprifsnje, da je lahko sgraditi dodro driave

v noven svetu le 3 iskoreninjenjem kulturaih elesentov "tujoev”,
ki morajo diti ¥im pre) ssimilireni. V bistvu se je to nased-
njafiko preprifanje naslanjalo na teorijo "talilnega lonea”,
ki je nastala kot reskeija dominantne veline anglossksonskih
protestantov na probleme, ki so nastajali valed doseljevanja
pripadnikov raslilanih res in raslilne etnilnesti, Proti temu
pritiskon se je freancoska politilna reskeija v Esnadi borila
na reslifane neline. ¥ajbolj pa se je v pretekiosti dorila
proti vplivem dvajsetegs stoletja na predivalstve. Zsostalo
prebivalstve bi lahko bilo po njihoven mifljenju trdaa dariers
mamnuwamm..Wﬁ.
druibe (Genorio R., 19813 lo). \

0 vpralanju pojevnesti "neonacionalizma” v Quebecu je bilo v
sadnjih letih He veliko napisanega. £ raslifnih sornih kotov
so politologi obravnavali sjegov vpliv na rasve] federalnega
sistema. Ni¥ Sudnega, Je so nekateri osna¥ili cbdobje sadnjih
dvajsetih let ze specifiino rasvojne faso., Ob veskokratanih
politidanih krisah je il ta "neonscionalisen” eden temeljnih
kamnov spotike politilaih krogov in tudi Sirle jawnosti.
Tudi debate o bdodolnosti te deiele sc vsekakor v medsedojni
svesi s tem pojavom,

Kaj Beli Quedec? Zakaj se nekateri Ksmadiani v Quebecu polu-
tijo, da viada v Ottewi ni njibova? Zakaj je Sutiti sovraine
raspolofenje do provineijske viade? "Ta vpralsnja s0 zastareli
klife v kanadski politilani folklori®, trdi Rene Levesque
(1977; 48%). Po njegoven mnenju jih labke rasvrilsmo od Sasa
britanskega savejevanja nesnane francoske kolonije pred Dekla-
recijo o neodvienosti ZDA pa do ustanovitve ter nadaljnjegs
rasvijanje ksandake Xonfederacije. V tem Jmsu pa sledimo
upornesu boju teh 70.000 priseljencev in njihovih potomcev
skosi dve stoletji do danalinjih dni, ko predstavljeajo skoraj
tretjino kansdeke populseije in so druga najitevilinejla
etnildna skupnost v defeli (glej tadelo 1).






Tabsla 1i

Prebivalstvo Kanade »0 aatsrine» Jeiiku leta 1971

It. %
Anglezi 12.973.810 60,2
Francos! 5.793.650 26,9
Neaci 561.085 2,6
Italijani 538.360 2.5
Ukrajino! 309.855 1,4
Indijanci in Sakiai 179.820 0,8
Nisoxeaci 144.925 0,7
Poljaki 134.780 0,6
Kitajci 94.855 0,4
MadZari 86.835 0,4
Jugoslovani 74.190 e,3
Ostali 676.145 3,1
SKUPAJ 21.568. 310 100,0

Tiri
1971 Census of Canada, Jr'opulati on-llother Tongas, Catalogue

92 - 725,,
Toi* 1-Part 3 (Bulletin 1, 3-4)* Ottawa 1973.
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industrijske peneCe. S uetaaovltvijo Ministrstva se i1aobrale—
vanje let* 196* pa j« vlad* posodobil« laobrafevalné aistea,
ki 4* b il dotlej cerkveta do—nt« Ueenjeaa ideologija p« j«
dobil* MBprdtoik* v gllimjii s* neodvisni Quebec*

*) Is AMnitu grupacij* v petdefotih lotih e# T lestdeee-

tih lotib ra*vile notno socialno in politicno gibanj* s*

neod/isai ~u*b*o. dvojo potrditev j« dobilo n* volitvah lot«

1976 « «sago "Farti yusbeeois* pod vodstvom nsuaorasga Hon*
Sestopile 4 sovo obdobje, ki «o e« iataonli

kar ’rascvet”, S*tikM «o s* splolno bi«goetanje in napredek

kapit«lit»*, in s« politicno suvarsnest Yiebeea«

Ce potega— » Crto pod tsad raaglabljaaji» ugotovlao, da 00
to globalno ideologije y aednjih letih latensivno kritizira-
Jo a strani pristasev, ki so s* £tebec v okviru Kanade. To
js potrdil tudi lanski referendum, ko so v c¢uobeou aaagnlli
pripadniki liberalne partije, ki ss s*vssa*jo s« obnovljeni
faderaUsa*. Tako "“uebec 1s naprej oetoj« dal Kanada s legi»
tlemi* telaaaa Isvaljenin predstavnikov v Ottasrl* Se gloda
na ta, oataja psi Frankofonih kanadski politicni sisten la
vedno daaliatilns narave. Sa oni etrani ja «uebeo, na dragi
pa so vso ostala provinco« Taj interpretaciji js analogna
teorija o dveh drufbahi francosko govoreCa in angledko govo-
reC« osipom taorija S "frsnsosksa duhu v britanski forai*v
:ilednja skala prikriti politik* «altikulturalis**, Ki nagla—
ia, da je v Kanadi skoraj trstjina prebivalstva (pripadniki
dragih inigrantakih etni¢nih skupnosti), ki 1aa pravioo, da
ohranja svojo kulture aslraa* kulturo svojih prodnikov*

Poleg institucionalne Interpretaalje, ki vidi raSitvs v
sprsnsabl druibsos struktura (ob aprsasajsal Institueionali—
airsnosti), js sasialvs individualiatiCna interpretacija.
Selitve v 4uebeeu vidi v faailiariaacijl posanasnikav anotraj



;a

kolaktlrnoati s Jasiksa in talit«!« «stallt. i* bolj rafinirano
latarprataaljo pa dsfelas v itllh Pisrra Elliotta ?rud*au-Ja«

Ishaja it ita lilli, 4« j* ob”aataoat Anelokanadl snov pevaro-

lila toaialssa ud frankokanadSani. Slodnja m tratirail kot
M)Ma a* mrw I tail T Okaasaakaa. malll mB in kultur*

sib tvoatladu. Taka la vsebina fr>rimV»naliVara aaeiooRliua

la val kat obiwbni aa&sslssa mpruw rtoalasstnt vadiai,

ki «1 podroja juhJUm f ineu U ftvijt la pan-kaaadaka ideja.

Qd tu aspraj abllkaja Trudaau «vaja arguaant* a obliki radikal«

naga libaraliaaa* Opoaarja, da ftaakufoti a gvMM4* dva
labirlt /
e viaijo a f"t® drlari nadonaotijo s vlilja a

frsakakaaadaki drzavi ali pa
e priatopijo k isgrajavaoju Kanada kat aultiaaaiaaalaa drlav*.

Sa prviai aa akrlvajo aaparatieticni cilji, aadtaa ka «a
druga r*rsija ujsaa a Trudaau-Javo viaiJo ~abaoa v okviru
Kanada

ovoje politiérid filosofljo gradi a aaaaajaai vari a rasua, Ki
J« taaaljai opornik liberalism . "PTogras ciriliaaailJa bar«
baretv* v aodar ® d ulbo gr* pripisati eaao triuafu raaoaa
aad Cuatvl"e ~_g* pitja Ja ooatar njogov*g* rualUJinJa
la |1shodiSE*> aa kstaeaa a* gm4H progresivni politisai raa*
voj. Progroalval ra*voj Ja ssno tisti, ki oaogofa *irote*
stopnjuj* individualno svobodo« Saradi tags Ja po njagovaa
asao vizija o aulti,aasloaalal in aultikulturni dribi pasi*
tivna. Tsa oblika aaaloaalisaa taaaija aa podrajaaju posaaaa-
aiks C'ikl kolektivhosti« «o kaatraravaluoiaaaraa la «ntiprocra-
siva* (Trudaau P«, 1969)«
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Trudeau pesiv« It 1|[n*«ra¢ ravwr«*« Md fmooito gw »«-
51*1 &AM glilko im m nllal. *T prid [Mm«rm 1jH, Kkl it pri-
dejo, aorw okrepiti delikatno cm erecCe ned pokrajinami,
jeslk« vniml skupnostmi eee X» ulogi issiva nafte ere« in

nai rasu« In bm testirale nnfto modrost”, je sapleal Trudeau

v Bell knjigi Trenerke visde. Hkrati trdi« da laeje Pranko-
fonl v »kladn « ebstojefco ustavo (le lete US67) vno noS, Id
I» potrebujejo «n utrditev ~usbeca; druibe, ki be nudil« Tee
uoSn>itl «n rasvij«nje SloveSkih potenolelov r ftir8ea emielu.
T teken ™ il eei bi ne posamesnlk udelefevnl iivljem je r
svobodi In yupew ii Freakofoni »e ne bl ve8 berli ta dvoje»
sli&ooet. Ta bi portala etatuetnl elnbol v vsakdanje« ftivlje-
nju oelo t foobecu (Genorlo K| 1981» 1%).

Kakor oetnle interpret»elle, je tudi neveden« Trudeau-jeva
doSivel« obilo kritik. Progres kmtdikeg« einistrakete pred-
sednik», Id je bil oenefteu »a utoplSen liberalise* ( Olenday
3*, 1979)» j# ««letel nMmteike preiskuSnje v veen obdobju
sodswirfVetjh lot# He v elffrwiffomt §  «nenin uforh
podel nn Ispitu« Snnesto ®*$ «"a ravnovesja, je politicna
neetebilooBt deftelo fte bolj priMU do lim « . lNaaaje glede
dvojeelfoeetl in prekl«Atelje kultumegs pluralisms eo po-
etal« Se bolj deljen«* eibanjo »e neodvi enl jntbee «d_bile
ukrofteno, ttnrvofi ee je fte bolj utrdilo in skorej i»el*»ov«lo
nnodvieni tiebee. Ob reftevanju naelonelao problematike, Ki
je aioer nekaterim (predvsem llbernleen) doprinesle positiv*
ne reaaltttte* ne ie ostalo nereftenlh kmeioo ekonomskin
vpraftsnj*

ilunak vladne politike bi norel vsekakor delovati v sneri
redistribuaije blagostanj«, v saenjftevenje rasllk v resvltosti
pofe talb provins in poemeesnih elojev prebivalstva. T tej
neenakosti ee prisedete tudi imigrantske etniftne sloznosti
"novejftege” d«tam«. Xtniftni In mani Isvor opredeljujete,
kljub IsgIneitvi kulturnega pluralism«, eooininl ststu«
poeenesnih skupnosti pri dnu leetvioe hierarhicno rarnoreje-
nih «kupi» (etnicna etrafiflkm olj«)e



Nekateri se Se vedno mnenja, da politika multikulturalizme de
dodatno vplive as reaskroj kensdskega federalizma. Smatrejo,
da jo povedsus enotuoest na tej osnovi le ilusije lideralnih
krogov. Verthingten tndi v svojem prispevim ( 1980; 4), da
Je o bilingualizen potrdil, kake nemogole je izgrajevati
defelo na osuovi dveh urednih Jesikov., Prev take todi, da jJe
veliks neumnost forsirati bilingualizes od sgoraj nsvsdol
("stupid to feree hilingualism from the top down"), namesto
da bi nallel svoje mesto najpre) v osnovaih Holah, "S tem Je
vilo potrofenc samo ogromno denarjaj obs temeljna Jesiks pa
nista bila Ne nikeli popre) take odtujena eden nasproti dru-
e, |

Nasprotuiki liderslizaa trdije, de Je multilulturalizes de
bal] smrtonosen sa Xanadske drulbo, Tesa, da se lahko angled-
§ina pobere kar as uliei Jje vsekakor agreliena. Slednji sicer
prisuavajo kvalitete etallnih skupnosti priseljensev pri ras-
voju delele, vendar vidijo sa veen tem lo kljul, kake naj ¢
druibe prilagaja priseljencea in ne eni druidi. Viade samo
nevede podpira bogatenje nekaterih na ralfun etaokulture.
"Hajbol] smelno je, da se densr trofi za oluvanje folklore
etnidaih skoupuosti, etuiine festivale in grednjo kultwmaih
centrov, Dinami’es Xulture ndi mogole uniliti, ne glede na
Jjesikowvno obmolje, v katerem se snajde; nedinamiini pa ni
pomoi tudi ob ogromnih sredstvih”, trdi Worthington (198048).

Ne osirajod se na omenjens sasprotovanja politiki kultummegs
pluralizms lahko trdinme, da je Be posedej po njeni uradni
proklsnaciji leta 1971 dobro saiiivels in poverela delodeno
moro tolermntnosti med velinske in menjiinskimi kulturesi,
Priseljencea so dane raslilne molnosti, da pokaiejo svoje
poreklo in & Sem skrbijo ma lastuo identifikecijo. Ker Je
aprejet te komcept, je mogoSe svobodno ustanavljati najraslil-
nej¥a drulitva, nekstere institueije pa so neposredno finansi-
vane tudi & strani Miaistrstva sa multikulture. Da omenjens
politika Seo ni sefiivela v popolunejiih oblikah, je potrebno de
vedno fskati veroke v dominsntnosti anglosaksonske veline in
to kijud urednemu bilignualisau ter multilkmlturaliszmu.
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Skupnosti prisel jencev so sgrajene na medsedojnih primaraih
odnosih in na formalni Ainstitucionalni myeldi., Po pribhodu v

nove geografsko in socialnme okolje zalne priseljenci s uste-
navljanjem resliSaih organiseci), X vkljuSujejo doloSemo |
fitevile pripadoikov iste etnilnosti, V institucije se vkljulujejo
tudi pripsdaiki drugih otnilnih skupnosti. Vendar pa je potred-
no pondariti, do ni mujno vikljulevanje veeh priseljencev dolele~
ne etnilnosti v formalno institueionaloe mrefo, Tudi v primeru
koneentracije priseljescev v sackroleni geografeki esoti, ko

imwee opravka s teritorialnial skupnostai (nsseldine, ulilisd
blaki, geto, soseake, kolonije i%4.) anime vedno dani pogoji sa
vkljulevanje v rasliine institueije ozirome se vanje vkijuluje le
mmwmm

Po Klfnarju (19765 lo8) Jeo potredno saxlolevati med:

- shagiml institueljmal, ki jik priseljenci preneseje is isver-
ne draibe in se v novem socialnem okolju ustresne spremenijo
(eerkav, druiine) in

~ povial institueijemi, ki nastanejo is petred priseljencev
(vanke, podporns sdrulenja itd.).

Vsekaker je njihov pemen velik, saj omogodsjo priseljemeem pre-
nagovanje isolseije osiroma kar sajlaije integrecije v sweji
slopnosti ter nevi drulbi. Tu ne bdomo respravljsli o verokih
njihovega nastanks ali genesi, tewve! namersvams prikmsati glave
ue veste iastituel) slovensikih priseljencev v Kanadi, njihove
goografako resmestitev ter tudi delel slovenskik priseljensev,
vkljudenin v rasaovrstne institucije. Slednje bomo prikaseli
predveen ax primeru juluega Onteria, kjer prebiva vedisa slo-
venskih priseljescev in njihovih potomcev. V ten obmodju je
assred tudl potexale mefe suletivanje. Na ta naiin bodo po po~
srednd poti dane melnosti sa respravlijen e o stopnji ajihove
ssimilirencsti csirema integrirancsti v novi druibi. Tudl nelii

i d 7t 2 e i 4 e o ke
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izseljenci immjo moinost vkljulevanja v skupnoeti druge etnidnosti
ali pa v instituclije imigrantske drulbe. Onenjeni vidik pri tekih
presojah vsekakor ne gre zanemarjati.

Obsto] institucl] Je potrebno nadalje povesovati Be s cbsegom ce-
lotne populscije priseljencev, njihovia cbnavljanjem, ki je mole

no ob keatinuiranes sotoku novih priseljencev ( pri tem igraje
vaine viege veriine selitve, ko se priseljencem pridrulijo soredaiki,
prijatelji, soanel, pripedniki istegs regonalnege isvora itd.);

po drugl strani pa tudi sz ekonomskimi karakteristikami priseljencev
mum-pnmxwmmmm .

Mm&unﬁu&:mvmmm“%
ljevanje njibhovih kulturnih, socialnih, ekonomsiih ali politiSadin
med katerimi je potrebno omeniti tiste, ki sadevejo tudl prodleme
sdaptacije in ssimilacije priseljencev ter njihovega povesovanje 3
imigranteko drulbo. Institucije priseljencev prenaieje v etnidno

skupnost vredauote in nomme imigranteke dru¥de, kih po svoje intesr-
mummmsmmm
(W’o. 1”' m).

Mod socislogl previaduje mnenje, da man) seimilirsne etuiline shup-
nosti priseljencev zgredijo dokaj popolno mvefo organizmeij. Na

ta nadin lahko sadovoliujejo velino potred priseljencev v noves

okolju, Vsekakor se lahko strinjamo s Klinarjevo trditvijo, da je
popolnost institucij priseljencev pomembnejis sa notranjo kohezivnost
mmmuummm
mumutpmmmmm

/

Cim popolnejia je mrefa institucl), tem manjSa je nolnost hitve
asinilaci je; ne glede na prostorsko konecentrirsncet priseljencev.
Kakiina je instituclonalna mrefa slovenskih priseljencev v Kanadi,
in Se posede] v provinel Ontario, kjer prebiva velina priseljencev
ummwwmmamm
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aa doloc¢sno oblika prostorska ko_&saotrirﬁstl pripadnikov

loTi<ik: tollaft skupaosti«bo J=mr IM Apel**

fiujs¢i nalogi.

6l«d« aa aa&a dosadaaja iskué&aja prl prouSsvaaju IsssljaaA
pr<mTwtllr« y pp|imoBrkih Xt3ER) opradalia® vrste
iaetHuoi | alada&sa vrstnsa redut

- eoeialao solidarnostne institusljs»
e kultumo—prosvetne institucije,

« politlb«# institucijo»

» eerfcvaae Instituaije,

« fIn>r)iy"g inStituCiJs, IB

e ijaigrsatako drulino.

3 ts'a «@o es delooa pribillall tudi Klinarjevi klasifikaciji,

kt aleer poeebej oaaaja isobralavalne instituaije In iaigraat—
fitf tisk( vendar pa suo saatrsli» ds 1il®& imasnjenl vrsti lasti—
tual4 viOJuSlao aed kuvXturno—prosvetae, cerkveno la politis-

as lastitucijs.

Ll Tkljudmrmsxjm elovsn Icih. priseljencev v tsnadl v Institucije
a.ovenske etniSae skupnosti

Povsod v pisstkesmmiHL deSelah, kjer so Js nessl 1\o nefcoliko
vetje Stevilo aiovoaoev, so

1UMM» mbll« t6 t gkMMft podj>on# One»«i*#eid«t prsvs»prav
tsvsrovsilRISk» dmibe, ki so svojs Slane asrrarovale sa Uvijanje,
boiesen, nearaSe» poSkodbo itd« Sekatere pa aa iaala uvedeno
tudi stsrostno savurovanjei hkrati pa ao dalovals fta aa kulturno*
prosvetna«, aportn#*rekreecljaka« lu saloiaiftkea podrodju. S

T j snic pojavoa mo aa sraSall tudi pri proucevanju slove&akaga
iIsssljeaetva v Kanadi> Hedtea ko v obdobju prad prvo evetovno
vojno lilors&al Sa aias b ili organisirani saradi. njihova skroians
prisotnosti tar diepersaa poeeljeocstl Sirom ta proatraaa deKolo,
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pa smo sasledili pravi resmah podpernilh dmultev predvsesn v ob-
dobju med obema vojnama. Najpre] se se orgsnizirali po vsoru
velikih podpornih organizaci) v ZDA in ustansvljeli odseke brate
akih orgenizaci), ki so imele svo] sedel v velemestih smerilkega
severovihoda in severa. Prednjafili so odseki Slovenske marodne
podporne jednote (GNPY). Zaradi vieoke prostorske mobilnosti ro-
Jekov v Kanadi, ¥i jeo prifila do isress v obdobju velike svetovne
ekonmmake recesije (rojaki so se v lsksnju saposlitve selill is
kraja v kraj od vehoda do zshoda Esnade) so nekatere naseldine
Slovencev cbetajale le neke] Sass. Ker so bili pogoli sa delo-
vanje bratekih orgapizaci) v tistea Sasu v Kanedi drugafni kot v
ZDA, poleg tega pa Je bil tudi tela] Xansdskega dolarje drugsien
od mserilikega, 50 odseki JPJ-a obstajali le nela) let; popelnoms
pe 8o prenshali deloveti med drugo svetovno vojno.

nm;mw-mmw.uwmm
viljulenih rojekov v to organizacije relatiwme nisek. V zaletku
tridesetinh let je blo vwilanjenih v possmesne odeske JNIN-2 le
neka) vel kot 250 Slovencev. {tevilo Zlanov se je sarsdi visoke
nobilnosti stopnje hitro menjalo, take ds dejeansko ni mogoSe
ugotoviti delelia Slovencev, vkljulenih v to organisscije.
Po Ntudiji Slave LipoglaviekeRakovee (19503 7) Je bilo v S04 v
tom Sasu vel kot polovice lovencev viljulenih v resoe iastitu-
elje. ¥V Esnadl pa je po nalik ocensh ta delel kowusj desegel lo %,
Ta dole’ se i bistveno povelal tudi potes, ko je bila ustanovlje-
na semostojna bratsks organizacija sloveaskik: izseljencev v Ka-
2881 - slovensko - kanadsko podperno drultvo (pesnejse Veajeams
podperna svesa "Bled", ki cbutaja Se danes). Jele tik pred se-
Zotkom svetovne voine, ko Je omenjena svesa dobdla pravice usta-
nevljati odseke v posamesnih naselbinah, se je delel organisira-
mwmmvmnm
- ne lastitucije pa se jo salelo rsavijeti tudi
uwmumm.

Vil julevenje Hloveucev v t.i. "fratemalistifino
mmmwn”mmm
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Vaslalkor jo ob tem potrodno ponovno poudsriti, da Je bilo f3-
seljevanje is Slovenije v Kasado majintenzivmejle v obdobju
1955-1960 Orugl velji wal isseljevanja po lotu 1965 Jo bil Se
manj intensiven. Glecer je okrepil slovensko skupnost v Kanadi,
vendar pa v pogledu ustanavljanjs sovih instituei) ai bil ta-
uwemmmwmmmm :
"ilegalne” ekenomake).Vsekakor pa je ekrepil ¥lmmstvo pri obsto-
mmmmmmmvmum
v previadi institucije, ki so bile ustanovijene pred dvajoetimi
leti ali pa tsko) po pridodu politifne emigrasije. ﬁﬂl‘h
mwmmm n;}-uhmh“
drugo svetowno vaino.

muwwwmumm,
viljulenih v rasnovretne instituclije slovenske sioprosti v Kee
andi, s ugotavijali - sakete. Resultati veljaje predvees ss
Juini Qataric, kjer Je najizrazitejia koncentracija priseljemcev
in biva po nalih sasliseh okrog tri Jetrtine vseh elovenskih
priseljescev v Kanadi. ¥V Tovontu, Hasiltom:, Nisgareki segijl ter
Montrealn jo vikljulenih kar 53,3 ¥ priseljencev v rusnovrutne .
institueije. Prev talo pa awo 2 makebe ugotovili, da Je pomesben
delel rojakov (23,9 %) vklhdenih tudi v raslifne institucije
fmmmmvnMMYulﬁ)oMm
“relkvescah jo poseaboo navesti, da v obravnavanem obmo¥ju obiskuje
42,2 % saketiranih slovensko cerkev (gle] tabelo 2)j med njiai

se udelofuje cerkvenit ritualov 23,2 4 anketiranih redno (tedsnsko);
(gle) tadelo 3). Velina slovenskil priseljencev cbviada snglediine,
sastne Stevilo njih pa Se kaklen drug tuji jesik, Pel ssanju Je-
sikov pride do isreza dejotvo, da Je v sadnjih desetih letih med
slovensiclul priseljesel vae vel tistih, ki so se priselili v Ko~
nado predvsem iz dellel Zadedne Svrope in Argentine. Med temi ane~
lizesd jo pomesdms tudl ugotovitev, da obimimje dopolndlini pouk
eloveniline kar 31,% % otrok anketirmuih nosileev gospodinjstev,
(Gemorio R.~Tomovié V.,1980) .
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seljencev je vikljulenih v slovenske institueije v naseljih Wiagarske
regije (78,7 %) kjer jo v previadi t.i. "fuswerski® element, Poleg
tega pa jeo tu Se relativno visok delel staronaseljencev, predvejinih
rudarjov, ki so se sen priselili iz rudsrskib naselbin seversege
Ontaris. Vkljuleni so v odsek podporne zvese "Bled” ali pa v drull-
tvo "Id; ¢ park”. Tu smo sabelefili tudi najnilji deled slovenskih
prissljencev & snanjen anglediine.Delef priseljencev, vkljulenih v
institucije slovenske skupnosti je med obravnavanimi najnilji v
mmbvmmm.Mv

Virs Anketa "Slowencli v Eanadi*

ummnhmm.aawm
pripadaikov slovenske etniine skupnosti Slanov rasliZaih ksnsdakih
institucl] tudi v obmo¥ju Nisgarake regijc (26,7 %), prav take je
Mmmwvmm(wn.mpu
mad obema kvalitativaa raslike. V primeru Wisgarske regije gréivil-
Ji delel na rafun velje prisotnosti prijadnikov druge ia tretje
genaracije priseljencevy v Torentu pa se je slovensko priseljen~
otve v okviru poslowno-trgosske strukture, ki jo tu v previsdi
najdol) uspelo integrirati v novem okelju (aifljens je prva gene-
M"
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Slednje lahko potrdime tudi = odgoveri ma 48, vprafesnje ankete
(glej prilgo). Med anketiranini, ki so mavedii, da so se na
kanadeke resmere privadili in da so sedoveljni v tej deleli pre-
viadujejo prav tako sskwtireni nesilei gospodinjstev v Niagarski
regiji (77,6 %) in Tovontu (61,4 #)3 Genorio R.,Tomovid Vesl980).

% anketo smo ugotovili, da previsdujejo med 3lani reszlilaih slo-
venskih instituci) predvsey t.i."poslovnedi™(85,2 %), ki s0 v ve~
Bind y-imerov zastopani kot delnilarjii in farmarji (80,0 %). Na

drugi strani pa je snaliza ankete pokssala, da se vkljudujejo v

inetituel jo kanadske drulde predvsem slovenski priseljenci s po-
kliei, ki sehtevajo visoko strokovne isobresbe., Od skupnega Hte-
vila priseljencev s visoko strokovno iscbrezbe Jih jé kar 51,8 %
vkljulenih v instituelje nove druibe, Delel delsvoev, vkljulenih

v te Lemtitucije pa jJedrelativno nisek (18,5 %). Ob tem je potred-

no Be pripoaniti, da so prissljenci s vissho strokovno iscbresde, klii

kljub njihoven relativno aiskem dele¥u v strukturi slovensiih pri-

seljencev glede na izobresbe, relativee melno zastopani v insti-

tuei jah kanadake druibe, Med slovenskimi priseljenei predetavljajo

v teh imstitueijeh kar dodbro tretjine (35,2 %).

{lamstve v raslifnih slovenskih institueijah smo obravnavali tudi
v odnosu na imigracijski stal., Pri tem se nam je povavil saniaiv
resultat., Priseljenei s krejiim imigraelijskeam stafen 86 relativmo
nenj sestopani v institucijsh slovenskih priseljescev v Ksnadi,
To #i labko deloma raszlagamo:

= 8 verilinia tipom priseljevanja, ko sa prilagajanje v noves oko-
1Ju poskrbijo predvess sorodniki ali prijatelji priseljencev
(ti predtavljajo t.i. dekompresijsko :smoro);

- 8 gsedanjimi pogoji priseljevanja v Kanado, ki poteka v pogojih
visoko resvite - lahko refems postindustrijske - druldbe ¢ pro-
klomiranini sultikulturalizuon. Kauads omogoda s sistemom svo-
JAh ekonomskih in isobrafevaloih institueij kar najlalje vklju-

fevanje v nove okolje. Teh sododnih pogojev seveda ne gre enaliti

& pogoji med obeus vojnama, ko 80 instéitusije priseljencev nudi-

|

|
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1o eodine pomol;
--mmmwmmu
-m“mnmmwn
mmmwmumwumv
m.mumnmuvmnm
ske draibe,

4.4, Pomembnejle inutitucije slovenskih priseljencev v Xanadi

V dosedsnjen delu tekstw smo fe opredelili vrete instituei) etmid-
nih skupnosti priseljencev. Precstans nas, da na konkretaih prime-
rih predstavise posemesne institueije, hkrati pe s prilofens karte
ugotavljsme njikovo prostorske resmestitev v Kanadi, Institueije
slovenskih priseljencev v Kanadi so predvsem sledele:

1. soeialno-solidarnostne (sem Htejomo predvsem “ratske podporne
organisacije). ¥V Ksnadi je %o
ki jo bila ustenovljens leta 1933 v rudarskes mestu Lirkland
lake na ontarijekem severu. Iz majhne podporne organizseije pod
inenom Slovensko-ksnadsko podporno druftve, ki se Je rasvila is
drulitva “Eipa” (bile je predveen ssbavnege snalaja), je nastals
%3 tedanje kansdske rasmere relativno mefne organizseija & po-
seneznini odseki v vedjib rudarekih naselbinsh Slovencev (glej
tabelo 5). Jedre slovenske skupnosti je bile namrel prav v ru-
darakih mestih severnega Ontarise in Juebees. Po vojini se ome-
njens naselja niso rasvijala, novi priseljesci pe s0 se veldinema
isognili rudnikov. Viije kvalifikacije s jim omo~olile saposlo-
vanje v industrijekih mestih julnege Ontaria, Mkraii pa se Je
v julni Ontario po drugi svetowni vojni preselilo tudi saatme
§tevilo nekdanjik slovenskih rudarjev; predvsem pa njihovi po-
tomed .,

Denalinje viega te bratske organisacije je tako v socialno-ekonom~
aken pogledu kot tudi politilnes velike ¥idke!%a kot nekod.



o

Positivne vrednote, ki so islile is borbe naprednegs delavskes
ga gibanje pred vojno so deloma prodrie le v krogih isaeljen-
askega proletariata v obmodju Hamiltona in dt.Catharinesa, kjer
se Jo povejno ekenomsko iszseljenstve nekolike bel) vkljulile

v odsske VPE "Bled”. V Toventu, kjer je danes jedro slovenskih
prissljencev v Kanadi pa s0 se fagubili v sasi, ki Ji Jeo viie~
aila poseben pelat povejns politidne emigreeijs.

Da Stevilo Slafiov nazaduje je potrebno iskati varoks tudl v

sodobni funkeiji bretskih podpornih organisesij, ki v pogejih
savarovanja delsveev v okviru sindikalaih organissci] posames~

nih korporasi) isgubljaje prvotue savarovalaiiko viego. V teh
pogoJih lahke kljubtujejo predveem velike podporne organisacije
¢ molno kapitalno osnove, kot so v ZDA: Slovensks narodns pod-
2oIna jednota, Hrvateks bratsks sejedniecs in delom: 3rbali na-
ipdnl saves, Pri manjlih je nujno potrebna preorientacije na

vmmmmm.mmm
vmmuvﬂm-m)-nmm.
_wummnm'.navmmm-
ummmuummm
umwmmawm-mu
WMVM’MWMMM
mwmm-mmum
Glavni odbor VP2 "Bled” v Hamilton,
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' Corkev moramo s druline Eteti med
najbolj socialne institucije, njena mol sloni
na Sustvih, speeifidnih religiosaih sanked jah itd. Nje~
na viega je dvojna. Po eni strani si prisadeve chraniti
nacionalne, etnidke karakteristike priseljencev, s tem
da pospeduje razve)] nscionalnegs jesika in kulture ter
utrjuje etniino ideclogijo, opravlijs obrede v naciosal-
nen jesiku, organisira Séle v materinem jesiku, vsdriunje
vesi s isvorno drulbe itd. Foodrugl strasi postaja in-
tegrulni del nove druiibe; le-tej se prilagaja in tako
vpliva na integracije in ssimilsecijo svejih Slanov
(Klinar P., lﬂltlh).

Vaekakor je cerkev institueija, ki jo priseljenci preme-
sejo iz isvorne druide, Praksa je namred pokazals, da
velina prisel jencev ohranja pripadnost isti cerkvi tudi

v noven okolju, V nallen prizere pa je veaj v prvik po-

vojnih letih igrala melno socialme viego (Caritas). V okvi-
ra cerkve deluje niz reslidnih organissci), ki se po szne-
Sdaju presej raziikujejo med seboj. Koordinscije je weli-
kokrat poverjena posameznikom iz vrst priseljenskih akti-
vistov, ki imejo dejanski pregled nad dogajenjem v sami
cerkveni obdini in okrog nje. :

Omenili smo Be, da pred druge svetowvno vojno slovenski
priseljenci v Kanadi niso imeli sveje cerkve. Priprave
Ng ustanovitev
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prve slovenske Jupnije v Xanedi so se salele Xmalu po prihedu
politiline emigracijo. Med begunel so bili tudi neksteri dubov~
niki, ki so fe koncen ¥tiridesetih let v Torontu organisirali
cerkvens obrede v Slovendlini., P4 so najpre) potekali v cerkvah
drugih etaldnih slopnosti; v petdesetik letih pa so osnovell
prve slovensko Bapuijo v Torontu, ki je leta 1958 S¢ dobila
lastne cerkvene prostore.

Danes imsc: v Esmedi pet slovenskih Bupnij, od tega sts dve v

Torontu.Pake imemo danes v Kansdi sledele Tupnlje:

- Oazlils pomsgal, ustanovijena leta 1354 v Torontu,

- Zresasdeina o Judedalng svetinje, ustanovijena leta 1960 v To-
ronbu,

- Sv.dregerile Yelikems, ustanovljena leta 1965 v Namiltomu,
- 2. Vladialos, ustanovijena leta 1963 v lentrealu in
- Nade sespe is jupds, ustwsovljens 1962 v Vinnipegn.

Clrog Supnij se vril pestre dejavrost priseljencev. V tem pogledu
prednjail prav slovenska sikupnost v “crontu, Tu je slovenska du~
hovilina in povejna politilna inteligenes ergamisirala dubovno,
prosvel  c~kulturno, politilne in ekonomeko dejavnost,

V“MW“MM!:MW'
mummm.mmw

mm(nﬂmﬁhm.
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- Magiiss druibe,

-m;m-mwwmmw
slovendéinef, ‘

- Zelklorna siuping (pri Supniji )P ebstoja skupine "Nagelj"),

-W(vmmapmmmm
pouks slovenidlire; v veeh petih Supuijeh v Kanadi obiskuje
te Sole preko Soo otrok),

~ 3lovensko gledalilife (najaktivaejlie in = najdaljfim staiem
Je vavoo pri Supniji WP), | ‘

- Mollani_cewkveni pevski sber,
- Helki _sbor “Fantie na vasi® (deluwje v Torentu.

Omenjeni pregled nam kafe, da obstajajo institugije s posvet-
no, socialno, drulsbne, kulturno-presvetno in ekonomsko fumk-
eijo (v primeru fupnijske hranilnice, ki jo bomo omenili posede]).

Vaiino viege igra iupaljsiki pastoralnl svet, ki ni samo posve-
tovalai orgen fupnika, temvel skupnost, ki planira in odlofa
© vsem pastoralnem delu v Supniji. Navedene orgsnizacije lahke
sasledino deloma tudi pri ostalih slovenskih cerkvah v Kenadd,
vendar pa J ¢ gomji primer snalilen predvses za Toronte,
kjer je institucionalos mrela najbol] razvejens in ima ¥e
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% Poliviline institueije.” Med politilnini organisacijemi cdete-
Jajo predveen tiste 2 negstivnim odnosou do isvorne drulde, Tu
pridejo do isress resai odseki predvejnih politiliaih strenk, ki
8o se porsjale in delovale v stari Jugoslaviji. Hkrati pa obata-
Jsje tudl tiste, ki se se porajele med kvisiinikimi formacijami
v &asu N0B-ja ter v irseljenstvu. V glavnem so to profaiistiine
in nscionalne - Sovinistiine organizecije, ki so naperjeni preti
nall ssmoupravai soclelistilini ureditvi in proti neodvisni Jugo-
slaviji.

vm«mmummm'w
domu(odetaje tudi drultveo s ietim imenom), ki je bil ustanovljen
t nenenon, da sdrufi vee organizmeije izven cerkve v nekakien
"Slovenski svat". Ceprav se ta poiskus ni popolnoms poavedil,
sdruinje velino politilaih formacij v Terontu. Med pelitilaimi
organizacijami so ssmostoine ali pa delujejo v okviru Slovenakega
dorr slodede:
= ZDSFB “Tabor" (formacijs slovenskih protikemunistidnih bvoreevy:
gre sa preostanke domobrenskih formaeij, ki tisks v Argemtini
revijo = istim imenom),
-mw(mumvmma—u
ravio telko ima sve) sedei v .rgentini, kjer tudi ishaje revija
s enukir imencw),

V ostalih slovenskih naseldineh v Kansdi ni samostojuih pelitidaih
organizaeijy posamezniki iz vrst slovenske politidne emigracije se
navesujejo na ovganizscije v Torontu,..

A+ Balbupecprosvetns instifucije. Omenjene institucije amo za-
sledili v veeh veljih slovenskih naseldinah v Ksnsdi, Niibov ob-

SR
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in pri predstavljsnju lastne kulture novi druidi. V Zanadi
Je popularen isras sa te lastituelije "drultve”, Z¢ to ime

kafo, da omenjens instituecija sdruluje raslilne funkeije ia
kafejo ns pestrost udejletvovanja priseljencev.

Previadujode funkeije v okviru teh drulitev so: kulturno-pro-
svetna, izobrafevalna, drulsbna, Sportno-rekreacijaka, fol-
kKlorne itd. :

Ilegalne ekonomako izseljenstve, ki je bdilo v petdesetih letih
moling umerjeno v Kansdo je ¥e naletelo (Be possbel v Totontu)
na usefen sistem institueij, ki je deloval predvsem ckrog
slovenske Supnije NP v Torontu, ¥V previadi je bils aladina is
primorskih, prekmurskih in #tajerskin obiin, Pri tej skupini
priseljencev so se porajale ideje, da bi osnovali drulitva, ki
bl jih sdmievala neodvisno od fe prej ustamovijenih okreg
Bupnij i neodvisno od institueij slovenske politiine emigra-
eije. Take sta nastali v Torontu dve institued i, ¥ sta sdru-
fevali priseljence predvsem na regiomalni osmowvis

-wmmmm-‘wu
« VeSerni svon (drultvo priseljencev iz Prekmurja).

'mmm M". 8t.Catharines, w;
Vionipeg, Sdmonton, Calgary, Windsor, london in Kitchemer) to Jeo
priseljevanje molno okrepilo slovensko skupnost v Kanadij s tem
de bils dans dodbra osnova za organisiranje drultev. Na novo pa
80 s¢ lahko ustanovile Je tri sBovenske fupladje. Molnejia dral-
tva 8o ovganizirala tudi dopolailal pou: slovenskegs jesika (gleJ
karte), falklorne skupine, Sportne im loveke odseke in druge.
S4vkejia pa so se zadriala funkeiji (privejanje veselic); de
posedujejo e svoja letoviila, so poskrbelsle za rekreacijo
Elanov.

Iz karte je reasvidne, da so omenjena drultva naj¥tevilnejlia v
- Torentu, = resvejeso dejavnostjo pa so Be: v Han-iltomu, S5t.
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(v okvira drulitva delujejo tudi tri folklorne skupine ter
pevaki sbor-kvintet), Edwontonu, Calgary-ju in Vansouvru, Ve-
Sina omenjenih prireja dopelnilni pouk sloveaskega jesiks;

sa drufisbnost, kultume prireditve (znano jeo “folklorane"

v ¥innipegu, folklormi festival v 5t. Carharinesu in Torontu)
ter rekreacije pa jeo poskrbljenc v domovih teh drubtev (obilaj-
no Jih isemujejo Cslovenski domovi”) in na njihovih lesoviddih.

Kerta nom kale tudi geografsko distridugijo slovenskih naselbin
v Kanadi. © powoljo te metode smo lahke ponowno ugotovild, da je |
wuwnmmmumm
eev v Torontu,

5. Exonomske institucije. Med tomi institueijami so najpomembdnejle
banke ia saverovalnice. Predstavljajo pomembne bazo priseljenske
skupnosti za resvej njihevih possmexanih dejavnosti; lahke pa

50 tudi pomemben dejavaik za resvo) isvornih obmodij. Zal jJe
praksa pokazals, da slednje ne velja za ekonouske institueije

- slovenskih priseljencev v Kanadi. fkonomske menjava z matifno do-
sovine poteks le preko nekaterih zasebnikov, ki se ukvarjajo s
trgovine, gostinstvom ali kakiimo drugo gospodarsko dejavnestje.
mnwmummmm
Jim = domalo prehranc ter drugimi storitvasi pridiifujejo smbi-
ent isvornege okolja. Zlasto pomembne so lahko gostilne, ki ve-
qumM(M)mmah
katerih slovenskih institueij.

Hodtem ko 80 rasne gostilne, trgovine, savmrovalnice, Xupo-pro-
dajne ustscove Vv posesti posamesnikov, so predvees banke oziro-
= hranilnice v lasti BirSe skupnosti. V Kanadi imajo slovenski
priseljenci dve hwrenilanied (obe sta v Torontu):

- Lupniisks hrsailnies is poceilnies “Slovenijs" i
- Slevensks posojilnics in hranilaies Janess 2v.Kreks.
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Prva deluje poleg slovenske Bupnije MNP v Torontu; ima nelaj
tisol hra.ilnih vieg s skupne vrednostje preko 3 milijomov
"Hala mold”, Ker je njenc vodetve v rokah kanservetivnih kregov
ssiroma slovenske politiline emigrecije, je njen deled sa ras-
vej kakrinihkoll ednosov s matidno domovine nepomesben. Istop
velja ss hranilnico Janesa Dv.Kreka, ki je bila ustauovljens
s.mum(mummummauu—
nov Rucadskih dolarjev)y’ mummammm-
,mmw.mmm-m
nevodne svese (Slovens Natdonal Pederation), )i tisks meseSaik '
"Slovenaka driave”- glasilo nscionalno-Sovinistilane organisa~
eije za “svobodno Slovenijo®.

Ostale instituclje slovenskih priseljencev v Kanadi so mand-
Sega pomena. V dosedanjex delu naloge smo ie omenili imigrent-
ski tisk; t.J. revije slovenskih misijenarjev "Bofja beseda® in
previar omenjeno “Sloveaske driave®. Med druglel Je potredmo
ameniti le Se radio-progrsae slovemskik priseljencev. Na kar-
ti je prikeszano, dn imajo Slovensel v Kapadi tri oddaje v
slovensken Jezilm, od tega sta dve v Torentu, tretja pa je ¥
Yancouvru, ¥ vseh treb priserih gre za oddaje v okvirs “multie
kilturnega® radia in so novejiega datuma. Program radijeke
postaje "Slovenski veler® v Torentu je na sporedu enkras te-
donske in traja eso wro. Druga radijuks postajs, ki deluje

v okviru jugoslovanskegs programe ja ssmenjs oddaji v sloven~
sken Jesiku 19 misut dnevno.V Torontu se v sadnjih dveh le-
tih pojavija Se tretjs oddaja v slovenskem jesiku, in sieer
mkrat tedsnsko v okviru jugoslovansie;: programa. Tudi v tem
primeru jo slovenskemu programi namenjsno le neks] miaut, Pri

~ navedbi radijskih progremov velja ie pripomniti, da so pri-

‘ mmmmmmmv

TS TR S
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Kanadi v tem pogledu belje organisivani,

(e na koncu naflegs nalitevanja slovenskih prinseljenskih instie
tusij ometimo Se¢ povesovanje ted inatituelj 3 matidne domovine
s institucijumi v SR Sloveniji, ki se ukvarjsje z Lxseljenske
problematike, lahke drez predsodkov trdime, da je v tem pove-
sovanju $e prece) protislovnosti. Institueije slovenskih prise-
Ljonsev, ki so v tesnem Rontsktu = domovine so redie. Za pove~
sovenje ¢ domovime na kultwmem podrodju siobi predvees Kanad-
Ske-slovensks siuping g kulterne izsenjsve, Xi ima svoj seded
v Torontu. Sadovoljive je tudl povesovanje s VFZ "Bled”. Vae
ostale oblike scdelovanja pa potekajo v glavaem na individe-
alsi reaved. To Se slasti velja zs Toronto. Kje se wvaroki za to
(v institucionalnen pogledu) 3 matifno domovine, bo mogole nae
kasati Sele po poglobljenih snslisah odnosov posameanih {netie
tudij do matidne domovine. Veelaker pa lahke Ee na osnovli do-
sedanjegs posnavenje prodlematike ugotovime.da je pri tem ofit-
aa vioga slovenske politilne emigrasije in dela klerikalne us-
mnerjene duhoviiine.
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5, SPIKI GLOVENSKIN PRISELJENCEV V EANADY 3 MARIONO DOMOVING

9«1, Opredelitev prodlemstike vreisnja isseljencev v domovine

vhvmwuw,uamm
sev v prekomorske delele velinoma trajnege karakterja, Seprav
50 v zaletiu velinoma odhajali z namenom, da ose po neknj letih
vinelo v matiino domovino. To He posebe’ veljs ma obdebie Xis~
sidnega isseljevanja pred vojne. V primeru Kanade smo ugotevildi,
da se je v obdodju med obems vojlnama vrnile v Slovenije 1234
osed ali 26,9 ¥ Btevila isseljenih v to prekemorsko defelo v
mm.. :

Po drugi svetovni voini je bilo vralanje seradi raslifaih gee-
grafskih, ekonomakih in poltidnih varokov Nidke v primerjavi

& vrafanjen safasno saposlenih is deliel Zahodne Rvrope. Tomovid
(1978) Je ccenil, da s jo vrailo iz Kanade v Jugoslavije po
drugl svetowni vojai le 5 % veeh imseljencev iz jugoslovanskih
repudlik in pokrajin. Tudi v primeru Kanade lahke govorimo o
sekoliko viBji stopnji vralanis fele v obdobju sedemdesetih let,
ko so tudi selitveni tokovi v prekomorske delele nekolike pri-
dobili na safasnosti, .

De bi kar najbol) natanino opredelili karakter selitev Slovencev
v Kanado, smo se lotili analise namena izseljencev glede traje-
mmunmn-l-nmvmuﬂu-
lize dejanakega trajanja selitvenegs stenia. 7 anketo smo ugo-
tovili, da je kar 43,9 ¥ Slovensev prifilc v Ksnado 5 nemenom
trajne naselitve, 25,6 % jih je pridle z namencm, de ®s b5 po
neka) letih vimejo v matiline domovino, dobre Setrtina priflexov
(27,4 %) pa o tem ni resmi¥ljala (Genorio R,~Tomovié ¥,1980).
Omenjeni deleii pa veljajo le na splodmo, Obstajajo velike ras-
like po possmesnih fazah priseljevanja v Kanado. Anketirani no-
silei gospodinjstev, ki so prilll v delelo v posemesnih fasah v
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letih 19311960, so prihajali predvees 3 nemecon, da se v Ksnadi

trajne neselijo. To si lshko raslegsme predveen 3 nadpovpredno

viogo:

~ prise) jevanja slovenskih politi¥nih beguasev in

- priseljevanje sorodnikov osed, ki so se predhoduo izselile is
Slovenije saredi ekonomekih ali politifinih reslogov.

Analisa podatkov snkete je po drugl stranl pokasala, da je v
Sasu nsdega snketiranja le Se 14,0 % slovenskilh iseeljencevr v
Eanadi reasaiBljale o povratku v domovine, Relativaost tega
deleda so potrdile dodatne snalize podatkev iz ankete, ki so
se nanslali na privliino Sasovno opredelitev povratka. Pretjina
snketiranih, ¥ Se resmifljs o povratiu v demovine, Je navedla,’
da so bodo vrnili v telu prihedndih petih let; kar dve tretjiai
od teh, Xi So ramifljajo o povratiu pa fe ne ve, kinj se bede
venild, Saninive je, da nihlle ni opredelil povratka v Sasu enege
1eta. Med tistimd, i Se rasnif¥ljajo o povratim, jo velina pri-
#la v Esnado po letu 1960,

Vsekskor nsm navedeni podatkl kalejo, da jo v stvarnosti povee-
tok v dosovine pri slovenskih isseljensih v Kansdi isredne maj-
her »- obsegu in ne dosega stopnje vradanja slovenskih issellen-
cev v obdobju med obema vojnama. Stvmrme rasmere kalejo, da se
bode vrnili le redki is vrst novejiega ekonomskegs isseljenstwa.
Pri isseljencih, ki se nameravajo veniti v neli daljnji prihed-
mosti, je vrmitev bolj izrex Zelja kot pa stvaraih mofnosti. Ze-
poalitev, prisotacst drufinekihk $lanov, lolanje otrok, snaten
delel melanih sakonev in Se mmogi drugt vidiki onemogo¥aje po-
vratek v domovino, Skupino, ki #e ni Sasowno opredelila povrat-
ka, bl lahko wvrstiili v tip abstrektnegs vrefenja; izseljensci
prikajsjo v domovine zgol) swradi sadoveljevanja re'rveasijske
funkeije kivijenja (Gosar A.,1979). Anketa nam jo potrdila, da
ni velike primerov konkretnega vrafanjs, nekaj jih najdemo le
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med tistimi, ki se nameravejo vrnitd v el petih let.’

Omenjeno sas vodi k sakljulicu, da so stiki slovenskih iszseljen~
sev v Kanado 3 matilne domovine bistveno drugalnegs snalaja
kot pri zadasno zaposlenih v delelan Zahodme Bvrope, Pri slednjih
se nofno pokaiejo neposredni posegl v prostor matiine domovine

- saradl funkeije divanja in deloma tudi dela; pri iszseljensih v
prekomorskih delelal pa vedinoma le posegi, ki se povesani s
funkei o prostega Zasa, Ker pride pri izeeljemeih velinoma le do
obfasnih stikov » matéino domovine, ki ime v bistvu snalaj tu-
ristilaih tokev, s6¢ bomo v nadaljevanju nekolike bol) zsustavili
1e pri epredelitvi toh oblik vrelanja v Slovenijo,

5e 24 Mmm m‘v domovini

funksijo » oblasnimi obiski matiine domovine oziroms demovine
ajinevih predniXov (v priseru dwuge, tretje alli Jetrte genera-
eije).Pe) funkoiji smo veekakor posvelali presale posornmesi,
Seprav ins glodljhe geografake, skuncmske, sociolofke, puibo-
lofke in politilne rasselnosti. Ker ni bil eilj priSujolega dela
ssoo v analizi tega fenomena, se bomo le na kratko zeustavili
cev & matilne domovino in miliali posredne ugoteviti tudi nje-
gov geografsii pomen. Fri tem ame se opirali na podatice ankete
in podatke jugoslovenskih DK predstavaiite v Hanadi,

% sskote smo ugotovili, u‘wmmm
Bakiine domaving, Vol kot 8o % jih je po priselitvi v Kenado
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la «<biskaloM « kk¢d la la 16,8 « Im . i bila aa «Ma*

tot v IUsswriwl (gX»4 tsbsXo &)e TaXik daXaft UaoX"aaaar (2%«ft %}
tilmrairiin rsrtrm obiskuj* 4mo7?lao, pri sakatarlk aas
sgstTlli, da pralirXJajo m j lata! dopust IsJOJudno saas r
«ilorsniji.*

Tabela >:

Fofsst&ost obiskov it. #
> 23,1

XPVWHRKY » a*.3

trikrat as XX,5

Tsdkrst %

UksXi * X6.,8
236 X00,0

TEtn

naroda obstajajo v poglsdu pogastuosti ablsOarr raslika asd pa»

aasasalal akupinaai i lu*ljanuT > Seaariaa aa obiakujajo pfadrssa
saaba, k| so sa isaaXiXs saradl politicnih rasistov (32,% D all
dndiaokih r*Xa*er (27t# *)- P® drugi strani pa 4a eoaialas, da
4« dobrs pstiaa *poXitl8aih sal&raiitsr* (2X«4 ;») & Zierat «Ha*
kala axarsalja* Sri sssfeak, kl aa as laaaUXa sarsdi drailaakSk
nr»kov, 4a ralatims Tisak daXal rssuaXlJir» As upoit«vsas ra~
riXal karakiar Ix sXJsnrsnJa r Iftasds la Xa is prisotnost daXJ*3*e*
sorodstra r aslU al doaorlai. (6Xa) tatoaxs ?)+¢

+Anketo 4a ixpoloiX tudi nesilae gospodiujetra (Xastalk potovale*

e&aseijs), kl Je v £ssu draJ«atXstasE* birenj* r isusll sprsril ia

27 oblskar T »llnarfJu
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obl«kali »Parti 1aha4da U oMIla B»tfw4rti im 0*»
lo*4*ko.

fttdi malict podatlMv prosiloov pitsU dovoljenj u pot«mi«
v Jugoalcvido j# potrdil« naa* sakljuake, ki uvk> jUk uipravili
M  Anovi nodtiluv ankete« Pri fltitinl in Imosulatu \Y,
tuMttt mm «hirali podstko < elfMMidli iseeljeacih, U m T
ta** «d 1* JamiarJa 4» 1» «rgnstn laatake * lot* proalli u

1 t» rJugoslavijo (? to katogo»*jo ~tri>Ji ftodvsm i drobni
AHi<TX, jM&i) 41F mi pedaljSaaje jt itIMWMEHj i pasoma saradl
ptW TMji T Jujceelavljo. Ugotovili no« do 40 v ton Casu k»r
7*5 «IIiWiMri 1 KanadCanov 1« provint Uatario in Kanlteba »spro-
elio m potam dovoljenje sarodl oblaka aatUne doaovine« Rod
ajlar 4« bilo tudi 1&d oseb rejecil* v lanadl (druga ali tretja
gonamsl 4a) «U 25*2 J*veeh obiakovaloev.

tudi to pot mm ugotovili iod obiekovuloi aajve3 laaoljonoov
la ri*vo*«v*liod»e . lovonij*, 1» fte posebej is Proksnrja* V «m-
b4mms atovilu mm opstovlll kar 130 ali 17*4 It J -ofcaemrr.
Hod njiai pa tudi nadv U4l delel oaeb, Id oo saradl oObiska »a-
prosilo Sa podalj&s&je Jugoslovanskega pa*cJ* (17»6 <)o T
Bkupnm Storila oblskovaloov 40 bilo lo 12,7 * «sob s Jogoele-
vi»Mirin paifilM . To asa hkrati kale, da 4« v*8lna 310veneev

r laaadl |0 *rov**|* kanodako drlavljexuvvo la da bodo trajno
ostali v t«4 prokooMrskl doioli. lelativno vilji dolol oseb

S Jugo*lovannkia potaia dovoljenjmi pri Frolnurel* e gr« to»
dl a* safu» ve&je prisotnosti probivaloov t« ro|lj« v MM4lih
oelitveaih tokovih, v proksaorsk* deiele« Hod njiai 4% tudi
relativne viaji dalo! taBstMM ssposlouih oslroaa 00*b, ki 00
asaoravajo vrelci v donoviim po nokalleftnMi delovaajn v Kanadi.

*Kotr pokriva Generalni kon*ulat”*J v Tomatu lo orovta«! On-
tario, Hanitoba la fiaekatcawan, mino nogU sajesi vseh pro—
slloov V lansdi. Po nailh oeonah J* bilo v protekle* Ut« ma
oblaku v Sloveniji okrog 2*aoo prleeljenoev la ajihsrvtli po—

tMHOV»
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O—nJ—m tniUu wn je hkrati potrdil* regionalni irrer «lo»
«enakih i**elje«ts«r r Eanadi. M oMetoftlei predme» pr#»
rl*dajejo iseelj«aal 1s nekaterih obCin oarednj« la Jueorsksts«
dlovenije (1pAlj«narll# Orosaplje, mteioa, Har» ««st«, Cr«o»elj
In Bralik«)* aw w o n badwi Sl«r«ni<e (Karibd, Ptuj, ttoraka d«»
bot« la laodara) t«r « M m ulereaije (AJAnWI m, ler» O«Xi«ft«
c¢eUne la Hirata Bi«trle»)* (gl«j kart«

Pedatke pronileer potnih dovoljenj sa v~top r Jugoslavije «a«
r letofinj«*letu dopolnili de a Informel j«od, ki mm jih W ¥
na kensulaameai odAalka Juffoelovenstoe aafcaaada r Ottewi* hkrati
p« mo d polnili todi podatke *a »lorenske prieeljeeee, ki «o
le r preostalih Utirib aeaeeih preteklega l«ta ?rproeili «a
vstopa« ris« »slroaa ao podal jSevali neradi potekanja r deraovi.no
peta« doiottieole. Ha ta ssa&bi seso ko tle tirali po—
datk« a« l«tv 190«» T aa&ih anall«ah sa l«to 1360 aie© vkljacesd
podatki proeileev is British Colunbie 1» deloma A.lb«rt«, Ki
ur«j«4« notna dovoljenja preko generalne*.« kaoa3g[lOa >¥SJ r Tanaoana
ra. Kljub tena lahko trdi»«* da a«« r anali«« sa l«to 1)9« saj«ll
okrcan 9« % priseljencev im ajiherih pl— LWPj UL «o totoaa prete—
) 1I&°& calsiknil eati®~rio do »>m

3 poaelje tab podatkov «ae lakte dopolnili kart« slovenskih na-
«albin r Kanadi, dobili pa «aa vplofled tudi r poklioae strukturo
obisksvaleev, X naslovi proailoev potnih dovoljenj tme «fptvili,
da «« p riili na obisk v «eticne domovino is skoraj loo-ih ks-
«adskih krajev* nad njiai a« prevladovali i*«*lj«t*ei is loroata*
atoraj polovica rs«h obiskovalss* 4« p rills ravno is t«gs rele-
aeata s nsjvtllje konoentraeij« Sloreroer (glej tab«lo d)* S t«a
«Ro ponovno potrdili nalle predhodne «nalise « tono«m¥*aoiji Iis«
seljaasev r fMtttot ostrena jeln« Ontariu.

-iodatna «nalita pod«t"ovt ki «« narwfajo mi regionalne po-
rekla priceljew 3«r ai pokesala odstopanj «A I« onenjonih ka-
rakteristik. Zakadi t«ge ji« nh« benr> naganjali dodatne poaom osti.



STEVILO SLOVENSKIH KANADCANOV NA OBISKU V S R SLOVENIJI LETA 1980 (N=745)
THE NUMBER OF SLOVENE CANADIANS ON THE VISIT IN THE S.R. OF SLOVEN!
1980 (N=745)
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At p* j» canioiva aaallsa »truktura ohlrtiulm po spoU ii
pokliou. T te ocoamaa sodoatujo *» «aaUu pi1o.itUw, M. «n m—
jogfullt v lotu 1960 sa Tiso mi kaosolasnaa oddalku rafto caBuk
oado T Ottooi.

Fri atrnkturi obiakovalaoov po «pol« ni rosllk. g>»Uto »od
spelona «o pojavljajo pol pakUrmi strokfcu.4. Kodtoo ko aa nod
lonrnTrmrl t provladi go3podiad*t M> od (dro**
go&aa oprodolltov da”™avooati sarodi skrsonih novadb, kl so mwu
11040 a* | W & poi—wrHny ni assoit). ? afcraktori obliki*
Taloov AO loklie oo udololool dalavoi 23/b 1. emooAlWlo
po 26,4 £» Oto skapinl prodatavljata vol kot polovico vook obi—
akovaleav glodo aa poklio. Eolativno viook 40 tudi dolo!
poklicev s visoko in vlijo iaokraabo. M | to podatak m potres
pfoAoko ooollso o "bogu lolpMf" v Kaaads osirsoo o viogi
kanadsko i1nigraoijaka sskaaodaja, ki 4« v *od»Uju po lot« 1992
UM t.i. enoodvisalh ?rosiloik” rrttk strseo aolakai4o.

Chdaono dolovaajo isooljoooov v isvorooo otoslj« 1** jmaMboa
vioga M i pri protoka iaforoooij, kor lobte ifrei* sovo oo»
litsooo Mfem™* v priooru isooljavm&jo llsfootar v Uoadr» 00
revno to inforaaoija» ki oo prihajal« v doloCano oboodjo por»
svodai.of do so 4* dalodon doloi «MIb odloSt Lo so isaolitov po
ooool debljanih laEomosl4» V Fansdo os prihajali no obisk k
aodotrtiteao «M oil pridotoljoe tor poaaodo saproaili sa stalo»
bivanja, nokatori po oo oo vrnili Maor.

S aprodolltvljo oblakov slovanskih laooljanoov v r*a*dl i1a M-
hovih ootoa@ev oos aaao ooosorblk 00 nakataro &neldllartl. id
«O loatao tsoM pod*vi. Opradoilll sms kotoeorija 51ftaljacoov*
ki so pipeM poJerldodo v 1um L 1o toil tisto,, kit so v tok
tokovih oodolovmlo «004 ali oolo ali. ljihovo soSoooa dolovos4o
v levoma* okolju Ima poslsdloo »triih rossoiaostil sa gosfga
file 00 00 oooonbol orodvooo oooocorodnl odlalrl v aroitom
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ki oo posledien:

vioge rekreseljske funkeije,

funkei je, .

- gradnje stanovanjeakin in drugih cbjektov, ki dode namenjemi
wmmmmn-mumm
primerov),

- gmotme pono¥ m-uwmmwu
Mmu&.

Mnmmwﬁmmmlmm
potroliijo v Sasu obiska doma Ser na potovanju po domovial,
Vaokakor so omenjeni vidiki valnegn pomsan tudl pa goeograleh:

in Jim Yo potredmo v dodode poovelati vel prostora oslroma bo
mwwmmmmm
vaw



6. 2AIiny

V prifujolt resiskevalad nalogl 2o “eoretads in metedelofke
opradal janl ter an ¥onkrotnes primesu resjamjeni neketeri manj
bivalstve (selitveni proces, regionalni imved {:zoljencev, nalSin
mmmmvmm,mmw
aije, knraicteristike ineeljencev pred oddodem v tujine in niihove
saslilnosti v noves geografskes okoli, soclalnegsogrufske sne-
Mytm‘rmxlwmm
atva in Slowekovih a¥tivnesti 1%d.).

ngn okelis, Usotevili sme, da je povratek ze stalno nesnstes v
primeciavi s vrefanjem nalih delavosv i defel Zshodne Bvrepe.
Pri ourevaevaci: obiskev smo oo caredsto¥ili ae vogostnost in
mmmmvm-m. ,
ten amo eoalisireli Sudi njinev regionalni iwver, mesto
¥ Ranedl tor strukture glede na spol s poXlie, Wa te nalin m
Mummunmumub
plekas provlematike slovesskeps izseljenstva, katarem: pa be
potrebno v bodole posvetitd Se vel possrmosti, To nmer hkvatd ne-
lummmmmmm*
oij v shkvira geografije.
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1. PROGRAM RAZISKOVALCE NALOGE

1« Naslov naloge:

PROBLEMATIKA SLOVENSKEGA 1ZSELJENSTVA V KANADI - I11._fTaza

- Naslov organizacije« ki nalogo predlaga:

INSTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE EDVARDA KARDELJA V
LJUBLJANI

Nosilec naloge:
mag. Rado Genorio, prof. geografije in sociologije

IzhodiSCe raziskave:

Izseljevanje Slovencev v prekooceanske dezele in na primeru
Kanade, ki zavzema v okviru teh selitvenih tokov posebno
mesto, Casovno sovpada z obdobjem od zaCetka 20. stoletja

pa do danes, ko se proces izseljevanja Se -vedno ni ustavil,
Ceprav karakter danasnjih selitvenih tokov v to prekooce-
ansko dezelo Severne Amerike bistveno drugaCen ter se v
mnogoCem razlikuje od nacCina poseljevanja, Stevila izseljen-
cev, obsega poseljevanja, kakrsno je bilo v obdobju pred

prvo svetovno vojno, v obdobju med obema vojnama In ne nazadnje
tudi v prvih povojnih letih - do leta 1960 . Neodvisno od
intenzitete izseljevanja in Stevila izseljencev i1z Slovenije
ter naseljevanja v Kanado, ki je bilo tekom stoletnega ob-
dobja razlic¢no, obstajajo razne ocene, ki pricajo, da zZivi
danes na teritoriju Kanade od 4000 do 40 000 Slovencev. Ve-
¢ina ali pribli-znoii 80 % jih Zivi v naselbinskem pasu jugo-
vzhodnega dela drzave (Ontario, Quebec), in sicer od Mon- \
treala preko Toronta, Hamiltona, Niagare pa do Thunder Bay-a.
VeCja naselbinska jedra so Se v Edmontonu, Winnipegu, Cal-
gary-ju in Vancouverju.
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Ogromna prostranstve Kansde in 2 tem v zvesi resdaljo med po-
da Slovenel v manjiih naselbinekih jedril isgude socialne sti~
ke 3 ostalimi rojaki ket tudi s watilne delelo, Zaradi ostare~
in tretje generaci o izseljencev, obetajaje telnje, da se tudi
postopoma ameril-nisirejo - postenejo Kansdiani - ter isgube
evoie etnilne msnalilnosti, Povejna politifne emigrasija in kus-
nejie ekonomska sta peskrbeli, da so se tendence ssimilaeije
vea) sa neka] Sase saustavile. Iszseljenifke vrate se se ob doto-
ki novih priseljencev okrepile, s tem pa tudl niihove delovanje.

2. Dogedsanje resiskave procesov izseljevanja v pre-omerske de-

iele, naselbinske gstrakture, kulturno-prosvetne organisiresosti,
politifne usmerjenost!, socialne in prostorske mobilnosti Slo-

venoev v Eanedl, procesov asimilacije itd., so bile msloltevil-
ne 12 80 basirale zgolj na deskriptiveemin informativaes prie

kazovani: prodlemstike,

b. Delevza hipotessr Neloga bo temeliils:

= as prikazu dejevnikov, ki so vplivali aa odselitev v to pre-
komeveio dofelo ia sicer v okviru t.i. "Push-pull” teordje,
- napicabeveniu dejmnske resprostranjencsti slovenskih izseljen—
oov v Eanadi po posssesnih jedrih bivenia,

-ummmmv“-»
acljo snalize kanadakege uraduoga statistiinens popies is leta
1371 ter na osnovi ccen za posnejie obdobdje,

= aa proudevasiu sceialne in prostorske nosilnesti izseljencev
v torontski metropolitansii regiji, procesov msimilacije in
Muum%mmm<
seljenifikih genersei],

~ na prikasm organizirancsti isseljenifiih skupin v kulturnem,
pelisilnea in gospodarskes smislu,

~ ns ugotavijenju njidove vliege v povesovanju sed delelo bive~
mhuﬂhm



fiu flila» N miiiiloftM bo m«nurava tate, da te ik It
tet nodal pari aalll X praodovaaiu eloronekih isaaljonoov
90 srotu, ? prvaa lote bodo obdalaal proooai, U aa opisani y
pxvITi troh odatavfclb*

0« Bftlfgtl *—1loo aologo 00 4« lo p tol» itodljo

at 0OddoUm sa «ao**a*1Jo |If lakaaal pri prooJ/laowja tovrstas
protol—stlbo» Palac M p Ja v latih 1979 la | W 4*14 Saaa bi*
val p Tonmtu, kjer 4« bil v Mfoaratei koatakte a «Um ikiil
laaoljanai. late op Ja So aala «codai aaaaanil a yrobloaatite
«jithanCft dilom ja v prostoru* T 10ljl« da bi po ««polno oprav
ljoni diplomi dim prej« «n—atY«oo pristopil k prtouSovaaja la»
aol~anstva, 40 Xo v Sasu birala p Kanadi la SU novaaal Ito—
viltto «Ute a aaAial rojaki tar a ajiterbal oremniaaaljaai, p ©bo—
Joatrandki «»olji, da aa ta aalonta problanatilm aa prtoaru ka-
nadskih «loronaor podxobaojo oovotll. Eaaiateva naj bi 'vjola
prastar oalotao lanada, la paaabaa pa obasftja poaalitvonib .Jodor
p Yiwiaoie taterlo la 2o B «

kavo jo, 4a p ter aa“wkal&oa dosa pootteodaw aiwoaaai v Ka-
nadi lu doaa a talaiao ifcudijo,kjar bo polog proooaov iaaal™a-
ftrd« om tliraaM tl lloal larioaT. oroavoteo kulturnstra dalo-
raaja p «Mro drultor, aoaialaa la proaterote aobllaoatl -
prlkasza tedl aniteva vloga ? ptrannanJu a alite doaovlao*
Po® &'L)tacija bo jusalla ananatvana Sradnaat (toowtoldL la aa—

lyov4 pjinLote™p/ tar ted| uparataasat aa draSbouo okonoaako

tr«*-« alovoa«*« dudb fU Tt po tedl aa | «««l v Ka

nadi.

e . Hfe«r mi JAABDojJtNin i* rtilekw ¢  aa Bkmwmw obntrt
la oijrotl*ujojo m m aakatar« yreblew la alvljoi ja i*oolJen—
oov.™o agold InToxmtdLpBeea «nadaja. Ob salidaaa etrotentaa
pristopu tedo rasultafci pricujoCo naloga luréaga drufbonaga



pomeua, ker bode esvetljeni procesi, i Jih ob sedanjem povrde
nen posnavanju problematike samo predpostevljmse. Poleg tegs je
skrajni Jas, da se sistomatsko pristopl k proulevanju isseljen—
akke problematike na splofuo. O nadrtmem pooudevanju sdomeke pro-
blematike, problemov asnjiila, je dila izseljenska tematika dalel
v osadju. Skrajni Ias jeo, da se tudl izseljenegem posveti ved
pesormosti, Tege ;- ul mogole Lrez sistematakege snanstvenega
pristopa, ki cevetljuje vee odlike njidove sktivnosti, 8 tem

bl »ila dane spodbuda sa nadaljnje proulevenje slovencev in dru-
gih jugoslovensiih ssrodov v isseljenstwu,

7+ Zroszep repigikave ¥ treties letu:
1. Proviovanje instituel] slovenskih priseljencev.
Podatke Domo sbrali s pomo¥jo tereuskegs dela in s pomedjo
ankete.

2, Povesovanje isseljemcev z matidno Jdomovine,
Fodatke bomo zbrall pri jugeslovenskih Ui predstavniitvih
in 5 anketo..

3 Lupassont seudsaton:

mummmhmm
za ker sajeslovitejii prikes omenjene problematike. osiles e~
loge se be ob deln sproti konsultiral s strokeovnjeiki-politolegl,
demografi, sociologl, sgodovinerii, soelolingvisti.da bo ob sbra-
nen gradiva interpsretacije res najboliSe. Resulte'! bede slwiili
Slovencen v Izcellenilitvu kot tudi v matilini delleli, predvees pa
mmmumm

wgu“m.mw'

¥V okviry ustresnih drulibenih ali uprewno politifndh tebes:
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ju  otitjllitfkft 1n 1lo ijff¢Hr wooauwrupri RK J&DL,
gnaiitsm g« Wihtiuydn* ddéO*B LM ANI>10im LWL, AloTfeBAKI

Liw ! jy™u*» ABfciles» Xoa HINi su WKIj'ufodkui cKlLooes X*ViHtes®B
XU 1
1tn L r Jjany,»

Tloeilec rnlHir«i / Dirtactari

wpy>. ttadb Ceneillo T huAsk Yyrtur
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a LW KI swntm 2w

l«*I?pQlt vafiti b) latiaicl
2 TihAuk Muk
<< VES>NK TSP TS TS
3* a*aa« a) arro&m*~» %)amkir MaBl—B ) U1k t d) lofan-a

I» Xral *al*tva (navadita kr«Jrr«gij<>,r*SHAIllI»"awift©o in drl«f0

m rrereeeeas -...—A-t ... e T R T T
5* leebraebaCdoteodlana itU )t i M *»* o lat M# |) S Ut iola
a) __ vaiaeHtaupaKllana ftala ) = »r>teit tola tah-

TLRAL K praJaadl T><ONWLLLEIA»* *« #* a) viiAa.viaaka &ala(fakultet»)

$ W ei« M dedataa I»UU v Kanadi? a) da,la»lliB» latt

V) Mi
7* PrfIffl jitUMETHit t) v slsTILLIIW  e)dyt>W Juuu™INf 4da
jugoalcrvanafeo A) ra—~y*

$* X «ta pcri&li V Meri/in (leto priaalitva)T

§* B a»l glavni vmrak r»& im U Irl 1« Sleva&lja? a) aicomaakl
b) drellaakl «joutai d) polltiSal a) d Jwe?

la* XE> £+ biatvano vplival, da »ta prtili »uwTw v JCacadot a™anakaCaoS)
b) ataril.drmd aorodnikl a) jirijatalji d) Jraad— » v «a»o|»iaih
la dx«&ja <)maurdMd inigraaljakt «n W f) draga

11« SA» va« 4# jla3al «tifik* potovanja ? Xmem&»7 ri, »»m< b~teaCael),

thithif dragi aorodaiki a) priJdat [ d) enaalaaalia aa »HMa& *a-
awvMma a) wikithirm ali & rkv*jA am~iMlift rt dmaa



Is,

15«

1%,

15*

16«

17*

10»

—Ti-

8 kakIlnla n m i1 et« prtili v Zeumao? a) dam tum stalno nwWB
b) Ai M po nekaj latili naw doanv e) da sa po askaj letih prese-
li» T aal» dru«» dalalo d) o ten niaae rasai&ljal

M !'» J« val »edaaji/feloiaj v Bull a) n 1a aaposlan a
h) sapoalan—e In lil« alulhs a) delan nbBtass 4) J&okKajTHN
e) , Student O Inan svoj"bisnie* *) udiaaiii lan fara» In »a
dkf«rj»a la s fcsstijstvoa h) nsssasobaa «a dala 1) draee

Tai poklic v donovini pred iasalitvijot

U H « poloSaj «ta inali v alulM tea v Plovaniji? a**ravijel-e
san rodilna funkcija b) bil—-» bras tab funkcij c)bil-a aaa neta—

Proelao, da nav«dat« vse pokliee(dala) ki ata jih opravljali po pri-
hodu v Kanado tar kraj in Sas dalai

5* Padanji poklici

SoliA» 6aaa potrebujeta do aadanje©» delovnega naata (alu2be)T
a) aan.l kot la «in« b) lo—Il ati* a) 20—Q9 «La« d) Bo nin.in

m

Kako prihajata v elniho? a) » sertuvia srtoaobllon hs t avtobuaoa
»h podsnsska i1alaaniao a) s tovornjsfeoa d) s aotomlu #*[] sanrad—
ein kolaeocK e) hodia pel

tim sta stsaovali po prihoda v ffsnado (stanovanj«ki poboji)?
a) v baraki b) v delavskih kaspih a) v gajsnwl filn aobi d* v
svoja» stanovanju a) v naj—nlikl hiii f)v ovoji hlii g) druao



20*

21,

22,

29»

2%,

25*
26*

27
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Kjp» llvito dt&M (vail oodaajl ataaoranjakl pogoji)? *) _r laatni bili
b) v lastom stanovanju r otoaarsajok— bloku o) r osjs—Iliki b ili
d) r naj—nllb— stsaorsnju o) T aojo—Iliki »obl f)  drugo

Ali lasto ovojo MkoBA* bilo? a)da, kJo?
b) aa

oladaSa rpraSaajo jo naaonjono aaao Slorsao— r Toronta. ? slucCaju,ds
sto »0 ¥ sodojih pstlb patih prooollll snotraj moato, narodlto rsrok
aa ta postopokt

0) sboliisnio akonoaakaga pololaja b)»or—»nbs Atavila drulineklh
Slanov 0) nasadaroljatro a oosodl d) nauatrasno oboija(hrup,onasns-
S— srafc,,,,)a)w jgradnja atsnovanjakih objektov v napoaradai. okolici

) drugo

Koliko jo »nolol »sslalak ralo druftino ? protokl— lota (osmo doaa li-
railb)? a) nanj tet flo.ooo b) tlo.ooo-19000 0) f?0.000

A)  >50.000-39.000 0) Mo.000 Imrol

Kja ata spoanali ralo Sono(aola? a) r aieromljl b) r Kanadi
0) r drugi doioll* kJo?

Kablao narodnosti jo raéa iaaa(aai)?

Kdaj jo pri*la-al r laaado (lato pri»alitv»?

Co Imata otroka,narodito aa vaakaga possboj(tudl »a tista,ki tronutno

Sirijo e rami)* _ _
spol loto poklloClo al »a poro Samo sodaajl teaj

rojatra r ftoll) narodnoot satemaa blraaja

l« otrok...... * «xMM»t

2« otrok....... .......... EELEXEXE Sl .

9 otrok....... (Mt’M oooooooo MO > eeececeecccccccccoe |l eececee REXXReE&xXxl

%, otrok....... .....c..... eescescescs Lo» .

9% otrok



28, Lakano lole obi«kujajo vaAi otroci? a) ljudako fiolo b) kato-

lisko Solo

29« Ali roll otroci otiekujaJo oa. oo obiakorali dopolnilno Solo so
slovenaki Joaik?

a) do b) no

30. Katari Joaik najveC govorito doaa? 4
0) «tarii «od aebojt
b> atarli in otroci

0) otroei «od aobo.1l
31. Kataro Jesike fto dobro obvladata polog tiatega, ki ga najveC «po-
rabljata doaa?

92. Ali «t« lian kaki— alovanake organiaacijo ali dmltora v Kanadi?

55. Ali «to lian kakftne kanadaka orga ; aacij* ali druStva? a) da

34. Y katarea Josiku naJroSkrat aproaljata nafte in droge cerkvene

obrede?
a) v slovenske* b) v arbobrvatakea 0) v anglelkaa d) v franco
kao 0) v italiJanakea fT) v druga« Joaiku k)ne no bodla v
oerkev

55. Kako pogooto bodite v alovenako oerkev? a) tedanako b) aoaogno
0) nekajkrat v letu d) enkrat v lotu o) nikoli ne grea v

alovenako oerkev

56. Ali iaate v Kanadi prijatelje drugih narodnoeti?
a) da.katerlh(naitej)i

b) na
57. Kaka pogooto obiakujate alovenako prijatelje? a) akoroj vsaki dan
b) tedanako o) dvakrat v aoooou A) enkrat neaeCno

e) vgaalh Q) niaaa alovonakih prljateljav v Kanadi



58. All bcroto elovenake knjig*? Wy <t b) no
3%« Ali borate elovenake «aeopiae la rovij«? ri dt b) ne

to. Kttirt Saeaplm, rvvij* *11 taji#*, ki i*h*j*j* v elovoniSini,
najrajsi prebirate?
a) ti*»*, ki jih dobivano is Jugoslavij* b) tlato.ki i»bajajo
v Kan«dl, tSA ia dragih d*1*1lah o) bar— oboj*, n* delane ratllk

41» Savedite aloveaeke Ceeopiee, revij* *11 knjiln* ablrk* a* katar*
*t* redno narodenii

a) Saeopiali

D) FXVII* oot .

*) knJ||a* tb"‘ke ©00000000))0000 00000 ((00000000000000000 (0000000
42» Ali vadriajat* «tik» * Slovenci v aatiSal donoviai? a) ... da

b) —  &)réa*ih

45» Kolikokrat ata ia bili r »lov—iji p* priaelitvi v Kanado?
a) enkrat b)ddvakrat o) trikrat d) v ikrat *) ni—a
ia bil-a r aiov—iji

44« Ali — valii otroci ia obiakali Slovenijo? a) da b) n*

45« Kje ponavadi protivij*t* «roj letni dopuat? a) r Kanadi
b) r ZDAa) r Jugoslaviji d) dragi* v Evropi 0) drugo

46» Kj* prezivljate «voj proeti da* ob ten— t*dna? a) done b) Y
evaji vik*ad”h iii o) na letoviiiin "loven*kih droitev d) na
letovisCih drugih narodnoeti 0) drui.o

47. Ali — a—erecvate vrniti v Slovenijo? a) da b) a*
6* jo odgovor eda*» navedite kd*dw™* n—eravate vrniti? a) ari-
bodnj* loto b) v na*X*dnjih petih lotih t) le n* v—
Ca jo odgovor "ao"t ra* parooiao, da opiiote raaloa»
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48. Kateri od oevedenih orisov najbolj uetreea raftenu doeedanjemu bi—
vmaju v KanadiT

a) nolzo prona&sm t«itv«, treba n j« prilagoditi rm em
b) ort dolu oo 40 potrebno prilagoditi, doma in o prijatelji
p4 Sivi» po eroje
0) poCutja oo kot tujec, driia oo saoo ali pa »o drulia lo o
FIISTOmMji
d) na kanadsko rasmere om oo priredil-s,ssdorslJe«—na sta,da
ssa r Kanadi
S) nobodsa od toh orisor ne uatrosa, talke bi oenacCil-e dosedanje
birenJe r Kanadi /

Opombe*

HVALA LW»A ZA TAA* :S0DELU¥A»JS

Prosimo, da polijete anketo na sledecCi naslov:

DEPAMKUI* 07 SOCIOLOGI, BROCK WIMMNrKH3T, It.Catharines, Ontario, 123
541



orortM >X>XMeoX W M a M W ka sakljucdkd tpka™w n folk

aifr*

laktt«

ool.

aa3«

e |2«

014«

HejlepSa hvale prof« Radu Gonurio la vaea eodeleveaa,
kl ao pripoaegli k tej asketi« Dabra aa poéutino, ker
aa v Olovaniji taaliaja aa aaia llvljenje v Kasadi«

Laai poleti aa Ja aorilee Trakelj pojavil n& Jlovenakea
Parim (letoviAle druStva i aaakia tim , op«p.) V drul-
bl Ivana Paielia is Hamiltona la drugih sllksveov« od
kod ta poaaanetvo? Ali mr is Barja? Kotlarjara gosca?
tudi to boao iavedeli......... .

Dona ja sa upokojence lapfta Sivljenje kat tu v Kaaadl

30aov aa aa boa w all. Pravi odgovor a« "ME" ja dolg
kat alabo loba« Da boa kratak ia jedrnat« Obcutek ia « .
As ai ia Kanada s dolarji v lopu niaao dobrodosli doaa«
KoS aaSia Sivljenje jo Arugatne barva ia okuaa, doaa pa
naa proti savist« to asa dolival oaebno«

Da aaaala Se aakaj stvari, katar* sanlaajo vas .oeebao
la p< tudi Matico v Ljubljani« Osebno aislia, Aa tukaj
70-80 K Slovencev ao lo Il israsiti svojih osobnih Soljs«
2sksj? Kar ja vodao aokja nekdo, ki bo povedal nekonu«
Lahko reden, Aa bi ao kar veliko ljudi vrnilo v doao-
vino« lot san ja posaano, ao nekateri to tudi naredili«
Vrnili eo ee v slovenijo, oatall tea aakaj lot, poten
pa ao ao vrnili sasaj« lakaj? Ssai oo povedali, Aa eo
taa aa voAilnih polosajih oaebe nasSih lat (okrog Jo lot,



op.p.) U mn glodajo dregale kot ovoje drlavljaae* lao-
ao primere, ko oo aoktlerl aeleli o obrtnimi deJavnootmi
(goetinetvo, evteprevoaniltvo) im oo jim dovolili dve loti
vod ali aanj proeto delovanje. Vabo po oo aeleli nabijati
davka, do oo morali opuotiti ebrt-eli pa voo i»*ubiti. To-
rej toga aa Sleveaal tukaj bojijo* Ta delamo in napreda-
Jcoo, doma bi b ili caomogolani la kdo ve kaktaih re*l< ev.

oIN.T Kaaadl ocom ««dovoljan a Xivljoajoau Tender jo to odviaao
od pokllaalb anaSilaooti ia aarljivooti poeanoanikav. Raso-
Saram comned ftolakim aietcaom, prodveem v oonovnih So-
lah. |

022.Zelo naa voooli, da ao le kdo epiani la predrage Slovenije
nas Sloveaoov v Koaadi. Fovam vam liato po pravioi, kaka
ao ai tokaj pocutimo. Takoj aao oo kar dobro vilveli, to-
da riale Slovenije ao a®orano ia jo tudi ao boao po*»bili.
Stalno w nekaj viele kot aakaklom aifnot. Je» aea
bila atara 20 lot, ko oea jo tapaatlle* *vela aam devet
lot v Ovioi, v Komodi pa oaa le oodam dlet* v Evropi oo
Slovak povood polmti kot tajea* Vaga v Kanadi mi, ker aao
voi tujel*

031.Treba aa je boriti aa ovoj obeteJ, peeObmo pri delu, ker
Angleii aiolijo, da ao vol vredai kot ljudje drugih ne-
rodnoeti. Tender arma dragi bolj apoaobnl ia delovni kot
Aagleii oslroaA Aaglekaaadlaai* Oni pel boljo obvladajo
jooik*

05?.Zadov«oljea oaa, da aam v Kanadi* Ale vodao oo pocutim
kat tujec v drugi deleli*

oH Hvala lopa. Zelim ven nmoge uopeho.

00a.T Kenodo aam prilel nlad in aea oo privadil reta erea.
Taea velike prijateljev ia livim aa ovojem peaeetvu le
bb let* fakmfe oe b ili aaradi depreeije tetki laai,



kakor po celem svetu., Sedaj dobiven pokojnine,

Kenada je blagoslovljena defela,

mm.uuuumum'umm.

de se stiki med izseljenci in matilne defelo po uradai po-

ti vedriujejo le potom drultvenih urednikov v dotilnem kra-
Ju. Ravno teko naj kukturne skupine, Sportaiki, umetniki, ki
nas obildejo = novinarji, dodbijo smov sa publikseije od
drulitevoih delavoev, ki se ali mo se aktivno ukverjali =
drulitvon, Podatke o sgodovini in nes v tem kraju (8¢,
Catharines, op.p.) boste nadli najved pri drultvih,

Bili ste poslani ses s namenom, da nas in nado sgodovine

rezilidete. Zato bi bilo prav, da prisostvujete na drulitve-
nem sestanku ali kaklini prireditvi - sposnate ljudi, katee
re cbravasvate. Zelel bi, da bi bila valia knjiga objektivaa,
resnica jeo vedno le can. Velkrat je bils o nas kaj napise-
nega, na Zalost so bill viasih viri informeci) ljudje, ki
nolejo sodelovati v drutvih in je bile ajirfve poreSile le
sa njihove osedne reklsmne namene. To prizadens vse mar-

1jive in velikokrat vssme volje in potrpefljivost, saj se
poSutijo pozadljene.

Resni¥ne nacionalno ponosai Slovenei se tu le skromni 1jud-
Je, ki sodelujejo v drulitvih. lelim vam velike uspeha pri
valen delu in prijetne bivanje v Kanadi, Pa brez samerel

Tu v Ksnadi sen se kar privadila, Najved zato, ker imsmo
dosti slovenakih prijeteljev in tudi nale drulitve velike
pomage pri tem. Oba & mofem sva selo aktivaa pri nalen
drulitvu,. Jes sen v odboru He seden let, nekaj let sem bila






094, Verjetno bi se vemil ¥e pred letd, S bi doma dodil gred-

beno devoljenje, ko so bili otroei Se majini. Velike laije
bl bile, Se bi bili oprod¥eni emrine in prometnega davia.

Vask zaletek jo telak, U b1 wnaprej vedel, kaj te Saka in
kako se bol poSutil med tujei, bi gotove reje cstal doma.
Pa &lovek tega ne ve, dokler sam ne sposna. Potem se polasi
viivii v novo okolje, sposnal ljudi, se neudil angled¥ine in
Je malo lalje. Ne polutil se izoliranegs in laije sledil do-
mwnvmmm.mu
tudi v tujini debre napredujejo.

1oo. Je bl imela Jugeslavija dolj redno in tolne avionske pove-
savo - mislim na JATWDL velike vel Jugoslovanow obiskale do-
muum-uuvam.uuum-am
val & JiT-om,

lo6. V materialaih in finendnih osirih nam ne msnjks nil, Pogre-
Samo nalie “gore in doline, nale veselo druladmo ¥ivljeaje.
Kanada je bogata, toda ta nalin Eivljenje kot ga ima povpre-
hh‘nhwncuuav*nﬁ—m.m
in hladen.

107. Upam, da bo vada ¥tudijy prikazals prave podobo vseh Sloven~
cov v KEanadi, Koledar Slovenske izseljenske matice mpr.
enostavno ni omenjal delovanjs ljudi okrog Zupnijskih orge-
nizsel] pred nekaJ leti, ko sem ga Se bral, Ideololka ne-
strpuost ne bo rodila uspehov, Rad bi Se to dodal, da ima-
Jo tudi Slovenci wpliv na drulido, ki so osnadill odgover 484!

lo8. Veliko vpralanj in premslo ljudi, katerim lahko waupe’!

111, Zelo redko se drufim e Slovensi, ker povprelnega ¥loveks
ne zanimajo stvari, katere o za mene jedrske valnosti, kot
klasiina glasbe, vere sveta (budizem, kristjenstve, sarcastri-
janisem) itd. Posebno ps me zanima mistiolzem in ta stvar ne
sanima materialistov kot je povprelen Slovense in seveda
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lahke smigrmti doprinonli Sloveniji* A tam m greete
"beroJ«". C«lo humanisti niste. ¢e hl bili, u hi delali
teatra velo s aa pel artvia fitem« teke, da ee je eeli
evet «fraitl, Xe pripadem p* politilaia ergenliee! jem, ker

mi ttdoatuJo. da im Slovan«. Prstno odtlso vaomoto*
6e hodote!

zelim veem Slovene« »rebe, sdravja im delgo let iivljeaja
Vv I

femedt je dobra deSela, vondsr ai meja drnevi«*

Dolge doba odeotnoeti prepredajo povre»«. Tejee pred nope"
—4i™»< « toke tujeo pri ginu, ®ftM Im vnukih, ker aieme

odrailali ekspejf M 1 me mere ' salivoti prave ljubesee,
ieravne jih aiei le danes sspustil«

v ORI 00 pFETVRTFEEL" ity areoReiRpME. KMy o T8 MOy Ko
vodao “e&teval Slovenijo ia Jtogmlevlje im « eevedel, da
je t« mej rAtni kraj.

T« hi bilo drugmSe, de ne ki kilo tolike lenxhev ea katere
mreme delati« tisti, ki «deje delati, prelahko dobijo de-
nar ed drieve« Cele iema s «im etrek« lahko le li dem im
lenari, ai davfeepieftevmlei pa plmfajem™* Kralji« ki «ra-

la v« is Kanado« Pot« bi « val kolje polotili* Kanado daje
MWHT (BLUTTJA e MLG61 dfUfIR doggS8WAim HI T LISNMBW n tl e
Se hodeao iaotl hide im droge etveri.Sejenoko srednji rasred
najbolj neeenke« Bogati pleSojeje nisek devek, revme drSava
podpira s vseh strani, ostalo pa je v« « aa&ih hrbtih.

165* Be Kalim Hveti ped nobenim diktaterekim reSimmli

164*

Vajve* trpim uredi dmotoftje. T tujimi iivim Se ed leta 19*1*



V Kenadi mi deugele nl nil manjkalo. Slovensi smo prid-
ai in sato mislim, da nem Je tujina veseno beljia kot
drugin narodnostim,

167, Voo jo odvisnc od snafajev. Ba) se celo otroei nekaterih
wmwm-.mnuw
»0 Kansdo.

m.mmmammmm.vﬂu
tolki je nelaj od nalega Iivijenja v Xanadi. Odresli bome
vedno tujel. Angledline Je skora) nemogole perfekine obvls-
datd, nmummmuum
84 pe mnogo dolje sprejet kot npr, v Nes¥iji. Konlno sme
vei imigrentje, end s krajiim, drugl = daliiin stalen, To-
da anglosaksoncl so priviligirani, Ce ne saredi drugegs,
poten saradi jesika.

189, Pojdi v tujine, da sposnal domevine!

195, Casopise nabavijms v trgovinsh, ker dobivaje pofilike is
domovine dokaj redno, Za trud te "isprave” se vam sahve~
Ljujen, |

199, Nismn dowa in vem lafen. Zato ostenem v Sanadi 3e vedso.

203, Predolgo smo tukaj, da bi salell suoval

220. Tadi tu rabimo slevenake Sole (Vindser, op.p.) sa otweke
pa tudi sa starejle. ‘

P.8, Bralea bl oposoril, da je Jasopls "Slovensks driava® (gla=
silo Slovenske narodnostne zvese v Toroutu),itev. 7-8,polm:
rasnovrstnih napadov na rafun nalegm :nanstvenega dels v
Emnadi ter v fzkrivijeni podobi prikessuje izveddo ankete:
Slovenci v Kanadd .



