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тжжгиаљпо т доовшкзд

V vsea obdobja po drugi svetovni vojni lahko т srednji Evropi 

lit ij—  taki« p o lttn  demografskih procesov, ki aa Jih znanosti, 

ki se ukvarjajo a prebivalstvo», pred Štirideseti»! leti aploh 

aie» «ogle predstavljati. .-e pred dveai desetletji «m» verovali 

prognozaa, ki so napovedovale razvoj prebivalstva sa dve ali veî 

desetletji, preverjanje napoveui aa demografske procese v letu 

1}8o , ki ao bile izdelane pred dvajsetimi leti, ao ae izkazale 

kot neuresničene. Hode m a  znanost o prebivalstvu prihaja vae bolj 

do zaključka, da je .aogoče vnaprej napovedovati razvoj prebival­

stva največ za eno desetletje, -Tav pri razvoju prebivalstva se 

pojavljajo dejavniki, ki jih vnaprej težko predvidimo.

f Jredajl in Sabodal Evropi je kot posledica industrializacije 

prišlo do takega upadanja naravne rasti prebivalstva, da je že 

ogroženo e&apodarst edvaeat pa polJ«éelmka israba zemlje na

obsežnih območjih, ki ao še pred dobrim deaetletjem izkazovala 

noraalno deaogrefeko rast prebivalstva. Vprašanje opuščanja kee- 

tijeke proizvodnje na obsežnih sklenjenih kmetijskih območjih, 

ki eo običajno na reliefno razgibanem gričevnatem avetu e slabšo 

kmetijsko zemljo, postaja skoraj v vseh deželah Jrednje in Zahodne 

Evrope vsakdanji pojav. Hoderai kaetijski proizvajalci silijo kme­

tijsko proizvodnjo v ravninski svet. V kolikor pa oatajajo kaato- 

valci na gričevnatem ali hribovite® svetu, kot npr. v evropskem 

alpskem proetoru, vztrajajo pri kmetijstvu le na razvijanju kme­

tijske proizvodnje kot dopolniti« gospodarske dejavnoati.

irrav gotovo predstavljata pri razvoju kmetijstva odncano agroži- 

vilske proizvodnje v severovzhodni sloveniJi razvoj ia struktura 

prebivalstva enega od pomembnih dejavnikov. Is analiz prebivalstva 

na mvoju občin ali na nekaterih primerih izbranih naselij >>.-&- 

vidfd»e, da n t is so  ©praviti s vzpodbudnimi procesi p r i  raavoju p r e ­

bivalstva.
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severovzhodna fclovenija je ena od t ist Ja območij Slovenije, pri 

katerea aao Se do nedavzieça računali z velikimi viški delovne 

aila ter z ugodno demografsko etrukturo. Uvrščali sao jo aed , 

agremo prenaseljena območja s maksimalno izkoriščenostjo kmetij­

ske ae Л  je. Vae do zadnjih dveh desetletij je razdajala delovno 

ailo v najrazličnejše smeri, v izseljenstvo, aa začasno delo v 

tujino tar v druga območja slovenije. fttl viškov delovne sil«\
j« našel zapoalitev v Mariboru, šele v zadnjeu času pa najde de­

lovna «esta Se nedavno aktivno zapoalena agrarna delovna aila 

tudi v manjših zapoalitvenih krajih kot ao olovenska Bistrica, 

Ptuj, Lendava in rturtka robota, kakor tudi v drup-ih novonastalih 

industrijskih krajih na periferiji manj razvitih obaočij. Oddaja­

nje kmečke delovne aila v vaeh letih po drugi svetovni vojni v 

druga področja Slovenije i a /  inozemstvo Je pustilo v sedanji 

atrukturl in tendencah razvoja prabivalatva v severovzhodni Slo­

veniji take posledice, ki jih pri programiranju agroŽivilstva 

ne bomo mogli prezreti. negativne posledice takega razvoja pre­

bivalstva ae ne kal«jo saao v različnih eleientih strukture pre- 

bivalstvs, teaveč se še odralajo tudi v slabi izkoriščenosti kme­

tijske sealje , v razredčeni poselitvi prostora ter staranju pre­

bi vala tva, ia seveda, kar je še najpomeabnejše, kažejo se trudi 

v odmiranju aktivnega kmečkega prebivalstva.

T severovzhodni slovenijl lahko govorimo o deagrarizaciji, ki je 

prisotna sicer v vaej sloveniji, vendar je bila tod vae do zadnje­

ga deaetletja počasnejša kot v ostslih delih slovenije. eagra- 

riaacija ae kaže v aajraaličenjših potezah, v postopne« opuščanju 

izrabe kmetijeke zealje , ki poteka tako, da poaaaeznl kmetje 

opuščajo najprej tiati del kmetijske zealje, ki je oddaljen od 

kmečkega doaa, nato pa poatopoaa opuščajo ali ekatenzivneje obde­

lujejo tudi zemljo bliže kmečkemu domu. iroeesi opuščanja kaetij-

aka zemlje ao v ozki povezanosti a spreminjanjem strukture kmečkih
.

gospodinjstev, prešlojevanjea kmečkega prebivalstva v nefcaečke 

poklice in z izseljevanjem kmečkega prebivalstva v pospodarsko 

razvitejša območja. Nekdanje kmečko gospodinjstvo iaa vse aanj 

druilnekih Članov. Hlajši člani kmečkih goapodinjatev prehajajo 

v nekmečke poklice, kar privede do oblikovanja delavekokuaačkih
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px>3podinj*tev. Kot boa» vid*!! iz podrobnih analiz, iaajo kiaečka 

gospodinjstva vatelabSo strukturo kneČke 1*lovne sil« . Vse več Je 

kaščkih gospodinjstev s ostarelimi člani, vse s.anj pa Je tudi otrok 

ln kœr>*kih žena v fertilni dobi. Posledice tega so silno hitro na­

zadovanje števila aktivne kneČke delovne sile ter vse večje Šte­

vilo kmetij, ki ninajo naslednika - kneškega gospodarja, rri nas 

Je do nedavnega prevladovala teza, da so delavskokaečka gospodinj* 

stva perspektivna ta nadaljnji ra»voj kaetijstva. Raziskave po 

sondah so pokesale selo različne résultats glede positivste vloge 

deltvskokaečkih gospodinjstev v kmetijski proizvodnji. Usedanje 

raziskave funkcij* delevskckaečkih gospodinjstev so pokesale, da 

eo le-ta prehodna oblika, na katero je navesana intensivna in 

popolna isreba sealje vse dotlej, dokler dohodki zaposlenih članov 

isven kmetijatvs ne dosežejo tiste ravni, ki js notrebna družinaa 

nekmečkih gospodinjstev v urbanizirani družbi, uaslicna stopnja 

intensivnosti kmetijske!a gospodarjenja delavskokaečkih goapodinj­

atev ni nič drugega kot odras stopnje odvisnosti delavsko&Mikih 

gospodinjstev od sealje kot dodatnega vira dohodkov, potrebnih za 

preživljanje družine. Zaradi reletivne neresvitosti oeverovshodne 

Slovenije ter relativno niskih dohodkov nekvalificirane delovne 

eile, ssposlene isven kaetijstva (članov delavskokaečkih gospodinj­

stev), je na rsvninsklh delih, od koder je dostop delovne sile 

s vssi v ssposlitvi»:ie kraje relativno ugoden, kmetijska ze<ulja 

Se soras-erno dobro iskoriSčena. ?zrok tenu аогало iskati tudi 

v razporeditvi delovnega ras... Lelo -zven doaa :>d sgouajih Jutranjik 

do zgodnjih popoldenakih ur oao£oča člaooa kmečkih gospodinjstev 

tudi delo ne kaetiji, Vae aanj&a odvisnost delevskokraečkih gospo­

dinjstev od dela na sesti ji ter epreaeaba delovnega čsse lahko čez 

noč spremenite odnos lastnikov sealje delevskokaečkih gospodinj­

stev do israbe kmetijske serije. jTodr >bne snallse deaografskega 

rasvojs, israbe kaetijeke sealje, spreainjenja števila živine 

po nekaterih naseljih, so pokesale, de je vendarle od vseh dejav­

nikov kmetijskega gospodarstva v najnovejéea času odločilna so« 

oialna in ekonomska struktura lastnikov sealje. spreminjanje te 

Strukture, ЛгПШе jo U£otoviXi se posamezna naselja, se močno od­

raža v globalnih potezah strukture prebivalstva na nivoju občin,



-  4  -

▼ sehanični la priroda! rasti prebivalstva, v starostni struktu­

ri ia strukturi prebivalstva po eektoxjih zaposlitve, v primarnem, 

eekundamem, terciarne* ia kvartarne» sektorju« posebej pa še v 

hitrem opadanju deleža kmečkega prebivalstva« i*aêe analize razvo­

ja prebivalstva po nevedenih demografskih elementih po občinah 

so le slatesa dveh ali treh nasprotujočih »e tendenc demografskega 

razvoje. «a eai štreni predstavljajo sintezo obaočij s koncentra­

cijo prebivalstva* aa drugi pa območij presajanja prebivalstva. 

Tako kot so elemeatl strukture prebivalstva po poeaseznih občinah 

rezultet dveh neeaekih komponent, moramo s veliko previdnostjo 

jeaati tud! prognose prebiveletve do leta l*Bo ali Зеоо. M niao , 

da bi »orali ob vsake» projektu eproti pripravljati prognoze, naj 

si bo to se oblikovanje kmetijskih obratov ali egroživileke indu­

strije, da ne bi kasneje prišlo do težav s delovno silo. Ла^ ana­

li se demo graf skege razvoja po posaaez ih elementih ia prognoze 

nas lahko služijo le za grobo orientacijo. Iz analiz posameznih 

elesentov demografske strukture in demografskega razvoja bomo v i­

deli, da je vprašljiva tudi kvaliteta delovne sile po izobx zbi 

in starosti. Analize prebivalstva po aekaterih aaseljih uas kaže­

jo v celotnem razvoju zelo aegativno podobo stanja mlajšega aktiv­

nega kaečkega prebivalstva, za nekatera naselja pa nam kažejo celo 

katastrofalno podobo.

Analize zaposlenosti prebivalstva naa prikazujejo dejaà-iko stanje, 

slutijo pa naa lahko kot izhodišče za nadaljnji razvoj * rebival- 

stva. V mnogih deželah po svetu so ie načrtno preuredili mrežo 

kmečkih naselij. Pri nas pa je mreža kmečkih naselij podvržena 

bolj atih!jakemu kot planskemu razvoju, kar naravnost pogojuje 

neuetrezne procese pri deagrarizaciji. Menimo, da bo preusmerja­

nje kmetijstva v severovzhodni cloven , terjalo planiranje deno- 

grafakih procesov, predvsem pa poizkus načrtne prerazporeditve pre- 

bi val s tva. V Severovzhodni Sloveniji obstaja Že mnogo cbeaočij, ki 

imajo manj kot Jo prebivalcev na km • To Število pa predstavlja 

Že tieto kritično mejo, ko prebivalstvo po vaseh ne aore več vzdr­

ževati tehnične in eocielne infrastrukture* Upad gostote pod Jo 

prebivalcev ne km pomeni nov sunek se razaeljevsnje preostalega 

mlajšega prebivalstva ter s tem Se večje redčenje ih staranje 

preostelega kmečkega prabivalatva.
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ftetodologlje dela

Denografsko dinamiko v neverovzhodni Sloveniji ашо spremljali 

ne raaličaih nivojih:

• po katastrskih obžinah oz.neseljih kot najtaanj&ih enotah,

- po občinah ia

- po regijah.

Na oanovi kvantitativne ia kvalitativne analize demogisfskega 

razvoja srno ugotavljali t reale v dosedanje» razvoju prebivalstva 

ter regionalne razlike v tea razvoju, hkrati pa nakazali perspek­

tive gihaaja v naslednjem srednjeročnem obdobju. Tudi po tej poti 

Je bila posredno ugotovljena razli Sna stopnja regionalnega razvoja. 

Populacijski trendi so pač podlaga sa razumevanje ostalih tendenc 

razvoja v pokrajini, s katerimi so v tesai soodvisnosti. Ked te 

sodi vsekakor nadaljni razvoj k-aetijsKega gospodarstva. Da bi po« 

pulacijako probleaatiko kar najbolje navezali na razvojne smeri 

agroŽivilskega kompleksa, je bila dodatno analizirana ie socialno« 

ekonoaaka struktura prebivalstva ter njene razvojne poteze.

Celotna analiza je zaa/iovana na ^^aovejžih  statiut jči^n podatkih 

in primerjavi le-teh s podstki preteklih uradnih popisov prebival­

stvo fe, soa*odiajstev. .zbor *-*>□ . 'davkov, zlaat s s  ve j P ih 

(v ta nemen eno izvedli tudi anketo po posameznih naseljih) nam 

v različnih ko relacijskih zvezali osvetljuje gibanja na različnih 

teritorialnih nivojih, raziskava je bila zasnovana tako, da bodo 

zbrani podatki in spoznanja služili pri opredelitvi razliSnih mo­

delov razvoja in za planiranje nacteljnega razvoja. Љ  tea sm  

stalno priaerjali severovzhodno slovenijo s cel tao populacijsko 

ia socialno-ekonomsko diaeaiko, ki velje v povprečju za celoten 

slovenski prostor. To na* omogoča natančno opredelitev æesta 

severovzhodne Slovenije v populaciJskea razvoju kot osnova aa 

nadaljne plasiranje takih dejavnosti v prostoru oz.v okviru agro- 

fcivilskega koapleksa, ki bedo bistveno spremenile neustrezne do­

sedanje rasvojae tendence predveea v gričevnatem terciarne« gričevju 

v obmejnih obaočjih, kjer je dosedanji razvoj spremljala depopu­

lacija prebivalstva, industrializacija ia urbanizacija pa sta le 

skrosno učinkovali na razvoj pokrajine.
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Pri anali*! dejavnikov, ki vplivajo na prebivalstvo in njegovo 

delovanje v prostoru bmlo posebej opredeljeni tudi nekateri dru­

gi ele&enti regionelnere rezvoja kot) prisotnost zepoelenege 

prebiveletve v družbenem ssktc -ejavnosti1; obrtne dejavnosti,

infrastrukturna opremljenost , ^pri so toast- nekaterih kvartsraih

Vender so ti eleaseti predvideni ee 

, .'dr~£0' fazo reziekave, ko bo podene tudi saki jušne eiateza.

T predstojeći fazi sse se osredotočili predveea as popaleeijske 

v trende in ugetevljsnje socialno-ekenoaske etrakture goapodiajetev 

ter rezvojne perspektive, ireko o «ecjenih spozaeaj bodo v sakijuč­

ni sintezi pri drugi fesi natsnSno opredeljene območja glede na

različno stopnjo regionalnega razvojs net

- območje nezadovenja,

- oboočje stagnacije in

- cbeofcje napredovanje.

1 . (;fr«ogJs nazadovanja so značilne po sledečih eleaentih os.jps 

stopnji razvoja paseaezaege eleaeute;

- stelno nazadovanje števila prebiveletve (indeks 95,o ia aeajj 

zaradi nizke naravne rasti prebiveletve is negetivnege ligreci j- 

ekera salda. T eketreamih primerih se bo»o soočali s obaeSji,'CJU .

ki eo v fazi odmiranja prebivalstva ia pokrajine.

- nadpovprečno vieok delež eterege prebiveletve in kaečkege pre­

bivalstva

- niska *topaje vkljuSevenje prebiveletve v tokove dnevne aigre-

cije zaradi zaposlovanja v družbenem sektorju dejevoosti,

•  odsotnost obrtnih dejavaoeti,

- slabe infrestrukturna opremljenost (ai eefaltirenih cest,te­

lefonskih priključkov, itd .)

- odsotnost kvartarnih in drugih za socialno-ekoaoeiski razvoj 

spremljajo<5ib dejavnosti.
.  h

b™tte.*±4E££±l$J..
- v desaografske« razvoju izkazujejo rahlo rast ali padec števi­

la prebivaletve indeks 95,1 - lo5 »o),



- шаека staran j«  prabivalatva 0« giblje лаи 5o , 1 - loo,oj 

delež kmečkega prebivalatva pada pod 4«f,

- v tokove dnevne aigracije delovne sile a« vključije prebival­

stvo obeh spolov ia vseh starostnih kategorij, vendar je delež 

zaposlenih v starostni skupini 55 do 5® letlin v starostni 

skupini nad 50 let Se relativno nizek,

- infrastrukturna opremljenost obaočij je nekoliko boljša ia ae 

še pojavljajo asfaltiram« ceste* nekatera naaelja pa imajo 

tudi telefonske priključke,

- prebivalstvo se vključije v kulturne, Športne in druge dejavno­

sti v bližnjih lokalnih središčih,

- pojavljajo se še posamezne centralne funkcije najnižje stopnje 1 
trgotin« z šiv ili, gostilna, po Sta, odkupna postaja za polje­

delske ■:;z.*.ivinorej.aùe . . a v .  ̂ o: j.-.:. zadrug, 

itd.

- izkazujejo stalen porast števila prebivalstva (indeks preko 

lo5 «o),

- indeks staranja je stanjši od delež kmečkega prebivaletva 

lahko pade tudi pod loJfc

• v tokove dnevne migracije je vključena delovna sila obeh spolov 

in vseh starostnih kategorij več ali aanj enako,

* relativno dobro je razvita materialna in aocialna infraatrokt

Za tako opredelitev smo se odločili po podrobni analizi demo- 

r grafakega rasvoja v korelacijski povezanosti z ostaliai elementi 

družbeno-ekonomakega rasvoja. egionalizacija na taki osnovi je 

in glede aa ocenjene tipe je zasnovana proceaološko in daje vpo­

gled v različne odnose delovanja Človeka v prostoru in času v 

preteklosti in sedanjosti, i  aetodološko zasnovo ter teoretsko 

opredelitvijo teh glavnih tipov sme opredelili «leaeite zaviranja 

in poepeševanje razvoje v sedanjosti, hkrati pa posredno odkrili 

tađi tiste a&viralae eleaente razvoja iz preteklost, ki ao se 

zakoreninili v prostoru in zavirajo sedanji razvoj, (zemljiška 

struktura, Aura kot tradicionalna pregrada za boljše zaraščanje

(o . (



Pomurja v enoten družbe no-ekonomski prostor).

V prvi fazi bodo predstavljani predvsem de”togr*fski elementi rss- 

vaja o z .tisti, ki amo jih pri teoretski opredelitvi tipov razvoja

obravnavali pod prvo in drugo alinao.

»SßSSL Г££&teï!M-àfXS£2ï&aâaf ,Г lÿvnljf

■gj- а т У а

1 %  dokaj povräen pregled rezultatov doaedanjih raziskav razvoja 

prabivalatva, socialno-ekonoaske in regionalne preobrazbe naselij 

ter podeielja severovzhodne plovanije je pokassl, da oV plovanija 

zaostaja v razvoja za razvitejSimi deli olovenije. jHosledice za­

ostajanja gospodarskega razvoja, tsfcs v cmetijstvu kot v drugih 

neagramih gospodarskih in negospodarskih dejavnostih, se dsnes 

odracajo v skoraj vseh ko** ooerjt&h ctužbenc-ekonottakega razvoja, 

aeugodnoati ae &e posebej kažejo tudi v deformac$ah demografskega 

razvoja, v neue trezni deaogmfaki strukturi prebivalstva ter nači­

nu poselitve.

Severovzhodna Blovenija je imela leta 197Ô po podatkih Zavoda za 

statistiko o R  slovenije 452.886 prebivalcev ali 24,3% slovenskega 

prabivalatva (glej tabelo 1 ). Y primerjavi z ursdniaa popisoma 

prebivalstva leta 1961 in leta 1971 izkazuje delež prebivalstva 

tega območja tendenci upadaoja| prav v zadnje« desetletju je padel 

pod Setrtino. prebivalstvo oloveaije po Številu hitreje narašča kot 

prebivalstvo severovzhodne -Slovenije, lermanentno odseljevanje 

mladega prebivalstva je pustilo za seboj deformmege v demografskem 

razvoju:

- v rodnosti,

- v ostarevanju (tudi vi&je etoyuja .wrljivosti),

- v poselitvi (nekatera ob očja &o ae zaradi izseljevanja лп narav­
nega odmiranja ie čisto ispraznila).

Vzroke temu globalne atu zaostajanju gre Iskati v stopnji razvoja 

gospodarskih in negospodarskih dejavnosti, slabši infrastrukturni

opremljenosti, nezadovoljivi opremljenosti območij z oskrbnimi 

funkcijami, ki je saoatajala za razvitejšimi deli Slovenije, ter

- 6 •



- 9 -

j« bila v te tokove vključena predvsea slada delovna sila, ao 

deaografake zmožnosti prebivalstva po vilJi stopnji reprodukcije

očitao močno zmanjšane.

Tabela li

feelež prebivalstva Neverovzhodne slovenije v Sa Sloveniji, 1961,

i m  in

tevil; prebivalstva

Leto

1961 I . 59I .527 Slo .688 25,6
19?1 I . 727. I 37 433.о4в 25*1
-1*78 i ,36^b- l A S^r. - b m  2S |4
“ s* V ZM .om U*ij 2-^3 ;^£
Tudi večje priseljevanje v üaribor o*.na teritorij njene občine 

v zadnjih nekaj letih sl moglo vplivati na večjo dejansko rast 

prebivalstva do take mere, da bi ae delel prebivalstva severo­

vzhodne Slovenije v celoti ae zmanjševal, horda je to deloaa us­

pelo le Podravski (Mariborski)retiji♦ ki se le nekako izenačuje s 

trendi v oloveniji, aedtem ko Poaurje aočno zaostaja.

f  severovzhodni U s  enili je v obdobja 1961-1978 število prebi-®l A 2, If
valstva narastlo sa y  l' , v /loveolji pa sa 17,o*. Medte»

\X ̂
ko je Mariborske regija Se iz*azovela neko zmerno rast t

pa je v tosurju v obravnavanem obdobja Število prebivalstva na­

rast lo ie za ><#•.. g. le j tabel-' . (fečje razlike v rasti prebi­

valstva se pojavljajo v zadnjih letih4 v obdobju 1961-1971 je 

npr. fieri bo reka reglja uanj zaostajala v stopnji rasti za rastjo 

prebivalstva o lov eni j e kot v obdobju 1971-1970. l

U
/led posameznimi občinami izkazuje tudi v zadnjem obdobju (1971-79) 

samo občina Maribor močne j So rsst v Številu prebivalstva, teedtea 

ko sodijo občine rt.dtobota, Ljutomer, ftuj, Slovenska Matrica v 

skupino, ki izkazuje rahel porast* občini Lenart in Oreol ps ^udi 

v tea obdobja izkazujeta padanje števila prebiveletve. V obdobju



-)£г~

1961-1971 p* J# bil« т skupini alednjit fc«*i ofeSiaa Lendava. '£wt 

s« j« isaeljevenje v tuj la» v sedemdesetia letih sesan j i «lo * ne a a- 

dovan je Števila v Lendavi v tea sedaje« obodbju al 6о*е§1с tiet« 

stepaj« v obdobju ««d urcdr*iaa popiaoaa prebivalatva. U*>61-1071) 

Bemograieki proeea p« j« šal tudi v priboru občine Craol v pozi­

tivne j èo seert upadanja v sadnje« obdobju ai Ttï tako očitno kot

▼ obdobju 1961-1971« ko ja etiki jaki demografski rasvo j kot posle- 

dica neustresaega regionalnega rasvoja povzročal velike isgube 

prabivalatva*

Y pri»erjavi * rasvojaa prabivalatva St Slovanija, ki v sadnjih 

Irtih la iskasuje neko aorm al^f^ÉR^ ja rasvo j prabivalatva v ee- 

Siai občia 3V Slovenija daleč aa rep ubi. Skia povprečjea. Ma bodočo 

reet bo va«kakor Aa naprej vplival« proetereke rasvratitev krajev 

saposlitve, raat ter atruktura delovnih seat, prometna povesanoat 

a kraji sapoalitva, rasvoj kmetijstva itd.

;ele v sedaj ih dveh deaetletjih ae je seifte rasvijati, poleg fieri- 

bora, še nekaj drugih selitvenih središč kot) M. -obeta, ituj 

a šidriČevi«, slovenska Bistrica. 7  sadnja® desetletju p a prido­

bivajo eé občinskih središč na po seau Ses Qr*&«dgoa«, Ljuto »ar, 

Lenart, Or&oi in Lendava. Gravitacijska saleđja posao.«snih centrov 

ee etslno Sirijo, vendar. Se vedao premalo, da bi asetel« ravnotei­

na situacija glede aa Število prettlojenega prebivalstva, ki se je 

saradi tega «oralo izseljevati. Delo .is ae ta rasvo j pokxiva le v 

občini Hariber*

todatki, interpretirani na nivoja kataai h občin als passoesaih 

naaelij nam tudi v rasvo ju pokaie j drugačno podobo, ki jo

p«2 občinske леје v preceji.nl »eri е,чогз *ejo. fudi v Severovzhodni

1 ovf --------  — r- 1---- * a  «<. . . a demo-

grafskega rasvoja j. so bilko val a območja aočnejše rasti, at sanacije 

ia naeadovanja prebivale-tva. Obaačja rasti sa urbano ali polurbano 

strukturo prebivalstva lahko danes najdeao predvae* v neposredni 

okolici občinskih središč ia nekaterih dragih krajin s aiočnejSS in­

dustrijo. Med vseul prednjači policentrično gravitacijsko obanočja 

dnevne »igračije ddovue sile v trikotu i aribor-slovenska Mstrica-

- rtuj ia območje Maribor-4uše. Obroba« obsočja Itujskega polja.

• lo *



Tabela 2 - 11 -

Gibanj« žt«vila prebivalatva v občinah ^everovahodne Llovcnije &ed lati 1961-1971 iß 1973

Obeiaa Vtevxlo prebiveletve' Xadeka

1961 1971 1978 1971/61 1970/71 1978/61

Korake robota 62.535 63.851 65.191 2*2 Д lOc.l 1©4%;

Lendava 27.619 26.916 27.«47 97,5 loo ,5 97,9

Ljutoaer 17.651 18.155 18.75* 1©2,8 le 3,3 lo6f2

Gornja Radgona 19. W 2e.486 20.637 1о5Д loo, 7 lo5*9

fOMMUE 127.297 129.410 131.629 loi, 6 lo i ,7 lo3,4

Lenart 17. lö« 17.159 17.099 99,9 99,6 99,5

ISaribor 192.959 171.75* 186.510 112,3 lo8,6 121,9

OraoE 19.557 18.561 ia.5o5 94,9 98 »6 93,6

f'taj 65.731 65.767 67. 05; lo3,2 lo3,2 lo6,5

öl.Biatrica 29 .  m Зо.4о6 31.491 lo i ,4 lo3,6 lo5,c

hABJB&&KA
HBGIJA 283.391 ЗоЗ.бЗЗ 3 1.-57 lo7,l lo5,8 Ш Л

ÔT aLOVELWA 41e .688 433.048 45; .8 8 6 le5,4 lo4,6 llo ,3

Lit oLOVEi.UA 1 .591 .5 :7 1.727.137 1 .862 .6 .x lo8,5 lo?,8 117,o



Kurakeg a polja, iturske ravnine in Zahodno Goričko »odi v tip sta- 

gnecije. H l it M  ko Ja osrednje Goričko, srednje loveneke Gorica 

Càe poaebej na atiku občin Ljutomer, O im i , ituj, Lenart) avet 

Erevinjakih goric in predveea Haloze podrvieno stalni depopulaci­

ji . Oh nazadovanju Števila prehivalatva Je tu fte neustrezna sta­

rostna in socislno-ekonoaaka atruktura prebivalstva, kar nakazuje 

tudi v srednjeročnem obdobju Д931-1935 negativni rasvoJni trend.

Kljub temu, da Je v povojneu obdobju opasiti razkr^Js klesi”ne 

agrarne strukture močne preaike prebivalstva v siaeri p toi večjim 

zeposlitvenia centroa in v tujino, ao la vedno ostala nekatera 

območja na ravni saostale agrarne atrukture, kjer s# produkcijski 

način ni bistveno spremenil na boljše. Z raznovrstni»! ukrepi bo 

pogreben temeljit poseg v dosedanjo etihijo ter obvarovati pokra­

jino pred nsdaijnia rezpadsrjem.

i a  m e h a n s k a

Gibanje t rebivalatve Je odvlsKp od naravnih in — hnifefcih komponent. 

Raravn© komponente Je rezultenta netalitet (rodnosti) in a*orteli- 

tete (uarljlvoati). Pod atehanskim gibanjem pa ae podrezameve pri- 

seljevenje In izseljevanje prebivalstva. Stavilo rojenih in priae- 

ljenih pomeni pozitivno tendenco v gibanju, 1-tevilo umrlih in iz ­

seljenih pa negativno* 1 realih  ed Število» rojenih in isarlih 

dobimo naravno raat prebiveletve. Razlika med Številom izseljenih 

in priseljenih pa J« migracijaki saldo. Cejanaka raat prebivalstva 

Je rezultant* vseh Štirih koaponent.

V občinah Severovzhodne Slovenije Je najnižja rodnoat v rrekaurju, 

kjer ne doseîe stopnje 15 (prdallov)t prav tako pa Je nizka 

rodnost tudi v občini Maribor. V prvem primeru ae že кабеЈо posle­

dice tradicionalnega iseeljevenja aladega prebivalatva v tujino 

in druga območja Slovenije) v primeru občine raribor pe gre aižja 

etopnja na račun urbanega načina življenja, V ospredje prihajajo 

druClne z enim ell dvena otrokoaa. KaJviSJa rodnost Je bile regi- 

atrirane Se vedno v Izrazito agrarni občimi Lenart (17 ,1 /o ).

Vendar Je v tej občini tudi hajviâja stopnja umrljivosti (l': ,7%o)



Hodno et ln ttttrljivoet prabivalatva y Sevarovahodni bloveaiji

▼ obdobju 1969 - 197» (▼

- 13 -

ï f i b # l e  3

Občine rodnoet usrljlvoat neravna raat

Fuôobote 14,9 1? ,4 2,5
lend eir « 14,8 11,8 5,o

LJutoaer 15,9 11,0 * ,9

G.iiadgona 16,8 11,9 * ,9

15*5 12,o 3,5

Lenert 17,1 12,7 * , *

flaribor 14,8 9,o 5,8
O r a o t 15** 12,6 2,8
Pt u J 16,2 lo ,7 5,5
i l . Bietrica 16,1 12,1 *,0

ftâüiacrtüKA
HlXjrIJA 15 ,* lo,l § *i

ST ÛLOVIÜIJA 15,* lo ,6 * ,8

LÄ oLOTKUJA 16,5 lo,o 6 ,5
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in »«radi tapa relativno nižja stopnja v naravni raati prabivalatva. 

äazen v občini Taribor Ja uarljivoat povsod višja od slovenskega 
povpreîka, ki ae giblje okrog 1g,o>jo. T občini nar i bor j« stopnja

* umrljivosti atija zaradi prevlada aladega prabivalatva

ten -vpliv "est^ »Maribor), v ostalih občinah pa Ja atopnja ш-rljivo- 

ati vil Ja zaradi ostarevanja prabivalatva, t .J .  v višjih starostnih 

kategorijah ja večji delež prebivalstva kot posledica tega proceaa.

2« aa Slovenijo danes davao grafi ocenjujejo a ar a vu o raat kot izrazi- 

to .mirjene» v va«h občinah ieverovzhodn« Slovenije pa ja naravna 

rast povaod pod slcvenskia povprečko», tudi v občini haribor <glsj 

tabelo i). Kritična aituacija Ja v prekmurskih občinah in v občini 

Orači, kjer je prebivalatvo na «aji naravne reprodukcija zaradi 

nizke fertilnoatne stopnje, iosledice pretiranega ataranja prebi- 

valatva ter odseljevanja slađega prebivalstva, so torej očitne.

Tudi preuaseritev selitvenih tokov v mnogih primerih ne aora več 

v kratke« obdobju izboljšati razmer. 7 ^гакшогји tudi veî ji  povra­

tak zaïcano zaposlenih v tujini ne bi poaenil, da bi ae v naalednjea 

srednjeročnem obdobju gibanje prebivalatva izrazito spremenilo v 

saeri pozitivnejSe raati.

Tudi v mehanski rasti prebivalstva so Se vedno opaani negativni

trendi gibanja, šazen občine f! ari bor, izkazujejo vae ostale občine

severovzhodne Slovenije negativni migracijski saldom ? obdobju 

1969-1978. Emigracijaka atopnja je najvi&ja v občini Ormoi in 

Lenart (vendar gre v obeh primerih na račun republiških selitev 

bolj kot na račun zunanjih), razveseljivo je, da ae ja emigracijska 

stopnja znižala v občini Juraka oobota in da je prav tako nizka v 

občini Gornja äadgona ter 3levenska Bistrica, kljub temu, da ja 

Se vedno negativna. To kaže, da se je tudi situacija glede sunanjih 

aelitev v trekaurju Že precej atabilialrala. Se posebno v občini

i turska cabotez.

Ker podatki o selitvah niao docela primerljivi, če jih interpre­

tirao na nivoju regij in primerjamo s etanjem za mH Olovenijo,

amo ta vidik tu izpustili. M  občinah ao namreč upoštevane med­

občinske , atedrepubli&ke selitve tar aalitve a tujino, kar ne velja



ta _»2 slovenijo. ađatek sa c«btno republiko ni enak seštevku pri« 

selitev ia izselitev aa nivoju občin* prav tako tudi ne seštevek

sa regijo kot je ’.rek л ar je sli Podravje*

Ca iaa občina Maribor positivni migracijski saldo, prispevajo 

k temu priselitveni tokovi is drugih občin SY Slovenije in ostale 

Slovenije t*r priselitve is dragih jugoslovanskih republik. V te 

tokove se vključujejo predvsem deAaarci , ki se zsposlujejo v in­

dustrijskih centrih i&ariborske ob&ine - predveea pa v «estu 

Maribor.

Hegativni selitveni saldo je vsekakor povsročil, da Je dejanska 

rast prebivalstva ob niški naravni stopnji rasti še nanJSa, v ne­

katerih priaerih (Oraož, Lenart) pa cegativna (glej tabelo 4 in 5)* 

Pozitivna dejanska rast, kot posledica naravnega ln eshanikige 

gibanja je v zadovoljivi ueri le v občini Maribor, sa vae ostale 

pa velja izraziti stagnacijski tip rasvoja prebivalstva. Ob upo­

števanju poselitvene strukture zadnjih let, ko se tudi znotraj 

takih obaočij izoblikujejo centri rasti, nan postaja jasno, da 

se Siri obsnočje stsgnacije in nazadovanja v obaočjih, ki sno jih 

že oaenjali. Foaaaeaaa obaočja se ne razvijajo usklajeno, razlike 

v starostni sestavi prebivalstva in v strukturi prebivalstva 

nasploh se Se poglabljajo, kar je Se posebej težko korigirati pri 

naravni rasti.

Navedene demografske tendence vsekakor niao v skladu s konceptom 

usklajenega rasvoja Slovenije.

l-roj.fccij» v ? % n y № t X *  Ј Ј З ХШМ, S&JSSS

1985 li  1 3 Ü

Napovedovanja rasvoja Števila prabivalatva na neke» ob&očju je 

poaeabno vprašanje, ki ae poatavlja v ospredju raziskav, katerih 

cilj je analiziranje in predvidevanje ameri aoeialno-ekono raškega 

razvoja, iro gnoza Stavila prebivalstvs naj bi upoStevala Širok 

spekter različnih dejavnikov, ki vplivajo na razvoj števila pre­

bivalstva. Fu ao v prvi vrati alšljene zakonitosti in tendence

- 15 -



Migracijski saldo v občinah oeverovahodne plovanije ▼ obdobju 
1969-1978 (v It.)

- 16 -

Tabela*4 Ç̂>

Obi iaa priaelitve izselitve aaldo

K.Pobota 4647 5615 - 966

Lendava 5345 ?lo3 - 758

Ljutoaar 2748 - 484

G.tadfroaa 5644 3927 - 36!

Lea art 3$27 4114 - 78?

Karibor 23 658 2 e ? % t 334a

Ortso Ä 2455 m ? - 1554

Ptuj 7544 9X61 - 1817

3 1 ,Bistrioa 453? 490? - 37o

Tabele 5 /  ^

Dejana*a raat prebivalstva v obSiaah oeverovshodne Slovenije 
v obdobju 1969-1978 (v U )

Občina naravna raat selitveni saldo dejanska raat

П. Pobota 2,5 -  X*5 1,0
Lendava 3,o * 2,8 0 »ü
Ljutomer 4,9 - 2,6 2,3

G.iadgona *»9 - 1,4 3,5
Lenart 4,4 .  4,6 - 0 , 2
Karibor 5.8 ♦ 1.9 7,7
Qr»o2 2,8 - 7,2 - 4,4

P t u j 5.5 - 2,8 2,7
«il. Bistrica ............. -  i»? ........... .............. M



naravnega gibanja prebivalstva, žalitve« n« gre pa zanemarjati tu­

di socialnih in gospodarskih vplivov ter eleaentov družbene politi­

ke, Kljub upoštevanji raznovrs-trih številčnih kazalcev, ae Je 

potrebno aavedati, da nobena projekcije prebiveletve n« aore točna 

napovedati bodočega rasvoja, temveč nem da bolj ali nanj verjeten 

potek rasvoja.

Projekcija prebivalatva,ladelana leta 1965« je predvidevala za 

obdobje do lete Гооо ie naprej velike raalike v urbanizaciji sloven­

skih občin. Izračuni v projekciji eo pokazali aočan dvig števila 

prebivalstva v dveh prekmurskih občinah: Lendavi in rturski Kobeti, 

izdatki poplaa prebivaletva leta 1971 in projekcija prebivalstva 

is leta 1966 se lato leto pa ee sw>Čno razhajajo. razlike ao zs 

tako kratko obdobje razmerone velike. Vsrek se take razhajanje je 

potrebno t skoti v spremenjenih ln posi^šenih «igrači jekih tokovih, 

ki so ob visoki deagrarizaciji in neustreznih zaposlitvenih pogojih 

zajeli Prekmurje ponovno po gospodarski refomi česar n projekcija 

prebivalstva iz leta 196*> in lets I960 ni predlidevsla.

(Miklavc J.,1979).

irri ugotavljanju trr . S k  in predvidenega resvoje prebivalstva smo 

uporabili »atematičnoMetodo projekcije (linearno ekstrapolacijo). 

Osnova so podatki o številu prebivalstva v dveh kritičnih obdobjih. 

Ie  prihodnja gibanja sklepamo iz preteklih trendov, t o  .omeni« As 

bodo faktorji, ki so vplivali ns razvoj prebivalstva v roteklosti 

tudi naprej oatell nespremenjeni, ?a «etode je priaerna za računa­

nje projekcij prebivalstva za krajle obdobje - kratkoročno sli 

srednjeročno. Zrn dolgoročno pa js še vprašljiva, ker lahko pride 

do naglih sprememb v ekonomski in socialni s traktor 1, ki pogojuje 

druge&ne trende rnzroje. Ta projekcija se izračunava za prebival­

stvo kot celoto in ne po njegovih komponentah rssti (neravna rast, 

selitve), ker dejenaki priraat v sebi vključuje vse te komponente 

in njihove spreneffl.be.

če upoštevano seno naravni prirastek prebivalstva, bi v Sloveniji 

bile leta ~ooo okrog ?.15o.ooo prebivalcev (analize dolgoročnega 

rasvoja &ft Slovenije), selitvena koeponenta je bolj vprašljiva,

- 17 *
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saj j« ae*ogoče natančno predvidevati i selitvena gibanja v bo do č no - 

eti. V kolikor bi ae sedanje priseljevanje v olovenlji nadaljevale 

v ...ce... -o««*; o, bo ieta -ooo v Sloveniji '..lll.o prebivalcev.

Delež prebivalstva v okviru Slovenije bo poteatakem pri itouureki 

regiji padel od 7*25* leta 1977 na 6,6/* leta 2oeo (po naravni rasti 

do leta 1935 ae upoštevajo tu aelitve), v fcariboraki regiji ps od 

17,4- na 16,9%. Celotna severovzhodna olovecija bi inela tako Ists

2 000 po prvi varianti (upošteva naravno rast; 25,5 % aloveaakega 

prabivalatva, po drugi (aelitveni) pe le Se 22,0?». (Go»ar L . ,1'iôo )

\
f i'0-aurju bi Število prebiveletve narast lo a sedanjih 121.629 na 

159,ooo os. 157.000 po drugi varianti. ? 1 ariboraki regiji pa s 

aedanjib 5-1.257 aa 556.000 os-ro&a 367.00©.

Z aetodo linearne ekstrapolacije aao izračunali, da bo v Nevero« 

vzhodni Jloveniji leta 1985 *65.2^5 prebivalcev, leta 199© ps 

*7*.o55. V PcaurJu ae predvideva Se naprej stagnacija Stavile pre­

bivalstva, izražena v aelo počasni rasti (leta 1985 bo le 15?*868 

prebivalcev* lete 199® pe 155.755 prebivalcev - aedtea ko v iodravju 

nekoliko višje rast (leta 1065 bi bile po naših isreč’ a h 5>2.567 

prebivalcev, leta 199© ps 5*©.5©o prebivalcev^

OleJ tudi tabelo ?!

-starostna, struktura,preblviOatva

AeJbolJŠa alike demografskih gibanj v preteklosti ia sedanjosti Je 

izrežena v starostni streikturi prebivalstva. Obetaje teana povezava 

led porastom števila prebivelstvs (naravni«) in alado strukturo ter 

nazadovanje« v števila prebiveletve ter oetarevenjeu prebiveletve.

Tudi v Severovzhodni Sloveniji Je največ ostarelega prebivalstva 

v občinah, ki izkazujejo nazadovanje v razvoju ali pa stagnacijo. 

Sajvišji delei etarega prabivalatva iaeta ©bo prokeurski občini 

(gèèi tabelo 6) ter občine Oraoi. I>eleš atarega prebivalstva nad

65 l©t pe Je a iiji od alovenakega povprečka le v občini Maribor in 

Ptuj. Za novejše stenje pe razpolagajo le s podatki aa i rekaurje 

ze leto 1976 in po pueaaesnih naseljih, kjer eo bile isvedene
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Tabel* 6

jprojakcija prebivalstva -everovshodna oloveaija aa lato 198$ ia 

199o po -aetcdi linearna interpolacija ali afcatrapolaeije

.

a * * » ...........i m ........... i m ................i.

«.Sobota 64.521 65.191 87

Lana e ve 2 7 .^ ’*  ?7.o47 - 18

Ljutomer 18.288 18.?54

. - Ш М И ... ü.ii»}
65.800 66.255

26.925 26.851

19.518

8 : “ » 1! “ » . . ! ! : ! ! ? _ _ _ _ ? » : « ' ?  _ _ _ _ « . . . . . . . . . . . . » s « f S . . . . . . . . . . . . . . . . . « i t  1* 3 . . .

т ш  1 2 9 .859  151 .6 2 9  177 135 .868 133.755

Lenart: 17.o^7 17.099 7 17.1*9 17.185

Iteribor 175.155 186.510 1555 195.855 2o 2 .5>

Oraol 18.7*6 18. *05 - ** 17.996 17.776

i'tru j 66.229 67.052 162 68.988 69.796

SLMatrica Jo .2 ? 2 n . *  91 2% o l5

М Ш Ј Ш
htgija 505.579 5 2 1 .?57 1587 552.567 5*o.5oo

3V
SIOVLuiJA 455.250 *52. 886 1764
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sondne raziskavo. Ti podatki kažejo, d a  jo v .«katerih naseljih 

fiel proeea o*tarevanja v tako skrajnost, da razpolagamo le Se a 

atarčki. Klajše prebivalstvo, še poaebej tie t o  v reprodukcijski do­

bi pa aa je izaelilo.

Za «tanje leta 1978 jo bila izvedena analiza tudi v treh prekmur­

skih naseljih (Hemčavci, Berkovei iz Jranovei), ki se nahajajo v 

različnih območjih glede stopnje rasvoja regionalnega procesa 

(Varga ^ .,1279)*  V bemČaveih, ki s« nahajajo v neposrednem zaledju 

burske io bo te kot razvojnege središče irekaurje j« bil leta 1978 

deleš prebivalstva nad 65 let starosti le lo ,7«* » Berkovcih, ki 

ao v območju stagnacije 25,o in v a«novcih kot izrazitemu primeru 

nazadovanja osiroaa odmiranja prebivalstva kar 4 8 ,7 *  starostna * 

atruktura a m u  pokaže najslab e stanje v Banovcih (oarednjs Goriško;, 

ki «o proj«tno odmaknjeni in močno as^stali v razvoja. Tu j« v«čina 

vaščanov stara nad S5 let (79*4#). teatsivo je tudi, da so ti pre­

bivalci večinoma kmetje. V Banovcih predstavlja staro fcuečko pre­

bivalstvo ker 87*3?» vsega življenja. Višje ataroata« kategorije so 

v tesni svesi z delež«a kmečkega prebivalstva. Ia pojav j« svoj­

stven v Jbveniji in S« pos-ebej v JV Sloveniji. Visoki deleži 

kmečkega pr«bivelstve nas v takih primerih n« seejo zavesti, kadar 

govorimo o rezervah kmečke d«lovn« sil« .

V M«jdavcih je slika precej drugačna« višji j« delež otrok (19»5&) 

fertilnega prebivalstva, ki omogoča neko normalno reprodukcijo. 

Berkovei kot vmesni tip pa že kažejo zna*« oatarevanja, saj je 

i*v«n reprodukeijakega starostne grupe že skoraj polovico prebi­

valstva. (gelj tabelo / )

Sober pokazatelj oatarelosti prebivalstva je vsekakor indeks stara­

nja, M  pomeni, razmerje *ed prebivalstvom starejšim od 65 l«t in 

prebivalstvom starim do 1# let. Območja s indeksom nad loo,o iuajo 

ž« močno ostarelo prebivalstvo, območja z indeksom pod ,o pa 

na$povpre$tte mlado prebivalstvo, Za novejše stanj« V« bila izvede­

na detaljna analiza v Prekmurju, kj«r j« osrednje in jugovzhodno 

G o r i č k o  v fasi močuoga ostar«vanja prebivala-tva« tavensko in ne­

katere vas-i na Zahodnem Goričkem pe imajo še zdravo demografsko
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rabela ?

starosta« struktur« prebivalstva v «verovshodni ^lovsalji 1st« 1971

Občin« okupaj % 0-14 % 15-64 % 65 i« ««ê %

Burska robota 63 851 looo 14 577 22,8 41 ;6в 64,7 7 823 12,5

Lendava 26 918 loo ,0 6 ооб 22,3 17 577 65,3 3 264 12,4

Ljutomer 18 1J5 loo ,0 4 655 25,7 Il 462 63,2 2 оов 11,1

O.rtadgcaa <:0 486 loo ,o 5 4oo 26,4 12 992 63,4 a o?4 lo,

îrREXtiBikJE 9о 76 9 loo ,0 2o 585 22,8 58 945 65,o 11 087 12 џ2

т ж ш ж 129 41о loo,® 5« 636 25,8 83 599 64,4 15 169 11,8

Lauert 17 159 loo ,0 4 825 8,1 lo 46a 61,0 1 874 lo ,9

Maribor 171 745 loo ,0 59 717 25,1 117 5*4 68,5 14 474 8,4

OraoŽ 18 561 ioo ,0 4 946 26,6 11 35? 61,2 2 265 12,2

ituj 65 767 loo ,o 17 969 27,5 41 475 63,1 6 323 9 ,6

Sl.Bistrica Ђо  4о6 loo ,о 8 135 26,9 19 186 65,1 3 o37 lo ,0

ш & и в д &ха
iX&UA *оЗ 6*8 loo ,o 75 65o 24,9 2©o ol? 65,9 27 971 9,2

ÔY mjQtmUA 455 o48
*  т  т т т т т  ж ш  т ш  ж *  m m  m m  т т т  m m  т  m m  nmv&

loo ,o 1о6 86
«  * « «  m т ж т т т т т .  m m  m m

24 ,5  2*3 416  65 ,5
m m  «  m m m m  m жш-тт.

43 14o lo ,0
ж т ж т т т  m m  » к ^ ш т . ш ж т т т ^ ж л ш . т т т т т т

38 ^LQfEMlJA 1.727 157 loo,o 415 91? 24,1 U J ?  515 66,o 10j 658 9 ,9



STAâOSTlA gfÄBITüHA PHEBIVALoTVA V OKCA? C IH, SER KOT C IH IH PAüCTCIH LETA 1976
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Tab«la б

0 - 1 4  » 15 - *5 % *5 -  85 % aad 65 %

äEKCAVCI ________ _ l9 i5 . _9o . » » f . 22

BEiiÄOVUl ________ 1 * 1 3 , 8 _______ 24 _ 2o l e J L . . .

PASQVCI . . ..............i ____ h  L 12 18,7 . . J L .

•iXSFAJ 52 15,2 126 36,9 92 26,9 71 2o,8

Vir s Varg« .tafan, diplomska nalog«



üftäo trditev potrjujejo podatki analiz o strukturi gospodinjstev 

s« loto 1979* Analiza neerel te&elji aa podatkih ankete» ki J«

M ie  izvedena po naseljih ia zajeda le isven mestna. o b a r ja . iako 

daleč Je &el raakroj at ruk tar e kt&ečkih goapodinjatev, oziroma pre­

hajanje aeelje v nek&ečke roke, pove podatek, de imejmo lete 1979 

na pode&elju Severovzhodne dlovenije le slabo četrtino (24,1 v) 

Iraečkih gospodinjstev (glej tabelo 9), 58,*0 i® 37»€^

nekmečkih, seveda eo v etruktJiK go spod in . l e t e v ' J f e n a a i  .58i.ro- 

ee poseaesnimi regijami velike rszliks (glej karte v prilogi).

Teko imamo v občinehi Ljutomer, Ö.Madgoae, Maribor le äe eno petino 

kmečkih goapodinjatev ne podeželju* v občini iloveaske 3iatrice 

pe le eno deeetino. Občine: Ptuj, Orsaoi ia predvsem Lenart pe v 

atruktarfti goapodinjatev äe vedno iskaz i jejo sočan agrarni karakter.

V občini Lenart je Ste Skoraj polovica <aečkih gospodinjstev, pri 

ten niso upoštevani le podatki se o W : sko srediSče - Teaart.

Po neših dosedanjih lsku&ojah pe je demogrefsks struktura ozirome 

struktura koščkih goapodinjatev po steroati selo neostrezns. lis 

eni strani ugotavljamo med kmečkimi gospodinjstvi velik delkež te­

kih, ki imejo le ostarele Člene in seseda brez srednje In alade 

genersclje. 8a drugi strani ps je velik delež gospodinjstev, ki 

imajo člane v srednjih generacijah, e niso poročeni. Ti znaki 

aam nakasujejo negativne perspektive v naslednjih desetih letih.

Iz te kategorije družin skoraj ne zoremo pričakovati prirastka 

kmečkega prebivalatva. Vaekakor pre tu za ugotovitev, ki acre biti 

eno izmed vodil pri načrtovanju rospodaratve, predvsem pa dejav- 

noati, ki ao povešene s pridelavo iz predelavo hrane.
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STRüKTJKA GOSPODINJSTEV V SEVEHOVZHODrtl SLOVENIJI, 1961 lo 1971

1961 1971

OBČINA Goapodinjatva
SKUPAJ % 8ДО&КА % Ifl&AUA % ИЖКПЕ0КА %

Goapodinjatva 
SKUPAJ % KHEĆKA % tfESIftA % iiEKHEČKA %

M.Sabote 151o7 loo,o o  Ji £ / :0*tDD 56,o m 24,7 29I8 19,5 15990 loo ,0 6792 42,5 4127 25,8 5o71 31,7

Lendava 6895 loo,o 37*5 5^,3 i 960 28,4 • 119o 17,3 6834 loo ,0 29o7 42 ,5 1975 28,9 I952 28,6

Ljutomer 4595 loo,o 2o81 15,5 1?79 27,6 1235 26,9 4706 loo,o 1245 26,5 1537 52,7 1924J 4o ,8

G.Radgona 5188 loo ,o ?7bo 52,0 lo42 2o >1 1446 27,9 53o8 loo,o 1520 28,7 159o 29,9 2198 41,4

POMUHJE 51785 loo vo 1699? 53,4 8oo4 25,2 6789 21,4
. -j

52858 loo ,0 12464 38,o 9229 28,1 11145 35,9

»

Lenart 4292 loo ,o 2536 59,5 972 22,9 784 17,6 4o71 loo ,0 I 560 38,3 1526 37,5 985 24,2

ftaribor 45655 loo ,o 437o 9 ,6 5557 11,8 35926 78,6 55978 loo ,0 2o57 3,8 4o56 7,5 47855 88,7

Ormož 489? loo, o 252З 51,6 1277 26,1 1092 22,3 4821 loo,o 1599 33,2 1785 57,0 1437 29,8
Ptuj 16181 loo ,o 679o 42,o 4258 26,5 5135 31,7 17134 loo,o 4790 28,o 5297 5o,9 7o47 41,1

Sl.Bistrice 7681 loo .0 1792 25,3 2456 51,7 5453 *5 ,0 8088 loo ,0 936 11,6 I805 22,5 5547 66,1

r

РШШИШЈЕ 22oo 2 loo ,o 12211 55,5 5685 25,8 41o8 18,7 22824 loo ,0 9699 42,5 61o2 26,7 7o23 3o,8

MASIBGüSKA
ciFGIJA 78699 loo ,0 I80U 22,9 14500 18,2 46588 58,9 88092 loo ,0 I0922 12,5  14469 16,5 62701 71,2:

SV SLOVENIJA llo484 loo ,4 35oo5 51,7 223o4 2o ,2 55177 48,1 12o95o loo,o 25586 19,3 23698 19,6 7^846 61,1

Sä SLOVENIJA 456650 loo ,o 9270I 2o,3 87700 19,2 276229 6o,5 51555I loo ,0 52946 lo ,2 7o4o3 13,7 595182 | e . i

х Ж  «r ~t »  Г





ш е а .  Ј и ш а и а а *  ,?bčln т и ш а ш

Za podrobn#J8i vpogled v demografske rasmere v JV Sloveniji, «so 

•pril* 19ÖO opravili analizo sedmih k at a* trak ib ob? in. Zbiranje 

podatkov aao izvedli a рожобjo vprašalnika po goapodinjatvih v 

naseljih Dražeuci, HajdoSe ia .iodai vrh v občini Ptuj, Gorica 

v občini naribor, Jamna v obSial Gora ja Radgona ia r*oatje tar 

Mala Polana v občini Lendava. Istastraka občine oz.ajim pripadajo* 

Ča aaaalja ao iabraaa aa oaaovi dveh kriterijevt velikosti k .o . 

(oca *00 ha) oz.Stavila prabivalatva v k .o . tar glede aa gibanja 

itavila prabivalatva v obdobju 1971*1979<* Glada aa populacijsko 

dinamiko lahko analizirana aaaalja oz. k.o.uvratiao v 3 kategorija 

ia aicer:

I .  naraščanje Stavila prabivalatvat HajdoSe

I I .  atagaaeija Stavila prabivalatva; Braiaaei, Jeana, hala iolana,

hoatje

I I I .  upaden J *  Stavila prebivalstva» Gorica, 80dai vrh

- 2? -

1. Saraičaaje Stavila prabivalatva os.positiva« populaeijako gi­

banje je snačilao le aa k.o.HajdoS, ki leši aa desnsm bregu Drava 

v bllliai Ptuja ter je rezultat ugodaih pogojev, ki ao privabili 

kmečko delovno ailo ia v zadajaa času, ko aa delel kmečkega prebi­

valstva smaajguje (1.1961 47*?, 1971 32& in letoa 22 ,2*>) predvsem 

bližina Ptuja kot zapoalitvenega eaatra za aeagrarno prebivalstvo.

Gibanja Stavila prabivalatva

1955 I 61/55 1961 I 71/61 1971 I 79/71 1979

HajdoSe 37© lo9»7 4o6 lo9,6 445 126,5 563

Ugodan demografski značaj aaaalja HajdoSe ae odraža v velike® 

delalu aladaga prabivalatva (do 14 lat), ki ae ja v zadajaa deset­

letju Se poraselt po poplaaih podatkih leta 1971 I06 oseb oz.

23«$*, medtem ko amo aprila 193o ugotovili 13© oaab ali 25*6» 

celotaega prebivalstva aasalja HajdoSe. SajvaB prebivalstva ja v 

starostni skppini od 15 ia 64 let in njen deleš v zadnjem deset­

letju aaraSča (od £06 oaeb os. 64,3*> 1.1971 aa 557 oaab oz. 66,?*->), 

aa račun ostarelega prabivalatva v ataroatai skupini nad 65 lat.



0elež le-teb se j« snižal od lo ,8 V/ 1.1971 a« 8,1% o», od 48 oseb 

n« 41 oseb leta 19do.

Gaeniae naj, da Ja ta Hajdoie saačilno sočno mhmasko gibanje 

prabivalatva. ïsko sa J» v obdobju 1961-1971 doselilo 51 oseb, 

ob anketiranju pa aao ugotovili, da aa J« is gospodinjstev odse­

lilo 126 oseb in sice 15 is kmečkih gospodinjstev, 68 is delavsko- 

-kmečkih in 45 is dslsvakib gospodinjstev.

irffi strukturi prebivalstva po spolu v Sajdoftsh s posltlvnim popu­

lacijski» gibanjem, je opašiti nekoliko večji delei Ženskega pre­

bivalstva (51.-)« Ved ženskega prebivalstva Je predveea v stsrostni 

grupi nad 65 let (65 ,9% ). daljša Aivljensks doba Senek preko 5©% 

seže tudi v grupi od 15 - 64 let (5o,l*>), medtem ki*J»iv*ïadea pre 

bivaletvu do 14 let več aoikega prebivaletva.

Velikost gospodinjstev ee v sednjea desetletju al bistveno spreme­

nila. skoraj polovica (49,6>) goepodiajetev iaa 4 - 5  članov, 

medtea ko Je aarselo Število saa.sk ih gospodinjstev od 7 leta 1971 

aa 11 letos, pbvečslo se je tudi Število gospodinjstev s 8 ia vsč 

Slani ia sicer s $  2 as 4 .

Š t e v i l o  d r u ž i n s k i h  S l a n o v  
št. go sp. 1 %  2-5 %  4-5 %  6-7 Џ  S in več %

1971 112 7 6 ,3  58 55*8 47 42 ,o 18 16,1 2 1 ,8

198o 129 11 8 ,5  56 27,9 64 49 ,6  14 lo,9 4 5,1

Pri poklicni strukturi prebivalstva Ja snsčilao rahlo upadenje 

deleža kmečkega prebivalstva. Leta 1961 Je saalal delež 47fc, 

lete 1971 je upadel aa 52» (po poplau prebivalstva) ia aprila 

198o bil le 22,2% os.se je le 115 prebivalcev aaselja ukvarjalo 

s kmetijeko dejavnostjo, rodrobaejii vpogled v strukturo kmečkega 

prebivalstva v k.o«HajdoSe prikasuje naslednja tabelat

.  2 8  -



Poklicna struktur« prebivalstva v k.d* Hajjdoéa
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Imcbrasbene struktur« prebivelcev v k.o« HajdoSe * «pril 198o

skupaj a e p . Q  Camov.iole poklicne srednje vifcje - visok* 
•kup«J ftt. delež St. delel St. delei St.delež St. deleš

382 71  18*6% 142 57,2» 119 31,2» 46 12,9% 4 l,o»

ft 179 23 12 ,8* 58 32,8* 83 46 ,4*  13 7,5% 2 1 ,1»

%  2o5 48 23,©» 84 41 ,4»  36 17,7» 33 16,3* 2 l ,o »

Jiajveöji deleft prebiveletve v k.o»Majdoše itt« osnovne Sol« (3 7 ,2 $ ) , 

poklicno Solo j« koaSalo 31,2» prebivelatv», nepopolno oenovno šolo 

(18,6л>), 13% prebiveletve Je kon!alo srednjo, visoko in višjo šolo. 

fri upoštevanj« strukture prebiveletve po «polu «o op«sne reslike 

in sicer in« 46 soškega prebivelstv« poklicno Solo, n«to osnovno 

Solo, nepopolno oenovno šolo, erednjo, višjo in visoko, pri šensken 

prebiv&letvu Je n«JvečJi delež žensk končalo osnovno šolo (41 ,4 » ), 

nepopolno osnovno Šolo 23 ,6», poklicno 17 ,7», srednjo 16,3%, višjo 

in visoko l ,o » .

Pri aigraciJekih gibanjih J« v k.o.8«JdoŠ« najved odseljencev is 

aešenih goepodinjstev, k«r Je posledic« prešloJevanJ« prebiveletve 

in sepoelovenjsm v neagrarni dejavnosti ter odhodom bliže delovnemu 

aeetu - kraju sepoalitve. Od 126 isesljencev Je 43 is delavskih 

družin, le 15 prebivalcev ali 11,9% vaeh isseljencev Je im kmeSkih 

družin, kar kaže na dokaj mofino navesenost na kmetijo in sealjo, 

os. kaže na to, da ee Je odveSno agrarno prebiveletve odeelilo Že 

prej.

T k .o . Hajdoše e ato analimirali Se opremljenost gospodinjstev in 

ugotovili, d« imajo rumen eneg« ve« gospodinjstva električno asps- 

ljttvo, 126 gospodinjstev os. 97,7£ im« tekoSe vodo v hiši, 119 

goepodinjstev os. 92 ,2» im« radio eprejeanik, 78,3# gospodinjstev 

poeeduje hladilnik, 66 ,7»  goepodinjstev črno beli 1V,it&.f*>+#*



• 51 *

St.goepod. A B C D E F C B X J K L H

.......................................
A lo 9 2 1 9 5 6 4 .  1 1  l o -  6

3 56 55 29 39 53 42 53 44 8 18 34 55 - 41

C 63 62 5o 5© 57 54 56 5в 16 15 42 63 - 32

129 126 81 90119101115 86 24 34 77128 .  79

»«>«•. u »■«»<* «»at «*««•«« »«•**» кат» at* ж> at««»«*»* *•*«>»• «a* at«« **»»«•««*

Legenda:

A tekoSa voda v hiši £ motorno kolo k  kmečka gospodinjstva

B stranišče v hiši J avtomobil S mešana gospodinjstva

C kopalnica I električna napeljava* delavska goapodinjatva

B radio 1* telefon

£ hladilnik B smrsovalna skrinja

t  pralni stroj 

G T t  (črnobeli)

H TV (bsrvni)

Irecejânje raalike v oprealjeaoiti se pojavljajo pri upoštevanju 

poklicno usmerjenosti gospodinjstev. Tako ao kmečka gospodinjstva

▼ splošne® slabše opremljena od mešanih im delavskih. Od lo kaeč- 

kih gospodinjstev imajo vsa električno napeljavo, 9 jih ima tekočo 

vodo v h iši, radio, 6 pralni stroj in saur*ovalno skrinjo (delež je 

višji kot pri nekmečkih gospodinjstvih, kjer snmša 5o,8 ) .  ^ajalab- 

še so opremljene kmečka gospodinjstva s kopalnicami, aotsvniai ko­

lesi , avtomobili (po 1 gospodinjstvo). Mešana in nekmečka gospo- 

dinjstvs so podobno oprealjena, le ds js večji delež mešanih go- 

spodinjstev opremljen s prslnimi stroji, črnobelimi T V , aotjroaiai 

kolesi in amrsovslniai skrinjami$ pri delavskih gospodinjstvih je 

večji delel gospodinjstev opremljen s tekočo vodo, stranišči, ko- 

pslnicsai, hladilniki, barvnimi W t avtomobili, kar kaže na kvali­

tetne raslike v opremljenosti.

7 primerjavi s ostalimi snalisiraniai k.o«ugotavljamo, da so go­

spodinjstva v H ajdo Šah dokaj dobro opremljena. Kot primer slabe 

opremljenosti bo v sadnje® delu analitiren* Rodni vrh, sa katerega



» 32 •

I I .  T drugo skupino k .o . , v katerih štavilo prabivalatva v obdobju 

1971-1979 stagnira, sodijo Drašenei, Jaana, Hala Polana in Hoatje.

Gibanja itavila prabivalatva v obdobju 1953/1979

Je snaëilmo upadanj« štavile prebivalstva.

ш г л . $ к » л г н .

Draftenci 426 94 ,S 4o4

Jamna 556 l©2,o 363

Kala Polama 639 04,4 559

Mostje 611 82,8 5ofc

71/61«Г. 4kmmm m <л т .. L  m n . . a n . a L  n a i

125*5 5o7 96,3 488 114,6

lo6,l 385 96,4 571 lo4,2

91,1 491 98,6 464 75.7

lo2,2 517 loo,8 521 85,3

iPri gibaaju štavila prabivalatva v omenjenih k .o . v obdobju 

1953-1979 lndakai anašajo od 75*7 pri nali Polani do 114,6 pri 

Drašencih. had popiamiai obdobji Ja štavilo prabivalatva poaeboo 

nihalo pri Dr a* aa c ih, nali Polani tar Pio st Ju, v k.o .Jamna Ja šta­

vilo prabivalatva do lata 1971 naraščalo, v sadmjam deaatlatju pa 

Ja opaaitt upadanja.

ätaroatna im apolna atruktura prabivalatva lata 1971

št.prab. 0 -14 15-64 nad 65 let

ak.
n

délai ak.
I!

dalaš ak.
n

dale« ak.
H

deleft

Dreftenci 5o7 loo 136 26,3 324 63,9 47 9 ,3

246 48,5 66 5o,o 161 49,7 17 56,2

Jasna lo8 loo 34 31,5 65 6o,2 9 8 ,3

54 5o,o 21 61,8 31 47,7 2 22,2

Hoatje 517 loo lo6 2o,5 35o 68,o 59 11*5

252 48,7 56 52,8 168 48,o 26 44,1

Hala
Polana 491 loo 114 23,2 3o4 61,9 73 14,9

248 5o,5 6o 52,6 155 5o,9 33 45,2



ütarosta» la »pola» struktur» prebiveletv» 1 .196o

it.preb. 0 - 14 15-64 aed 65 let
ak. deleš ak . delež ak. delei ak. delei
н n n R

Dre- 419 loo 99 23,6 256 61,1 64 15,3
leaci 195 43,4 43 49.5 1?7 49,6 25 39,1

Jamo e 35© loo 89 25,6 213 6o,9 48 13,7
175 49,4 46 51,7 113 53,1 14 29.2

Ko»tj» 394 loo 58 14,7 268 6d,o 68 17,3
2o9 5 3 , 0 34 58,6 142 53,o 33 48,5

Mele 446 loo 85 19,o 275 61,4 88 19,6
231 51. * 54 63,5 143 52,0 34 . 38,6

T starosta! strukturi prabivalatva lata 198o j» preeejšaja podobnost 

aed k .o . ▼ katar ih prebivelstvo atagaira. Pri arešeacih ia Jeaai 

ja opesitl Tliji delei mladega prabivalatva (đo 14 let) aad 23& 

la aekoliko aeaj ostarelega prebivala tva - pod 16&. Delal prebival- 

»tVa v ataroatai grupi od 15 do 64 let poveod dosage 6o/>, aajvišji 

je v k.o.Koetje (6 8 ,o i»), o taro ata» atruktura kale ugodaejše rasser- 

je v k .o . Draleaci la Jemai. Drašeaci ležijo v blliiai ituja -

•  »apoalltvaege središča aa aeagrarao prebivalatvo, ki ae is ошеаје- 

a ih k .o . ae isseljuje ia tako isboljftuje ataroatao etrukturo pre­

bi vala tva.

Glede atruktura prebiveletve po apolu je se Draieaca i a  Ј а ш а о  

ааабИеа večji delei šeaakege prabivalatva, pri ftoatjab l a  

Hall Pelaai vliji delei aoškeg» prebiveletve. Vač aoikih je pri 

aledea prebivalstvu v k .o . Hale Polana (63 ,5*) Ia float je (58 ,64 ), 

priblilao polovioe v Jeani (51 ,7^ ), v Drašeacih je vei ž-eaakege 

prebiveletve v ataroatai grupi do 14 let. Jeaeko prebiveletve v 

Draleaeih prevladuje tudi v ataroatai grupi od 15 do 64 let, v 

ostalih treh k .o . je ve? aofikega prebiveletve. VeSje število 

ieaek ja saeSilao se sterostao skupino aed 65 let os. se ostarele, 

ker al lahko pojeeaimo tudi s daljšo š-lvljeaako dobo ž e a a k .

Ob primerjaaju ataroatao ia apolae etrukturo med leti 1971 ia 

198o opesiao upadanje deleše aledega prebiveletve v vaeh k .o . ia 

aarašdeaje deleše oatarelih, ker keše ae oatarevaaje prebiveletve
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n« območju, stagniranja Stavila prabivalatva. Glada na oaenjene 

tandanca v ribanju Stavila prabivalatva, lahko pričakuješ© upada- 

a j e n j «  Stavila prabivalatva in nadaljne elabšanje demografskih 

raaaar.

Pri analisi valikoati gospodinjstev opasiao, da ja aad lati 1971 

in 198o Stavilo goapodinjatev v vaeh k .o . upadlo.

št.gosp. č> t e v i l o d r u ž i n s k i h

S l a n o v

Draienci
1971 124 12 9 ,7 35 28,2 56 45,2  16 12,9 5 4,o

196o 122 16 13,146 37,7 49 4o,2 lo 8 ,2 1 0 ,8

Јешпе
1971 24 2 6 ,5 8 33,3 6 2-5,o 7 29,2 1 4 ,2

198o 91 7 7 ,7 53 36,3 38 41,8  11 12,1 2 2 ,2

tfostje
1971 12o 8 6 ,7 54 28,8 51 42,5 2© 16,7 7 5 .6
198o lo9 6 5.5 46 44,o 4o 36,7 14 12,8 1 o ,9

Kala Polena 
1971 117 16 13,7 5o 25,6 38 32,5 25 21,4 8 6 ,8
198o lo3 7 e . , 28,2 4o 38,8 21 2o,4 6 5 .8

Zaniaivo je , da upada Število velikih goapodinjatev kar kaše na 

raskroj klasične agrarne strukture. Tako je v vseh k.o.upadlo 

Stavilo goapodinjatev a 6-7 Slani, prav tako Stavilo gospodinj- 

stev s в in več Sieni gospodinjstva, nsrealo pa je Število goapo­

dinjatev a 4-5 o«. 2-3 Slani, aedtea ko je Število saaeklh gospo­

dinjstev v Pražencih ned leti 1971 in 19So naraslo od 12 na 16 

(delei od 9,7 »s 1$,1*<), je delei teh gospodinjstev v ostalih k.o. 
upadel.
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Poklica« etrukturo prebiveletve ? k .o .,  kjer Število prebiveletve 

v obdobju 1961 - 1971 stagnira

ut .коеб «preb. delel a k t i v n o  vedrfeveno

ek. A Ž

Dreieaci
1961 195 48 149 42 lo7 46
1971 157 31 9o 58 52 67
19во 96 22,9 77 lo 67 19

Jeaae
1961 72 64 47 19 28 25
1971 74 69 44 15 51 5o
196o 115 32,3 72 24 48 41

ftoetje
1961 4ol 79 265 123 142 136
1971 341 66 267 122 145 74
198o 163 41,4  14o 55 85 23

fiele Po lea e
1961 485 90 330 154 184 147
1971 428 87 3o5 152 155 123
198o 295 65 ,8  222 84 138 75

Predveea je opeaao saenjlevenje delete knečkege prebiveletve, 

eleati le v sadajea deeetletju. JJejhitreje upede delel egrarnege 

prebiveletve v k .o . Dreieaci ia k .o . Jaana. T prve» primera predveea 

ae rečun odeeljevaaja v Ptuj ia sepoelovenje v drugih dejavaoatih. 

Leadave v priaeru Hale Polene ia Roetij ai teko aoCea ceater, ki 

bi privabljal delovno eilo, aato viaok delei agraraege prebiveletve 

робееаеје upede. Za etrukturo aktivnega egreraege prebivalstva po 

apolu je aaeêilea veêji delel leaekege prebiveletve v ve eh aaaliai- 

ranib k .o . v obdobju od 1961 do 19во. ▼ ssdnjea deeetletju ee 

eaeajiuje delei vsdrieveaih.: giblje ee od 36,3% pri Jeani do 

14,1% pri hoetju (po podetkib enketireajs v »pri lu 198o).

Pari eaelisi goepodiajetev eao ee omejili predveea ae ugotevljeaje 

poklicne ueaerjeaoeti goepodiajetev ia ssniaivo je , de ee 52*2% 

goepodiajetev v enelisirenih k .o . prelivi je s dohodki is aeegrarne 

dejevaoeti ia kaetijetve kot dopolailae dejevaoeti, ki jo dleai 

goepodiajetev oprevljejo v proetea česa. Poklica* uenerjeaoet 

gospodiajetev v k .o . Dreieaci,Jeaae,Aele Polene ia Hoetje aprile 

I9S0 je aeelednjet
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št it.krneč. Št .mešenih št.delavekih nesnano

Braienei 122 14 11,5 7o 57,4 58 51,1

Jeana 91 18 19,8 32 55,2 41 45,1

Hala
Polana lo3 5* 56,9 56 56,3 6 5*8 1

ftoetje lo9 28 25*7 62 56,9 19 17.4

SKUPAJ 425 98 23,1 222 52,2 lo4 24,5 1

T k .o . Dreieaci, Kala Polana ia Mostja Ja največ aešaaih gospo- 

dlnjetev, v k.o.tfoatje Ja aeJveS delavskih goapodinjatev (45,1#)* 

kar po«eni, da aa prebivalstvo saposlaje v aeegrsrnib dejavnostih 

ia v popoldanskem éaau pomagajo a taries« ki kmetujejo. Dalai 

kmeSkih goapodinjatev ja v vaeh k .o . nlaak la atalao upada, saj 

agrarno produkcijo ia agrarna goapodinjatva sap uši a odvečna delov* 

na aila in mladi« ki iššejo aaaluiek drugfg.

Ča priaerjaao delaš kaečkih goapodinjatev skppina k .o . v katerih 

je v gibanju števila prabivalatva opaaiti stagnacijo, e k .o . 

Rajdoše, kjer Število prebiveletve n a r a š č a ,  opašimo« da je delei 

kaeëkih gospodinjstev v Hajdošah aišji (7.®*)* Tu je nišji tudi 

delei mešanih goapodinjatev (43,4%)« kar kale na bolj neagrarno 

usmerjenoet gospodinjstev v lajdošah (delavaka goapodinjatva sev- 

semajo 48,8,v vaeh goapodinjatev, v k .o . IZ skupine je delei le 

34,5».

I I I .  T tretjo akupino k.o.sodita Gorica na Dravakem polju v občini 

fiaribor ia âodmi vrh v laloaah. V obdobju 1961-1971 Je štavilo 

prebiveletve upadalo. ladeka gibanje števila prabivalatva ja le 

v k.o.Gorica v obdobju 1955-1961 nad loo (lo2,7fi se vsa ostala 

obdobja je snaêilno smanjševanje števila prebiveletve, ki je 

odvieno teko od naravnega (prirodni prireetek), kot 3d »ehemskega 

gibanja (aelitve) prebivalstva.

Gibanje Števila prebiveletve v k.o.Gorice in k .o .

Modni vrh

1953 X 61/53 1961 I 71/61 1971 I 79/71 1979 l  79/55

Gorica 413 102,7 424 89«6 33o 89,5  54o 82,3

atOdni
vrh 23o 70,3 lôo 86,7  156 78,8 123 55,5
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%a Gor le« j*  vsrok depopulacije predvse® v pomanjkanju delo va ih 

mest »a neagrsrao prebivalstvo, ki ee je odseljevalo v industrij­

ske centre predvsem v Maribor, saj eo bile proaetne »vese do nedav­

nega se dnevno migracijo mam j ugodne, saj Gorica lell na robu 

občine Maribor in negativno vpliva aa njen rasvoj tudi občinsks 

meja*

Hodni vrb js k.e« na obmoSju Halos, ki se demografako ogroženo ob­

močje in vse karakteristlks Halo» se pojavljajo tudi na hodnem 

vrhu. Prebivalstvo Modnega vrha je upadlo se polovico od lsts 

1955 do 1979.

Uri analisi ataroatae strukture in atrifrture prebivalstva po spolu 

v naseljih Gorica la âodni vrh opašimo sed leti 1971 in 198o upa­

danje mladega prebivalstva (do 14 let) in vezanje Števila ostare­

lih (nad 65 let).

Staroatna in apolna struktura prebivalstva Goriee ln Hodnega vrha 

lete 1971 in 198o

-t .preb. 0* 14 15-64 nad 65 let

ak. delel ak. deleš ak. deleš ak. delel
ћ n K n

Gorica
1971 5Ôo leo 82 21,6 25© 65.8 48 12,6

185 4в ,2 So 48,8 125 49,2 2o 41,7

190» 385 leo 46 16,1 191 67,® 48 16,8
159 4o,8 27 58,2 94 49 ,2 18 37,5

Hodni vrh
1971 156 loo 5o 52,1 94 6o,5 12 7*7

74 47*4 28 57*8 So 42,6 6 5o,o
196o 95 loo 11 11,6 74 77*9 le lo,5

42 44,2 5 45,5 54 49,5 5 5e,o

Omenjena gibanja števila prabivalatva v poeameamih »taroatnih »ku­

pi nah kašeje ns oatarevanje prebivalastva v k .o . v katerih je sna* 

Silno upadanje števila prebivalstva in porajanje demografsko ogro­

ženega obaoëja.

>o pop lenih podatkih ss Isto 1971 in po podatkih, jdobljsnih s aa- 

kettaajem leta l98o ugotavljamo, da je v obeh k .o . veé ženskega



prebiveletve. Večji delel «oških j« 1« aeđ «lađi« prebivalstvo®

(do 14 lat) v k.o.Gorica lata 198o, dočiaj val oatali podatki kažejo 

«a nepravilno etrukturo prebivalstva po spolu.

Za todni vrb eao ugotavljali delel ieaak v fertilni dobi ( od 2o 

do 4o let) in i»kesalo ae Je* da Je aa modnem vrbu le 8 žensk od 

katerih sts 2 v koščkih gospodinJstvib* 4 v sešenih In 3 v delav­

skih goapodinjatvlh. T priserJavi a k.o.H«Jdoie opasiso« da Je 

delel lenak veliko nilji 9 ,4* (dajdože 1 7 ,5 /0 , medte« ko Je struk­

tura goapoodinjetev podobne.

Poklicne atruktura prabivalatva v k .o . Gorica in k.o.ftodni vrh

leto št.preb. St.kaeč. delel a k t  1 v m o vsdrlevano
_______ _____________grab._______________»k ._____11_____Z _______________ . . . . .
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Gorice
1961 424 184 45,4 91 56 55 93
1971 З80 154 55*5 97 4o 57 37
198o 285 118 41*4 86 22 64 52

üodnl vrh
1961 I80 165 92,7 88 57 51 77
1971 156 119 76,5 86 54 55
198o 95 46 48*4 51 lo 21 15

£ot ae Je saanjlevalo Stavilo prabivalatva, Je upadalo Število 

kaeSkega prabivalatva in njegov delel od akupnega števila prabival­

atva. Zmanjševalo ae Je tudi število aktivnega kmečkega prebival- 

•tva. Ob priserJanJu delala kae&kege prabivalatva k.o.Gorica in 

k.o.Modni vrh s k .o . Bajdoše kot obsošje« naraščanje Števila pre­

bivala tva in kstaetreklai oblinami, v katerih prebivalatvo atagnira, 

»«o ugotovili, da Je delel kse&kih goapodinjatev precej višji 

(41*4 v Gorici o». 48,4;м v k.o .Modni vrh - delei krneč .prebivaletva 

v Hajdošah 22 ,2 , v vaeh k.o.*kJer št.preb.ategaira - 41*4 os. od 

22,9 do 65 ,8)

Pri snslisi velikosti gospodinjstev opažaao, ds se Je v Gorici sed 

leti 1971 - 196o povečalo število asnjših goapodinjatev (2-5 os.

4-5 družinski Slani), upadlo pa število velikih goapodinjatev. Po­

dobno gibenje opasiso pri preoblikovsnju go»podinJ»tev n» Rodne« 

vrhu, ker ksle ns rsskroj klasične agrarne strukture in prealoje-
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▼enj* prebivalstva ter odeeljevenje, ker vee vodi v raspad nekdanjih 

velikih druiin.

Velikost gospodinjstev Gorice in kodnega vrha leta 1971 in 198©

leto it.gosp. Število družinskih členov

1 %  2-5 %  4-5 %  6-7 %  8 in ve« %

Gorice
1971 95 8 8 ,4 55 54,7 51 52,6 21 22,1 2 2,1
198o 87 8 9 ,2 59 44,8 51 59,1 6 6 ,9  -

Hodni vrh
1971 52 5 9 ,4 6 18,8 9 28,1 lo 51,5 4 12,5
198o 26 4 15,4 lo 38,5 7 26,9 5 29,9 5 19,2

Da Je na območju Halos močno odseljevsnje potrjuje tudi podatek, 

da Je Kodni vrh sapustilo 62 prebivalcev. Sajvečje odseljevanje 

ee pojevlje v kmečkih gospodinj*tvih(29 emigrantov), manjše v 

me iaa ih (26 emigremtov), le nekaj (7) ▼ delavskih gospodinjstvih.

Z »  popolnejio podobo demografskih resmer na modnem vrhu smo ugo­

tavljali isobrssbeno etrukturo prebiveletve in Jo primerjali s 

HaJdoSami kot k .o . s ugodneJSo demogrefako etrukturo.

Podatki anketirenje aprile 198o

..»kupejnfgof *0£j0^_____ __________
moški 56 25 61,1 58 15,9 85 22 ,2  15 2 ,8

Seneke 44 25 52,3 lo 22,7  7 15,9 4 9 ,1

SKOPAJ öo 45 56,5 15 18 ,e 15 18,8 5 6 ,5

V RaJdoSah Je največ prebiveletve končelo osnovno Solo, neto po­

klicno Solo, medtem ko Je ne modnem vrhu i sobres bene a t ruk t tir e 

prebiveletve elebSe, sej ime največ prebiveletve le nepopolno oe­

novno Solo, neto oenovno in poklicno. V isobresbi ee pojavljajo 

podobne resllke med moSkim in ženskim preblveletvom kot v Hajdoieh -

- pri moSkih Jih Je več končalo poklicno Solo, pri Senekah oenovno,
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le da ima aa Hodne« vrhu največ prebivala-tva tako moftkega kot 

ienskega X« nepopolno osnovno šolo.

Opremljenost goapodinjatev glada na poklicno etrukturo prebivalstva 

na rfodnea vrbu, aprila 198o

....•kuç*j__*_ J ? . . ? J L J L . 9 .
▲ 9 2 2 - 5 1 2 2 - 2 . 8 - 2
B 13 4 4 1  IX 3 8 6 X 5 2 9 - 7
c......4.......................................
okup. 26 7 8 2 X9 4 X2 9 X 7 2 2o .  Xo

Opombat

a .  tekoča voda v bifti 

b .  straniéôe v biii

o - kopalnica 

d .  radio 

a - hladilnik 

f  - pralni atroj 

g - TV črnobeli 

h - Tf barvni

i .  moterno kolo 

j - avtoaobil 

k .  električna napeljava

1 - telefon N
a .  aareovalna «krinja

A  .  kmaïke gospodinjstva 

B .  mešana goapodinjatva 

C - delaveka goapodinjatva

Goapodinjatva v k.o.Hodni vrb ao alebfte opremljene od gospodinj- 

atev v Hajdošah, »a katere je bila isdelene podobma analiza, 

nanj goapodinjetev iaa tekočo vodo (od 26 le 7) - v Hajdožah več 

kot 9o% goapodinjatev, le 3o,8& goapodinjetev na nednem vrbu ima 

stranišče v bifti, le 2 gospodinjatvi imata kopalnica (Hajdo&e 

9 2 , 2 » i na slabo opremljenost vpliva tudi nepopolno električno 

omrežje, saj ima le 2o gospodinjstev električno nspeljavo v hiči, 

prav teko aodni vrb nima telefonske svese in le 2 gospodinjstvi 

imata avtoaobil.

Kratka demo graf aka anali sc je bila opravljena s neseno, da prika- 

ie raslike v rasvo ju naselij v rasličnih pokrajinskih enotah č>? 

Slovenije, tako v irekaurju,j slovenskih goricah, na Dravskem polju
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in v Haloeah kot dopolnilo anal iaa® opravljenih na nivoju občin 

ST Slovani ja . Analiae ja pokesala, da iaa demogeogreXako n-aj ugod­

na j ia raamere k .o . Hmjdoie na Bravakem polju, faradi ugodnih pogo­

jev aa kmetijako produkcijo mladi ostajajo na kmetijah, ki aa ape- 

cialiairajo in modernisirajo4 bližnji Ptuj nudi paatro etrukturo 

dalovnih meat aa neagrarme poklice, aato ae prebivalatvo ne isae- 

ljuje, peč pa dnevno migrira na delo, v ftolo, dnevno aa oakrbuje- 

jo os. aadovoljujejo druge potrebe (adravetvo, k u ltu ra ,...)  

ifaeprotje predatavlja k.o.kodni vrh v Haloaah, kjer aledo prebival- 

•tvo odhaja, aaj ji«  delo na aenlji ne nudi dovolj dohodka,aaradl 

alabšlh prometnih avea dnevna migracija ni mogoča, tako oatajajo 

oetareli, ki nimajo aredatev in intereee aa napredek kmetovanja, 

kaetijaka goapodaretva propadajo in vae to ae odreša tudi v ia- 

rabi aemlje in propadanju kulturne pokrajine.

ned omenjenimm akrajnoatima ae pojavlja akupina k .o . ,  v katerih 

fttevilo prabivalatva atagnira, aanje Je aaačllno manjše odseljeva- 

nje, pri poklicni uameritvi pa ae prepleta kmetovanje a delom v 

neagrarni dejavnosti. ftladi ae aapoalujejo laven kmetijetva in 

aealjo obdelujejo po rednem delu. fell)»  vlagajo v moderniaacijo, 

vendar je proiavodnja le vedno polikulturna, namenjena aadovolje- 

vanju predvaem lastnih potreb, le manjli del je namenjen organiai- 

raneau odkupu oa.trgu. Omeniti je treba, da je to prevladujoča 

oblika, ki ae pojavlja v največjea delu 8 4  Slovanije*



>taroetaa la «poIaa atruktura prabivalatva k .o . vodni vrh, Gorica 

in Draicaci aprila 198o

Đ
vodni vrh

»
Öraiaaci

D
Gorica

X
flajdofia

0 - 4 3 aa 3 18 8 lo lo 6 4 43 21 2 2

5 - 9 3 2 1 34 16 18 13 8 5 5o 28 22

10-14 5 3 2 47 19 28 23 13 lo 37 18 19

15-19 15 7 8 41 25 16 17 7 lo 35 19 16

?o-24 14 7 7 23 8 15 24 14 lo 43 18 25

25-29 a 6 2 24 12 12 23 14 9 9 52 27

50-34 i 1 26 15 11 16 8 8 44> 24 2o

35-59 3 1 2 32 15 17 17 11 6 53 19 14

40-44 4 - 4 »3 17 16 15 6 9 28 17 11

45-49 12 7 5 25 13 12 15 6 9 24 13 11

50-54 lo 5 5 19 6 13 5o 14 16 36 17 19

55-59 7 1 6 2# 12 12 2o 7 13 28 9 19

60-64 a» «* • 9 4 sr 5 

Î7

14 7 7 14 7 7

65-69 2 1 1 24 ? 12 4 8 14 7 7

To-74 4 1 3 19 10 9 18 lo 8 lo 4 6

75 ia 
vaê 4 1 3 21 6 13 18 4 14 17 3 14

okupaj95 42 53 419 195 224 285 139 146 5o8 249 259

Sk. n Ž ok« П % S k . » Ï Bk. n Ž
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staro«tua la epolna atruktura prabivalatva k .o . iodai vrb, Gorica, 

Dreieaci ia Hajdoše - po popiau leta 1971

riodai vrb Dreieaci Gorice Eejdo le

ak . n % ek . H % ek. 11 ž ak.. K Ž

0 - 4 9 7 2 61 27 34 29 14 15 42 21 21

5 - 9 18 lo 8 48 31 17 24 lo 14 32 2  o 12

10-14 25 11 12 27 lo 17 29 16 13 52 16 16

15-19 22 12 lo 42 22 2o 36 17 19 51 27 24

2©-24 15 6 7 5o 3o 2o 28 16 12 37 2o 17

25-29 7 4 3 42 22 20 25 14 11 38 24 14

50-34 6 - 6 39 19 2e 18 9 9 24 15 9

55-39 9 5 4 28 13 15 19 lo 9 22 12 lo

40-44 12 6 6 25 9 14 39 2o 19 33 13 2o

45-49 11 3 8 3o 11 19 22 8 14 33 14 19

50-54 3 1 2 18 lo 8 19 9 lo 16 6 lo

55-59 5 3 2 28 lo 18 18 7 11 15 9 6

60-64 6 2 4 24 15 9 26 13 13 17 lo 7

65-69 9 2 7 19 6 13 19 8 11 21 7 14

70-74 m - 11 4 7 16 8 8 15 5 lo

75 ia ve« 3 2 1 17 7 lo 13 4 9 12 4 8

okupaj 156 74 82 5o7 ?46 261 38o 183 197 445 226 219
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7« Varge itefent uocialno-geografski pregled Prekaurja na osnovi 

proučevanja treb krajevi Jtenčavci, Berkovei in 

Penovcii iJiploi.ska nslog« n« PA v Meriboru, M«ribor

1979

8. Ankete* aocialnogeografska transformacija alovenakega podeželja 

v luči dolgoročnega rasvoja olovenije do let« 2ooo, 

Ljubljen«, 198o.



1. Severovjthodne dlo veut j a - gibanj® štavila prabivalatva mad 
latoma 1971 - 1979

2. .Severovzhodna Slovenija * gibanja Stavila prabivalatva mad

latoma 1955 - 1959 

5* Brekmurje - indeks staranja prabivalatva lata 1976

4 . Severovzhodna Slovenija - delež kmečkih goapodinjetev leta

1971

5. Severovzhodna Slovenija - gibanje Števila kmečkih gospodinj­

stev med letoma 1961 - 1971

6. Delež kmečkih goepodinjstev v občinah SR Slovenije leta 1961 

7* Delež mešanih delavsko-kmečkih goapodinjatev v občinah SS

Slovenije 1961

8. Delež nekmečkih goepodinjstev џ  občinah SH Slovenije leta 1961

9» Delež kmečkih gospodinjstev v občinah SB Slovenije leta 1971

10. Delež mešenih delavsko -kmečkih goepodinjstev v občinah Sä 

Slovenije leta 1971

11. Delež nekmečkih goapodinjetev v občinah bß Slovenije leta 1971

12. Gibanje Števila kmečkih gospodinjstev v občinah SH Slovenije

med letoma 1961 in 1971

13 • Gibanje števila mešanih delavsko-kmečkih goepodinjstev v 

občinah SH Slovenije med letoma 1961 in 1971 

14. Gibanje števila nekmečkih goepodinjetev b občinah SH Slovenije 

med letoma 1961 in 1971 

15« Katastrske občine SY Slovenije, sa katere so opravljene 

demogeografake analize do leta 198o
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SEVEROVZHODNA SLOVENIJA-GIBANJE ŠTEVILA PREBIVALSTVA MED LETOMA 1971-1979
9

105,1 -120,0

95,1 -105,0 • • • • • )

00,1 - 95,0

POD 80

IGU E. KARDELJA V LJUBLJANI

KARTO PRIREDILA : BI BI JANA SAJKO, XII. 1980

NAD 120



SEVEROVZHODNA SLOVENI JA-GIBAN JE ŠTEVILA PREBIVALSTVA MED LETOMA 1953-1979

IGU E. KARDELJA V LJUBLJANI
KARTO PRIREDILA : BI BI JANA SAJKO , XII. 1980



PREKMURJE- INDEKS STARANJA PREBI\ALSTVA LETA 1976

■wjlV

IGU E.KARDELJA V LJUBLJANI
KARTO PRIREDILA: BIBIJANA SAJKO,XII. 1980

PREBIVALSTVO STAREJŠE OD 65 LET
l=-------------------------  X 100
PREBIVALSTVO STARO DO 14 LET

INDEKS PO KAT. OBČINAH

POD 50 -PREVLADA MLADEGA PREBIVALSTVA

50,1 -100

NAD 100 - PREVLADA STAREGA PREBIVALSTVA



SEVEROVZHODNA SLOVENIJA-DELEŽ KMEČKIH GOSPODINJSTEV LETA 1971

DELEŽ KMEČKIH GOSPODINJSTEV V 7?

0-9.9

10,0-19,9

20,0-29,9

30,0-49,9

50,0-74,9

75jO IN VEČ

IGU E. KARDELJA V LJUBLJANI
KARTO PRIREDILA : BIBIJANA SAJKO. XII. 1980



KATASTRSKE OBČINE SEVEROVZHODNE SLOVENIJE, ZA KATERE SO OPRAVLJENE DEMOGEOGRAFSKE 
ANALIZE DO LETA 1980

G banje števila preövalsiva 

1971 -1 9 7 9

I  naraščanji?

Ф  stagnacija 

Jk nazadovanje



DELEŽ KMEČKIH GOSPODINJSTEV V OBČINAH S R SLOVENIJE LETA 1961

NAD 50 °/o

NŠTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, VI. 1979 AVTOR KARTE: BOŽENA ANTONIČ



DELEŽ MEŠANIH DELAVSKO-KMEČKIH GOSPODINJSTEV V OBČINAH S R SLOVENIJE LETA 1961

DO 5 °/o 
51—10%

101-20%

201-30%

30,1-40%

INŠTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, VI. 1979
AVTOR KARTE: BOŽENA ANTONIČ



DELEŽ NEKMEČKIH GOSPODINJSTEV V OBČINAH S R SLOVENIJE LETA 1961

INŠTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI,VI. 1979
AVTOR KARTE : BOŽENA ANTONIČ

DO 20 %
20.1-40% 

40,1 - 60 %
60.1-80% 

NAD 80%



DELEŽ KMEČKIH GOSPODINJSTEV V OBČINAH S R SLOVENIJE LETA 1971

INŠTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, VI. 1979
AVTOR KARTE: BOŽENA ANTONIČ

DO 2,5 %  

2 ,6 -5  %

5.1 -10  %

10.1 -  25 %

25,1 -50%

NAD 5 0 % - NI POJAVA



D E LE Ž MEŠANIH DELAVSKO -  KMEČKIH GOSPODINJSTEV V OBČINAH S R SLOVENIJE LETA 1971

INŠTITUT ZA  GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, VI. 1979
AVTOR KARTE: BOŽENA ANTONIČ



D ELEŽ NEKMEČKIH GOSPODINJSTEV V OBČINAH S R SLOVENIJE LETA 1971

DO 20 % - N I  POJAVA

60,1-80%

NAD 80 %

INŠTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI,VI. 1979
AVTOR KARTE •• BOŽENA ANTONIČ

201 - 40 %  
40,1 -60%





GIBANJE ŠTEVILA MEŠANIH D ELAVSKO -KM EČKIH  GOSPODINJSTEV V OBČINAH S .R SLOVENIJE MED LETOMA 1961-1971

INŠTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI,VI. 1979
AVTOR KARTE ; BOŽENA ANTONIČ



GIBANJE ŠTEVILA NEKMEČKIH GOSPODINJSTEV V OBČINAH S R SLOVENIJE MED LETOMA 1961 IN 1971

INDEKS 1971/ 1961 

DO 100

100.1-125 

1251-150

150.1-175

175,1-200

NAD 200

INŠTITUT ZA  GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, VI. 1979
AVTOR KARTE -BOŽENA ANTONIČ



SEVEROVZHODNA SLOVENIJA-GIBANJE ŠTEVILA KMEČKIH GOSPODINJSTEV MED LETOMA 1961-1971


