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V vsea obdobja po drugi svetovni vojni lahko T srednji Evropi
litij— taki« polttn demografskih procesov, ki aa Jih znanosti,
ki se ukvarjajo a prebivalstvo», pred Stirideseti»! leti aploh
aie» «ogle predstavljati. .—e pred dveai desetletji «m» verovali
prognozaa, ki so napovedovale razvoj prebivalstva sa dve ali veT
desetletji, preverjanje napoveuil aa demografske procese v letu
1380, ki ao bile izdelane pred dvajsetimi leti, ao ae izkazale
kot neuresniCene. Hodema znanost o prebivalstvu prihaja vae bolj
do zakljuCka, da je .aogoCe vnaprej napovedovati razvoj prebival-
stva najveC za eno desetletje, —-Tav pri razvoju prebivalstva se
pojavljajo dejavniki, ki jih vnaprej tezko predvidimo.

f Jredajl in Sabodal Evropi je kot posledica industrializacije
prislo do takega upadanja naravne rasti prebivalstva, da je ZzZe
ogrozeno eé&apodarst edvaeat pa polJ«éelmka israba zemlje na
obseznih obmocCjih, ki ao Se pred dobrim deaetletjem izkazovala
noraalno deaogrefeko rast prebivalstva. VprasSanje opuSCanja kee-—
tijeke proizvodnje na obseznih sklenjenih kmetijskih obmocjih,

ki eo obicajno na reliefno razgibanem gricevnatem avetu e slabsSo
kmetijsko zemljo, postaja skoraj v vseh dezelah Jrednje in Zahodne
Evrope vsakdanji pojav. Hoderai kaetijski proizvajalci silijo kme-
tijsko proizvodnjo v ravninski svet. V kolikor pa oatajajo kaato—
valci na gricevnatem ali hribovite® svetu, kot npr. v evropskem
alpskem proetoru, vztrajajo pri kmetijstvu le na razvijanju kme-
tijske proizvodnje kot dopolniti« gospodarske dejavnoati.

irrav gotovo predstavljata pri razvoju kmetijstva odncano agrozi-—
vilske proizvodnje v severovzhodni sloveniJi razvoj ia struktura
prebivalstva enega od pomembnih dejavnikov. Is analiz prebivalstva
na mvoju obcin ali na nekaterih primerih izbranih naselij >>.-&-
vidfd»e, da ntisso ©praviti s vzpodbudnimi procesi pri raavoju pre-
bivalstva.



severovzhodna fclovenija je ena od tistJa obmocCij Slovenije, pri
katerea aao Se do nedavzieca racunali z velikimi visSki delovne
aila ter z ugodno demografsko etrukturo. Uvrscali sao jo aed
agremo prenaseljena obmocCja s maksimalno izkoris€enostjo kmetij-
ske ae /1 je. Vae do zadnjih dveh desetletij je razdajala delovno
ailo v najrazlic¢nejSe smeri, v izseljenstvo, aa zaCasno delo v
tujino tar v druga obmocja slovenije. fttl viskov delovne sil«

j« naSel zapoalitev v Mariboru, Sele v zadnjeu Casu pa najde de-
lovnha «esta Se nedavno aktivno zapoalena agrarna delovna aila
tudi v manjSih zapoalitvenih krajih kot ao olovenska Bistrica,
Ptuj, Lendava in rturtka robota, kakor tudi v drup—ih novonastalih
industrijskih krajih na periferiji manj razvitih obaocij. Oddaja-
nje kmeCke delovne aila v vaeh letih po drugi svetovni vojni v
druga podrocCja Slovenije ia/ inozemstvo Je pustilo v sedanji
atrukturl in tendencah razvoja prabivalatva v severovzhodni Slo-
veniji take posledice, ki jih pri programiranju agroZivilstva

ne bomo mogli prezreti. negativne posledice takega razvoja pre-
bivalstva ae ne kal«jo saao v razlicnih eleientih strukture pre—
bivalstvs, teaveC se Se odralajo tudi v slabi izkoris€¢enosti kme-
tijske sealje, v razredcCeni poselitvi prostora ter staranju pre-
bivalatva, ia seveda, kar je Se najpomeabnejSe, kazejo se trudi

v odmiranju aktivnega kmeCkega prebivalstva.

T severovzhodni slovenijl lahko govorimo o deagrarizaciji, ki je
prisotna sicer v vaej sloveniji, vendar je bila tod vae do zadnje-
ga deaetletja pocCasnejSa kot v ostslih delih slovenije. eagra-—
riaacija ae kaze v aajraalicenjSih potezah, v postopne« opuscCanju
izrabe kmetijeke zealje, ki poteka tako, da poaaaeznl kmetje
opusCajo najprej tiati del kmetijske zealje, ki je oddaljen od
kmeCkega doaa, nato pa poatopoaa opuScCajo ali ekatenzivneje obde-
lujejo tudi zemljo blize kmeCkemu domu. iroeesi opuScCanja kaetij—
aka zemlje ao v ozki povezanosti a spreminjanjem strukture kmeckih
gospodinjstev, preSlojevanjea kmeékéga prebivalstva v nefcaeCke
poklice In z izseljevanjem kmeckega prebivalstva v pospodarsko
razvitejSa obmocCja. Nekdanje kmeCko gospodinjstvo iaa vse aanj
druilnekih Clanov. Hlaj$i ¢lani kmeckih goapodinjatev prehajajo

v nekmeCke poklice, kar privede do oblikovanja delavekokuaacCkih



px>3podinj*tev. Kot boa» vid*!! iz podrobnih analiz, iaajo kiaeCka
gospodinjstva vatelabSo strukturo kneCke 1*lovne sil«. Vse vet¢ Je
kaSCkih gospodinjstev s ostarelimi cClani, vse s.anj pa Je tudi otrok
In kcer>*kih Zena v fertilni dobi. Posledice tega so silno hitro na-
zadovanje 3Stevila aktivne kneCke delovne sile ter vse vecje Ste-
vilo kmetij, ki ninajo naslednika - kneSkega gospodarja, rri nas
Je do nedavnega prevladovala teza, da so delavskokaeCka gospodinj*
stva perspektivna ta nadaljnji ra»voj kaetijstva. Raziskave po
sondah so pokesale selo razlicne résultats glede positivste vloge
deltvskokaecCkih gospodinjstev v kmetijski proizvodnji. Usedanje
raziskave funkcij* delevskckaecCkih gospodinjstev so pokesale, da
eo le—ta prehodna oblika, na katero je navesana intensivna in
popolna isreba sealje vse dotlej, dokler dohodki zaposlenih c¢lanov
isven kmetijatvs ne dosezZejo tiste ravni, Ki js notrebna druzZinaa
nekmeCkih gospodinjstev v urbanizirani druzbi, uaslicna stopnja
intensivnosti kmetijskela gospodarjenja delavskokaeCkih goapodinj-
atev ni ni¢ drugega kot odras stopnje odvisnosti delavsko&Mikih
gospodinjstev od sealje kot dodatnega vira dohodkov, potrebnih za
prezivljanje druzine. Zaradi reletivne neresvitosti oeverovshodne
Slovenije ter relativno niskih dohodkov nekvalificirane delovne
eile, ssposlene isven kaetijstva (Clanov delavskokaecCkih gospodinj-
stev), je na rsvninsklh delih, od koder je dostop delovne sile

s vssi Vv ssposlitvi»iie kraje relativno ugoden, kmetijska ze<ulja

Se soras—erno dobro iskoriSCena. ?zrok tenu aorasio iskati tudi

v razporeditvi delovnega ras... Lelo —zven doaa >d sgouajih Jutranjik
do zgodnjih popoldenakih ur oaof£oCa Claooa kmecCkih gospodinjstev
tudi delo ne kaetiji, Vae aanj&a odvisnost delevskokraeCkih gospo-
dinjstev od dela na sestiji ter epreaeaba delovnega Csse lahko cCez
noC spremenite odnos lastnikov sealje delevskokaecCkih gospodinj-
stev do israbe kmetijske serije. jTodr >bne snallse deaografskega
rasvojs, israbe kaetijeke sealje, spreainjenja Stevila Zivine

po nekaterih naseljih, so pokesale, de je vendarle od vseh dejav-
nikov kmetijskega gospodarstva v najnovejéea Casu odlocCilna so«
oialna in ekonomska struktura lastnikov sealje. spreminjanje te
Strukture, /irMWe jo U£otoviXi se posamezna naselja, se mocno od-
raza v globalnih potezah strukture prebivalstva na nivoju obcin,



v sehanicni la priroda! rasti prebivalstva, v starostni struktu-
ri ia strukturi prebivalstva po eektoxjih zaposlitve, v primarnem,
eekundamem, terciarne* ia kvartarne» sektorju« posebej pa Se v
hitrem opadanju deleza kmecCkega prebivalstva« i*aée analize razvo-
ja prebivalstva po nevedenih demografskih elementih po obcCinah

so le slatesa dveh ali treh nasprotujoCih »e tendenc demografskega
razvoje. «a eal Streni predstavljajo sintezo obaocCij s koncentra-
cijo prebivalstva* aa drugi pa obmocij presajanja prebivalstva.
Tako kot so elemeatl strukture prebivalstva po poeaseznih obcCinah
rezultet dveh neeaekih komponent, moramo s veliko previdnostjo
jeaati tud! prognose prebiveletve do leta I*Bo ali 3eoo. Mniao,
da bi »orali ob vsake» projektu eproti pripravljati prognoze, naj
si bo to se oblikovanje kmetijskih obratov ali egrozivileke indu-
strije, da ne bi kasneje prislo do tezav s delovno silo. /1la™ ana-
li se demografskege razvoja po posaaez ih elementih ia prognoze

nas lahko sluzijo le za grobo orientacijo. lz analiz posameznih
elesentov demografske strukture in demografskega razvoja bomo vi-
deli, da je vprasSljiva tudi kvaliteta delovne sile po izobx zbi

in starosti. Analize prebivalstva po aekaterih aaseljih uas kaze-
jo v celotnem razvoju zelo aegativno podobo stanja mlajSega aktiv-
nega kaeCkega prebivalstva, za nekatera naselja pa nam kazejo celo
katastrofalno podobo.

Analize zaposlenosti prebivalstva naa prikazujejo dejaa—iko stanje,
slutijo pa naa lahko kot izhodisCe za nadaljnji razvoj * rebival-
stva. V mnogih dezelah po svetu so ie nac¢rtno preuredili mrezo
kmec€kih naselij. Pri nas pa je mreza kmecCkih naselij podvrzena
bolj atih!jakemu kot planskemu razvoju, kar naravnost pogojuje
neuetrezne procese pri deagrarizaciji. Menimo, da bo preusmerja-
nje kmetijstva v severovzhodni cloven , terjalo planiranje deno-—
grafakih procesov, predvsem pa poizkus nacCrtne prerazporeditve pre—
bivalstva. V Severovzhodni Sloveniji obstaja Ze mnogo cbeaoc&ij, ki
imajo manj kot Jo prebivalcev na km « To Stevilo pa predstavlja
Ze tieto kritiéno mejo, ko prebivalstvo po vaseh ne aore veé¢ vzdr-
Zzevati tehnicne in eocielne infrastrukture* Upad gostote pod Jo
prebivalcev ne km pomeni nov sunek se razaeljevsnje preostalega
mlajSega prebivalstva ter s tem Se veCje redcCenje ih staranje
preostelega kmeCkega prabivalatva.



ftetodologlje dela

Denografsko dinamiko v neverovzhodni Sloveniji awo spremljali
ne raalicaih nivojih:

* po katastrskih obzZinah oz.neseljih kot najtaanj&ih enotah,
— po obcinah ia

— po regijah.

Na oanovi kvantitativne ia kvalitativne analize demogisfskega
razvoja snmo ugotavljali treale v dosedanje» razvoju prebivalstva
ter regionalne razlike v tea razvoju, hkrati pa nakazali perspek-
tive gihaaja v naslednjem srednjeroCnem obdobju. Tudi po tej poti
Je bila posredno ugotovljena razli Sna stopnja regionalnega razvoja.
Populacijski trendi so paC podlaga sa razumevanje ostalih tendenc
razvoja v pokrajini, s katerimi so v tesai soodvisnosti. Ked te
sodi vsekakor nadaljni razvoj k-aetijskega gospodarstva. Da bi po«
pulacijako probleaatiko kar najbolje navezali na razvojne smeri
agroZivilskega kompleksa, je bila dodatno analizirana ie socialno«
ekonoaaka struktura prebivalstva ter njene razvojne poteze.

Celotna analiza je zaa/iovana na ""aovejzih statiut j¢i™n podatkih
in primerjavi le—teh s podstki preteklih uradnih popisov prebival-
stvo fe, soa*odiajstev. .zbor **7]. 'davkov, zlaat ss vejPih

(v ta nemen eno izvedli tudi anketo po posameznih naseljih) nam

v razli¢nih korelacijskih zvezali osvetljuje gibanja na razlic¢nih
teritorialnih nivojih, raziskava je bila zasnovana tako, da bodo
zbrani podatki in spoznanja sluzili pri opredelitvi razliSnih mo-
delov razvoja in za planiranje nacteljnega razvoja. » tea sm
stalno priaerjali severovzhodno slovenijo s cel tao populacijsko
ia socialno—ekonomsko diaeaiko, ki velje v povpreCju za celoten
slovenski prostor. To na* omogoCa natanCno opredelitev @xesta
severovzhodne Slovenije v populaciJskea razvoju kot osnova aa
nadaljne plasiranje takih dejavnosti v prostoru oz.v okviru agro—
fcivilskega koapleksa, ki bedo bistveno spremenile neustrezne do-
sedanje rasvojae tendence predveea v griCevnatem terciarne« gricevju
v obmejnih obaocCjih, kjer je dosedanji razvoj spremljala depopu-
lacija prebivalstva, industrializacija ia urbanizacija pa sta le
skrosno ucinkovali na razvoj pokrajine.
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Pri anali*! dejavnikov, ki vplivajo na prebivalstvo in njegovo
delovanje v prostoru bmlo posebej opredeljeni tudi nekateri dru-
gi ele&enti regionelnere rezvoja kot) prisotnost zepoelenege
prebiveletve v druzbenem ssktc —ejavnostil obrtne dejavnosti,
infrastrukturna opremljenost , “prisotoast-nekaterih kvartsraih
Vender so ti eleaseti predvideni ee
dr—£0' fazo reziekave, ko bo podene tudi sakiju3ne eiateza.

T predstojeci fazi sse se osredotolili predveea as popaleeijske
trende in ugetevljsnje socialno—ekenoaske etrakture goapodiajetev
ter rezvojne perspektive, ireko o«ecjenih spozaeaj bodo v sakijucC-
ni sintezi pri drugi fesi natsnSno opredeljene obmocCja glede na
razlicno stopnjo regionalnega razvojs net

— obmocCje nezadovenja,

— oboocCje stagnacije in

— cbeofcje napredovanje.

1. (;frcogds nazadovanja so znacilne po sledecih eleaentih os.jps

stopnji razvoja paseaezaege eleaeute;

— stelno nazadovanje 3tevila prebiveletve (indeks 95,0 ia aeajj
zaradi nizke naravne rasti prebiveletve is negetivnege ligrecij—
ekera salda. T eketreamih primerih se b(%o soocCali s obaeSji,
ki eo v fazi odmiranja prebivalstva ia pokrajine.

— nadpovprecno vieok delez eterege prebiveletve in kaeCkege pre-
bivalstva

— niska *topaje vkljuSevenje prebiveletve v tokove dnevne aigre-—
cije zaradi zaposlovanja v druzbenem sektorju dejevoosti,

 odsotnost obrtnih dejavaoeti,

— slabe infrestrukturna opremljenost (ai eefaltirenih cest,te-
lefonskih prikljuckov, itd.)

— odsotnost kvartarnih in drugih za socialno—ekoaoeiski razvoj

h spremljajo&b dejavnosti.

b"tte.*+4ELE£+1$T. .
— Vv desaografske« razvoju izkazujejo rahlo rast ali padec Stevi-

la prebivaletve indeks 95,1 - lo05»0),



— waeka staranj« prabivalatva O« giblje mam 50,1 - 100,0j
delez kmecCkega prebivalatva pada pod 4«f,

— v tokove dnevne aigracije delovne sile a« vkljucCije prebival-
stvo obeh spolov i1a vseh starostnih kategorij, vendar je delez
zaposlenih v starostni skupini 55 do 5® letlin v starostni
skupini nad 50 let Se relativno nizek,

— infrastrukturna opremljenost obaocCij je nekoliko boljsSa ia ae
Se pojavljajo asfaltiram« ceste* nekatera naaelja pa imajo
tudi telefonske prikljucke,

— prebivalstvo se vklju&ije v kulturne, Sportne in druge dejavno-
sti v bliznjih lokalnih srediscCih,

— pojavljajo se 3e posamezne centralne funkcije najnizje stopnjel

trgotin« z Sivili, gostilna, poSta, odkupna postaja za polje-
delske m:;z.*.ivinorej.ave .. av . A o M zadrug,
itd.

— izkazujejo stalen porast Stevila prebivalstva (indeks preko
|05«0),

— indeks staranja je stanjsi od delez kmecCkega prebivaletva
lahko pade tudi pod lalfc

v tokove dnevne migracije je vkljucena delovna sila obeh spolov
in vseh starostnih kategorij veC ali aanj enako,

* relativno dobro je razvita materialna in aocialna infraatrokt

Za tako opredelitev smo se odlocili po podrobni analizi demo—
grafakega rasvoja v korelacijski povezanosti z ostaliai elementi
druzbeno—ekonomakega rasvoja. egionalizacija na taki osnovi je
in glede aa ocenjene tipe je zasnovana proceaolosko in daje vpo-
gled v razliéne odnose delovanja Cloveka v prostoru in ¢asu v
preteklosti in sedanjosti, i aetodoloSko zasnovo ter teoretsko
opredelitvijo teh glavnih tipov sme opredelili «leaeite zaviranja
in poepeSevanje razvoje v sedanjosti, hkrati pa posredno odkrili
tadi tiste a&viralae eleaente razvoja iz preteklost, ki ao se
zakoreninili v prostoru in zavirajo sedanji razvoj, (zemljiska
struktura, Aura kot tradicionalna pregrada za boljSe zaraSCanje

©. (
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Pomurja v enoten druzZbeno—ekonomski prostor).

V prvi fazi bodo predstaviljani predvsem de”togr*fski elementi rss—
vaja oz.tisti, ki amo jih pri teoretski opredelitvi tipov razvoja
obravnavali pod prvo in drugo alinao.

»SRSSLTE£L£&teTIM-afXSE2T&aaaT JIyvnljf
mj-atyYa

1% dokaj povraen pregled rezultatov doaedanjih raziskav razvoja
prabivalatva, socialno—ekonoaske in regionalne preobrazbe naselij
ter podeielja severovzhodne plovanije je pokassl, da oV plovanija
zaostaja v razvoja za razvitejSimi deli olovenije. jHosledice za-
ostajanja gospodarskega razvoja, tsfcs v cmetijstvu kot v drugih
neagramih gospodarskih in negospodarskih dejavnostih, se dsnes
odracajo v skoraj vseh ko** ooerjt&h ctuzbenc—ekonottakega razvoja,
aeugodnoati ae &e posebej kazejo tudi v deformac$ah demografskega
razvoja, Vv neuetrezni deaogmfaki strukturi prebivalstva ter naci-
nu poselitve.

Severovzhodna Blovenija je imela leta 1970 po podatkih Zavoda za

statistiko or slovenije 452.886 prebivalcev ali 24,3% slovenskega

prabivalatva (glej tabelo 1). Y primerjavi z ursdniaa popisoma

prebivalstva leta 1961 in leta 1971 izkazuje deleZ prebivalstva

tega obmocCja tendenci upadaoja| prav v zadnje« desetletju je padel

pod Setrtino. prebivalstvo oloveaije po Stevilu hitreje nara3ca kot

prebivalstvo severovzhodne -Slovenije, lermanentno odseljevanje

mladega prebivalstva je pustilo za seboj deformmege v demografskem

razvoju:

— Vv rodnosti,

— Vv ostarevanju (tudi vi&je etoyuja .wrljivosti),

- v poselitvi (nhekatera ob ocCja & ae zaradi izseljevanja nn narav-
nega odmiranja ie Cisto ispraznila).

Vzroke temu globalneatu zaostajanju gre Iskati v stopnji razvoja
gospodarskih in negospodarskih dejavnosti, slabsi infrastrukturni
opremljenosti, nezadovoljivi opremljenosti obmocij z oskrbnimi
funkcijami, ki je saoatajala za razvitejSimi deli Slovenije, ter
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j« bila v te tokove vkljucena predvsea slada delovna sila, ao
deaografake zmoznosti prebivalstva po vilJi stopnji reprodukcije
oCitao moCno zmanjSane.

Tabela 1i

feelez prebivalstva Neverovzhodne slovenije v Sa Sloveniji, 1961,

im in

tevil; prebivalstva
Leto
1961 1.591.527 S10.688 25,6
1971 1.727.137 433.04B 25*1
1*78 i1,36"b -1 ASAT . -bm 2s |4
“ s V ZM .om ug2-13 N

Tudi vecCje priseljevanje v Uaribor o*.na teritorij njene obcine
v zadnjih nekaj letih sl moglo vplivati na veC¢jo dejansko rast
prebivalstva do take mere, da bi ae delel prebivalstva severo-
vzhodne Slovenije v celoti ae zmanjSeval, horda je to deloaa us-
pelo le Podravski (Mariborski)retijie ki se le nekako izenacCuje s
trendi v oloveniji, aedtem ko Poaurje aoCno zaostaja.

f severovzhodni Us erH'Ai je v obdobja 1961-1978 ét%vilo prebi—
valstva narastlo say 1 , Vv /loveolji pa sa 1%0*. Medte» WA
ko je Mariborske regija Se iz*azovela neko zmerno rast t

pa je v tosurju v obravnavanem obdobja Stevilo prebivalstva na-
rast lo ie za ><#-.. glej tabel-’ . (fe€¢je razlike v rasti prebi-
valstva se pojavljajo v zadnjih letih4 v obdobju 1961-1971 je
npr. fieriboreka reglja uanj zaostajala v stopnji rasti za rastjo
prebivalstva olovenije kot v obdobju 1971-1970. 1

U
/led posameznimi obc&inami izkazuje tudi v zadnjem obdobju (1971-79)
samo obc&ina Maribor mocnejSo rsst v Stevilu prebivalstva, teedtea
ko sodijo obcine rt.dtobota, Ljutomer, ftuj, Slovenska Matrica v
skupino, ki izkazuje rahel porast* obCini Lenart in Oreol ps ~udi
v tea obdobja izkazujeta padanje Stevila prebiveletve. V obdobju
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1961-1971 p* J# bil« T skupini alednjit fc«*i ofeSiaa Lendava. -swt
s« j« 1saeljevenje v tujla» v sedemdesetia letih sesanji«lo* neaa—
dovanje Stevila v Lendavi v tea sedaje« obodbju al 60*e8lc tietc
stepaj« v obdobju ««d urcdr*iaa popiaoaa prebivalatva. U*>61-1071)
Bemograieki proeea p« j« Sal tudi v priboru obcine Craol v pozi-
tivnejeo seert upadanja v sadnje« obdobju ai TtT tako ocCitno kot
v obdobju 1961-1971« ko ja etikijaki demografski rasvoj kot posle—
dica neustresaega regionalnega rasvoja povzrocal velike isgube
prabivalatva*

Y pri»erjavi * rasvojaa prabivalatva St Slovanija, Ki v sadnjih
Irtih la iskasuje neko aormal~f*ER” ja rasvoj prabivalatva v ee—
Siai obcCia 3V Slovenija daleC aa repubi.Skia povprecCjea. Ma bodocCo
reet bo va«kakor Aa naprej vplival« proetereke rasvratitev Kkrajev
saposlitve, raat ter atruktura delovnih seat, prometna povesanoat
a kraji sapoalitva, rasvoj kmetijstva itd.

;ele v sedajih dveh deaetletjih ae je seifte rasvijati, poleg fieri—
bora, Se nekaj drugih selitvenih sredisC¢ kot) M. —obeta, ituj

a SidriCevi«, slovenska Bistrica. 7 sadnja® desetletju pa prido-
bivajo eé obcinskih srediSC na poseau Ses Qr*&«dgoa«, Ljuto»ar,
Lenart, Or&oi in Lendava. Gravitacijska saledja posao.«snih centrov
ee etslno Sirijo, vendar. Se vedao premalo, da bi asetel« ravnotei-
na situacija glede aa Stevilo prettlojenega prebivalstva, ki se je
saradi tega «oralo izseljevati. Delo .is ae ta rasvoj pokxiva le v

obc&ini Hariber*

todatki, interpretirani na nivoja kataai h obCin als passoesaih

naaelij nam tudi v rasvoju pokaiej drugac¢no podobo, ki jo

p«2 obc&inske neje v preceji.nl »eri euors*ejo. fudi v Severovzhodni
lovf @ ——————— —Fl— = a < . . a demo—

grafskega rasvoja jsobilkovala obmoCja aoCnejSe rasti, atsanacije
ia naeadovanja prebivale—tva. ObaacCja rasti sa urbano ali polurbano
strukturo prebivalstva lahko danes najdeao predvae* v neposredni
okolici obcCinskih srediSC¢ i1a nekaterih dragih krajin s aioCnejSS in-
dustrijo. Med vseul prednjacCi policentri¢no gravitacijsko obanocCja
dnevne »igracCije ddovue sile v trikotu iaribor-slovenska Mstrica—
— rtuj ia obmocje Maribor—4uSe. Obroba« obsocCja ltujskega polja.



Tabela 2

Gibanj« zt«vila prebivalatva v obcCinah ~everovahodne Llovcnije &ed

Obeiaa

Korake robota
Lendava
Ljutoaer
Gornja Radgona

fOMMUE

Lenart
ISaribor
OraoE

f'taj
6l.Biatrica

hABJB&&KA
HBGIJA

OT aLOVELWA

Lit oLOVEi.UA

1961

62
27
17

19.

127.

17

192.
19.

65

29.

283.

41e

1.591

.535
.619
.651

297

B [oXX
959
557
731

391

.688

5:7

1971

63.851
26.916

18.155
2e.486

129.410

17.159
171.75%
18.561

65.767
30.406

303.633

433.048

1.727.137

Vtevxlo prebiveletve’

1978

65.191
27.«47

18.75*
20.637

131.629

17.099
186.510

ia.505

67.05;
31.491

3 1.-57

45;.886

1.862.6.%

1971/61

2*2 N

97,5
1©2,8
lo5.4

loi,6

99,9
112,3
94,9
03,2
loi,4

lo7,1

1e5.,4

108,5

lati

1961-1971

Xadeka
1970/71

10c.1
loo ,5

1e3,3
loo,7

loi,7

99,6
108,6
98 »6
103,2
103,6

105,8

1o4,6

10?,8

i3 1973

1978/61

1©4%
97,9
lo6f12

105*9

103,4

99,5
121,9
93,6

106,5
lo5,c

110 ,3

117,0



Kurakega polja, iturske ravnine in Zahodno Goricko »odi v tip sta-—
gnecije. HIitM ko Ja osrednje Goricko, srednje Iloveneke Gorica
Cae poaebej na atiku obCin Ljutomer, Oimi, ituj, Lenart) avet

Erevinjakih goric in predveea Haloze podrvieno stalni depopulaci-
ji. Oh nazadovanju Stevila prehivalatva Je tu fie neustrezna sta-
rostna in socislno—ekonoaaka atruktura prebivalstva, kar nakazuje
tudi v srednjeroCnem obdobju A0931-1935 negativni rasvoJni trend.

Kljub temu, da Je v povojneu obdobju opasiti razkr™Js klesi”ne
agrarne strukture mocCne preaike prebivalstva v siaeri ptoi vecjim
zeposlitvenia centroa in v tujino, ao la vedno ostala nekatera
obmoc€ja na ravni saostale agrarne atrukture, kjer s# produkcijski
nacin ni bistveno spremenil na boljSe. Z raznovrstni»! ukrepi bo
pogreben temeljit poseg v dosedanjo etihijo ter obvarovati pokra-
jino pred nsdaijnia rezpadsrjem.

ia mehanska

Gibanje trebivalatve Je odvilskKp od naravnih in — hnifefcih komponent.
Raravn© komponente Je rezultenta netalitet (rodnosti) in a*orteli—
tete (uarljlvoati). Pod atehanskim gibanjem pa ae podrezameve pri-—
seljevenje In izseljevanje prebivalstva. Stavilo rojenih in priae—
ljenih pomeni pozitivno tendenco v gibanju, 1-tevilo umrlih in i1z-
seljenih pa negativno* 1 realih ed Stevilo» rojenih in isarlih
dobimo naravno raat prebiveletve. Razlika med Stevilom izseljenih
in priseljenih pa J« migracijaki saldo. Cejanaka raat prebivalstva
Je rezultant* vseh Stirih koaponent.

V obCinah Severovzhodne Slovenije Je najniZzja rodnoat v rrekaurju,
kjer ne dosete stopnje 15 (prdallov)t prav tako pa Je nizka
rodnost tudi v obcini Maribor. V prvem primeru ae zZe kab6eJo posle-
dice tradicionalnega iseeljevenja aladega prebivalatva v tujino

in druga obmoc¢ja Slovenije) v primeru obcCine raribor pe gre aizZja
etopnja na raCun urbanega nacina Zivljenja, V ospredje prihajajo
druClne z enim ell dvena otrokoaa. KaJdviSJa rodnost Je bile regi-
atrirane Se vedno v lzrazito agrarni obCimi Lenart (17,1/0).
Vendar Je v tej obcini tudi hajviaja stopnja umrljivosti (I':,7%0)
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T fib#le 3

Hodnoet In ttttrljivoet prabivalatva y Sevarovahodni bloveaiji
v obdobju 1969 - 197» (v

Obdine rodnoet usrljlvoat neravna raat
Fudobote 14,9 1?7 .4 2,5
lend eir« 14,8 11,8 5,0
LJutoaer 15,9 11,0 * 9
G.iiadgona 16,8 11,9 * 9
15*5 12,0 3,5
Lenert 17,1 12,7 **
flaribor 14,8 9,0 5,8
Oraot 15** 12,6 2,8
PtulJ 16,2 lo,7 5,5
il. Bietrica 16,1 12,1 *,0
ftaliacrtikA
HIXjriJA 15,* lo,l 8*1
ST ULOVIUIJA 15,* 10,6 *,8

LA oLOTKUJA 16,5 lo,o 6,5
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in »«radi tapa relativno nizja stopnja v naravni raati prabivalatva.
dazen v obcini Taribor Ja uarljivoat povsod visja od slovenskega
povpretka, ki ae giblje okrog 1g,0>jo. T obcini naribor j« stopnja
umrljivosti atija zaradi prevlada aladega prabivalatva

ten —vpliv "est”™ »Maribor), v ostalih obclinah pa Ja atopnja w-rljivo—
ati vilJa zaradi ostarevanja prabivalatva, t.J. v visSjih starostnih
kategorijah ja vecCji delez prebivalstva kot posledica tega proceaa.

2« aa Slovenijo danes davaografi ocenjujejo aaravuo raat kot izrazi-
to .mirjene» v vah obCinah ieverovzhodn« Slovenije pa ja naravna
rast povaod pod slcvenskia povprecko», tudi v obcCini haribor <glsj
tabelo i). Kriti¢na aituacija Ja v prekmurskih obc&inah in v obgini
Oraci, kjer je prebivalatvo na «aji naravne reprodukcija zaradi
nizke fertilnoatne stopnje, iosledice pretiranega ataranja prebi—
valatva ter odseljevanja sladega prebivalstva, so torej ocitne.
Tudi preuaseritev selitvenih tokov v mnogih primerih ne aora vec

v kratke« obdobju izboljSati razmer. 7 “rakworju tudi veTji povra-
tak zarcano zaposlenih v tujini ne bi poaenil, da bi ae v naalednjea
srednjeroCnem obdobju gibanje prebivalatva izrazito spremenilo v
saeri pozitivnejSe raati.

Tudi v mehanski rastiprebivalstva so Se vedno opaani negativni
trendi gibanja, 3SazenobcCine flaribor, izkazujejo vae ostale obcCine
severovzhodne Slovenije negativni migracijski saldom ? obdobju
1969-1978. Emigracijaka atopnja je najvi&ja v obcini Ormoi in
Lenart (vendar gre v obeh primerih na racun republiskih selitev
bolj kot na racun zunanjih), razveseljivo je, da ae ja emigracijska
stopnja znizala v obcCini Juraka oobota in da je prav tako nizka v
obCini Gornja &aadgona ter 3levenska Bistrica, kljub temu, da ja

Se vedno negativna. To kaZe, da se je tudi situacija glede sunanjih
aelitev v trekaurju Ze precej atabilialrala. Se posebno v ob&ini

[ turska cabotez.

Ker podatki o selitvah niao docela primerljivi, €e jih interpre-

tirao na nivoju regijin primerjamo s etanjem za mH Olovenijo,
amo ta vidik tu izpustili. M obc¢inah ao namrec upoStevane med-
obCinske, atedrepubli&ke selitve tar aalitve a tujino, kar ne velja
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ta 2 slovenijo. adatek sa c«btno republiko ni enak seStevku pri«
selitev 1a izselitev aa nivoju obcCin* prav tako tudi ne seStevek
sa regijo kot je ’'reknarje sli Podravje*

Ca i1aa obcCina Maribor positivni migracijski saldo, prispevajo

k temu priselitveni tokovi is drugih obCin SY Slovenije in ostale
Slovenije t*r priselitve is dragih jugoslovanskih republik. V te
tokove se vkljuCujejo predvsem deAaarci, ki se zsposlujejo v in-
dustrijskih centrih i&ariborske ob&ine — predveea pa v «estu
Maribor.

Hegativni selitveni saldo je vsekakor povsrocCil, da Je dejanska
rast prebivalstva ob niski naravni stopnji rasti Se nanJSa, v ne-
katerih priaerih (Oraoz, Lenart) pa cegativna (glej tabelo 4 in 5)*
Pozitivna dejanska rast, kot posledica naravnega In eshanikige
gibanja je v zadovoljivi ueri le v obcCini Maribor, sa vae ostale
pa velja izraziti stagnacijski tip rasvoja prebivalstva. Ob upo-
Stevanju poselitvene strukture zadnjih let, ko se tudi znotraj
takih obaocCij izoblikujejo centri rasti, nan postaja jasno, da
se Siri obsnoCje stsgnacije in nazadovanja v obaocjih, Ki sno jih
Z2e oaenjali. Foaaaeaaa obaoCja se ne razvijajo usklajeno, razlike
Vv starostni sestavi prebivalstva in v strukturi prebivalstva
nasploh se Se poglabljajo, kar je Se posebej tezko korigirati pri
naravni rasti.

Navedene demografske tendence vsekakor niao v skladu s konceptom
usklajenega rasvoja Slovenije.

I-roj . focij» v2%ny Nt X* JJI3XWM, S&JSSS
1985 1i 130

Napovedovanja rasvoja Stevila prabivalatva na neke» ob&oc&ju je
poaeabno vprasanje, ki ae poatavlja v ospredju raziskav, katerih
cilj je analiziranje in predvidevanje ameri aoeialno—ekono raskega
razvoja, irognoza Stavila prebivalstvs naj bi upoStevala Sirok
spekter razli¢nih dejavnikov, ki vplivajo na razvoj Stevila pre-
bivalstva. Fu ao v prvi vrati alSljene zakonitosti in tendence
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Migracijski saldo v obCinah oeverovahodne plovanije v obdobju
1969-1978 (v It.)

Obi iaa

K.Pobota
Lendava
Ljutoaar
G.tadfroaa
Leaart
Karibor
OrtsoA

Ptuj
31,Bistrioa

Tabele 5

/ N

priaelitve

4647
5345

2748
5644
3%27
23 658

2455
7544

4537

izselitve aaldo

5615 — 966

?103 — 758

— 484

3927 — 36!

4114 - 78?

2e?% t 334a
m ? — 1554

9X61 — 1817

4907 — 370

Dejana*a raat prebivalstva v obSiaah oeverovshodne Slovenije
v obdobju 1969-1978 (v u)

Obcina

[lPobota
Lendava
Ljutomer
G.iadgona
Lenart
Karibor
Qr»o2

Ptuj
«il.Bistrica

naravna raat

2,5
3,0
4,9
*»9
4,4
5.8
2,8
5.5

selitveni saldo dejanska raat
- X*5 1,0
* 2,8 0 »u
- 2,6 2,3
- 1,4 3,5
4,6 -0,2
¢ 1.9 7,7
- 7,2 — 4,4
- 2,8 2,7
............. = I ? it e M
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naravnega gibanja prebivalstva, Zalitve« n« gre pa zanemarjati tu-
di socialnih iIn gospodarskih vplivov ter eleaentov druzbene politi-
ke, Kljub upoStevanji raznovrs—trih Stevil¢nih kazalcev, ae Je
potrebno aavedati, da nobena projekcije prebiveletve n« aore tocCna
napovedati bodoCega rasvoja, temveC nem da bolj ali nanj verjeten
potek rasvoja.

Projekcija prebivalatva,ladelana leta 1965« je predvidevala za
obdobje do lete looo ie naprej velike raalike v urbanizaciji sloven-
skih ob€in. lzraCuni v projekciji eo pokazali aoCan dvig Stevila
prebivalstva v dveh prekmurskih obc€inah: Lendavi in rturski Kobeti,
izdatki poplaa prebivaletva leta 1971 in projekcija prebivalstva

is leta 1966 se lato leto pa ee sw=Oo razhajajo. razlike ao zs

tako kratko obdobje razmerone velike. Vsrek se take razhajanje je
potrebno tskoti v spremenjenih In posi®Senih «igraci jekih tokovih,
ki so ob visoki deagrarizaciji in neustreznih zaposlitvenih pogojih
zajeli Prekmurje ponovno po gospodarski refomi cCesar n projekcija
prebivalstva iz leta 196*> in lets 1960 ni predlidevsla.

(Miklavc J.,1979).

irri ugotavljanju trr .Sk In predvidenega resvoje prebivalstva smo
uporabili »atematicnoMetodo projekcije (linearno ekstrapolacijo).
Osnova so podatki o Stevilu prebivalstva v dveh kriti¢nih obdobjih.
le prihodnja gibanja sklepamo iz preteklih trendov, to .omeni« As
bodo faktorji, ki so vplivali ns razvoj prebivalstva v roteklosti
tudi naprej oatell nespremenjeni, ?a «etode je priaerna za racuna-
nje projekcij prebivalstva za krajle obdobje - kratkoroC¢no sli
srednjerocCno. zrn dolgoroCno pa js Se vprasSljiva, ker lahko pride
do naglih sprememb v ekonomski in socialni straktorl, Ki pogojuje
druge&ne trende rnzroje. Ta projekcija se izraCunava za prebival-
stvo kot celoto In ne po njegovih komponentah rssti (heravna rast,
selitve), ker dejenaki priraat v sebi vkljuCuje vse te komponente
in njihove spreneffl.be.

Ce upoStevano seno naravni prirastek prebivalstva, bi v Sloveniji
bile leta ~ooo okrog ?.150.000 prebivalcev (analize dolgorocnega
rasvoja &ft Slovenije), selitvena koeponenta je bolj vprasSljiva,
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saj J« ae*ogoCe natancno predvidevatii selitvena gibanja v bodocno -
eti. V kolikor bi ae sedanje priseljevanje v olovenlji nadaljevale
VvV ..ce.. —-o«*0, bo ieta -0o0o v Sloveniji -..1l1.0 prebivalcev.
Delez prebivalstva v okviru Slovenije bo poteatakem pri itouureki
regiji padel od 7*25* leta 1977 na 6,6/* leta 2o0eo0 (po naravni rasti
do leta 1935 ae upostevajo tu aelitve), v fcariboraki regiji ps od
17,4— na 16,9%. Celotna severovzhodna olovecija bi inela tako Ists
2 000 po prvi varianti (uposteva naravno rast; 25,5 % aloveaakega
prabivalatva, po drugi (aelitveni) pe le Se 22,0?». (Go»ar L .,1'i60)
\
f i'O-aurju bi Stevilo prebiveletve narastlo a sedanjih 121.629 na
159,000 os. 157.000 po drugi varianti. ? lariboraki regiji pa s
aedanjib 5-1.257 aa 556.000 os—ro&a 367.000.

Z aetodo linearne ekstrapolacije aao izracunali, da bo v Nevero«
vzhodni Jloveniji leta 1985 *65.2”5 prebivalcev, leta 1990 ps
*7*.055. V PcaurJu ae predvideva Se naprej stagnacija Stavile pre-
bivalstva, izrazena v aelo pocCasni rasti (leta 1985 bo le 15?*868
prebivalcev* lete 199® pe 155.755 prebivalcev — aedtea ko v iodravju
nekoliko viSje rast (leta 1065 bi bile po naSih isre¢’a h 5>2.567
prebivalcev, leta 1990 ps 5*©.500 prebivalcev”?

OleJ tudi tabelo ?!

—starostna, struktura,preblviOatva

AeJbolJSa alike demografskih gibanj v preteklosti ia sedanjosti Je
izreZzena v starostni streikturi prebivalstva. Obetaje teana povezava
led porastom Stevila prebivelstvs (haravni«) in alado strukturo ter
nazadovanje« v Stevila prebiveletve ter oetarevenjeu prebiveletve.
Tudi v Severovzhodni Sloveniji Je najveC ostarelega prebivalstva

v obcCinah, ki izkazujejo nazadovanje v razvoju ali pa stagnacijo.
Sajvisji delei etarega prabivalatva i1aeta ©bo prokeurski obcini
(geei tabelo 6) ter obcCine Oraoi. I>eleS atarega prebivalstva nad

65 IOt pe Je aiiji od alovenakega povpreCka le v obCini Maribor in
Ptuj. Za novejSe stenje pe razpolagajo le s podatki aa irekaurje

ze leto 1976 in po pueaaesnih naseljih, kjer eo bile isvedene



Tabel* 6

jprojakcija prebivalstva
1990 po —aetcdi linearna

a**» ... iom ...
«.Sobota 64.521
Lanaeve 277
Ljutomer 18.288
8:“» 1 » 1 L11?
T W 129.859
Lenart: 17.0°7
Iteribor 175.155
Oraol 18.7*6
itruj 66.229

SLMatrica J0.272

M W Juw
htgija 505.579
3V

SIOVLuUiJA 455.250

— 19 «

151.629

17.099
186.510
18. *05
67.052
n.*o91

521.7257

*52.886

interpolacija ali

177

1555

**

162

1587

1764

—everovshodna oloveaija aa lato 1983% ia

afcatrapolaeije
.MU oo O.1a»}
65.800 66.255
26.925 26.851
19.518
..... » §« f§ L€t I3
135.868 133.755
17.1%9 17.185
195.855 202.5>
17.996 17.776
68.988 69.796
2%ol5
552.567 5*0.500
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sondne raziskavo. Ti podatki kazejo, da jo v .«katerih naseljih
fiel proeea o*tarevanja v tako skrajnost, da razpolagamo le Se a
atarcki. KlajsSe prebivalstvo, Se poaebej tieto v reprodukcijski do-
bi pa aa je izaelilo.

Za «tanje leta 1978 jo bila izvedena analiza tudi v treh prekmur-
skih naseljih (Hemcavci, Berkovei iz Jranovei), ki se nahajajo v
razlicnih obmocC€jih glede stopnje rasvoja regionalnega procesa
(Varga ~.,1279)* V bemCaveih, ki s« nahajajo v neposrednem zaledju
burske iobote kot razvojnege srediSCe irekaurje j« bil leta 1978
deleS prebivalstva nad 65 let starosti le lo,7«* » Berkovcih, ki

ao v obmocju stagnacije 25,0 in v a«novcih kot izrazitemu primeru
nazadovanja osiroaa odmiranja prebivalstva kar 48,7* starostna *
atruktura amu pokaze najslab e stanje v Banovcih (oarednjs Gorisko;,
ki «o proj«tno odmaknjeni in mocno as”stali v razvoja. Tu j« v«C€ina
vasSCanov stara nad S5 let (79*4#). teatsivo je tudi, da so ti pre-
bivalci veCinoma kmetje. V Banovcih predstavlja staro fcueCko pre-
bivalstvo ker 87*3?» vsega zZivljenja. ViSje ataroata« kategorije so
v tesni svesi z delez«a kmeCkega prebivalstva. la pojav j« svoj-
stven v Jbveniji In S« pos—ebej v JV Sloveniji. Visoki delezi
kmeCkega pr«bivelstve nas v takih primerih n« seejo zavesti, kadar
govorimo o rezervah kmeCke d«lovn« sil«.

V M«jdavcih je slika precej drugaCna« visSji j« delez otrok (19»5&)
fertilnega prebivalstva, ki omogoCa neko normalno reprodukcijo.
Berkovei kot vmesni tip pa Ze kaZejo zna*« oatarevanja, saj je
iI*v«n reprodukeijakega starostne grupe zZe skoraj polovico prebi-
valstva. (gelj tabelo /)

Sober pokazatelj oatarelosti prebivalstva je vsekakor indeks stara-
nja, M pomeni, razmerje *ed prebivalstvom starejSim od 65 l«t In
prebivalstvom starim do 1# let. ObmocCja s indeksom nad loo,0 1iuajo
Z« mocno ostarelo prebivalstvo, obmoc¢ja z indeksom pod ,0 pa
nas$povpre$tte mlado prebivalstvo, Za novejSe stanj« V« bila izvede-
na detaljna analiza v Prekmurju, kj«r j« osrednje in jugovzhodno
Goritko v fasi moCuoga ostar«vanja prebivala-—tva« tavensko in ne-
katere vas—i na Zahodnem Gorickem pe imajo Se zdravo demografsko
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strukture z mladim prebivelstvom (gleJ karte). Te pojav lehko po=
splofimo tudi na drugs obmolje Vv severovshedni Sloveaniji. Obumo¥ja
Roncentrseije inm rasti predbivelstve imsje mledo starostne struktu-
ro v previadi, obmolje nasadovenje pe ostarelo (Slovenske Corice, Fo
Haloze, Savinske, Kosjek). ' Foiae ;

Prav gotove sedi, kot je bilo v uvedu redeno, strukturs gospodinge
stev, slasti tistih, ki gospoderijo s zemljo, med pomentne dejave
aike izrabe knetijske sexlje v sedsnjostiy Se Bolj pe bo to pomem~

buc v perspektivi. Trend odlikovenje strukture gospodinjstev Je |
s stalil¥a gospodarjenjs = veuljo megativen. To nam xofejo podatki
obeh sadnjih uradaih popisev prebivelstva in tudi podetki sakete
iz lets 1979, ki se nanaiejo ne podeielska obmoljs Severovshodne
Slovealje. ; » , | HeRR i

Obrevaavase obzolje je v fasi intensiwmega reskroja kuedk:
dinjstev, odnosne prehajsnjs zemlje v posest gospodinjstev,
v reslifai odvisasosti od semlje. To stanje potrjuje pestra
raslifae stopaje intensivaosti izvebe memlje pri istih mare
in drulbencekononskih pogedih na vasi. Severovshodaa Sloves
bile vse do zadnjega desetletja glede raskroja kmelkih goupe
stev in oblikovenja delsveko-kueSkih i nekuelkih v mofnes 8
jenju sa ostalimi vegijami 52 Slovenije. Leta 1961 Je bilo ¥
rovghodai Sloveniji 31,76 kaelkih gospodinjetev, 20,7% =

48,1% nekmedkih gospedinjstev. Leta 1971 je snabal deleld
kmedkih gospedinjstev 19,7%, welanih 19,6F in neknelkih 61,
5% Sloveniji pa je saadal delel kuelkih gospodinjstev v pw
Sloveniji sdrkail na 76,1%, T4 podetki kalejo, da gre v Seven |
vahodni Sloveniji sza eask proces, le da je v stadiju reskroja ste-
re strukture kuedkih gospodinjstev ssostejale. Hkrati se kale, da |
Zele v sednjih letih izkesuje cels hitrejdi tempo ramkrojs kot oatal
Slovenija (glej tabelo & im karte v prilogi). '



— 22 _
rabela ?

starosta« struktur« prebivalstva v «verovshodni MMovsalji 1st« 1971

ObcCin« okupaj 0 0-14 % 15—-64 % 65 I« ««é 0%
Burska robota 63 851 looo 14 577 22,8 41 ;6B 64,7 7 823 12,5
Lendava 26 918 loo .0 6 006 22,3 17 577 65,3 3 264 12,4
Ljutomer 18 1J5 loo ,0 4 655 25,7 11 462 63,2 2 ooB 11,1
O.rtadgcaa <0 486 loo ,0 5 400 26,4 12 992 63,4 a o?4 lo,
TrREXEIBIKIE 90 769 loo,0 20 585 22,8 58 945 65,0 11 087 12 y2
T X W X 129 41l1o loo,® 5« 636 25,8 83 599 64,4 15 169 11,8
Lauert 17 159 loo ,0 4 825 8,1 lo 46a 61,0 1 874 lo,9
Maribor 171 745 loo,0 59 717 25,1 117 5*4 68,5 14 474 8,4
OraoZ 18 561 ioo ,0 4 946 26,6 11 35? 61,2 2 265 12,2
ituj 65 767 loo,o 17 969 27,5 41 475 63,1 6 323 9,6
Sl.Bistrica o 406 loo,o 8135 26,9 19 186 65,1 3 037 lo,0
w &unepgé&xa

i X&UA *03 6*8 loo,o 75 650 24,9 200 ol? 65,9 27 971 9,2
OY mjQtmUA 455 048 loo,o0 106 86 24,5 2*3 416 65,5 43 140 10,0

T TTTTT XKWTWX*MMMMTTT MMTMMMMV&« * « « MTXTTTTT. mmmm mme« mMmMmmmMmMXU—TT. XK TX TTT MM>» K "WT.WXTTTA"XAW.TTTTTT

38 "LQfEMIJA 1.727 157loo,0 415 917 24,1 UJ? 515 66,0 10j 658 9,9
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STAAOSTIA gfABITUHA PHEBIVALOTVA V OKCA?CIH, SERKOTCIH IH

AEKCAVCI
BEi iA0WI
PASQVCI

*iXSFAJ

Virs Varg«

0-14 » 15
_19i5. _90
1*13,8 24

.............. | h L 12
52 15,2 126
.tafan, diplomska nalog«

— *5

% 5 -8 %

»» f.

20
18,7

36,9 92 26,9

PAUCTCIH LETA 1976

aad 65 %
22
le gL
J L
71 20,8



uftéo trditev potrjujejo podatki analiz o strukturi gospodinjstev
s« loto 1979* Analiza neerel teé&elji aa podatkih ankete» Ki J«

Mie izvedena po naseljih ia zajeda le isven mestna. obarja. iako
daleC Je &el raakroj atruktare kt&ecCkih goapodinjatev, oziroma pre-
hajanje aeelje v nek&eCke roke, pove podatek, de imgjno lete 1979
na podeé&elju Severovzhodne dlovenije le slabo cCetrtino (24,1 V)
IraeCkih gospodinjstev (glej tabelo 9), 58,*0 I® 37»€EN
nekmeckih, seveda eo v etruktJiK gospodin.letev'Jfenaai .58i.ro—
ee poseaesnimi regijami velike rszliks (glej karte v prilogi).

Teko imamo v obé&inehi Ljutomer, O.Madgoae, Maribor le &e eno petino
kmecCkih goapodinjatev ne podezelju* v obcCini iloveaske 3iatrice

pe le eno deeetino. ObcCine: Ptuj, Orsaoi ia predvsem Lenart pe v
atruktarfti goapodinjatev &e vedno iskaz ijejo soCan agrarni karakter.
V obcini Lenart je Ste Skoraj polovica <aeCkih gospodinjstev, pri
ten niso upoStevani le podatki se oW : sko srediSCe - Teaart.

Po neSih dosedanjih Isku&ojah pe je demogrefsks struktura ozirome
struktura koSCkih goapodinjatev po steroati selo neostrezns. lis
eni strani ugotavljamo med kmecCkimi gospodinjstvi velik delkez te-
kih, ki imejo le ostarele Clene in seseda brez srednje In alade
genersclje. 8a drugi strani ps je velik delez gospodinjstev, Ki
imajo Clane v srednjih generacijah, e niso porocCeni. Ti znaki

aam nakasujejo negativne perspektive v naslednjih desetih letih.
Iz te kategorije druzin skoraj ne zoremo priCakovati prirastka
kmeCkega prebivalatva. Vaekakor pre tu za ugotovitev, ki acre biti
eno izmed vodil pri naCrtovanju rospodaratve, predvsem pa dejav—
noati, ki ao poveSene s pridelavo iz predelavo hrane.



T&bela 8

—25_—

STRUKTJKA GOSPODINJSTEV V SEVEHOVZHODrtl

OBCINA

M.Sabote
Lendava
Ljutomer
G.Radgona

POMUHJE

»

Lenart
ftaribor
Ormoz

Ptuj
SI.Bistrice

PULWNWIE

MASIBGUSKA
CIFGIJA

SV SLOVENIJA

Sa SLOVENIJA

1961

Goapodinjatva
SKUPAJ

15107
6895

4595
5188

51785

4292

45655
4897
16181
7681

22002

78699

110484

456650

loo,o
loo,o
loo,o
loo ,o

loo o

loo ,0
loo ,o
loo, 0
loo ,o
loo .0

loo ,o

loo ,0

loo ,4

loo ,o

SLOVENIJI,

8I0&KA

37*5
2081
?7bo

16997?

2536
4370

2523
6790
1792

12211

180U

35005

92701

1961

%

56,0
57,3
15,5
52,0

53,4

59,5

9,6
51,6
42,0
25,3

55,5

22,9

51,7

20,3

lo 1971

ITISAUA

m
i 960
1?79
1042

8004

972
5557

1277
4258

2456

5685

14500

22304

87700

%

24,7
28,4
27,6
20>1

25,2

22,9
11,8
26,1
26,5
51,7

25,8

18,2

20,2

19,2

KKMEOKA
2918

« 1190

1235
1446

6789

784
35926
1092
5135
5453

4108

46588

55177

276229

%

19,5
17,3
26,9
27,9

21,4 .
- F

17,6
78,6
22,3
31,7
*5,0

18,7

58,9

48,1

60,5

SKUPAJ

15990
6834
4706
5308

52858

4071
55978
4821
17134
8088

22824

88092

120950

515551

1971

Goapodinjatva

% KHECKA &

loo,0 6792
loo ,0 2907
loo,0 1245
loo,o0 1520
loo ,0 12464
loo,0 1560
loo,0 2057
loo,0 1599
loo,0 4790
loo,0 936
loo,0 9699
loo ,0 10922
loo,0 25586
loo ,0 52946

42,5
42,5
26,5
28,7

38,0

38,3

3,8
33,2
28,0
11,6

42,5

12,5

19,3

lo,2

tESIHtA %
4127 25,8
1975 28,9
1537 52,7
1590 29,9
9229 28,1
1526 37,5
4056 7.5
1785 57,0
5297 50,9
1805 22,5
6102 26,7
14469 16,5
23698 19,6
70403 13,7

iiIEKHECKA

5071
1952
1924J

2198

11145

985
47855

1437
7047

5547

7023

62701

77846

595182

%

31,7
28,6
40,8
41,4

35,9

24,2
88,7
29,8
41,1
66,1

30,8

71,2:

61,1

X X «r~t

» I
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Tabels ©
Struktura gospodinjstev v nekaterih obdinash SV Slovenije leta 1979 (- 30.268)

Obdina skupaj * kuedka % zwedana % neknelfka ¥
Ljutomer 659 loo,0 488 18,3 1634 61,7 531 20,0
G.iadgona 2854 loo,0 606 21,4 lo33 3,5 1195 82,2
Lenart 2702 loo,0 1799 48,6 1161 3.4 7R 20,0
Maribor 11220 loo.0 2243 13,8 77 33,3 5307 46,9
Ormoi S466 loo,0 746 Jo,0 1328 55,7 395 16,0
Ptud 1918 109 ,0 797 41.6 733 38,2 %88 20,2
8l.8istrica 5379 loo,0 607 11,3 1958 6,4 281 52,3
Skupaj 30268 loo,0 7282 4.1 11618 8.4 113972 37.6

Vir: Anketa po naseljih
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Za podrobn#J8i vpogled v demografske rasmere v JV Sloveniji, «so

epril* 1900 opravili analizo sedmih kata*trakib ob?in. Zbiranje

podatkov aao izvedli a poxob6jo vprasalnika po goapodinjatvih v

naseljih Drazeuci, HajdoSe ia .iodai vrh v obcCini Ptuj, Gorica

v obcCini naribor, Jamna v obSial Goraja Radgona ia r*oatje tar

Mala Polana v obcCini Lendava. Istastraka obcine oz.ajim pripadajo*

Ca aaaalja ao iabraaa aa oaaovi dveh kriterijevt velikosti k.o.

(oca *00 ha) oz.Stavila prabivalatva v k.o. tar glede aa gibanja

itavila prabivalatva v obdobju 1971*1979<* Glada aa populacijsko

dinamiko lahko analizirana aaaalja oz. k.o.uvratiao v 3 kategorija

ia aicer:

I. naraSCanje Stavila prabivalatvat HajdoSe

Il1. atagaaeija Stavila prabivalatva; Braiaaei, Jeana, hala i1olana,
hoatje

111. upadenJ* Stavila prebivalstva» Gorica, 80dai vrh

1. SaraicCaaje Stavila prabivalatva os.positiva« populaeijako gi-
banje je snacCilao le aa k.o.HajdoS, ki leSi aa desnsm bregu Drava
v bllliai Ptuja ter je rezultat ugodaih pogojev, ki ao privabili
kmeCko delovno ailo ia v zadajaa Casu, ko aa delel kmecCkega prebi-
valstva smaajguje (1.1961 47*?, 1971 32& in letoa 22,2*) predvsem
blizina Ptuja kot zapoalitvenega eaatra za aeagrarno prebivalstvo.

Gibanja Stavila prabivalatva
1955 I 61/55 1961 I 71/61 1971 1 79/71 1979
HajdoSe 370  109»7 406 109,6 445 126,5 563

Ugodan demografski znaCaj aaaalja HajdoSe ae odraza v velike®
delalu aladaga prabivalatva (do 14 lat), ki ae ja v zadajaa deset-
letju Se poraselt po poplaaih podatkih leta 1971 106 oseb oz.

23«%$*, medtem ko amo aprila 1930 ugotovili 13© oaab ali 25*6»
celotaega prebivalstva aasalja HajdoSe. SajvaB prebivalstva ja v
starostni skppini od 15 ia 64 let in njen deleS v zadnjem deset-
letju aaraSCa (od £06 oaeb os. 64,3*> 1.1971 aa 557 oaab o0z. 66,?7*—>),
aa racun ostarelega prabivalatva v ataroatai skupini nad 65 lat.
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Oelez le—teb se j« snizal od lo,8V 1.1971 a« 8,1% o», od 48 oseb
n« 41 oseb leta 19do.

Gaeniae naj, da Ja ta Hajdoie saacCilno socno mhmasko gibanje
prabivalatva. Tsko sa J» v obdobju 1961-1971 doselilo 51 oseb,

ob anketiranju pa aao ugotovili, da aa J« is gospodinjstev odse-
lilo 126 oseb in sice 15 is kmeCkih gospodinjstev, 68 is delavsko—
—kmeckih in 45 is dslsvakib gospodinjstev.

irffi strukturi prebivalstva po spolu v Sajdoftsh s posltlvnim popu-
lacijski» gibanjem, je opaSiti nekoliko vec&ji delei Zenskega pre-
bivalstva (51.-)« Ved Zenskega prebivalstva Je predveea v stsrostni
grupi nad 65 let (65,9%). daljSa Aivljensks doba Senek preko 5%
seze tudi v grupi od 15 - 64 let (50,1*>), medtem ki*J»iv*Tadea pre
bivaletvu do 14 let veC aoikega prebivaletva.

Velikost gospodinjstev ee v sednjea desetletju al bistveno spreme-
nila. skoraj polovica (49,6>) goepodiajetev iaa 4 — 5 c¢lanov,
medtea ko Je aarselo Stevilo saa.skih gospodinjstev od 7 leta 1971
aa 11 letos, pbve&slo se je tudi Stevilo gospodinjstev s 8 ia vs&
Slani ia sicer s $ 2 as 4.

Stevilo druzinskih Slanov
St. gosp. 1 % 2-5 v 4-5 y 6-7u S In veC %
1971 112 76,3 58 55*8 47 42,0 18 16,1 2 1,8
1980 129 11 8,5 56 27,9 64 49,6 1410,9 4 5,1

Pri poklicni strukturi prebivalstva Ja snscCilao rahlo upadenje
deleza kmeCkega prebivalstva. Leta 1961 Je saalal delez 47fc,

lete 1971 je upadel aa 52» (po poplau prebivalstva) ia aprila
1980 bil le 22,2% os.se je le 115 prebivalcev aaselja ukvarjalo

s kmetijeko dejavnostjo, rodrobaejii vpogled v strukturo kmecCkega
prebivalstva v k.o«HajdoSe prikasuje naslednja tabelat
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Imcbrasbene struktur« prebivelcev v k.o« HajdoSe * «pril 1980

skupaj aep. Q Camov.iole poklicne srednje vifcje — visok*
kup«d ftt. delez St. delel St. delei St.delez St. deles
382 71 18*6% 142 57,2» 119 31,2» 46 12,9% 4 l1,0»
ft 179 23 12,8* 58 32,8* 83 46,4* 13 7,5% 2 1,1»
% 205 48 23,0» 84 41 .,4» 36 17,7» 33 16,3* 2 l,0»

Jiajveoji deleft prebiveletve v k.o»MajdoSe itt« osnovne Sol« (37,2%),
poklicno Solo j« koaSalo 31,2» prebivelatv», nepopolno oenovno Solo
(18,6n1>), 13% prebiveletve Je kon'alo srednjo, visoko in visjo Solo.
fri upoStevanj« strukture prebiveletve po «polu «o op«sne reslike
in sicer in« 46 soSkega prebivelstv« poklicno Solo, n«to osnovno
Solo, nepopolno oenovno Solo, erednjo, viSjo in visoko, pri Sensken
prebiv&letvu Je n«JvecCJi delez zensk konCalo osnovno Solo (41,4»),
nepopolno osnovno Solo 23,6», poklicno 17,7», srednjo 16,3%, vi3jo
in visoko I,o0».

Pri aigraciJekih gibanjih J« v k.0.8«JdoS« najved odseljencev is
aeSenih goepodinjstev, k«r Je posledic« presSloJevanJ« prebiveletve
in sepoelovenjsm v neagrarni dejavnosti ter odhodom blize delovnemu
aeetu — kraju sepoalitve. 0d 126 isesljencev Je 43 is delavskih
druzin, le 15 prebivalcev ali 11,9% vaeh isseljencev Je im kmeSkKih
druzin, kar kazZze na dokaj mofino navesenost na kmetijo in sealjo,
0s. kaZe na to, da ee Je odveSno agrarno prebiveletve odeelilo Ze

prej.

T k.o. HajdoSe eato analimirali Se opremljenost gospodinjstev in
ugotovili, d« imajo rumen eneg« ve« gospodinjstva elektri¢no asps—
ljttvo, 126 gospodinjstev os. 97,7£ im« tekoSe vodo v hisi, 119
goepodinjstev os. 92,2» im« radio eprejeanik, 78,3# gospodinjstev
poeeduje hladilnik, 66,7» goepodinjstev C€rno beli 1V,it&.f*>+#*
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St.goepod. A B C D E F C B X J K L H

A lo 9 2 1 9 5 6 4 . 11 lo- 6
3 56 55 29 39 53 42 53 44 8 18 34 55 -—41
C 63 62 50 50 57 54 56 5B 16 15 42 63 — 32

129 126 81 90119101115 86 24 34 77128 . 79
M, U»BKO< at «* ««o«« »«e**» KaT» at* YRabwox*F*Fe* «>ne «a™ Al *»»wew«™
Legenda:
A tekoSa voda v hiSi £ motorno kolo k kmeCka gospodinjstva
B stranisce v hisi J avtomobil S meSana gospodinjstva
C kopalnica I elektric¢na napeljava* delavska goapodinjatva
B radio * telefon
£ hladilnik B smrsovalna skrinja
t pralni stroj
G 1t (€rnobeli)
H TV (bsrvni)

Irecejanje raalike v oprealjeaoiti se pojavljajo pri upoStevanju
poklicno usmerjenosti gospodinjstev. Tako ao kmeCka gospodinjstva
v sploSne® slabSe opremljena od meSanih im delavskih. Od lo kaeC-
kih gospodinjstev imajo vsa elektri¢no napeljavo, 9 jih ima tekocCo
vodo v hisi, radio, 6 pralni stroj in saurovalno skrinjo (delez je
visSji kot pri nekmecCkih gospodinjstvih, kjer snmSa 50,8 ). “ajalab-
Se so opremljene kmeCka gospodinjstva s kopalnicami, aotsvniai Kko-
lesi, avtomobili (po 1 gospodinjstvo). MeSana in nekmeCka gospo—
dinjstvs so podobno oprealjena, le ds js vecji delez meSanih go—
spodinjstev opremljen s prsinimi stroji, ¢rnobelimi Tv, aotjroaiai
kolesi in amrsovslniai skrinjami$ pri delavskih gospodinjstvih je
vecCji delel gospodinjstev opremljen s tekoCo vodo, stranisci, ko-—
pslnicsai, hladilniki, barvnimi W t avtomobili, kar kaze na kvali-
tetne raslike v opremljenosti.

7 primerjavi s ostalimi snalisiraniai k.o«ugotavljamo, da so go-
spodinjstva v HajdoSah dokaj dobro opremljena. Kot primer slabe
opremljenosti bo v sadnje® delu analitiren* Rodni vrh, sa katerega
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Je snaéilmo upadanj« Stavile prebivalstva.

Il1. T drugo skupino k.o., v katerih Stavilo prabivalatva v obdobju
1971-1979 stagnira, sodijo DrasSenei, Jaana, Hala Polana in Hoatje.

Gibanja itavila prabivalatva v obdobju 1953/1979

wrna.$kK»N rH. CAdtds + L mon . .an.aln a i

Draftenci 426 94,S 404 125*5 507 96,3 488 114.,6
Jamna 556 102,0 363 lo6,1 385 96,4 571 1o4,2
Kala Polama 639 04,4 559 91,1 491 98,6 464 75.7
Mostje 611 82,8 5ofc lo2,2 517 loo,8 521 85,3

iPri gibaaju Stavila prabivalatva v omenjenih k.o. v obdobju
1953-1979 Indakai anaSajo od 75*7 pri nali Polani do 114,6 pri
DrasSencih. had popiamiai obdobji Ja Stavilo prabivalatva poaeboo
nihalo pri Dra*aacih, nali Polani tar PostJu, v k.o .Jamna Ja Sta-
vilo prabivalatva do lata 1971 narasScalo, v sadmjam deaatlatju pa
Ja opaaitt upadanja.

ataroatna im apolna atruktura prabivalatva lata 1971

St.prab. 0 14 15-64 nad 65 let
ak. délai ak. dalas ak. dale« ak. deleft
n Il n H
Dreftenci 507 loo 136 26,3 324 63,9 47 9,3
246 48,5 66 50,0 161 49,7 17 56,2
Jasna o8 loo 34 31,5 65 60,2 9 8,3
54 50,0 21 61,8 31 47,7 2 22,2
Hoatje 517 loo 106 20,5 350 68,0 59 11*5
252 48,7 56 52,8 168 48,0 26 44,1
Hala
Polana 491 loo 114 23,2 304 61,9 73 14,9

248 50,5 6o 52,6 155 50,9 33 45,2



Utarosta» la »pola» struktur» prebiveletv» 1.1960

it.preb. 0-14 15-64 aed 65 let
ak. deles ak. delez ak. delei ak. delei
H n n R
Dre— 419  loo 99 23,6 256 61,1 64 15.3
leaci 195 43,4 43 49.5 1?27 49,6 25 39,1
Jamoe 350 loo 89 25,6 213 60,9 48 13,7
175 49,4 46 51,7 113 53,1 14 29.2
Ko»tj» 394 loo 58 14,7 268 6d,o 68 17,3
209 53,0 34 58,6 142 53,0 33 48,5
Mele 446 loo 85 19,0 275 61,4 88 19,6
231 51.% 54 63,5 143 92,0 34 . 38,6

T starosta! strukturi prabivalatva lata 1980 j» preeejSaja podobnost
aed k.o. v katarih prebivelstvo atagaira. Pri areSeacih i1a Jeaal

ja opesitl Tliji delei mladega prabivalatva (do 14 let) aad 23&

la aekoliko aeaj ostarelega prebivalatva — pod 16&. Delal prebival-—
»tVa v ataroatai grupi od 15 do 64 let poveod dosage 60/>, aajviSji
je v k.o.Koetje (68,0i»), otaroata» atruktura kale ugodaejSe rasser—
je v k.o. Draleaci la Jemai. DrasSeaci lezijo v blliiai ituja -

e »apoalltvaege sredisCa aa aeagrarao prebivalatvo, ki ae is oweaje—
aih k.o. ae isseljuje ia tako isboljftuje ataroatao etrukturo pre-
bivalatva.

Glede atruktura prebiveletve po apolu je se Draieaca ia Jawao
aaabllea vecCji delei Seaakege prabivalatva, pri ftoatjab la

Hall Pelaai vliji delei aoSkeg» prebiveletve. VaC aoikih je pri
aledea prebivalstvu v k.o. Hale Polana (63,5*) la floatje (58,64),
priblilao polovioe v Jeani (51,77), v DraSeacih je vei Z-—eaakege
prebiveletve v ataroatai grupi do 14 let. Jeaeko prebiveletve v
Draleaeih prevladuje tudi v ataroatai grupi od 15 do 64 let, v
ostalih treh k.o. je ve? aofikega prebiveletve. VeSje Stevilo

ieaek ja saeSilao se sterostao skupino aed 65 let o0s. se ostarele,
ker al lahko pojeeaimo tudi s daljsSo S—Ilvljeaako dobo ieaak.

Ob primerjaaju ataroatao ia apolae etrukturo med leti 1971 ia
1980 opesiao upadanje deleSe aledega prebiveletve v vaeh k.o. ia
aaraSdeaje deleSe oatarelih, ker keSe ae oatarevaaje prebiveletve
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n« obmocCju, stagniranja Stavila prabivalatva. Glada na oaenjene
tandanca v ribanju Stavila prabivalatva, lahko pricakujeS© upada—
ajenj« Stavila prabivalatva in nadaljne elabSanje demografskih
raaaar.

Pri analisi valikoati gospodinjstev opasiao, da ja aad lati 1971
in 1980 Stavilo goapodinjatev v vaeh k.o. upadlo.

st.gosp. Gtevilo druzinskih
Slanov

Draienci

1971 124 12 9,7 35 28,2 56 45,2 16 12,9 5 4,0
1960 122 16 13,146 37,7 49 40,2 lo 8,2 1 0,8
Jewne

1971 24 26,5 8 33,3 6 2-5,0 7 29,2 1 4,2
1980 91 7 7,7 53 36,3 38 41,8 11 12,1 2 2,2
tfostje

1971 120 8 6,7 54 28,8 51 42,5 2© 16,7 7 5.6
1980 o9 6 5.5 46 44,0 40 36,7 14 12,8 1 0,9
Kala Polena

1971 117 16 13,750 25,6 38 32,5 25 21,4 8 6,8
1980 103 7 €., 28,2 40 38,8 21 20,4 6 5.8

Zaniaivo je, da upada Stevilo velikih goapodinjatev kar kaSe na
raskroj klasiCne agrarne strukture. Tako je v vseh k.o.upadlo
Stavilo goapodinjatev a 6-7 Slani, prav tako Stavilo gospodinj—
stev s B in veé Sieni gospodinjstva, nsrealo pa je Stevilo goapo-
dinjatev a 4-5 o«. 2-3 Slani, aedtea ko je Stevilo saaeklh gospo-
dinjstev v Prazencih ned leti 1971 in 19So naraslo od 12 na 16
(delei od 9,7 »s 1%$,1*<), je delei teh gospodinjstev v ostalih k.o.
upadel.
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Poklica« etrukturo prebiveletve ? k.o., kjer Stevilo prebiveletve
v obdobju 1961 - 1971 stagnira

ut .koeb «preb. delel aktivno vedrfeveno
ek. A Z

Dreieaci
1961 195 48 149 42 lo7 46
1971 157 31 90 58 52 67
19BO 96 22,9 77 lo 67 19
Jeaae
1961 72 64 47 19 28 25
1971 74 69 44 15 51 50
1960 115 32,3 72 24 48 41
ftoetje
1961 401 79 265 123 142 136
1971 341 66 267 122 145 74
1980 163 41,4 140 55 85 23
fiele Poleae
1961 485 90 330 154 184 147
1971 428 87 305 152 155 123
1980 2905 65,8 222 84 138 75

Predveea je opeaao saenjlevenje delete kneCkege prebiveletve,
eleati le v sadajea deeetletju. JJejhitreje upede delel egrarnege
prebiveletve v k.o. Dreieaci ia k.o. Jaana. T prve» primera predveea
ae reCun odeeljevaaja v Ptuj ia sepoelovenje v drugih dejavaoatih.
Leadave v priaeru Hale Polene ia Roetij ai teko aoCea ceater, Ki

bi privabljal delovno eilo, aato viaok delei agraraege prebiveletve
pobeeaeje upede. Za etrukturo aktivnega egreraege prebivalstva po
apolu je aaeéilea veéji delel leaekege prebiveletve v veeh aaaliai—
ranib k.o. v obdobju od 1961 do 19Bo. ¥ ssdnjea deeetletju ee
eaeajiuje delei vsdrieveaih.: giblje ee od 36,3% pri Jeani do

14,1% pri hoetju (po podetkib enketireajs v »prilu 1980).

Pari eaelisi goepodiajetev eao ee omejili predveea ae ugotevljeaje
pokliche ueaerjeaoeti goepodiajetev ia ssniaivo je, de ee 52*2%
goepodiajetev v enelisirenih k.o. prelivije s dohodki is aeegrarne
dejevaoeti ia kaetijetve kot dopolailae dejevaoeti, Ki jo dleai
goepodiajetev oprevljejo v proetea Cesa. Poklica* uenerjeaoet
gospodiajetev v k.o. Dreieaci,Jeaae,Aele Polene ia Hoetje aprile
19s0 je aeelednjet
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st it.krneé. St.medenih St.delavekih nesnano

Braienei 122 14 11,5 70 57,4 58 51,1

Jeana 91 18 19,8 32 55,2 41 45,1

Hala

Polana lo3 5* 56,9 56 56,3 6 5*8 1
ftoetje 109 28 25*7 62 56,9 19 17.4

SKUPAJ 425 98 23,1 222 52,2 lo4 24,5 1

T k.o. Dreieaci, Kala Polana i1a Mostja Ja najveC aeSaaih gospo-—
dlnjetev, v k.o.tfoatje Ja aedveS delavskih goapodinjatev (45,1#)*
kar po«eni, da aa prebivalstvo saposlaje v aeegrsrnib dejavnostih
ia v popoldanskem éaau pomagajo ataries« ki kmetujejo. Dalai
kmeSkih goapodinjatev ja v vaeh k.o. nlaak la atalao upada, saj
agrarno produkcijo ia agrarna goapodinjatva sapuSia odveCna delov*
na aila in mladi« ki iSSejo aaaluiek drugfg.

Ca priaerjaao delad kaeckih goapodinjatev skppina k.o. v katerih
je v gibanju Stevila prabivalatva opaaiti stagnacijo, e k.o.
Rajdo3e, kjer Stevilo prebiveletve narasta, opaSimo« da je delei
kaeékih gospodinjstev v HajdoSah aisji (7.®*)* Tu je niSji tudi
delei meSanih goapodinjatev (43,4%)« kar kale na bolj neagrarno
usmerjenoet gospodinjstev v lajdoSah (delavaka goapodinjatva sev—
semajo 48,8,v vaeh goapodinjatev, v k.o. 1Z skupine je delei le
34 ,5».

I11. T tretjo akupino k.o.sodita Gorica na Dravakem polju v obcCini
fiaribor 1a aodmi vrh v laloaah. V obdobju 1961-1971 Je Stavilo
prebiveletve upadalo. ladeka gibanje Stevila prabivalatva ja le

v k.o.Gorica v obdobju 1955-1961 nad loo (lo2,7fi se vsa ostala
obdobja je snaéilno smanjSevanje Stevila prebiveletve, ki je
odvieno teko od naravnega (prirodni prireetek), kot 3d »ehemskega
gibanja (aelitve) prebivalstva.

Gibanje Stevila prebiveletve v k.o.Gorice in k.o.

Modni vrh
1953 X 61/53 1961 | 71/61 1971 1 79/71 1979 1 79/55
Gorica 413 102,7 424 89«6 330 89,5 540 82,3

atOodni
vrh 230 70,3 160 86,7 156 78,8 123 55,5
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%a Gorle« j* vsrok depopulacije predvse® v pomanjkanju delovaih
mest »a neagrsrao prebivalstvo, ki ee je odseljevalo v industrij-
ske centre predvsem v Maribor, saj eo bile proaetne »vese do nedav-
nega se dnevno migracijo mamj ugodne, saj Gorica lell na robu
obCine Maribor in negativno vpliva aa njen rasvoj tudi obcCinsks
meja*

Hodni vrb js k.e« na obmoSju Halos, ki se demografako ogrozeno ob-
mocCje in vse karakteristlks Halo» se pojavljajo tudi na hodnem
vrhu. Prebivalstvo Modnega vrha je upadlo se polovico od Ists

1955 do 1979.

Uri analisi ataroatae strukture in atrifrture prebivalstva po spolu
v naseljih Gorica la aodni vrh opasimo sed leti 1971 in 1980 upa-
danje mladega prebivalstva (do 14 let) in vezanje Stevila ostare-
lih (nad 65 let).

Staroatna in apolna struktura prebivalstva Goriee In Hodnega vrha
lete 1971 in 1980

—t.preb. 0* 14 15-64 nad 65 let
ak. delel ak. deles ak. deles ak. delel
h n K n
Gorica A
1971 500 leo 82 21,6 250 65.8 48 12,6
185 4B,2 So 48,8 125 49,2 20 41,7
190» 385 leo 46 16,1 191 67,® 48 16,8
159 40,8 27 58,2 94 49,2 18 37,5
Hodni vrh
1971 156 loo 50 52,1 94 60,5 12 7*7
74 47*4 28 57*8 So 42,6 6 50,0
1960 95 loo 11 11,6 74  77*9 le lo,5
42 44,2 5 45,5 54 49,5 5 5e,0

Omenjena gibanja Stevila prabivalatva v poeameamih »taroatnih »ku-
pinah kasSeje ns oatarevanje prebivalastva v k.o. v katerih je sna*
Silno upadanje Stevila prebivalstva in porajanje demografsko ogro-
Zenega obaoéja.

>0 poplenih podatkih ss Isto 1971 in po podatkih, jdobljsnih s aa—
kettaajem leta 1980 ugotavljamo, da je v obeh k.o. veé Zenskega
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prebiveletve. Vecji delel «osSkih j« 1l« aed «ladi« prebivalstvo®
(do 14 lat) v k.o.Gorica lata 1980, docCiaj val oatali podatki kazejo
«a nepravilno etrukturo prebivalstva po spolu.

Za todni vrb eao ugotavljali delel ieaak v fertilni dobi ( od 20
do 40 let) in i»kesalo ae Je* da Je aa modnem vrbu le 8 Zensk od
katerih sts 2 v koScCkih gospodindstvib* 4 v seSenih In 3 v delav-
skih goapodinjatvlh. T priserJavi a k.o.H«Jdoie opasiso« da Je
delel lenak veliko nilji 9,4* (dajdoze 17,5/0, medte« ko Je struk-
tura goapoodinjetev podobne.

Poklicne atruktura prabivalatva v k.o. Gorica in k.o.ftodni vrh

leto St.preb. St.kaecC. delel akt 1vmo vsdrlevano

_ grab. »K. 1 z .
Gorice

1961 424 184 45 .4 91 56 55 93

1971 380 154 55%5 97 40 57 37

1980 285 118 41*4 86 22 64 52

todnl vrh

1961 180 165 92,7 83 57 51 77

1971 156 119 76,5 86 54 55

1980 95 46 48*4 51 lo 21 15

£ot ae Je saanjlevalo Stavilo prabivalatva, Je upadalo Stevilo
kaeSkega prabivalatva in njegov delel od akupnega Stevila prabival-
atva. ZmanjSevalo ae Je tudi Stevilo aktivnega kmecCkega prebival—
etva. Ob priserJanJu delala kae&kege prabivalatva k.o.Gorica In
k.o.Modni vrh s k.o. Bajdo3e kot obso3je« nara3fanje Stevila pre-
bivalatva in kstaetreklai oblinami, v katerih prebivalatvo atagnira,
»«0 ugotovili, da Je delel kse&kih goapodinjatev precej VviSji

(41*4 v Gorici o». 48,4;m v k.o .Modni vrh — delei kmeC.prebivaletva
v HajdoSah 22,2, v vaeh k.o.*kJer St.preb.ategaira — 41*4 os. od
22,9 do 65,8)

Pri snslisi velikosti gospodinjstev opazaao, ds se Je v Gorici sed
leti 1971 - 1960 povecalo Stevilo asnjSih goapodinjatev (2-5 os.
4-5 druzinski Slani), upadlo pa Stevilo velikih goapodinjatev. Po-
dobno gibenje opasiso pri preoblikovsnju go»podinJ»tev n» Rodne«
vrhu, ker ksle ns rsskroj klasi¢ne agrarne strukture in prealoje—
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venj* prebivalstva ter odeeljevenje, ker vee vodi v raspad nekdanjih
velikih druiin.

Velikost gospodinjstev Gorice in kodnega vrha leta 1971 in 1980

leto it.gosp. Stevilo druzinskih &lenov
1 v» 2-5 % 4-5 % 6-7 % 8 In ve« %

Gorice

1971 95 8 8,4 55 54,7 51 52,6 21 22,1 2 2,1
1980 87 8 9,2 59 44,8 51 59,1 6 6,9 -—

Hodni vrh

1971 52 5 9,4 6 18,8 9 28,1 lo 51,5 4 12,5
1980 26 4 15,4 1o 38,5 7 26,9 5 29,9 5 19,2

Da Je na obmocCju Halos moCno odseljevsnje potrjuje tudi podatek,
da Je Kodni vrh sapustilo 62 prebivalcev. SajveCje odseljevanje
ee pojevlje v kmecCkih gospodinj*tvih(29 emigrantov), manjSe v
meiaaih (26 emigremtov), le nekaj (7) v delavskih gospodinjstvih.

z» popolnejio podobo demografskih resmer na modnem vrhu smo ugo-
tavljali isobrssbeno etrukturo prebiveletve in Jo primerjali s
HaJddoSami kot k.o. s ugodnedSo demogrefako etrukturo.

Podatki anketirenje aprile 1980

- .»kupejnfgof*0£jO™

moski 56 25 61,1 58 15,9 85 22,2 15 2,8
Seneke 44 25 52,3 lo 22,7 7 15,9 4 9,1

SKOPAJ ©o 45 56,5 15 18,e 15 18,8 5 6,5

V RaJdoSah Je najveC prebiveletve koncelo osnovno Solo, neto po-
klicno Solo, medtem ko Je ne modnem vrhu isobresbene atrukttire
prebiveletve elebSe, sej ime najveC prebiveletve le nepopolno oe-
novno Solo, neto oenovno in poklicno. V isobresbi ee pojavljajo
podobne resllke med moSkim in Zenskim preblveletvom kot v Hajdoieh
— pri moSkih Jih Je veC koncalo poklicno Solo, pri Senekah oenovno,
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le da ima aa Hodne« vrhu najveC prebivala—tva tako moftkega kot
ienskega X« nepopolno osnovno Solo.

Opremljenost goapodinjatev glada na poklicno etrukturo prebivalstva
na rfodnea vrbu, aprila 1980

ee--®kue*y 3 2?2 . . 2?2 J L J L . 9 .

A 9 2 2 - 512 2 -2 . 8 - 2

B 13 441 1x 386 X529 -7

Covenn-. A e e e e e e e e e e e e eeeeaaaaaa

okup. 26 7 8 2 X9 4 X2 9 X 7 2 20 Xo

Opombat

a . tekoCa voda v bifti i . moterno kolo

b . straniéde v biii j — avtoaobil

o — kopalnica k . elektri¢na napeljava

d . radio 1 - telefon N

a — hladilnik a aareovalna «krinja

f — pralni atroj

g — TV ¢€rnobeli A . kmatke gospodinjstva

h — Tf barvni B . meSana goapodinjatva
C — delaveka goapodinjatva

Goapodinjatva v k.o.Hodni vrb ao alebfte opremljene od gospodinj—
atev v HajdosSah, »a katere je bila isdelene podobma analiza,

nanj goapodinjetev iaa tekoCo vodo (od 26 le 7) — v Hajdozah vec
kot 90% goapodinjatev, le 30,8& goapodinjetev na nednem vrbu ima
stranisCe v bifti, le 2 gospodinjatvi imata kopalnica (Hajdoé&e
92,2»i1 na slabo opremljenost vpliva tudi nepopolno elektric¢no
omrezje, saj ima le 20 gospodinjstev elektricno nspeljavo v hici,
prav teko aodni vrb nima telefonske svese in le 2 gospodinjstvi

imata avtoaobil.

Kratka demografaka analisc je bila opravljena s neseno, da prika—
ie raslike v rasvoju naselij v rasli¢nih pokrajinskih enotah &?
Slovenije, tako v irekaurju,j slovenskih goricah, na Dravskem polju
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in v Haloeah kot dopolnilo analiaa® opravljenih na nivoju obcin

ST Slovanija. Analiae ja pokesala, da iaa demogeogreXako n-—ajugod-
najia raamere k.o. Hmjdoie na Bravakem polju, faradi ugodnih pogo-
jev aa kmetijako produkcijo mladi ostajajo na kmetijah, ki aa ape—
cialiairajo in modernisirajo4 bliznji Ptuj nudi paatro etrukturo
dalovnih meat aa neagrarme poklice, aato ae prebivalatvo ne isae—
ljuje, peC pa dnevno migrira na delo, v ftolo, dnevno aa oakrbuje—
jo os. aadovoljujejo druge potrebe (adravetvo, kultura,...)
ifaeprotje predatavlja k.o.kodni vrh v Haloaah, kjer aledo prebival-—
tvo odhaja, aaj ji« delo na aenlji ne nudi dovolj dohodka,aaradl
alabsSlh prometnih avea dnevna migracija ni mogocCa, tako oatajajo
oetareli, ki nimajo aredatev in intereee aa napredek kmetovanja,
kaetijaka goapodaretva propadajo in vae to ae odreSa tudi v ia-—
rabi aemlje in propadanju kulturne pokrajine.

ned omenjenimm akrajnoatima ae pojavlja akupina k.o., v katerih
fttevilo prabivalatva atagnira, aanje Je aaaCllno manjSe odseljeva—
nje, pri poklicni uameritvi pa ae prepleta kmetovanje a delom v
neagrarni dejavnosti. ftladi ae aapoalujejo laven kmetijetva in
aealjo obdelujejo po rednem delu. fell)» vlagajo v moderniaacijo,
vendar je proiavodnja le vedno polikulturna, namenjena aadovolje-—
vanju predvaem lastnih potreb, le manjli del je namenjen organiai-—
raneau odkupu oa.trgu. Omeniti je treba, da je to prevladujocCa
oblika, ki ae pojavlja v najvecCjea delu 84 Slovanije*



>taroetaa la «polaa atruktura prabivalatva k.o. vodni vrh, Gorica
in Draicaci aprila 1980

3] ) » D X
vodni vrh Oraiaaci Gorica flajdofia

0-4 3 a 3 18 8 lo lo 6 4 43 21 2 2
5 —9 3 2 1 34 16 18 13 8 5 50 28 22
10-14 5 3 2 47 19 28 23 13 lo 37 18 19
15—-19 15 7 8 41 25 16 17 7 lo 35 19 16
?70-24 14 7 7 23 8 15 24 14 lo 43 18 25
25-29 a 6 2 24 12 12 23 14 9 9 52 27
50-34 i 1 26 15 11 16 8 8 44>24 20
35-59 3 1 2 32 15 17 17 11 6 53 19 14
40-44 4 - 4 »3 17 16 15 6 9 28 17 11
45-49 12 7 5 25 13 12 15 6 9 24 13 11
50-54 1o 5 5 19 6 13 50 14 16 36 17 19
55-59 7 1 6 2# 12 12 20 7 13 28 9 19
60—64 & & o 9 4 a5 14 7 7 14 7
65—69 2 24 7 17 12 4 8 14 7
To-74 4 1 3 19 10 9 18 lo 8 lo 4 6
75 ia
vaé 4 1 3 21 6 13 18 4 14 17 3 14
okupaj9s 42 53 419 195 224 285 139 146 508 249 259

Sk. n Z ok« M o Sk. » i Bk. n Z
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staro«tua la epolna atruktura prabivalatva k.o. 1iodai vrb, Gorica,
Dreieaci ia HajdoSe - po popiau leta 1971

riodai vrb Dreieaci Gorice Eejdole

ak. n % ek. H % ek. . 2 ak.. K Z
0- 4 9 7 2 61 27 34 29 14 15 42 21 21
5—9 18 lo 8 48 31 17 24 lo 14 32 2 o 12
10-14 25 11 12 27 lo 17 29 16 13 52 16 16
15—19 22 12 lo 42 22 20 36 17 19 51 27 24
20-24 15 6 7 50 30 20 28 16 12 37 20 17
25—29 7 3 42 22 20 25 14 11 38 24 14
50-34 6 - 6 39 19 2e 18 9 9 24 15 9
55—39 5 4 28 13 15 19 lo 9 22 12 lo
40-44 12 6 6 25 9 14 39 20 19 33 13 20
45-49 11 3 8 30 11 19 22 8 14 33 14 19
50-54 3 1 2 18 lo 8 19 9 lo 16 6 lo
55—59 5 3 2 28 lo 18 18 7 11 15 9
60—64 6 2 4 24 15 9 26 13 13 17 o
65—-69 9 2 7 19 6 13 19 8 11 21 7 14
70-74 m - 11 4 7 16 8 8 15 5 lo

75 ia ve« 3 2 1 17 7 lo 13 4 9 12 4 8
okupaj 156 74 82 507 ?46 261 380 183 197 445 226 219
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T«

Anket« po naseljih v Severovshodni Sloveniji leta 1979

Genorio M*—&leaenCi¢ T«i tiasreSevenje neresvitosti v Jevero—
vshodni Sloveniji, Tipkopis, IGU, Ljubljen« 1979

Go««r Lojsei Bemogrefekt resvoj v sloveniji, DolgoroCni prostor-
ski rasvoj ok blov«nij«, Ljubljen« 1980, str. 57-72

KleaencCiC¢ Vledieirt xroblesi prebival«tv« v «ocialnogeografskea
rasvo ju lieribor« ke regije v priserJ«vi s celotno
Slovenijo, Mariborsko Podrevje, tteribor 1979*
str. 127 - 14o0.

Kiklsvc Janja: *orocCilo o delu n« israéunevendu projekcij in
koeficientov korelacije n« priseru naselij v obcini
Lendava, Tipkopia, IGU, Ljubljane 1979»

Popie prebiveletve lete 1953* X961 in 1971.

Varge itefent uocialno—geografski pregled Prekaurja na osnovi
proucCevanja treb krajevi JtenCavci, Berkovei in
Penovcii iJiploi.ska nslog« n« PA v Meriboru, M«ribor
1979

Ankete* aocialnogeografska transformacija alovenakega podezelja

v lucCi dolgoro€¢nega rasvoja olovenije do let« 2000,
Ljubljen«, 1980.
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SEZHAH KAHTSs

1.

5*

7*
8.
O»
10.

11.
12.

13-

14.

15«

Severovjthodne dloveutja — gibanj® Stavila prabivalatva mad
latoma 1971 - 1979

.Severovzhodna Slovenija * gibanja Stavila prabivalatva mad

latoma 1955 — 1959

Brekmurje — indeks staranja prabivalatva lata 1976
Severovzhodna Slovenija — delez kmecCkih goapodinjetev leta
1971

Severovzhodna Slovenija — gibanje Stevila kmeckih gospodinj-
stev med letoma 1961 — 1971

Delez kmeckih goepodinjstev v obCinah SR Slovenije leta 1961
Delez meSanih delavsko—kmecCkih goapodinjatev v obcCinah SS
Slovenije 1961

Delez nekmeckih goepodinjstev y obcCinahSH Slovenije leta 1961
Delez kmecCkih gospodinjstev vobcinah SB Slovenije leta 1971
Delez meSenih delavsko —kmecCkih goepodinjstev v obcCinah Sa

Slovenije leta 1971

Delez nekmecCkihgoapodinjetev v obCinah b3 Slovenije leta 1971
Gibanje Stevila kme&kih gospodinjstev v obCinah SH Slovenije
med letoma 1961 in 1971

Gibanje Stevila meSanih delavsko—kmeckih goepodinjstev v
obCinah SH Slovenije med letoma 1961 in 1971

Gibanje Stevila nekmecCkih goepodinjetev b obc¢inah SH Slovenije
med letoma 1961 in 1971

Katastrske obcCine SY Slovenije, sa katere so opravljene
demogeografake analize do leta 1980
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NAD 120
105,1-120,0
ce e BA-IABP
®1- %,0

POD 80

IGU E KARDELJA 'V LIUBLIANI
KARTO PRIREDILA : BBHJANA SAJKO, AMl. 1980



PVEROZHINA SOANIA-ABNE STEALA FRBIVALSTVA MED LETOVA 1983190

IGU E KARDELJA V LIUBLIANI
KARTO PRIREDILA : BIHJANA SAJKO , AMI. 1980



FREMRE-INES STARANIA FRENALSNA LETA 196

PREBIVALSTVO STAREJSE OD 65 LET
= X 100

PREBIVALSTVO STARO DO 14 LET

INDEKS PO KAT. OBCINAH

POD 50 -PREVLADA MLADEGA PREBIVALSTVA
D,1 -100

NAD 100 - PREVLADA STAREGA PREBIVALSTVA

wil’

IGU E_.KARDELJA V LIJUBLIANI
KARTO PRIREDILA: BIBIJANA SAXKO,XII. 1980



PVEROVZHIDNA S OANATH EZ KMECKIH GCERODINSTEY LETAI9L

DELEZ KMECKIH GOSPODINJSTEV V 772

IGU E KARDELJA V LIUBLIANI
KARTO PRIREDILA : BIBIJANA SAJKO. Al. 1990

0-9.9
10,0-19,9
20,0-29,9
30,0-49,9
50,0-74,9

7510 IN VEC



KATASTRKE (BONE SVEROVZHINE S OANLE ZA KATERE SO FRALENE DEMOEEORASKE
ANALIZE DD LETA 1D

G banje Stevila predvalsiva

I raaEmi?
¢ stagecija
Jk nazadovanje



DELEZ KMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE LETA 1%l

NAD %o

NSTTIUT ZA GEOGRAFLI0 U\II\ERZEVL.].H_JANI\,I 190
AVTCR KARTE: BOZENA ANTCNIC



DELEZ MESANIH DELAVSKO—KMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE LETA 19%1

DO 5%
SE-10%
101-20%
200-30%

30,1-40%

INSTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V' LIUBLIANI, M. 199
AVTOR KARTE: BOZENA ANTONIC



DELEZ NEKMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE LETA 1%l

DO D%
20.1-40%
41-80%

60.1-80%

NAD 80%

INSTTTUT ZA' GEOGRAFIJO UNIVERZE V LIUBLJANI, M. 1970
AVTOR KARTE : BOZENA ANTONIC



DELEZ KMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE LETA 1971

DO 25 %
2,6-5 %
51-10 %
101- 25%
25,1-50%

NAD 50 % -NI POJAVA

INSTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, VI. 1979
AVTOR KARTE: BOZENA ANTONIC



DELEZ MESANIH DELAVSKO - KMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE LETA 1971

INSTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, V. 1979
AVTOR KARTE: BOZENA ANTONIC



DELEZ NEKMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE LETA 1971

DO 20 % -NI POJAVA
A1 -40%
40,1-60%
60,1-80%

NAD 80 %

INSTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI,VI. 1979
AVTOR KARTE «BOZENA ANTONIC



GIBANJE STEVILA KMELKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE MED LETOMA 1961 IN 1971

m
il
([l ) H | l F;r
Mol I
| + el !
} L Lur‘ r
‘ N !
ll |
~— r‘
| L-Lj'
(il
il
1 ‘ { INSTITUT ZA GEOGRAFIIO UNIVERZE V LIUBLIANI, V1. 1979
o p ] NG [ i AVTOR KARTE- BOZENA ANTONIC




GIBANJE STEVILA MESANIH DELAVSKO-KMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S .R SLOVENIJE MED LETOMA 1961-1971

INSTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI,VI. 1979
AVTOR KARTE ; BOZENA ANTONIC



GIBANJE STEVILA NEKMECKIH GOSPODINJSTEV V OBCINAH S R SLOVENIJE MED LETOMA 1961 IN 1971

INDEKS 1971/ 1961

DO 100

100.1-125
1251-150
150.1-175
175,1-200

NAD 200

INSTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI, VI. 1979
AVTOR KARTE -BOZENA ANTONIC



SEVEROVZHODNA SLOVENIJA-GIBANJE STEVILA KMECKIH GOSPODINJSTEV MED L

ETOMA 1961-19

1



