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Ob poskusih razlicnih oblik integraoije skupin drzav pri-
haja vedno bolj do i1zraza problematika obmejnih ter na-
rodnostno meSanih obmoCij. Omenjena integracijska gibanja
morajo reSiti marsikateri izpit ravno i1z te problematike
na poti k uresniCevanju "SirSih" ciljev. Vrhu vsega so ta
obmoCja, na primer v Evropi, prostorsko tako razporejena,
da lezijo ob gospodarsko ter prometno zelo pomembnih ob-
moCjih.

V takem polozaju je tudi Trzasko, kjer sta prisotna oba
problema: obmejnost ter narodnostna meSenost. Osimski spo-
razumi predstavljajo v tem kontekstu ne samo priznanje ob-
stoja takih problemov, izbfris politicnih hipotek is preteklo-
sti, paC pa priznanje tekega stanja kot mostu sodelovanja}
torej priznanje takega stanja kot posebne kvalitete. Razvi-
janje sodelovanja pa je mozno le ob poznavanju stvari. Za
Jugoslavijo je to Se pomembnejSe, saj ima obveznosti do Slo-
vencev, ki so ostali v ltaliji.

Naloga Ima namen predstaviti spreminjanje funkcije in po-
dobe podezelja na TrzaSkem s posebnim ozirom na vlogo iIn
polozaj slovenske narodnostne skupnosti pri preobrazbi po-
krajine.

Pri delu se je bilo treba nasloniti na ze prouCene pojave
In procese. Literatura s tega podroCja ni ravno revna, za-
to pa mocno trpi na kompleksnem prikazu problematike. V po-
sebno pomo€ so nam bili1 materiali, ki jih je pripravil Slo-
ri za obe manjSinski konferenci v Trstu (1.1974 in 1977)»
pa tudi cela vrsta drobnih Clankov, objavljenih predvsem

v Jadranskem koledarju. Vrsta drobnih razprav ter delo na
terenu sta omogoCila, da je bilo moCno kar najbolj temelji-



to spoznati posamezne prostorske elemente ali procese, pa
Ceprav veCkrat parcialno in prostorsko razlicno omejeno.
Sele na osnovi tako dobljenega znanja o problematiki je bi-
lo mogoCe interpretirati in objektivno oceniti vredmost u-
radnih statisticnih podatkov.

Pri takem stenju izrazitega pomanjkanja ustreznih podatkov
je bila izredno vsestranska dobrodosla pomoC, ki jo je
nudil Slovenski raziskovalni institut v Trstu. Ob tej pri-
liki se najlepSe zahvaljujemo direktorju inStituta, dr.Karlu
SiSkovicu, usluzbencu indtituta Pavlu Stranju ter Stevilnim
sodelavcem, s katerimi smo se imeli priliko seznaniti in do-
biti dragocene informacije.

V sicer kratkem Casu obstoja si je Slori pridobil toliko in-
formacij, zvez, strokovnosti ter opravil Stevilna prouCeva-
nja, da si take ali podobne raziskave ne moremo veC zamisli-
ti1 brez sodelovanja te raziskovalne ustanove slovenske na-
rodnostne skupnosti v lItaliji.

ZnacCaj podatkov

Osnoven vir podatkov demografskega in socialnogospodarskega
znaCaja so vsekskor rezultati popisov prebivalstva, ki jih
objavlja osrednji statisticni urad v Rimu (ISFAT). Za trzasko
pokrajino je del podatkov objavljen posebej za prebivalce z
italijanskim, slovenskim ali drugim pogovornim jezikom. Na ta
naCin lahko dobimo vpogled v druzbenogofpodarske razmere obeh
narodnostnih skupin (italijanske in slovenske)} terensko delo
je pokazalo, da moramo podatke o narodnostni sestavi prebival-
stva jemati kot okvirne in gredo v Skodo slovenskemu prebival-
stvu.

Poleg rezultatov popisa predstavljajo pomemben vir podatkov



letopisi razlicnih dejavnosti druzbenogospodarskega Ziv -
ljenja trzaSke pokrajine ( n.pr. L’andamento economico).

Osnovna krajevna enota, na katero se nanaSajo statisticni
podatki, je obina. Ze samo ta podatek pove, da nam taki
podatki lahko le naznacijo osnovno socialno in pokrajinsko
problematiko TrzaSkega, nikakor pa ne moremo na njihovi
podlagi osvetliti osnovnih problemov. Edini objavljeni po-
datek, ki se nanaSa na posamezno naselje, je Stevilo pre-
bivalstva ob popisih. V kakdni meri jih lahko jemljemo za
natancne se vadi Sele po primerjavi Stevila prebivalstva
po naseljih po posameznih Stetjih. Pojem obsega naselja
se namreC z vsakim Stetjem menja, tako da naselja iz 1.
1951 "izginejo™ 1. 1961 in obratno, da se naselja enkrat
delijo, drugi¢ zdruZzujejo. Vso zmedo povecCuje posebna ka-
tegorija - razprSene hiSe (case sparse), na katere odpade
razliCen delez prebivalstva po posameznih popisih.

Tabela: Gibanje Stevila naselij in kategorije "razprSene
hise" na Trzaskem po popisih

leto popisa ‘Stevilo naselij pojaviljanje pojma
"razprsene hise"
1951-61-71 64 24
1951-61 lo -
1951-71 1 3
1951 3 1
1961-71 3 2
1961 1 3
1971 lo 2

Skupaj 92 35



Razumljivo je, da na osnovi takih podatkov ni mogoCa teht-
nejSa raziskava, zato se je bilo treba posluziti predvsem
drugih virov. Pri tem je prisSlo do i1zredno plodnega sodelo-
vanja s Slovenskim raziskovalnim InStitutom v Trstu. Na os-
novi takega sodelovanja je bilo mozno dobiti i1zredno drago-
cene podrobne podatke o socialnoekonomski sestavi naselij
Gropada, TrebCe In Lonjer in to na osnovi terenskega dela
(snketiranja in kartiranja) Poleg posredovanja vrste podat-
kov in informacij je Slori omogoCil stik z inStitucijami
(n.pr. KmeCko svezo) in posamezniki, ki so prav tako pris-
pevali k popolnejSi sliki stanja in procesov v Sociogospo-
darski in prostorski strukturi TrzaSkega.

Kot vir podatkov j« sluzil tudi telefonski imenik, medtem
ko je bilo treba nekatere podatke sistematiCno zbirati na
terenu (n. pr. opremljenost naselij s trgovinami).

Osnovni podatki o TrzasSki pokra-
jJini

Trzasko v pokrajinskem smislu predstavlja neposredno zaledje
Trsta, po zadnji vojni oziroma po 1. 1934 zozenega na prib-
lizno 25 km dolg in povpreCno 5 km Sirok pas kopnega, vtes-
njenega med morsko obalo in jugoslovansko-italijansko drzav-
no mejo. Njena povrSina znaSa 223,3 km2. Jugovzhodni del je
sestavljen iz flisSa in torej griCevnat, medtem ko se sever-
no od njega strmo dviga kraski ravnik, ki je rahlo nagnjen
od jugovzhoda proti severozahodu} nadmorska viSina Bazovice
na vzhodnem delu TrzaSkega Krasa znaSa 370 m, Sesljana na
zahodnem delu pa le 50 m. Kraski rob se”strmo spusCa v morje
vse od Devina do Barkovelj. Obala med Trstom in Miljami je
nizka in v veliki meri zamoCvirjena, medtem ko ima obala od
Milj do Lazareta zopet skoraj klifni znacaj-
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V upravno-administrativnem pogledu predstavlja Trzasko sa-
mostojno pokrajino v okviru dezele Furlanije-Julijsle kra-
jine. Sestavlja jo Sest obCin kot najmanjSih upravno-admi-
nistrativnih enot. Posebnost med njimi je ob¢ina Repentabor,
ki je z 691 prebivalci (1.1971) in 1.226 ha povrSine najmanj-
Sa obCina v Italiji. Na drugi strani pa Steje trzasSka obcCina
276.000 prebivalcev in poleg samega mestnega obmocja obsega
Vzhodni TrzaSki Kras (z izjemo GroCane in Peska) ter del za-
hodnega TrzaSkega Krasa (skoraj do Nabrezine).

L. 1971 je Stela pokrajina 300.304 prebivalcev. Najveje na-
selje je Trst z 257.000 prebivalci, daleC za njim so Milje
z 7.800 ter OpcCine s 5*800 prebivalci.

Po popisu prebivalstva 1. 1971 je zivelo v pokrajini 24.000
prebivalcev s slovenskim pogovornim jezikom. Podatek kot tak
prikazuje le eno stran narodnostne sestave prebivalstva, med-
tem ko popolnoma odpove kot podatek o dejanskem Stevilu slo-
venskega prebivalstva. V regionalnem pogledu sta precejSen
del Krasa in del fliSnega obmocja popolnoma slovenska, medtem
ko italijansko prebivalstvo motno previaduje v Trstu in v Mi-
ljah. Ostala obmocja postajajo narodnostno vse bolj meSana.
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OSNOWNE PRIRODNE POTEZE TRZASKEGA

V prirodnogeografskem pogledu Trzasko sestavljata dva osnov-
na, mocno razliCna pokrajinska tipa: veCji kraski in manjsi
fligni del. Heja med obema enotama je izrazita, saj jo pred-
stavlja strm kraski rob od Devina do BotaCa oziroma Prebeneka.
V pokrajinskem smislu lahko Stejemo obalni pas od Devina do
Grijana za kraski rob, Ceprav se v petrografskem smislu flis-
ne plasti nahajajo, vendar le v zelo ozkem pasu, v vsej ome-
njeni dolzini. FliSno obmoCje se v israsitejSi meri pojavi
nad Grijanom in obsega vse ostalo ozemlje Trzaskega, torej od
v dinarski smeri potekajoCega kraskega roba proti zahodu.

Kraska planota predstavlja relativno moCno razgiban svet, ta-
ko v mikro kot makro pokrajinskem pogledu. Osnovna apnencCasta
ploSCa se od jugovzhoda (Bazovica 370 m nadmorske viSine)
spusCa proti severozahodu in doseze pri Sesljanu komaj 50 m
nadmorske viSine. Priblizno sredi plsnote v vzdolzni smeri po-
teka obsezna suha dolina. Proti morju kot proti notranjosti
hodi (n.pr. pri OpCinsh, Repentabru, Praproti). Tudi v drob-
nem - v tipu krasSkega povrSja so precejsSnje razlike. Vzhodni
Trzaski Kras je znsn po isredno moCni prevotljenosti, ki se
nadaljuje proti Nabrezini. Na sunaj se to odraza v velikem
Stevilu vrtaC, med katerimi so Stevilne udorne velikih raz-
mer. MoCna prevotljenost ozemlja sledi toku Reke oziroma Ti-
mava, ki pri Stivanu prihaja na da,

Ena od osnovnih prirodnih znaCilnosti krasa, ki je izrazito
neugodna za njegovo gospodarsko izrano, ne manjka tudi na tem
delu Krasa, to je pomsnjksnje povrSine vode. V preteklosti so
si vasi pomagale z izgradnjo kalov. Edini pomembnejSi vodni
vir na TrzaSkem Krasu je poleg Timava, ki izvira ze na njego-
vem robu - moCan kraski izvir Brojnice pri Nabrezini. Njegova
voda sluzi predvsem potrebam Trsta.



Flilni del lahko rasdelimo ma Itirl «nota:

- niztrnki obmorski (nekdaj samocCvirjen) dal)

- akumulacijski dal ob Baki im Rosandrij

- poboini dal (“Brisaija™), naslonjen aa kraski robi

- griCevnati del.

Vsak od navedenih delov ima saradi raslicnih prirodnih sna-
Cilnoeti posebno funkcijo pri gospodarski israbi. Celotna o-
bala med Trstom in Miljsmo je bila mskdaj iskorifiCsna kot so-
line. DobrSen del trzaSkega mestnega jedra (“'teresijenski”’
del ob kanalu) je nastal na obmoCju saaipanih solin. Podobno
je s obalo proti Zavljem, ki sta jo vklju€ili v svojo dejav-
noet industrija in pristanisce.

Akumulacijske povrSine ob Keki in Boaandri so danes v veliki
meri vkljuCene v industrijsko cono Trsta.

PoboCni fliSni del je Se od nekdaj pomenil saradi ugodne eks-
posivije In savetrja «nega od najpon«mbaejSih vinogradniskih
predelov na TrzasSkem. Ta smaCaj se J« ohranil do dames, saj
imamo vinograde od Kriza, preko gornjih trzaskih predmestij
(m.pr._.PiSCaaoev), do Biomanj, BorSta in Boljunca. Glavna prob-
lema pri uvajanju sodobnih oblik vinogradniStva na tem ob-
moCju sta pomsnjksnje vode ter dostopnost (strmina). Pravi
gricevnat d«l j« om«J«n na Miljak« griC«, ki s ugodnim na-
klonom poboCij t«r primerno nadmorsko visSimo (do 2Jo m)
predstavljajo ugodne pogoje sa kmetijstvo.

V klimatskem pogledu speda celotno obmoCje v subm«dit«rensko
cono« sa katero so snaCilni obCasni, vCasih selo moCni, pro-
dori kontinentalnih sreCnih mas. Komtimentalni vplivi, ki so
slasti Skodljivi v spomladanskem im simskem Casu, pa ne ucin-
kujejo na vsem obmoCju v enaki meri.

Srednja meseCna temperatura majhladnejSega meseca mi mikjer
nizja od 1= C. Najhladneje je na Vshodnem TrzaSkem Krasu
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(Bazovica in OpCin« s 1,3 os. 1,2<C), medtem ko j« zahodni
kraski rob bistveno topi«JSi (Kriz 3,0°C srednje januarske
temperature). Neposredno trzasko primorj« j« topleje S« ma
skoraj da« stopinji. Podobni odnosi veljajo tudi za srednje
julijske temperatur«: trzasSka obala je sa priblizno tri sto-
pinje toplejSa od kraske planote, kar se potem odraza tudi

v povprecni letni temperaturi, ki sa obdobje 1841-1941 znaSa
za Trst 14,1<=0, za Bazovioo pa le 10,9<0. Omenjene tempe-
raturne oziroma klimatske razlike med obelo in plenoto so
1zkorisCali1 bogatejSi TrzacCani tako, da so se v poletnem Sa-
su pred vroCino in soparnim vremenom v mestu umsknili na pla-
noto.

Po podatkih za isto Casovno razdobje znaSa letna kolicCina
padavin med 1o8o mm v Trstu in 1300 mm na Krizu. Najmanj pa-
davin je v najhladnejsih mesecih (od 40 do 60 mm v enem me-
secu). Glavni visSek je v jeseni, obiCajno oktobra (od 140

do 180 mm), medtem ko je drugi viSek poleti (konvekoijske
padavine) in se praviloma nadaljuje v jesenskega.



PREBIVALSTVO
Gibanje St evila prebivalstva

Podatki o Stevilu prebivalstva za trzasko pokrajino v zadnjih
sto letih kazejo na tri razlicna obdobja; na nenehno rast
Stevila prebivalstva v drugi polovici 19. stol. do 1. 1910,
na zmernejsSi rast med obema vojnama ter na stagnacijo Ste-
vila prebivalstva po zadnji vojni. Ta sploSna tendenca giba-
nja Stevila prebivalstva gre predvsem na raéun Trsta in to
zaradi izredne StevilCne prevlade njegovega prebivalstva nad
prebivalstvom ostalega dela pokrajine.

V posameznih obcCinah je slika nekoliko drugaCna. Za vse ob-
Cine izven TrzaSke predstavlja 1.1910 doloCen viSek v popu-
lacijskem razvoju. Devinsko-nabrezinska obCina ga uspe prese-
Ci po zadnji vojni s stalnim poveCanjem Stevila prebivalstva
(vzrok naselitev beguncev ter privlacno bivalno okolje) prav
tako repentaboreka. Za dolinsko obcino je znacilna izrazita
stagnacija Stevila prebivalstva do 1. 1961, ko se z izgradnjo
industrijskih obratov v Boljuncu zalnejo ZivahnejSa demograf-
ska gibanja. V miljski obCini se po 1. 1911 zafenja stagnacija
Stevila prebivalstva, saj se je v 60. letih Stevilo prebival-
stva povecalo od 11.000 le na 13.000. Najmanj ugodna demograf-
ska gibanja so v zgoniSki obcini, kjer se danadnje Stevilo
prebivalstva Se ni priblizalo Stevilu 1. 1910.

V regionalnem pogledu je v rasti Stevila prebivalstva med le -
toma 1961-1971 opaziti znacCilna gibanja. Menimo, da nam po ob-
dobju demografske stabilizacije nekako do 1. i960 daje primer-
java podatkov zadnjih dveh popisov prebivalstva dovolj znacil-
no sliko tendenc sodobnih prostorskih premikov prebivalstva.
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Obmocja zmanjSevanja Stavila prebivalstva na TrzaSkem

SO :

- vzhodni del trzaSkega Krasa,

- najbolj zahodni del TrzaSkega Krasa ob jugoslovansko-
italijanski meji,

- rob zehodnega dela trzaskega Krasa od OpcCin do Sesljana
z najvecCjimi slovenskimi vasmi,

e predmestni deli Trsta s podaljSkom proti jugovzhodu v
fliSno podgorje do Boljunca.

Obmocja porasta Stevila prebivalstva:

- obmocja ob mejnih prehodih (OpcCine, Pesek),

- obCinska sredis¢a (Zgonik, V. Repen, Dolina),

- obmoéje ob industrijsko«pristaniski coni (Zavlje),

- s Trstom prometno dobro povezana obmocja z atraktivnimi
bivalnimi pogoji (devinsko-sesljanako obmocCje, okolice
Zgonika, Brisciki, PadriCe, zaledje Milj).

ObmocCja s stagnacijo Stevila prebivalstva so razen fliSnega
gricevja v dolinski in miljeki obCini omejena na manjSe oto-
ke s menj Simi naselji.

Iz navedenega so Ze razvidni osnovni motivi zgoS€evenja pre-
bivalstva v neposrednem zaledju Trsta. Seveda pa se posameznih
primerov ne da tolmaciti le v okviru, podanem na osnovi objav-
ljenih etatistiCcnih podatkov.

Povojno gibanje Stevila prebivalstva po obcinah

TrzaSka obCina vse do leta 1965 izkazuje izredno bura# demo-
grafsko gibanje viklichega znacCaja, kar je povezano s poseb-
nim politicnim polozajem Trsta in njegove okolice po zadnji
vojni. Sele po 1. 1965 ko se je demografeki razvoj umiril,
lahko sledimo tendencam demografskega razvoja, ki jih pogo-
jujejo gospodarske razmere trzaSke pokrajine.
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Po letu 1965 s« Stevilo novorojenih otrok neprestano zmanj3uje.
Ravno tako se is leta v leto zmanjSuje Stevilo doseljenih - z

izjemo 1. 1972 - kot tudi odseljenih. Koncna bilanca omenjenih
demografskih gibanj je upadanje Stevila prebivalatva, razen v

letih 1970 - 74.

Osnovne poteze demografskega razvoja trzaske obCine so nasled-
nje:

- moCna omrtvitev vseh pozitivnih komponent demografskega ras-
voja (nataliteta, doseljevenje){
- letna stopnja rodnosti je padla na 8 %in kaze tendenco nadalj-
njega zmanjSevanja}
- migracijski saldo se je priblizal nevtralni vrednosti.
Obmitev sedenjih demografskih gibsnj v pozitivho smer je v
bliznji bodoCnosti nerealna* eaj bi zahtevala korenito spremem-
bo sedanje demografske strukture oziroma osnovne in energicne
spremembe v gospodarski usmerjenosti Trsta in njegove okolice.
Razvoj prebivalstva v mil.laki obc¢ini kaze navidezno kaoti¢nost.
Zanimiv je mocCen padeo Stevila prijavljenih in odjavljenih oseb
v letih popisa prebivalstva, to je 1* 1961 in 1971* ker se bolj
ali manj jasno odraza tudi v drugih obcCinah. Po naSem mnenju gre
za posledico neustreznega izjavljanja prebivalcev o kraju stal-
nega in zaCasnega prebiveija. V prid tezi govori dejstvo, da ka-
ze stopnja vrednosti v vsem obdobju le poCasne spremembe.

Stopnja natalitete znasa od 11 do 13 % o. Stevilo odeeljenega
prebivalstva se po 1. 1965 neprestano zmanjSuje. Za doseljene
je znacCilno, da prihajajo v "valovih™ s petletnim razmakom. Rav-
no neenekomemo doseljevanje odloCa o gibanju Stevila prebival-
stva* ki v povprecCju izkazuje rahel dvig.

DolinskajobCina dozivlja po 1. 1960 stagnacijo v demografskem
razvoju, pri Cemer so vse tri osnovne komponente: nataliteta,
doseljevanje in odseljevenje v priblizno enakem odnosu.

Podoben demografeki razvoj dozivljata tudi £*£*ntaboraka in
devinsko-nabrezinska obcCina”
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Zj~alskfLjobSliiA dozivlja aioer etagnacijo v razvoju pre-
bivalitva, vendar Jo istocasno oblikuje precejSnja atopnja
prostorske gibljivosti prebivaletva, kar gre v doloSeni me-
ri rd tudi na raCun majhne populacije, ki Je obCutljiva tudi
sa menjSe spremembe StevilCnega stanja.

Demografska gibanja na TrzaSkem kazZejo na selo intensivne
premike ljudi nekako do 1. 1960, ki Jih jej- pogojeval poli-
tiCen polozaj po sadnji vojni. Temu je v dobrini meri pri-
pomogla italijanska uprava, ki je nastali polozaj iskoristi-
la sa svoje politicne namene * predvsem raznarodovanju do te-
dej povsem slovenskega Kresa - s aaseljeveajea beguncev is
Istre in Dalmacije poleg sloveaskih naselij.

Po tem rasdobju se je isCistila demografska slika Trzaskega
in pokesala svojo realnost v obliki niSkega prirodnega pri-
rastka (8 do 14 promilov) ter skromaega obsega migraoij*

Demografski poteaoial TrzaSkega je torej povsem bres motre-
nje moci, bres sposobnosti sa regeaeraoijo, aa drugi etreni
pa gospodarski polozaj v pokrajini me dovoljuje dotoke mladih
ljudi is drugih predelov.

Sterostaa sesteve prebivalstva

Starostne piremide se prebivleletvo posemesaih obClim kezejo
me njegovo ostsrelost. Pri tem v vseh primerih isstopajo tri
osnovne skupine prebivalstva: do 20 leta, od 20. do 60. lete
ter ned 60 let stero prebivalstvo«

Tabela: Starostaa sestava prebivalstva po oblinah 1. 1971

obgima 0-19 20-25: let 60 in ve¢ let  ekupaj»
Devin-Nebre-

Zina 26 55 19 loo
Dolina 23 59 18 loo
Milje 22 57 21 loo
Repentabor 27 58 15 loo
Tret 21 53 26 loo

Zgonik 15 58. N7 . loo



TRZASKA POKRAJINA PROVINCIA DI TRIESTE
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REPENTABOR - MONRUPNO 1971 ZGONIK- SGONJCO
AT

STAROST
MO6M-MASCHI ETA ZENSKE-FEMMMC MOSKI-MASCHI Zenske—femmine
MILJE-MUGGIA
ZENSKE-FEMMINE
300 v 200 100 .
STEVILO PREBIVALCEV NUMERO  OU ABITANTI
DEVIN-NABREZINA DUINO-AURISINA DOLINA - SAN DORLIGO DELLAVALLE

MOSKI - MASCHI ZENSKE-FEMMINE MOSKI—MASCHI ZENSKE-FEMMINE
200 100 0 100 N 200 100 0 o 100 200
STEVILO PREBIVALCEV NUMERO DEGLI ABITANTI STEVILO PREBIVALCEV NUMERO DEGLI ABITANTI

FF.-M .E SEO«UFIJ* ».-»71 vir: CENSIMENIO GENERALE DELLA POPOAZIONE,- ROMA 1873



STAROSTNA STRUKTURA PREBIVALSTVA PETIH NASELIJ OBMOCJA
PREDVIDENE PROSTE INDUSTRIJSKE CONE NA TRZASKEM  KRASU

PO PODATKIH POPISA L. 1971

STRUTTURA PER ETA* DEGLI ABITANTI DEI CINQUE BORGHI CARSICI
INTERESSATI  DALLA ZONA FRANCA INDUSTRIALE SUL CARSO TRIESTINO
IN BASE Al DATI DEL CENSIKENTO

frlra |
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1z predelnice je razvidno, da v nobeni obCini srednji gene-
raciji ne sledi mlada niti v obsegu ""enostavne" reprodukci-

je. NajboljSi je polozaj v vseh treh kraskih obCinah, najslab-
Si pa v trzaski oziroma v Trstu. Po6oben je polozaj vpri osta-
relem (nad 60 let starem) prebivalstvu; v trzaski obCini nji-
hovo Stevilo celo presega Stevilo mladega prebivalstva. Pri-
merjava starostne in narodnostne sestave prebivalstvene zna-
Cilna: bolj ko je obmoCje slovensko (velja v obCinskem merilul),
boljSo starostno sestavo prebivalstva ima. Nasprotno pa je pri
prebivalstvu s slovenskim pogovornim jezikom (statistiCna opre-
delitev) v pretezno italijanskem okolju relativno manjSi delez
mladega ter ve&ji ostarelega prebivalstva. Ze ta podatek prica
o asimilacijskih procesih, seveda Ce ga jemljemo kot podatek

0 narodnostni opredelitvi prebivalstva. Na drugi strani pa so
maloStevilni (vrepentaborski in zgoniski obcCini) ali Stevil-
nejSi (v dolinski in devinsko-nabrezinski obCini) italijanski
prebivalci v pretezno slovenskem okolju relativno mlajsSi od
domaCinov. Vzrok je v novejSem doseljevanju italijanskega pre-
bivalstva na atraktivna bivalna obmoCja.

Prebi valstvo po dejavnosti

Delovni potencial

Osnovna znaCilnost aktivnega prebivalstva na TrzasSkem je, da
njegovo Stevilo neprestano upada; med popisoma 1. 1951 in 1961
je padec znasSal kar lo %

Aktivna prebivalstvo je poraslo le v devinsko-nabrezinski
(za 17 %) ter v repentaborski obCini (za 11 %). NajmoCnejSi

upad Stevila aktivnega prebivalstva je dozivela trzaSka ob-

cina (za 11 %).

V naslednjem desetletju je slika Se bolj neugodna. Ob 12 %

zmanjSevanju Stevila aktivnega prebivalstva v pokrajini sta
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doziveli porast le devinsko-nabrezinska (sa 8 99 ter zgonis-
ka obCina (ze 6 %), Kljub temu, de je bila leta 1971 epodnja
starostna meja za aktivho prebivalstvo pomaknjena od prej-
Snjih lo let na 14 let, se slika ne more popraviti, eej so
v praksi vsi otroci zajeti v osnovnoSolsko izobrazevanje in
kot taki se priStevajo k neaktivhemu prebivaletvu.

Osnovna znacilnost delovnege potenciala ne Trzaskem je ta,
da mofno upada v Trstu, da kaze znake mocnejSega upadanja
v miljeki obcini in deloma v repentaboraki (kar je tudi po-
vezano z majhno populacijo, ki je obcutljiva tudi ne menjse
spremembe), de tezi k stagnaciji v dolinski obcCini ter pre-
cejSnjemu poreetu v devinsko-nabrezinski in zgonisSki obcini.

Gibanje strukture aktivnese prebivalstva po dejavnosti

Primerjave delezev ektivnega prebivalstva po posameznih pano-
gah dejavnoeti med popisi prebivalstva je motno otezkoCeno
zaradi epreminjenje kriterij ze opredeljevanje posameznih sek-
torjev. Najbolj oCitne spremembe je 1. 1961 uveden nov sektor:
storitve, ki ga 1. 1951 Se ni bilo. L. 1971 je priSlo do teme-
ljite prerazdelitve posameznih vrst dejevnosti, 1. 1961 vklju-
Cenih pod kategorijo storitve, de je primerjava z 1. 1961 ne-
mogoCa. Poeemezne vrete dejavnosti so bile namreC iz prejSnjih
"storitev” uvrs¢ene med trgovino, uprevo, banc¢niStvo in celo
kmetijstvo.

Po zadnji vojni je pokrajine dozivele motno deegrarizacijo.
Razen v obeh pretezno meetnih obCinah (trzaski in miljski)
je 1. 1951 v ostalih Stirih obcCinah znasal delez aktivnege
kmeckega prebivalstva od lo %v devineko-nabrezZinski do 25 %
v zgoniSki obcini. L. 1971 j« bil nejvecji delez ektivnege
kmecCkega prebivalstva v zgoniski (9 %), nato pe v dolinski
in devinsko-nabrezinski obcCini (4 %).
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Delti v industrij)! zaposlenega prebivalstva se po posamez-
nih obCinah zmanjSuje. Ned 40 % v induetriji zaposlenega
aktivnega prebivelstve ate 1. 1951 imeli miljeka im repen-
taborska (kamnolomiO 0''b6ij AA¢M961 in 1971 pe le Se milj-
ska. Danee je ta delez poleg”™obCine (24 %9 nejnizji v obeh
najbolj odmaknjenih obCinah: repenteborski im zgoniiki (28 %),

V okviru trzaSkega podezelje (izven trzasSke obcine) je imele
1. 1971 delovne eile v poeemeznih obcCinah naelednjo strukturo:
devineko™nabrezineka_ob6ina: struktura aktivnega prebivalstva
po dejavnostih se skoraj pokriva e strukturo v pokrajini. Ne-
koliko med povpreCjem so terciarne in kvarterme gospodarske
deJavnoatij

dolinaka_obCina: precej izstopa gradbeniStvo, v manjsSi meri
kmetijetvo;

milj ska obcinaj_ ima nadpovpreCen delez industrijskih delavcev;

re~entaboraka £bc¢inaj_ mocno izstopa delez v uprevi zaposlenega
prebivelstve, manj v trgovini;

sgoniSka_obcina: nadpovprecno izstopajo delezi ektivnege pre-
biveletve, zapoalenega v kmetijetvu, tranaportu in upravi.

Starostna in narodnostna eeeteva ektivnege prebivelstve

Starostna seeteve prebiveletve, zaposlenege v kmetijstvu, in-
dustriji in ostelih dejevnoetih, je zelo zneclilne. 7 nejmisg-
Si staroetni skupini do 20. lete skoraj ni kmecCke delovne sile,
nesprotno pe sneSe delez induetrijekih delavcev v tej stero-
eti lo % (izven trzeSke obcCine). Bolj ko ee pomikamo v viSje
eteroetne ekupine, tembolj se starostna seeteve ektivnege pre-
bivelstve izeneCuje. Ravnotezje s drugimi panogami doeeZe
kmeCke delovne eile okrog 40. lete eteroeti. Velik delez ak-
tivnih kmetov v najviSjih eteroetnih skupinah priCe o zmanj-
Sevanju pomene kmetijetve, hkrati pa o neenakopravnem odnoeu
do oetelih, demografsko bolj vitalnih dejavnosti. Delez kme-
tov, starih veC kot 65 let, doeeze v dolinski ob&imi ker 24 %
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najmanj pa v devinsko-nebrezinski (8 %); pri podezelskih
obCinah doeeze delez industrijskih delavcev v tej starost-
ni skupini le en odetotek in pri ostelih dejavnostih najvec
3 %.

V narodnostnem pogledu velja, da eo slovenski kmetje v pov-
precju starejSi od itelijene kih (devineko-nebreZineke in
miljeke obcine), le v dolinski obcini je polozej obrnjen.
Neeprotno pe so v industriji (dolineke obcine) in v ostalih
dejevnoetih (miljska obc¢ina) zapoeleni Slovenci mlejsi od
itelijenakih kolegov. Navedenih odnosov pe ne moremo objektiv-
no oceniti v zgoniSki in repenteborski obcini in eicer zara-
di nizkege deleze prebiveletve italijanske narodnoeti in maj-
hnege Stavile celotnege prebiveletve obcine.
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ZNACAJ POSELITVE

Dvojnost 08*0Ovuih prirodnih pot** Trzaskega mas navaja k
predpostavki, da obstaja dvojnoet tudi v nacinu poselitve{
poselitev ae Krasu nej bi bile redkejSe ia bolj zgoSCene
kot aa fliSu.

Osredaja italijanska etetistic¢ne sluzba uporeblje se oprede-

Ijevanje aaselij tri ketegorije: naselbinska srediSCe, jedre

In rezprSene hiSe. Fodetki sednjege popise kezejo ne precej-

Snje razlike v zgostitvi prebiveletve poeemeznih obCin. Le v

repenteboreki obCini je vee prebivalstvo skoncentrirano v na-
selbinskih srediSCih. Sledi ji miljske (92 %) ter devineko-

nebrezinske (67 %), ne zednjem mestu pe je dolinske obCine

(77 %).

Primerjeve podetkov iz lete 1951 kaze, de se procee koncen-
tracije poseliutve nedeljuje. Tege lete je bile Ze zelo iz-
razena razlike v zgostitvi poselitve med kreskim in fliSnia
delom TrzeSkege. V miljski obCini je le 46 % in v dolinski
68 % prebiveletve Zivelo v neselbinekih sredi$¢ih, medtem
ko je bil ne Kresu te delez nejnizji v devinsko-nebrezinski
obcCini (76 %), lz podetkov rezvidne koaceatracije poeelitve
pe ai posledice proceeov kleeiCae urbeaizaoije (preeeljeve-
aje v meste ozirome veCje kreje), temveC regionelne. Prihaja
nemre¢ do Sirjenje eicer meloStevilnih vitelnih krajev, ki
pocCeei vkljuCujejo eoeednje neeelje ( ne primer Seeljen, oko-
lice Milj).

Neeelje

Is popise prebiveletve 1. 1971 isheje, de je ne TrzeSkem

podezelju (izven Trete) 75 neselij, od tege ne kraski ple-
noti 46 in ne fliSnem obmocCju 29* Neeelje so veCinome maj-
hne; ker 32 % ime menj kot loo prebivelcev, menj kot 500 pe
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Ze 80 % neeelij. Zato j« razumljivo, da imajo glada Clo-
veSkege potamciala poeebno vlogo vecCje, Ceprev maloStevil-
na naselja: tretjine prebivalcev trzeSkege podezelje Sivi

v krejih e looo do 3000 prebivelcev, druge tretjine pe v
Ililjeh in ne Opcineh. Reletivno precejSen delez prebivel-
etve (4 99 zivi v hiSeh, ki eo orgeneko vkljuCene v neee-
lje. Zel tudi te podetek ne more poveem objektivno predetev-
ljeti dejenekege etenje, sej ee kriterij aenje od popise do
popiee in ocCitno mocno eeviei od oeebne rezlege popieovel-
cev.

Poeebej so seeimive neeelje s looo do 3000 prebivelci. Te-
kih je osem: pet ne Kreeu im tri ne flitnem obmocju.

Ne Kreeu eo to neeelje: Sesljen-ViSovlje, Nabrezina, Kriz,
Proaek in Kontovel, ki so postevljeme ne rob kreSke pleno-
te. To so stere kreSke vnel, ki so Zivele od vinogredniStve,
zivinoreje im ribiitve. Od omenjenih dejevmoeti ee je v mej-
vecCji meri ohremilo vinogradniStvo, medtem ko je ribiStvo
prakticno isumrlo* Povojni Cee je del meseljem novo funkci-
jo: od bivsine (Kontovel), bivelmo-oekrbne (Proeek), proia-
vodno-uprevne (Nebrezine) do bivelno-turietiCne (Seeljen).
ZneCej funkcije neeelje doloCuje tudi njegov resvoj. Pri

tem ete poeebej sneCilme Nebrezine, ki s upedom kemmoeeSke
proievodnje »menjSuje tudi Stevilo prebiveletve ter Sesljsn,
ki pridobive me pomemu kot turieticno erediSCe, obenem pe
mesedrzeno reete Stevilo prebiveletve. Atrektivhoet obmocje
ter ugodne prometne svese e Tretom im Purienijo eo povsrocile
prevo urbenieeoijo. L. 1971 je stetietike Ze seCele obrev-
neveti do tedej loCeni neeelji Seeljen im Tizovlje kot emotmo
neselbineko enoto, ker demee dejeneko tudi je. Poleg tege je
Seeljen med petimi neStetimi neselji ne Kreeu edino, ki is-
etope is tredioionelnege zneceje oetelih Stirih kre$kih veei.
Njegovo meeto bi morel po tej logiki imeti Devin. Tudi to
mem govori o izjemni vlogi Sesljene v tredicionelno kreSkem
okolju.
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Na juznem, flidnem delu TrzaSkega eo tri neeelje v veli-
kosti od looo do Rz prebivalci: Doline, Zavlje im Cim-
dis. Tsa tri neeelje so priila do t« velikosti v selo krat-
kem povojnem Sesu. lejema je Doline, ki je bile Se tredi-
ciomelno centrelno neselje im ji je le imduetrije v eoeed-
etvu pomegele, de je preetopile mejo looo prebiveloev.

Zevlje so is mejhmege neeelje e resvojem trzaske imduetrij-
eke oome poetele smetme neeelbineke eglomerecije.

Ismed veeh treh meeelij pe je dozivel mejhitrejSo reet Cim-
dis, predveem seredi doeeljevenje beguncev. Po 1. 1961 pe
dozivlje etegnecijo, ker tudi govori o elebi funkcionelno-
eti oeirome zivljemjski sili neeelje*

V meeelbimekem eistemu TrZzeSkege imete evoje poeebeo mesto
tudi Hiljs im OpSime. Medtem ko imejo Milje etoletjm urbeni
exxg im vlogo, pe eo se OpCime Sele v seSetku etoletje za-
Cele izvijeti 1s poveem egrermege eeoge Tee moCmejSe eke-
pemzije bogetejSih TrzeC»mov proti OpCinem se Se poeebno
TaooODnedeljuje po vojmi s prevo urbaaizecijo, kateri se je
pridruzile oekrbme funkcije obmejmega meste.

NovejSe tendence v gredbenl dejevmoeti

Zgredbene etrukture me TrzeSkem je v povpreCju etere. Zmm-
6ilme ete dve podetke: de je bile polovice etenovenjekih

hiS zgrejene pred sedejo vojno ter de je bile v deeetletju
-med sedmjime popieomm (1961-1971) sgrejeme Setrtime hi$. Po-
leg tege T@e=r delezpfKd*”8Sftyao zgrejenih his (tretjine)
deje evojetveno podobo zgredbene etrukture ne TrZzeSkem:
izrezito moCrnemu jedru etevb is evetrijeke dobe se pridru-
Zzuje eorezmermo moCem delez movejSih zgradb (zgrejenih v raz-
dobju 1961 - 1971)«x Pri tem pe meetopejo preoejSmje reslike
med posemesmimi obCinemi. Y devineko-nebrezinski obCini se

ne reletivno ekromno evetrijeko gradbeno jedro nevesujs
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zivahna gradbena dejavnost po 1. 1960 (dobra tretjina vseh
hi$). Narodnostna slika prebivalcev pokaZze, da komaj Sestina
lastnikov ali najemnikov zgradb italijanske narodnosti Zivi
v stavbah, zgrajenih pred zadnjo vojno« Nasprotno Jih pa Zi-
vi kar 45 % v hiSah, zgrajenih v letih 1961-1971« Pri Slo-
vencih Je slika prakticno obrnjena.* 45 % Jih Zivi v predvoj-
nih hisah, cetrtina pa v novejSih (zgrajenih v letih 1961-
1971).
Repentaborska obCina Je po starostni strukturi stanovanjskih
hiS mocno podobna devinsko-nabrezinski obcCini. Razlika Je le
v narodnosti sestavi prebivalcev. 3 % italijanskega prebival-
stva Zivi v stavbah, zgrajenih pred prvo svetovno vojno in kar
33 % slovenskega prebivalstva. Na drugi strani 69 % italijan-
skega in le 33 %slovenskega prebivalstva biva v stavbah, zgra-
jenih med letoma 1961 in 1971*
Zgoniska obcCina ima kar 45 % stanovanjskih stavb zgrajenih
pred prvo svetovno vojno in le 28 % zgrajenih v novejSem Casu.
Pri italijanskem prebivalstvu znaSa delez bivajoCih v najsta-
rejSih stavbah 30 % pri slovenskem pa 48 % Skoraj nasproten
odnos Je za noveje stavbe: v njih Zivi 48 % italijanskega in
le 24 % slovenskega prebivalstva.

dolinski obCini precejSen delez stavb brez podatkov o Casu
njihove izgradnje onemogoCa natancnejSen pregled starostne ses-
tave gradbenega fonda. Kljub vsemu Je razvidno, da se gradbena
dejavnost odvija blizu pokrajinskega povprecja, torej blize
manj aktivni gradbeni dejavnosti Trsta kot gradbeno zivahnej-
sim obCinam. Razvodna Je tudi izrazita koncentracija italijan-
skega prebivalstva v novejSih zgradbah (polovica prebivalcev),
nasproti 28 % slovenskega prebivalstva.

V nasprotju z ostalimi obCinami ima miljska obcCina poleg zmer-
nega deleza stavb iz avstrijske dobe precejSen delez his, zgra-
jenih med letoma 1946-1960. To pomeni, da Je bila Zivahna grad-
hega dejavnost takoj po vojni in se Je enakomerno nadaljevala
Se v naslednje desetletje. Miljska obCina Je tudi edina v
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pokrajini, kjar «a narodnostma sestava prebivalcev glede na
starost stavb ne malikuje.

ZnaCaj bivalne kulture os. stopnjo urbanizacije ponazarjata
tudi podatka o delezu stanovanj s kopalnico ter deleSem sta-
novanj, ki imajo straniS€a zunaj stanovanja.

L. 1971 js bilo v trzaski pokrajini (brez trzasSke obcCine)

11 % stanovanjjs kopalnico) za slovensko prebivalstvo snaSa ta
delez 61 % ned oblinami je v najboljSem polozaju devinsko-
nabrezinska (76 %), na najslabsem pa zgoniska obc¢ina (60

V vseh primerih je italijansko prebivalstvo v ugodnejSem po-
lozaju od slovenskega, saj pri njih snasa najnizji delez sta-
novanj s kopalnico 70 % (miljska ob¢ina), najviiji pa kar 91 %
(repentaborska obcina), medtem ko sa slovensko prebivalstvo
snaSata ustrezna deleza 57 % (zgoniska ob¢ina) in 65 % (miljska
obcina).

Vzroki sa tako stanje niso le v vecCji gradbeni dejavnosti ita-
lijanskega prebivalstva v sadnjih 20 letih (s tem je tudi vec-
ji delez sodobnih stsnovsnj s kopalnico), paC pa v splosni so-
cialni podrejenosti slovenskega prebivalstva.

ZaprepaSCa podatek o velikem delezu stsnovsnj, ki imajo stra-
nisce isven stanovanja in to v urbanem kot v podezelskem oko-
lju. To prica o obstoju selo mocnega jedra gradbene strukture,
ki se v vsem Casu ni spreminjala, kar je povezano z nizkim
socialnim polozajem dobrSnega dela prebivalstva. Delez takih
stanovanj je najnizji v devinski-nabrezinski in miljski obcCi-
ni (16 £), najviiji pa v zgoniski obcini (56 %). Tudi v tem
primeru gre sa velik raskorak med slovenskim in italijanskim
prebivaletvom. V pokrajini (bres trzaSke obcine) znaSa delez
za ltalijane 13 % za Slovence pa kar 51 %= Po posameznih ob-
Cinah razen v miljeki je slika Se nekoliko slabSa sa slovensko
prebivalstvo.
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JAVNI PROMET KOT DEJAVNIK PROSTORSKE DIFERENCIACIJE

Prometne razmere

Trzasko lezi na prometno zelo zanimivem obmoCju, predvsem
po zaslugi trzaSkega pristaniSCa. Po zadnji vojni je prislo
do temeljite preorientacije smeri prometnih tokov: tradicio-
nalno severovzhodno smer je zamenjala severozahodna, od Tr-
sta proti furlanski nizini. Ta nova smer je morala prevzeti
veCino prevozov bivSe osnovne prometne smeri. Poleg tega ae
je moralo tudi osnovno regionalno prometno omrezje prilago-
diti novemu polozaju ter se usmeriti predvsem na dve osnhovni
smeri: proti Trstu in proti furlanski niZini. Zivljenje je
kmalu pokazalo, da popolna preusmeritev na omenjeni smeri

ne zagotavlja normalnega socialnega, gospodarskega in na-
rodnostnega zivljenja prebivalcem TrzaSkega. Danes postaja
vse bolj nujnost socioekonomskega in prostorskega razvoja
pokrajine povezovanje s tradicionalnim zaledjem.

Lokalni prometni sistem

Na osnovi analize voznih redov je bilo mogoCe ugotoviti

stopnjo enotnosti in Tfunkcionalnosti lokalnega prometnega

sistema.

Lokalno avtobusno omrezje na TrzaSkem ima naslednje osnovne

poteze:

1. je izrazito usmerjeno proti Trstu$

2. i1zrazito razbito in loCeno na prometne podsisteme posamez-
nih obCin}

3. neposredna prometna moC Trsta na njegovo zaledje hitro ope-
Sa - seze le do Nabrezine na severozahodu ter se le skromno
vkljuCi v prometni sistem miljske obCine}

4. ob zelo moCni frekvenci povezav blizjih krajev s Trstom
so cela obmoCja z njim zelo slabo povezana.

Lokalne avtobusne zveze so organizirane po posameznih obCinah.
Devinsko-nabrezinski prometni sistem je povsem zakljuCen in



-23 -

ee navezuje na osrednjega, trzaskega, s prestopanjem pot-
nikov.

TrzaSki prometni sistem vkljuCuje prometne podsisteme zgo-
nisSke, repentaborske ter dolinske obCine iIn je povezan s
prometnim sistemom miljeke obCine. Zahodni del osrednjega,
trzaSkega prometnega sistema je usmerjen izrazito radialno
1z (proti) Trsta. Vv prostorskem oziru ima to pomembne posle-
dice: kraji znotraj zgoniSke in repentaborske obCine so med
seboj prometno zelo slabo povezani, kot tudi s Trstom. Vv
prvih veCjih naseljih, na OpCinah in na Proseku se posamez-
ne lokalne linije zdruzijo in nenadoma dobimo od tu izred-
no Setevilne povezave s Trstom.

Nasprotno deluje vzhodni del trzaSkega prometnega sistema.
Tu se odvija promet po prometni hrbtenici Trst-Bazovicn-
OpCina-Trst, pri Cemer se osnovna povezava Bazovice s Trstom
celo Se nekoliko okrepi v smeri proti OpCinam.

Prometni podsistem dolinske obCine ima obliko drevesa: "deblo”
dobrih prometnih zvez Trsta z Domjom ter od tu dalje vejasto
razvejane slabo frekventirane linije, pri Cemer obCinsko sre-
disCe Dolina ne igra vloge lokalnega prometnega srediSca.
Prometni sistem miljske obCine je izrazito samostojen in je
zaradi i1zoblikovanosti reliefa razvejan radialno.

Frekvenca vozenj nam pove stopnjo povezanosti kraja s central-
nim naseljema v tem primeru TrzasSko lahko obravnavamo kot
enotno obmoCje. Vv prvo obmoCje z veC kot 50 enosmernimi avto-
busnimi zvezami s Trstom, lahko uvrstimo smwr do OpCin in Pro-
seka. V drugo obmoCje, ki je povezano med seboj s 25 do 49
enosmernimi voznjami, uvrsSCamo obmoCje med Prosekom in Nabre-
zino, skoraj celoten Vzhodni TrzaSki Eras ter neposredna ju-
govzhodna obmestna dela Trsta in Milj (Domjo oz. Fmej).
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V tretji tip spadajo obmocCja vi kraji, ki so med seboj po-
vezani s lo do 24 linijami. To so predvsem lokalna promet-
na ogrodja (Nabrezina-RibiSko naselje, Nabrezina-Praprot,
Domjo-Dolina-Mackovlje, Trst-Rabuje. Qnali pa stranski od-
cepi do posameznih naselij (PadriCe-Gropada, Trebce-Bani,
Domjo-Riomanje, Milje-KoroSci, Milje-Lazaret)s V Cetrti

tip obmocij spadajo kraji i 5 do 9 medsebojnimi povezavami:
repentaborska ter skoraj vsa zgoniSka obcCina, Milje-Cerej
itd. Y najslabSe prometno povezana obmocja, z manj kot 5
avtobusnimi zvezami, ipada celoten vzhodni del devinsko-
nabrezinske obCine ter manjSa obmocja v dolinski in miljaki
obcini.

Povsem bres javnih avtobusnih zvez je celotno severovzhod-
no obmocje dolinske obcine, od ZabreSca do Grocane.
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CENTRALNOST PODEZELSKIH KRAJEV NA TRZASKEM

Pri opredeljevanju stopnje opremljenosti krajev na TrzasSkem

z oskrbnimi dejavnostmi naletimo na vrsto tezav, tako vsebin-
sko kot metodoloSkega znaCaja. Naselbinski sistem na TrzaSkem
je v veliki meri umeten, neuravnoteZzen, to pa zaradi nesklad-
ja v velikosti in funkciji posameznik naselij na TrzaSkem. V
tridesetih letih se to stanje poSasi popravlja predvsem z od-
piranjem proti tradicionalnemu zaledju - proti Sloveniji ozi-
roma Jugoslaviji. Na drugi strani so razdalje med possmeznimi
kraji in Trstom tako kratke, da bi pricakovali kar najvec jo
stopnjo navezanosti krajev na Trst v zvezi z oskrbo.

Analiza velikostne strukture naselij nas je vodila k temu,

da smo naselbinsko mrezo TrzaSkega, 1z katere smo izloCili

le Trst, Milje in OpCine, obravnavali kot enoten naselbin-
ski sistem. K takemu izhodiSCu nas je navajalo tudi dejstvo,
da ni bilo mogoCe dobiti ustreznih podatkov za omenjena tri
mestna naselja bres naporov in tveganj, ki ne bi poplacCala
dobljenih rezultatov. Pri obravnavi centralnosti podezelskih
krajev smo izhajali i1z teze, da se med seboj podobno ponaSajo
v odnosu do treh mestnih naselij.

ZamalisSo stopnje centralnosti so bili uporabljeni podatki,
dobljeni z izpisom oskrbnih dejavnosti is telefonskega imeni-
ka ter lastnega kartiranja vseh naselij na TrzaSkem.

Funkcijska analiza naselij na TrzaSkem Krasu

Za TrzaSki Kras je bila predhodno opravljena funkcijska ana-
liza naselij na TrzaSkem Krasu, v kateri so bile upoStevane
trgovska, obrtna, upravno-administrativna, Solska in gostin-
ska dejavnost.
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T »nalilo ji bilo vkljuCenih 39 naiilij s itkupno 24.172 pri-
bivilci po nsultatih Stitj» ii 1. 1971* Haniji io ulo maj-
hna. NajveCje mid njimi 10 OpCini 1 6000 prebivalci, o»tale
pa lahko raivratino v nailednje velikoitni skupini:

Stavilo pribivilcev stivilo naiellj
o .99 8
loo » 499 21
500 - 999 4
looo -2999 5

Kanija io snacilno rasvri¢ena v dveh viporidnih Crtih. Ve¢-
podolju, ki potika v dIniriki imiri viporedno s obilo nid
Snljinom in Devinom* Drugi pai lizi v vznozju vipitin ob
drzavni miji. Glavno prometno omrezji ji niilonilo na na-
brezinako podolje.

Metodolozka iianova

Zaradi pomanjkanja podatkov ji bilo tnba v prvi fasi ra-
si»kavi omejiti na prikai opremljenoiti naiilij s oskrbnimi
dijavnoatmi, vendar ob tim upoStevati problemi, ki eo ipicifiC
ni sa narodnoitno meSano osim lji.

Pri dilu um delom» upor»bil mitodo, m katero ita B« J. L«
Berry in V. L. Girriion doloCeval» centralnoit krijiv v
okrozju Bnohomuih (6), predviim pa um ie nailonil na mitodo
dololivinja centralnoiti naiilij | »taliS¢* doloCani ngiji
(naaelbinika iiitima),ki ata jo iadilila J. £. Alvaiir in

K. A. AL Lou (7)*

Oanova analiii je n»n«m viih oskrbnih dijivnoiti glede na
vrata in Ztevilo, in licir 11 viiko naaelje poeebej. Na
Obravnavanem obmoCju je bilo evidentiranih 114 vrat oskrbnih
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dejavnosti. lIzloCili smo tiste, ki sluzijo izrecno le eni
narodnostni skupnosti.

Dejavnosti so bile razdeljene v Stiri skupine: trgovina (46 vrst)
storitve individualnega znaCaja (npr. obrt: 44 vrst), storitve
mndzicnega znaCaja (gostinstvo, turizem: 16 vrst) in upravne
dejavnosti (8 vrst).

Na podlagi izdelanega pregleda Stevila in vrste obratov s po-

sameznimi oskrbnimi dejavnostmi za celotno obmoCje so bili 1z-
raCunani lokacijski koeficienti za vsako dejavnost posebej na

osnovi formule V. K. D. Davisa (8):

£ - «.loo
d

d - obrat dejavnosti D,
D - Stevilo obratov doloCenega sistema ali podsistema
Koeficient ima lahko naslednje vrednosti: 0<K<C 100.

Opremljenost nekega naselja z oskrbnimi dejavnostmi izracuna-
mo z mnozenjem Stevila obratov doloCene dejavnosti z lokacij-
skim koeficientom za to dejavnost in sicer za vse dejavnosti,
ki nsstopajo v naselju. Vsota rezultatov nem izraza opremlje-
nost naselja.

Primer: v naselju GroCana sta dve gostilni In en avtoprevoz-
nik. Lokacijski koeficient za gostilno znasa 1,37, za avto-
prevozaisStvo pa 1,59« Opremljenost naselja je torej izrazena
z vrednostjo 4,33*

Nekatere znacCilnosti funkcionalnosti naselbinskega omreZja

NA TrzaSkem Krasu
Analiza opremljenosti naselij je pokazala na dvojno strukturo
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naselbinskega »let»mat na «al atrani i« obstaja «tara tradi-
cionalna, bolj na hierarhiCnem principu «grajana struktura
centralnih krajev, na drugi pa po razlic¢nih naseljih razpr-
Sena razporeditev dejavnosti viSje stopnje.

Obe strukturi sta tudi prostorsko jasno locCeni) potekata nam-
reC vzporedno s obalno Crto oziroma s drzavno mejo. Prva ob-
sega drobni (mejni) del obmoCja, druga pa predstavlja prostor
vzdolz glavnih prometnih poti.

Neposrednoobmejno obmoCje, ki v zadnjih desetletjih ni dozZi-
velo pomembnejSa gospodarskega in socialnega napredka, je
ohranilo dokaj pravilno hierarhi¢no razporeditev centralnih
krajev. Tak nacCin opremljenosti obmoCja s oskrbnimi dejavnostmi
je izraz ohranitve organizacije prostora v agrarni druzbi. Za
danaSnje razmere so ta aaselja selo skromno opremljena. Upravne
funkcije so aa tem obmoCju oswoovni nosilci centralnosti, med-
tem ko je opremljenost s trgovinami in storitvami izredno skrom-
na. Nacionalna struktura prebivalstva je homogena, saj Sloven-
ci .predstavljajo preko 90 % prebivalstva.

Z oskrbaimi dejavnostmi bolje opremljeno obmoCje odlikuje isred-
no gosto cestno omreZzje s pomembnima daljnovodnima cestama, Ki
povezujeta Trst s notranjo ltalijo oziroma preko mejnega preho-
da s jugovzhodno Evropo. To je obmoCje doseljevanja, predvsem
neelovmmske narodnosti.

T narodnostnem oziru vlada vecCja pestrost, ssj se v posameznih
obmoCjih delez i1talijsaskega prebivalstva priblizuje polovici.
Najbolj razviti dejavnosti sta trgovina in gostinstvo, pri Ce-
mer trgovina dosega visoko stopnjo speoislizacije (prodajalna
avtomobilov, prodajalne slsiih predmetov, prodajalna umetniSke
keramike 1td.). SpecialnejSe dejavnosti niso osredotoCene v
enem kraju, empsk so razprSene iIn se navesujejo predvsem na tu-
risticni kompleks Sesljana. lzjema je Nabrezina, ki ima enako-
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memo razvite trgovsko, storitveno in upravno funkcijo.

Za podezZelska naselja celotnega TrzaSkega je bila izvedena
analiza razmestitve oskrbnih dejavnosti (trgovine in gostin-
skih obratov).

Metodologija dela

Evidentiranih je bilo kar 42 vrst trgovin, ki eo bile razde-
ljene na Stiri kategorije:

a) trgovine za vsakdanjo oskrbo (Specerija, mesnica* mlekarna,
trafika itd.);

b) trgovina za srednjero¢no oskrbo (papirnica, drogerija, le-
karna, trgovina s Cevlji, koafekvija, elektri¢ni aparati
ia tehnicni predmeti, igracami, filmi, Sportnimi artikli
itd.)*

c) trgovine za redkejSe nakupe trajnega znacCaja (s sanitari-
jami, ogrevalnimi napravami, gradbenimi materialom)|

d) trgovine e predmeti luksuznega znacCaja (parfumerija, zlatarna,

prodajalna umetniSke keramike, pohiStva in avtomobilov).

Da bi se dosegla kar najbolj smiselna primerjava med posamez-
nimi vrstami trgovin znotraj Stirih kategorij ter se hkrati od-
razil doloCen kvalitetni skok med posameznimi kategorijami,

je bila uporabljeaa naslednja metodologija. Osnhovna vrédnost

za trgovino znotraj vsske kategorije je bila podaaa s reciproc-
no vrednostjo rezultata, dobljenega po deljenju Stevila trgo-
vin znotraj kategorije s Stevilom vrst trgovin v isti kategoriji
trgovskih obratov.

Tabela: Stevilo in vrste~trgovin po stopnjah oskrbe na Trzaskem

stopnja Stevilo Stevilo vrst b/c I/b/o
oskrbe trgovin  trgovin
a C
1 130 9 14,4 0,069
2 96 16 6,0 0,166
3 7 2 3,5 0,286
4 lo LS. 2.0 0.5



- Bo -

Pri oskrbnih srediSCih prvo stopnjo izstopajo Stirji Kkraji:
Sesljan, Nabrezina» Kriz in Prosek, medtem ko so ostala sre-
disCa enakomerno porazdeljena. Bres trgovine je kar 21 naselij
Ceprav so to najmanjSa. Med ajiai jih je 9 na Krasu ia kar 12
na fliSaem obmocCju kar je verjetno tudi posledica znacCaja raz-
prSene stopnje so oCitno pogojevali trije dejavniki: velikost
_naselij ob infrastrukturnem koridorju (med Prosekom in Devi-
nom), obstoj manjsSih lokalnih srediSC¢ (npr. Basovioa, Bolju-
nec, Zavlje) ter lega ob mednarodnih mejnih prehodih (Fermeti-
Ci, Oreh). Nobenega oskrbnega sredi§¢a druge stopnje pa aima
obmocje zahodaega dela trzaSkega Krasa, ki lezi vzhodno od
zelezaiSke proge.

Lokacijo oskrbnih srediSC tretje stopaje, ki jih je le pet,
pogojujejo ieti :dejavniki kot oskrbna sredis¢a druge etop-
nje.

Tea Stiri oskrbaa srediSCa Cetrte stopaje letijo ob iafrastruk
turnem koridorju Zahodnega TrzaSkega Krasa: Devia, Sesljan,
Nabrezina in Proeek. Med njimi izstopa Seeljen zaradi oprem-
ljenoati na racun turizma in ugodne prometne lege.

Regionslna razporeditev oskrbaih srediS¢ na trzaSkem podeze-
lju kaze aa dvojaoet sistema: aa obstoj nekaj nocCnih oskrbnih
srediS¢ na Zahodnem TrzaSkem Krasu ter aa dekoacentracijo os-
krbnih funkcij na ostelem delu pokrajine. Vsa aajmocaejSa oskr
bna sredis¢a (Proeek, Seeljen in Nebrezina) so aa sshodnem
delu pokrajine,prav teko pa dva (Devin in Kriz) od treh (Zav-
lje) srediSC nizje stopnje.

eele naslednja stopaja oskrbnih srediS¢ ina teziSCe v vshodaea

ia juzaem delu pokrajine.

Med aajmanjsSini oskrbnimi srediSCi razen ene izjeme mi naselij
s fliSnega obmocCja. Menimo, da je to posledioa atmjenosti po-
selitve na Krasu.
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Zanimivo je, da niti v eni od podezelskih obCin ni obcCinsko
srediSCe tudi najmoCnejSe oskrbno srediSCe. V devinsko-na-
brezinski obCini je to Sesljan, v zgoniski Salez, v repen-
taboreki FernetiCi ter v dolinski Boljunec. V zgoniSki in
repentaborski obCini je to Se sktualnejSe saj je oskrba v

vseh srediSCih omejena na zadovoljevanje vsakodnevnih potreb 1in
le deloma (izjemoma) sr#dnjeroCnih.

Tako stanje je izraz sprememb v regionalni strukturi pode-
zelja na TrzaSkem; polarizacija regionalnega razvoja se odra-
za tudi v oskrbni strukturi naselij.

Gostinstvo kot dejavnik oskrbe

Kljub temu, da gostinstvo spada neposredno med oskrbne dejav-
nosti, jih v naSem primeru obravnavamo posebej. Gostinstvo
predstavlja namreC na TrzasSkem dejavnost, ki izredno mocno
odraza socialnoekonomsko diferenciacijo TrzaSkega kot nepo-
srednega zaledja Trsta.

Med gostinsko-turisticnimi obrati na trzasSkem podezelju lozi-
mo Stiri osnovne vrte: t. im. bare (v nekaterih toCijo pijaco),
gostilne, restavracije in hotele. 0d "navedenih vrst lokalov so
najmanj tipicni bari.

Gostilne tradicionalno vrSijo dvojno vlogo: kot nésilci pomem-
bne oblike vaskega druzabnega zivljenja ter kot priljubljene
1zletniSke toCke za trzasko prebivalstvo koncem tedna. Ta nji-
hov prvotni znataj se vse bolj izgublja v korist brezdudnejSim
oblikam gostinske ponudbe (restavracije). Praksa kaze, da pred-
stavljajo tradicionalne gostilne pomemben dejavnik vzdrzevanja
In razvijanja narodnostne zavesti zaradi njihove vloge vzdrze-
vanja druzabnosti. Z adaptacijami gostil» obiCajno izginejo
prostori, namenjeni predvsem domaCemu prebivalstvu, s Cemer

je le-to izrinjeno in Se bolj potisnjeno med hisne zidove. Zato
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ni Cudno, da skoraj ni (pretezno) slovenske vasi, v kateri ne
bi bilo gostilne. 0d naselij, ki imajo trgovine, jih je le pol
brez gostilne} med temi jih je veCina na fliSnem obmoCju med
Trstom, .iDOlino in Zavljami.

Prostorska razporeditev restavracij kaze na tri vrste porab-
nikov tovrstnih gostinskih storitev: za trzasSko prebivalstvo
(Vzhodni Trzaski Kras, V. Repen, Zgonik itd.)}za ljudi, ki pre
hajajo drzavno mejo (FernetiCi, Pesek, Oreh itd.) ter stacio-
narne turiste (Grijan, Sesljan, Devin).

Regionalna razporeditev hotelov se povaem pokriva z razpore-
ditvijo restavracij. Na njihovo postavitev vpliva predvsem moz
nost razvoja stacionarnega turizma (obala pri Lazaretu, Grijan
Sesljan, Devin).

Analiza prostorske razporeditve gostinskih obratov omogoCa
omejitev obmoCij, ki so trajno vkljuCena v turisticno povpra-
Sevanje prebivalstva i1z Trsta, Jugoslavije in iz drugih dezel.

Za meSCane je to poleg Vzhodnega TrzaSkega Krasa predvsem ob-

- v o=

Jugoslovanskim gostom predvsem so namenjeni gostinski objekti
ob cestnih vpadnicah v Italijo (FerneticCi, Pesek, Oreh).

Mednarodni stacionarni turizem se je uveljavil med Miljami in
Lazaretom, v Grijanu ter predvsem na sesljansko-devinskem ob-
moCju.
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KMET1JSTVO IN RAZVOJ REGIONALNE STRUKTURE

Povojni razvoj zemlji Skih kato-
£J?7-JLAJ1

1z diagramov gibanja poljedelskih in travniSkih povrSin na
Trzaskem je razvodno, da veCina obCin izkazuje do 1. 1936
zelo akokovito spremembe obeh vrst kmetijske izrabe. Ne gle-
de na vzrok nastanka podatki do tega obdobja niso primerlji-
vi s kasnejSimi, zato smo vzeli v pretres razdobje 1957-1975*

V i1zrabi zemlje je TrzaSka pokrajina dozivela po vojni teme-
Ijite spremembe. Na sploSno so se mocno skrCile kmetijske po-
vrSine, povecCale pa neproduktivne, neobdelane ter gozdovi.
Za osnovno predstavo o obsegu sprememb sta dovolj podatka,
da se je v razdobju 1957*1975 poveCal obseg, aeproduktivnih
povrSin za nekaj veC kot je bilo vinogradniskih povrsSin 1.
1957 oziroma, da so se neobdelane in gozdne povrSine pove-
Cale za veC kot je bilo 1. 1957 njivskih povrSin.

Razdobje 1957 - 1975

V navedenem obdobju se je zmenjSal delez poljedelskih povr-
Sin za 57 %» vinogradniSko-sadjarskih za 55 % ter travniskih
za 28 %.

Podpovprecno je padel delez poljedelekih povrSin v treh ob-
Cinah: devinsko-aabrezinski, miljski ter trzaski} v mejah
povprecne je padel delez v dolinski obCini, medtem ko je v
najmanjSih obCinah: repentaborski in zgoniski padec veliko
manjSi (za 23 oz. 36 %),

Podobno zmanjSanje obsega so dozivele vinogradniske in sad-
jarske povrsSine, pri Cemer pa prihaja do zelo zanimivih re-
gionalnih razlik. NajveCje zmanjSanje sta doziveli tradicio-
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nelno najmocnejsi *‘vinogradniski™ obcCini: Tret in Doline im
to ker se 75 %= V repentaborski in zgoni$ki ob¢ini z majhni-
mi vinogredniskimi povrSinemi se Je njihov delez zmanjsal le
ze lo % Znetno povecCenje vinogredniskih povrsin izkezujete
devinsko-nebrezinske (ze 33 99 ter miljske obéine (ze 47 %).

Podobno kot pri vinogredniskih povrSineh Je tudi pri travnis-
kih priSlo do najvecJega zmanjSanje v trzaski ia dolinski ob-
Cini (ze 30 %), lzjeme Je le miljske obCine, ki Je v tem rez-
dobju zgubile skorej polovico travnikov. Ostelim trem Kkres-
kim obCinam se Je zmanjSal delez travnikov v manjsSi meri

(od 22 %v repentaboraki do 12 % v zgoniski ob¢ini).

Gozdne in neobdelane povrSine eo se ne TrzeSkem povecale se
27 %= Do zmemege poveCenja je prisSlo v vseh treh kresSkih ob-
¢inah (od 3 do 17 %), v vecji meri (ze 75 %) v dolinski ter
ze veC kot osemkret v miljski obcini.

Nerodovitne povrSine so se povecCele ze dobro polovico. Pri
tem je priSlo do reletivho nejmenjSege povecCanja v obeh urba-
nih obCineh: trzeSki in miljeki (ze 30 0z. 40 %) ter do nej-
vecjege v miljski ob¢ini (ze 252 %).

Bezlicno intenzivne spremembe zemljisSkih ketegorij v posamez-
nih obCinah spreminjajo tudi odaose v obsegu posemezaih zem-
ljiSkih kategorij po obCineh v okviru pokrejine.

V rezdobju 1957-1975 se odnos med obCinemi pri obveegu polje-
delskih povrsSin ni bistveno spremenil. Ne pomenu ste pridobi-
i nejmenjSi obcCini, pri Cemer ime repenteborske v celoti iz-
redno skromne njivske povrsSine (4,5 %) NejveCje zmanjSanje

je dosegle devinsko-nebrezZinske obc&ine. Se neprej osteje tr-
zeSke obCima daleC pred ostelimi glede obsege njivskih povr-
Sin z 39 %= Ostele obCine imejo priblizno eneke deleze, razen
repenteborske.
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Do vecCjih sprememb je prisSlo pri viaogradaiSko-sadjarskih
povrsSiash, tako da se je oelo zamenjal vrstni red obcCia z
najveCjim obsegom vinogradniskih povrsin. Trzaska doliaa je
s prvega meeta 1. 1957 padla aa drugo 1.1975* medtem ko je
miljska s tretjega prietala aa prvem. Dolinska je zdrenila
z drugega na tretje mesto, medtem ko oetale tﬁi nieo menja-
le mest. Teko je denee vinogradniSko najpomembnejSa miljska
obCina z dobro tretjino vseh vinogradov. Sledita ji trzaska
sslabo cCetrtino in dolinska s slabo petino vinogradniskih po-
vrsin. V okviru pokrajine ima vecji pomen le Se devinsko-na-
brezinska obcina e 13 %vinogradov, medtem ko imata oetali
dve krasSki obciai vinogradov v simbolicno majhnem obsegu.

Pri travnisSkih povrSinah ni bistvenih sprememb v odnosu med
obCinami. Zopet ima najve¢ travniSkih povrsSin trzasSka obcina
(tretjino). Sledi ji devinsko-aabreSineka s Cetrtino, tej pa
doliaeka ia sgoaiSka e po 16 %, Najmanj travniSkih povrsin

v okviru pokrajine imata repentaboraka in miljaka obcina
(ekupno 11 %).

Iz podatkov v obsegu gozdnih in neobdelanih povrs$in je razvid-
no, da atatieticna aluzba ni uepela dolocCiti uetreznih krite-
rijev za loCevanje obeh kategorij, zato jih obravnavamo sku-
paj. V naravi predetavlja skupna povrsina vsa opusStena zem-
ljisCa, ki so v razlicnem stadiju zaraSCenosti ter gozd. Tako
enotno opredeljena zemljiSka kategorija je razporejena med
obCinami skoraj v popolnoma enakem delezu kot pa travniSke po-
vrsine.

Poeebej je znalilna elika pri neproduktivnih povrsinah. Ce je

1. 1957 odpadlo kar 68 % teh povrs$in na trzasko obcino, ee je

1. 1975 delez zmanjsal na 57 % kljub absolutnemu povecanju.
Bistven skok je dozivela le dolinska obCina (Sirjenje industrij-
ske cone na njeno ozemlje). Ti podatki torej govorijo o proce-
su dekoncentracije aekmetijskih povrsSin iz Trsta v njegovo za-
ledje.
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ZemljisSke kategorije po obcinah

Polovico povrsin v pokrajini obsegajo gozdne in neobdelene
povrSine. Sledijo ji travniSke (23 %9 ter neproduktivne po-
vrSine (19%)= Njivskih povrsin je le 4 %skupne povrSine,
vinogradniskih pa skoraj 3 %= MoCno napreduje delez nepro-
duktivnih in neobdelanih ter gozdnih povrSin, medtem ko se
kmetijskim povrSinam pomen moCmo zmanjsuje.

Devinsko-nabreSinska obcCina ima od pokrajinskega povprecja
msaj ornih ia aeproduktivnih povrsin ter ve¢ neobdelanih
in gozdnih.

Struktura kmetijskih povrsin v zgoniski ob¢ini je mofno po-
dobna pokrajinskemu povprecju, le da ima mamjsi delez vino-
gradov. Poleg tega ima Se manjsSi delez neproduktivnih ter vec-
ji delez neobdelanih in gozdnih povrsSin.

Repentaborska obcCina je izrazito gozdnata v primerjavi z dru-
gimi, tako da so vse ostale zemljiSke kategorije pod pokrajin-
skim povpreCjem, poeebno Se neproduktivne povrsine.

TrzaSka obCina se glede strukture zemljiSkih kategorij mocCno
priblizuje pokrajinekemu povprecju, le pri neproduktivnih
povrSinah izetopa.

V dolinski obcini je nadpovprecno velik delez vinogradniskih,
travniskih in neproduktivnih povrsin, podpovprecCen pa pri
aeobdelanih in gozdnih povrSinah. Miljska obcina izrazito iz-
stopa z velikim delezem vinogradniSkih povrsin, z nadpovprec-
no vieokimi delezi njiv in reproduktivnih povrsin ter skrom-
nim delezem neobdelsnih in gozdnih povrsin.
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Kmetijska proizvodn]ja

Osmovimo usmerjenost kmetijske proizvodnje na Trzaskem pogo-
jujeta dva dejavnika: prirodne osnove ter neposredna bli-
zina Trsta kot velikega potrosnika kmetijskih proizvodov.
Tsko je bil v preteklosti Kras izrazito usmerjen v zivino-
rejsko-vinogradnisko dejavnost, fliSni predeli pa v vinograd-
niSko-zelenjavno. Hiter razvoj agrotehnike ter moznosti na-
jemanja kreditov za dvig kmetijske dejavnosti ob blizini
trga vse bolj zabrisujejo tradicionalno rajonizacijo kmetij-
ske proizvodmje. NajboljSi primer sodobnega povojnega razvoja
kmetijstva so pokrili svetlicnjski, ki so tsko na Krasu kot
na fliSnem obmocCju, prav tsko pa tudi v trzaSkih predmestjih.

Zivinorejska proizvodnja

Iz disgrama gibanja Stevila zivine na Trzaskem v razdobju
1930-1976 je razvidno, da ajeno Stevilo do konaa zadaje voj-
ae upada, dozivi v razdobju 1945-1953 povecCanje In upad, ta-
ko da v letu 1953 nekako doseze stanje iz 1. 1945 sledi dol-
gotrajno obdobje etalnega upadanja Stevila Zivine, le v zad-
njih dveh letih se kazejo znaki etagnacije. Zaradi navedenih
razlogov smo za prikaz razvoja Stevila zivine vzeli razdobje
1953-1976.

Y omenjenem obdobju so v pokrajini skoraj povsem izginile
koze in ovce (98% o0z. 96 $6)zmanjSenje), pa tudi Stevilo konj
ee je zmanjSalo za minimum (93 % zmanjSanje). Stevilo prasi-
Cev se je zmaajSalo za 70 %, goveda pa za 56 %.

Razvoj govedoreje
Na izrabo prostora ima vpliv govedoreja™ ki se je tudi v aaj-
vecCji meri ohranila med vsemi zZivinorejskimi panogami.

Po administrativnih enotah (le v okviru teh je mozno dobiti
uradne podatke) najveC goveje zivine rsdijo v trzasSki obcini
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in to tretjino. Na drugem mestu je devinsko-nabrezinska
obcina s 23 %\ tej sledita zgoniske in dolinska s priblizno
po 17 % Na predzadnjem mestu je repentaborska obCina (sa-
radi majhne povrsine), na zadnjem pa miljska s simbolicnim
delezem (1,6 % 1. 1976. V regionalnem oziru odpade na fliSne
obmocja 13 % goveje Zivine. Zivinorejska proizvodnja ima to-
rej tezisCe na Krasu, kjer lahko loCimo tri osnovna obmocjat
Vzhodni Trzaski Kras, obmejni ter obalni del Zahodnega Tr-
zaSkega Krasa.

Na vzhodnem delu krasSke planote leZzita kraja z najveCjim Ste-
vilom goveje Zivine na TrzaSkem: Bazovica in GroCana, Ki re-
dita skupno kar 18 % zivine na Trzaskem.

obalni
Zahodni~del kraSke plsnote s najvecjimi podezelskimi naselji
na TrzaSkem ter infrastrukturnim koridorjem ima le neznaten
delez Zivine. Navedeni podatki so za 1. 1976 in jih je zbrala
KmeCka zveza v Trstu. Fo uradnih statisticnih podatkih je v
razdobju 1953-1976 prislo do nadpovpreénega zmanjssnja Ste-
vila goveje zivine v obCinah spodnjega dela TrzaSkega: tria-
Ski, dolinski, predvsem pa miljski. NajmanjSe zmanjSanje je
v devinsko-nabrezinski ob¢ini (za 30 %), za dobrih lo % vec-
je pa v repentaborski in zgoniski.

VinogradniSka proizvodnja

Vinogradnistvo kot tradicionalna kmetijska dejavnost medi-
teranskih in submediterenskih dezel ima Se demes pomembno
vlogo ne TrzeSkem. V prostorskem oziru demes lehko loCimo

med tremi osnovnimi vinogradniSkimi obmocji: fliSnim gricev-
jem, ozkim pobocnim delom med Trstom in Nebrezino ter sehodnim
delom kreSke plenote.

Po podatkih o proizvodnji vine 1. 1977 j* rezvidno, de prib-
liZno 56 % vinske proizvodnje odpede ne flisni del.
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Izmed obCin sta najmoCnejSi proizvajalki trzaska in dolinska
s skupno 57 %. Sledita jima nabrezinska in zgoniSka obcCina

s slabo tretjino.

V pokrajinskem pogledu cvetliCarstvo nima velike vloge, zato
pa predstavlja zelo intenzivno in specializirano obliko kme-
tijske proizvodnje. Dve tretjini obratov sta med Prosekom in
Samotorco, ostali pa - razen skromnega deleza v miljski obCini-

V trzaSkih predmestjih.
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RAJONIZACIJA KMETIJSKE PROIZVODNJE

Ze pregled obsega proizvodnje posameznih kmetijskih dejav-
nosti po naseljih je pokazal, da moramo ma Trzaskem lo Citi
veC proizvodn/o razlicno usmerjenih obmocij. Tradiciomalna
osnovna delitev na kra&ko in fliSno proizvodno obmocje osta-
ja Se danes aktualna. Na kraskem obmocju smo izlocili 6 ter
na fliSnem 4 kmetijsko-proizvodne enote in siver po nacelu
homogenosti.

1. Zivinorejsko-v~ogradnisko obmotje |: obsega najzahodnejsi
del TrzaSkega Krasa in sioer med Medjo vasjo in Samotorco. Za
to obmocje je znacilna intenzivna kmetijska proizvodnja, ki se
odraza tako v velikem Stevilu goveda (v Cerovldah 109 1. 1978)
kot v mofmi vimogrsdmiSki proizvodaji (letna proizvodnja preko
250 hi na naselje). Pokrajina ima po zunanjem videzu Se moCmo
agraren znacaj s tipicno koncentricno kmetijsko izrabot v nepo-
sredni blizini vasi so vinogradi in posamezne mjive, drugi Sir-
Si pas okrog vasi je pod travniki, naslednji, najbolj oddaljen
na pretezno pod nekdanjimi pasniki oziroma hostami. V takih kon-
centricnih krogih tudi sicer sledi stopnja kultivirsnosti kras-
kih povrsin.

2. Zivinorelsko-vinogradnisko-vrtnarsko obmocje:

med Samatorco im Zgonikom. Usmerjenost kmetijske proizvodnje
je mocfno podobna prvemu tipu, le da se je tu v zadmjem cCasu
razvila zelo intenzivna oblika cvetliCarstva.

3. Zivinorejsko-vinogradnisko obmo&je 11: obsega predem med
Zgomikom in Colom. Predstavlja sicer del proizvodno enotnega
obmocja od Medje vasi do Cola,ki ga je modificiral v srednjem
delu z vrtnarstvom. Razlika z ostalima obmocjema (prvim in
drugim tipom) je v manjSem obsegu kmetijske proizvodnje, kar
je verjetno ze posledica vecCjega turistiCnega in urbanizacij-
skega pritiska Trsta.
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4. VinogradniSko-zivinorejsko obmoCje: od Nabrezime do
Kriza. Prodor nekmetijskih dejavnosti v ta prostor je izre-
dao moCem, kar se odraza predvsem pri zZivinorejski proizvod-
aji, ki postaja vedao bolj simboliCaa. Nasprotno pa ostaja
pomea vinogradniStva, posebej Se na podroCju, ki se spusca
v krasSke planote proti morju.Letna koliCina pridelanega
vina presega 300 hi na Nabrezini oziroma 400 hi ma Krizu.

5. Viaogradaisko-vrtaarsko-zlviaorelsko obmoCje : podobno kot
zgoniSko obmoCje prekine enoten kmetijsko-proizvodmi prostor
kontinentalnega dela Zahodnega TrzaSkega Krasa, tsko da v
obalnem pasu prosesSko-kontovelsko obmo*je. TuSi v tem primeru
gre za intenzivno vrtnarstvo oziroma ovetliCastvo. Osnoven
kmetijski prostor je ma terasiramem poboCju z monokulturo
vinske trte.

6. Zivinorejsko obmo&je™ obsega oelotni Vzhodni Trzaski Kras
s podtipoma okrog TrebC iIn okrog Bazovice. Prvi podtip je
precej skromem po svoji zivinorejski proizvodnji, kar je
tudi posledica povojne izgradnje glavne oeste iz trzaske
industrijske cone proti Furlaniji. Cesta je namreC umicCila
del najboljsSih kmetijskih povrsin (na primer v TrebcCah), del
pa je bil odrezan od vasi. Nasprotno pa je skrajai vzhodal!
del Zziviaorejsko aajmoCmejze obmoCje aa TrzaSkem z naselji-
ma, ki redita najveC zivinet Bazovica in GroCano (po 170
glav 1. 1978).

7» VinogradniSko-vrtnarsko-zivinorejsko obmoCje : ma obmoCju
dolinske obCine z osnovno vinogradnisko proizvodnjo, ki je

med nagjmoCmejSIml v pokrajini. Znotraj obmoCja so lokalne
razlike usmerjenosti kmetijske proizvodnje glede prirodne
razmere. SredisCe vinogradni3ke proizvodnje je v t. im. BrZami-
ji, obmoCju od BorSta, Zabrezca, Boljunca do Doline. V veli-

ki meri se nadaljuje v viSje predele (MacCkovlje, Prebenek).

V nizjih predelih, predsvsem v Solini in pred zgraditvijo
tovarne v Boljuncu, je pomembna vrtnarska proizvodnja. Zi-



rimorejska proievodaja je bolj simbolicna im nastopa le
obrobno ob ostalih dveh osnovnih.

8. Vinogradnisko-vrtnarsko obmogjet v osepski dolini j»
tradicionalno pomembna vrtnarska proizvodnja, predvsem na
mokrotnem dnu, medtem ko so poboc¢ja veCinoma pod vinogra-
di.

9. TinogrndmiSko-vrtnarsko-vinogradnisko obmocje niljekih hribo
je tipicni isras submediteranské'ga kmetijstva s poudarkom na
vinogradnisStvu«

10. Obmestno (predmestno) kmetijstvo kombiniranega tipa
PosploSeni mnenje, da je kmetijska proisvodnja na TrzaSkem
nesnatna, velja v toliko vecCji meri sa neposredno okolieo
mesta. Sejemski podatki pa dokasujejo nasprotno. Celo vec,
kmetijska proisvodnja obstaja v samih predmestjih im to v
obeegu, s katerim se lahko emakovredmo primerjajo s kmetijsko
proizvodnjo na podezelju« To je razumljivo sa vrtmarstvo, dru-
gate pa sa govedorejo im vinogradni$tvo. Etevilo goveje Zi-
vine 1« 1976 v predmestjih irsta (Rojam, PiSCanci, Lomjer,
Bv. Karija Magdalena) je bilo eneko Stevilu goveje Sivine
najmocnejSega zivinorejskega proizvajalca na Trzaskem - Ba-
zovice oziroma Grogsme. Se bolj o&item primer je pri vimo-
gradnisStvu. L« 1978 je bila proisvodnja vina v trzaskem ob-
mestju (med Logom, Sv. Marijo Magdaleno, Longerjem in Bar-
kovijeni) Se enkrat veCjga kot v celi miljski obc¢imi.
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ZNACILNOSTI MESTNEGA ROBA NA PRIMERU PREDMESTNEGA NASELJA
LONJER

Ena od osnovnih znaCilnosti mestnega organizme je, de s svojimi
funkcijami navezuje naSe SirSe ali ozje obmoCje, pri tem se pri-
vlacne moC praviloma zmanjSuje z oddaljenostjo od mesta. Naj-
bliZje mestne cone nej bi se preobrazala po dveh poteh: s preo-
brazbo podezelskega tipa pokrajine zaredi koriSCenje centralnih
funkcij v bliznjem mestu ter s prostorskim Sirjenjem mesta nav-
zven in vkljuCevanjem najbliznjih naselij v mestni organizem.

MoC mesta ge torej kaze tudi v stopnji in hitrosti preobrazbe
obmoCja na mestnem robu. V naSem primeru zeredi pomanjkanja
ustreznih podetkov lahko vzememo kot obmoCje, kot ge oprede-
ljuje statisticna sluzba. Naselje, ki naj bi bilo po statistic-
nih podatkih najblizje mestu, je Lonjer. Le-to naselje je bilo
podrobno prouceno z namenom, da se ugotovi moC Trsta ne njego-
vo nejblizjo okolico ozirome, de se ugotovi funkcijske meje

med mestom in podezeljem.

Lonjer lezi ne dnu doline ne vzhodnem robu meste. V gradbenem
oziru predstavlja del Trsta, saj je zazidava od Lonjerja pro-
ti srediSCu mesta, ki je oddeljeno komej tri kilometre, strnje-
ne.

Demografske poteze

Po zadnjih statisticnih podatkih se je v Lonjerju- Stevilo pre-
bivalcev v razdobju 1951-1971 zmanjSelo za 29 %, med zednjime
popisome pa za 13 %

Starostne sesteve prebivalstva™ je podobna tisti v samem mes-
tu: Cetrtina prebiveletve je sterejSe od 60 let in le 21% pre-
bivalcev je mlajSih od 20 let. 0d nejmlejSe skupine, do pet

X Eod@tkj se neneSejo ne rezultete 1. 1976 i1zvedene enkete v
onjerju. Ank@tlran#e 96 gospodinjstev sta izvedla prof.
Gojmir Budal in_prof. Ksenija Levak, sodelavce Slovenskega
Raziskovalnega inStituta v Trstu.
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let starih prebivalcev, je Taxj Stevilima le majstarejsa:
vsi mad Co let stari* Najmomejsi starostmi skupimi sta od
50 do 60 let. Vsi ti podatki govorijo o israzito gibkem de-
lovmem im reprodukcijskem potemoialu prebivalstva.

Razumljivo je, da se taka demografska eiromasmost kaze tudi

v socialaoekoaomaki moci gospodimjstev. Kar v 11 % gospodimjstev
Zivi em sam ¢lam, v 28 % dma im 25 % gospodimjstev je tekih s
Stirimi cClami.

Y Cetrtimi gospodimjstev mi miti emega aktivaega Clama, v mas-
ledmji Cetrtimi sta dva im v kar 43 % je em sam. Od vseh gospo-
dimjstev so majsStevilmejsSa fitiriclamska s emim aktivaim Sia-
nom (16 %), tem pa ze sledijo dvoClamske bres aktivaega Cla-
ma (15 % gospodimjstev).

Podobma je slika gospodimjstev glede ma gemeracijsko sestavo
Clamov. V slabi tretjimi gospodimjstev so vsi starejSi od 50
let. Zelo majhem je delez gospodimjstev, v katerih Zivijo
pripadmiki treh gemeracij (lo %), kar pri¢a, da je prooes raz-
kroja stare agrarme demografske strukture v komcmi fazi. Nov
demografski polozaj pa se izraza v zelo moCmem delezu mladih
druzim, v katvrih zakomca mista starejSa od 3o let (29 %)=

Y demografskem oziru smo torej prica izraziti polarizaciji
atarostmih tipov gospodimjstev kot izraz sociaekoaomske preo-
brazbe maselja.

Y marodaostrnem pogledu je Lomjer pretezmo slovemski, saj je
80 % gospodimjstev slovemskih, 16 % slovemsko-italijamskih,
le 13 % italijamskih im 1 % hrvaskih.

Drugace: 93 % prebivalcev Lomjerja je slovemske im le 5 %
italijamske marodmosti.

55 % prebivalstva je meaktivmega, od tega je 20 % predSolskih
im Solskih otrok oz. dijakov ter 35 % gospodimj im upokojem-
cev. Kvalifikacijska sestava aktivmega prebivalstva je ugodma:



- 45 -

kar 78 % saposltrnih ja vsaj kvalificiramih. Kljub meposredmi
blizimi pa ja da vedmo pat odstotkov aktivmaga kmeckega pre-
bivalstva. KmeCka dejavmoat je Se vedao precej Siva. Prib-
liZzmo 27 %prebivalcev dodatmo Se dela ma zemlji, poleg Ze
omamjemih 5 % aktivmih kmetov.

Pri aktivmih kmetih gre za ostarelo delovmo silo, medtem ko
pa se s kmetijstvom kot dodatmo dejavmostjo ukvarjajo v vseh
tipih gospodimjstev, majve¢ pa v treh im sicer v precej emako-
vredmih delezih: v gospodimjstvih z mad 50 let starimi ¢lami,
v trogemeracijskih gospodimjstvih ter celo v gospodimjstvih

s sredmjo im mlado gemeracijo.

(Qd vsega prebivalstva v Lomjerju je 50 % priseljemegaj Cetrti-
ma ae je priselila do komoa vojme, masledmja Cetrtima v masled-
mjih desetih letih ter 30 % v razdobju 1955-1970. Po letu 1970
je doselitvema dimamika sorasmermo zivahma v primrjavi s prej-
fimjimi obdobju. Kljub vsemu pa gre za absolutmo zelo skromma
Stevila (povpreCcmo trije letmo doseljemi).

Podobmo sliko izkazuje odseljevanje tako da zmasa v razdobju
1971-1976 migracijski saldo O.

Po Jo % doseljemega prebivalstva je priSlo iz Trsta ter trza-
Skega podezelja, 28 %pa is Jugoslavije im sicer is lo km obmejme-
ga pasu. lz ostale lItalije se je doselilo 5 % priseljemega pre-
bivalstva, ravmo toliko pa tudi iz ostalih obmocij Jugoslavije.

Do 1. 1970 se je iz Jugoslavije im trzaskega podezZelja doselilo
po 88 %priSeljemih s teh obmocij, medtem ko iz Trsta 72 %= 'e-
giomalma razporeditev po 1. 1970 doseljemega prebivalstva se je
v primerjavi s prejSmjim sprememila v toliko, da je sedaj delez
iz Trata doseljemih veS kot emkrat veCji (47 % od skupmega de-
leza iz trzaSkega podezelja im Jugoslavije doaeljemega prebi-

valstva (po 20 % Ta premik k poveCernemu demografskemu pritisku
Trsta bi bil lahako dober pokazatelj sooiogospodarakih premikov
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ma robu mesta, Ss »Jegovega pomema ms bi zmamjSali drugi ele-
memtij misko absolutmo Stevilo doseljemih, mevtralem migra-
cijski saldo itd. Naoiomalma sestava iz Trsta doseljemih kaze,
da je med mjimi vedmo vecCji delez italijamskega prebivalstva.
Ce do leta 1960 med mjimii prsktiémo mi bilo Italijama, je bilo
v rasdobju 196J.J- 1970 razmerje iz Trsta doseljemib 5*3 za Slo-
vemce, v masiec™ih Sestih letih pa ze 2*5 sa Italijame,

Po letu 1966 odseljemi prebivalci (skupmo 26 ) so se usmerili
proti Trstu im trzaSkemu podezelju (po poloviva).

Da se bo odseljevsmje tudi v bodoCe madaljevalo je rasvidmo iz
tovrstmih macrtov prebivalcev Lomjerja. Devet ali polovica se jih
je odselila v Trst, kjer bodo dobili stsmovamja, ostali pa se
bodo preselili v sossdmjo Katimaro ter ma Bame. To, da morajo
domacimi odhajati od doma zaradi pomamjkamja atamovamj, je
posledica svojstveme urbamisticme politike, ki zavira orgamski
razvoj maselij, hkrati pa povsroCa vse vecCjo italijamizacijo
povsem slovemskih maselij.

Stamje kmetijstva

Kmetijstvo v Lomjerju se je kmalu prilagodilo povprasevamju
po kmetijskih pridelkih v Trstu im se usmerilo v vrtmarsko im
vimogradmiSko proizvod*.jo, deloma tudi v zZivimorejo. Pogoje
za tako usmeritev je mudilo basko zemljisc¢e, ki je obsegalo
tako za vrtmarstvo im vimogradmistvo ugodme fliime povrSime
kot tudi obsezma pasSmiSka obmocja.

Agrarma tradicija maselja je rasvddma iz posestme strukture.
Kar 84 % amketiramih gospodimjstev ima semljo. Od tega ima
slaba tretjima gospodimjstev mamj kot em hektar semlje im kar
Cetrtima veC kot pet hektarov.

Tudi obseg kmetijske mehamizacije prica o Se vedmo moémi fumk-
ciji kmetijstva, saj je v kraju 6 traktorjev, 7 kosilmic ter
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ter 20 strojev ss okopavamje vimogradov. Na vsako drugo po-
sestvo, vecje od 3 ha pride e» stroj sa okopsvsmje v vimo-
grsdih.

Hed mjivskiai kulturemi Je ma prvea mestu selemjava. Sledita
Ji kroapir im fiSol im deloma cvetje« ZmaCaJ kultur govori
0 israsito imtemsivmem macCimu kaetovamja. Zslo mofmo vlogo
ima vimogrsdmistvo, ki se vse bolj spremimJa v rekreativec
obliko kmetovemja. -

Zamimivo, Je, da se Je v sedmJih 1$ letih smamjialo pridelovaaje
predvsem okopavim im fiSolm, majveC saradi premehamja vsreje
zivime ter pomsmjksmja delovme sile.

Stsmje im premiki v kmetijstvu so majlepSe rasvidai is stsmja
zivima. T letu 1976 Je bilo v vasi is 22 glav goveje Sivima
ali komaj Cetrtima &rede is 1« 1960. Se velji pedeo Je do-
zivela vsreja prasicev, saj Jih Ja ostalo komaj 10% ,Stavila

is 1. 1960. Poglavitma vsroka sa upadamje Stevila Sivima maj
bi bila po amemju ljudi premajhem ekomomski uCimek ter pomsmj-
kamje delovme sile.

Tudi kmetijski prostor se vse bolj krCi« Po podatkih amkete
Je bilo v obdobju 1960 - 1976 opuiCemih kar 7*5 hm kmetij-
skih povrSim. Osmovmi vsrok opuSCamJa Ja rasvidea v dobrSmi
meri is strukture gospodimjstev, ki so opusSCala obdelavo«
Dve tretjimi opuscemih povrSim sta mamreC v lasti ostarelih
gospodimjstev (s vsemi ¢lsmi sterejSimi od 50 let).

Is Ze opisamih elememtov kmetijske proisvodmje Je bilo rasvid-
mo, da le-ta me more biti le ssmooskrba« V1« 1976 Je bilo v
maselju prodamih preko loo hi vima, od 6o do 70 tiso¢ litrov
mleka, preko eme torne ssdja ter veCje koliCime selemjsve im
cvetja« Ce v tej proisvodmji pristejemo $e tisto sa dom vidi-
mo, da predstavlja kmetijstvo Se vedmo pomembmo gospodarsko
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dejavnost aa samem pragu Trsta.

Oskrba prebivalstva

Stevilo ia regioaalaa razporeditev oakrbaih sredis¢, katerih
se posluzuje doloCeno prebivalstvo, govori o stopnji njegove
socialaoekonomske razvitosti. V primeru LonjerJa smo prica-
kovali, da bo Trst pokril skoraj vse potrebe prebivalcev Lo-
njerja. Rezultati aaketiranja kazejo drugacno sliko.

NajpomembnejSi motivi pri izbiri kraja nakupa £ivil so: bli-
zina trgovine, 1izbira, cena, blizina delovnega mesta. Tako sta
pri zivilih od oskrbnih krajev na prvem mestu Lonjer in Trst
S po 45 %, na nasledajem mestu pa so kraji v Jugoslaviji (79).

.....

do sprememb. Osnovna motiva pri izbiri kraja nakupa sta kakovost
in cena (v polovici primerov). Tema sledita blizina mesnice

in izbira itd. Polovico nakupov Je opraviJeaih (1.1976) v Ju-
goslaviji, dobrih 40 %pa v Trstu. Poseben polozaj Je pri na-
kupu benzina. V tem primeru prihaja do israza obmejni polozaj

ob odprti meji. Preko 80 % nakupov bencina Je bilo opravlje-

ath 1. 1976 v Jugoslaviji.

J» nakupov tekstila, obutve, predmetov za gospodarstvo in
gospodinjstvo ima prebivalstvo skoraj enak odnos. Vsaj v treh
Cetrtinah primerov odloCa moznost vecCja izbira, temu pa s prib-
lizno 15 % sledi blizina trgovine. Od oskrbnih srediS¢ ima
pri omenjenih vrstah blaga Trst skoraj monopolen znacCaj s pre-
ko 95 % nakupov. Naslednje mesto zavzemajo oskrbna sredisS¢a v
Jugoslaviji ter nato v posameznih primerih sredi$¢a izven tr-
zaSke pokrajine.

Pri nakupovanju pohiStva kot predmeta dolgoroCne oskrbe se
motivi izbire kraja nakupa spremejijo. Na prvem mestu Je moz-
nost izbire (73 %), nato pa enakovredno blizina trgovine ter
cena. Poleg Trsta kot poglavitnega aakupovalnega srediSCa =&
pohiStvo so pomembna srediS¢a v Furlaniji.
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Glavail problemi v Lonjer.ju

Iz seznama glavaih problemov, ki tarejo prebivalce Lomjerja

je razvidao, da so to v veliki vecCiai komunalni. ZnaCaj pro-
blemov priCa, da se prebivalci trudijo za opremo prostora,

ki je znaCilna za urbaniziraaa obmoCja. Na prvih mestih so
problemi izboljSaaja kvalitete cest, ureditev avtobueae Ca-
kalaice ter aapeljava pliaskega omrezja. V drugo skupimo spa-
da ureditev kaaalizacije, otroSkega ia Sportaega igrisca,
regulacija potoka. Tem problemom sledijo Stevilai drobaejSi, ki
spadajo v komuaalao opremljeaost aaselja (ureditev pokopali-
SCa, prometaih znakov, razsvetljava itd.). Pojavljajo se po-
trebe po boljSi oskrbi (samoposrezaa trgoviaa, gostilaa, mee-
aica, drogerija i1td.). Ob aavedeaih problemih se vrsta povsem
drugaCaega zaaCaja, povezaaih s prosvetao-kulturao dejavaost-
jo prebivalstva, ki ima v tem primeru Se aarodaostno-obramb-
ai zaaCaj. V prvi vrsti je problem gradaje prosvetaega doma,

ki spada po maeaju domaCiaov sploh med eaega od poglavitaih
problemov v kraju. Sledijo zelje po sedezu plaaiaskega druStva,
sloveaskem vrtcu, Soli itr..

Stiki z Jugoslavijo

Kljub sorazmerai oddaljenosti Loajerja od drzavae meje so
prehodi preko meje i1zredao pogosti. lz desetiae gospodinjstev
vsaj ea Clan potuje v Jugoslavijo vecCkrat tedeasko. Vsaj enkrat
tedensko odhajajo preko meje Claai 60 % gospodiajstevj le iz
petiae gospodiajstev potujejo Claai v Jugoslavijo le nekajkrat
letno. V tretjiail primerov so, po izjavah prebivalcev Loajerja,
osaoval motiv potovaaja v Jugoslavijo izleti. Sledijo aakupi

1a obiski sorodnikov s %4 %. Ostali manj zastopsai motivi SO
pomembni zaradi narodnostnega znaCaja, saj krepijo vezi med
Slovenci na obeh straneh meje ( nastopanje in obisk priredi-
tev, tudi zdravljenje).
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PROSTORSKI SOCIOGOSPODARSKI IN NARODNOSTNI PROBLEMI NA OB-
MOCJU PREDVIDENE JUGOSLOVANSKO-ITALIJANSKE PROSTE INDUSTRIJSKE
CONE NA TRZASKEM KRASU.X

Opis obmocCja
Polozaj

ObmoCje, ki ga Osimski sporazum predvideva za prosto industrij-
sko como na trzasSkem Krasu obsega priblizno deset kvadratnih
kilometrov. Besedilo»protokola, ki obravnava to toCko sporazu-

ma takole omejuje obmoCje: na i1talijanskem ozemlju ZelezniSka
proga od drzavne meje do kriziSCa s cesto FemetiCi-OpCine, cesta
FernetiCi-OpCine, cesta OpCine-Bazovica, cesta Bsizovica-drzavna
meja In sama drzavna meja.

Politi¢no teritorialne enote

Na tem obmoCju, ki lezi v celoti v mejah trzaSke obCine, s”na-
hajajo vsa naselja vzhodnega Krasa, 3 skupno z OpCinami tvo-
rijo istoimensko konzulto. ObmoCje industrijske vone zajema
razlicno velike dele zemljiSC posameznih katastrskih obcCin:

eno dvajsetino povrSine katastrske obCine OpCine, nekaj veC kot
eno polovico povrSine obCine Bane, skoraj tretjino TrebC, Ce-
trtino PadriC, celo Gropado in skoraj eno Cetrtino povrSine
katastrske obCine Bazovica.

X

analiza Je bila opravljena v okviru Slori v_Trstu, pod ___
vodstvom Pavla Stranje, Mirjam Koren in Marijsna KlemencCiCa
ob sodelovanju Stevilnih mladih sodelavcev SloriJa.
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Tabela: PovrSine posameznih katastrskih obCim in velikost
njthovega dela« ki je zajet v obmoCje proste indu-

atrijske cone

1 2

km2 ha a m2
Opcine 9.58.25,20
Bane 2 .66.09.88

Trebce 6.90.7".29

Padrice 4.18.65.17
Gropada 2.43.65.39

Bazovica 9.78.93.87.

Skupno 35.56.33.80

Legenda k tabeli :

3
ha a m2
46.44 .33

.45.76.97
9.63.34
69.44

1
1.9

1.01.
2.43.65.39
2.34.

9.71.47.03

Stolpec 1,.: katastrska obCina
2.2 povrSina cele katastrske obCine

3«: povrSina dela katastrske obCine v obmoCju predvi-

dene industrijske cone

4.: odstotek cele povrSine v obmoCju predvidene indu-

strijske cone

5«: priblizno Stevilo parcel v obmoCju predvidene

industrijske cone

4 5

4,8 % 350
57,8 % 750
28,9 % 1.500
24,3 % 400
loo,0 % 1.400
23,9 % 850

27,3 5.250

Eot je znano so deli katastrskih obCin TrebCe, Gropada in

Bazovica, kakrsSne so nastale pod avstro-ogrsko upravo, ostali po

letu 1945 aa jugoslovanski straail meje. Ta zemlja, ki je razea
redkih 1zjem Se last domaCiaov, meri po uradnih podatkih:

224 ha za TrebCe
296 ha za Gropado

761 &a za Bazovico, skupno torej 1281 ha, oziroma 12,81 km2*
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Infrastruktur»

Vsa omenjena naselja lezijo v blizini vaznih prometnih zil,
ki povezujejo Trst, njegovo industrijsko cono, Se zlasti p»
mestno pristanisSCe z notranjostjo lItalije in z zaledjem v
Jugoslaviji. NajvaznejSe vozlisSCe tega prometnega toka je pri
OpCinah, le m»lo za njim pa zaostaja pri Bazovici, kjer se
stekata cesti, ki prihajata z mednarodnega mejnega prehoda
prve kategorije pri Pesku In s prehoda druge kategorije pri
Lipici. Med Lipico in OpCinami je Se mejni prehod druge ka-
tegorije pri Gropadi. Navedene prometne zveze SO namenjene
tranzitnemu prometu, zato nimajo nobenega vpliva na gospodar-
ski razvoj naselij, ki jih obidejo. Slabe zveze z mestom,
slaba opremljenost z lokalnimi infrastrukturami in z gospo-
darskimi dejavnostmi privedejo cslo do kritiCnega nasprotja
med delezem, ki ga daje obmoCje tranzitnemu prometu ter med
skromno opremljenostjo naselij z osnovno infrastrukturo. V
precejsSnji meri se je ohranil "vaski znaCaj" naselij In ta
znaCaj se stopnjuje, Cim bolj se odmikamo od omenjenih voz-
11SC ter doseze viSek v Gropadi.

Med tranzitne prometne zile moramo Steti ne le drzavno ces-

to St. 202, ki seka ozemlje OpCin, Banov, TrebC in Padric,
ampak tudi zelezniSko progo, ki teCe po ozemlju OpCin, Banov iIn
TrebC, n&ftovod, ki je speljan po ozemlju Stirih katastrskih
obCin in daljnovode visoke napetosti, ki se dotikajo tudi
Gropade in Bazovice. NacCrtovan» je avtocesta, ki bo predvi-
doma speljana vzporedno z danasnjo cesto od OpCin do Peska.
Manj opazna je nadaljnja namembnost precejSnjih povrsSin v sko-
ro vseh omenjenih katastrskih obCineh, ki dodatno bremenijo
prebivalce, n. pr. vojaske sluznosti.

Demogragske poteze obmocCja

Gibanje Stevila prebivalstva
Redni in zanesljivi podatki o gibanju Stevila prebivalstva
na obravnavanem podroCju so znani ma dvesto 1st nazaj. Iz
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mpr. (priloga St. 1) j« razvidmo, da Ja rast patih maselij
dosegla viSek v obdobju prve svetovme vojme. Podatek o Op-
Simah me mavajamo, ker se obmoCje predvideme oome le doti-
ka te katastrske obCime, ki po svojem obsegu im smaCilmo-

stih odstopa is skupima ostalih. Po sadmji vojmo ja rasvid-

mo madaljmje poCasmo, a stalmo upadamje Stevila prebivalstva
v vseh maseljih. Te podatke, ki so povseti sa sadmje trideset-
letje 1s 1talijmmskih popisov prebivalstva, je dopolmila im
potrdila amketa, ki je bila isvedema v Gropadi im v Trebcah

v poletmih mesecih lamskega leta.

Ypetih maseljih im v rastresemih hiSah, ki jim pripadajo
je zivelo ob sadmjem popisu prebivalstva leta 1971« po po-
drobmejSih meobjavljemih podatkih Oemtralmega savida sa
statistiko, mekaj mad 2600 prebivalcev.

Tabelail Prebivalstvo po msrodmosti po popisih 1. 1961-1971>
POPIS *71 POP 1S «b1 PRIRASTEK

Kat . vse. le % vse_ 1e% Slovemci Italijami
obCima resid.Slo- Slo- vresid. Slo- Slo-
prsb. + vem- vem. preb. vem. vem. Abs. Abs.
Ccl1 ++

Bame 262 155 59,2 276 191 69,2 - 36 + 222
TrebCe 673 ™5 81,0 694 o60# 87,5 -62 + 41
Padrice 700 226 32,3 1752 219 12,1 + 7 - lo38
Gropada 271 254 93,7 336 309 92,0 e55 M o
Basovica/~7 647 86,6 786 679 86,4 - 32 - 9

Skupmo 2658 1827 68,6 3824 2005 52,4 - 178 - 994

+ meobjavljemi podatki Cemtralmega zavoda sa statistiko
++ meuradmi podatki o marodmostrni strukturi, objavijami v Ca-
sopisju.

Po istih virih se je v istem desetletju odstotek Slovemoev,
ki zive v TrzaSki obCimi sprememil ma sledeCi maCim: (v odstotkih)
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1961 1971
- mestno srediSC« 15,1 17,8
- predmestje 46,0 47,7
- okolica 38,9 34,5

Medtem, ko Je celotno prebivalstvo preSlot
- mestma sredisCa 0d49,7 »s 41,9
- predmestje 0d43,6 ma 52,7
- okolica 0d6,7 aa 5,4

Stevilke kazejo, da ss proces selitve Slovemcev v Mesto 3e ved-
mo madaljuje im to celo proti mestmsmu srediSCu, kar d® vnas-
protju s tezajami prebivalstva v vseh veCjih mestih.

Ob teh tabelah Je umestnih nekaj pripomb o razpolozljivosti

In verodostojnosti uradnih podatkov, ki so nam sluzili za opis
splosSnega dogajanja na TrzaSkem in posebej za pet obravnavanih
naselij. Pri analizi Je povzroCalo tezave dejstvo, da Centralni
zavod za statistiko ISTAT od popisa do popisa menjuje kriterije
za kategorizacijo razlicnih statistic¢nih pojavov, od opredelje-
vanja poklicev do oblikovanja popisnih okoliSev. Tudi Ce so do-
stopni osnovni podatki po okoliSih najdemo podatke povezane na
razlicne naCine, tako da Je primerjava med razliCnimi obdobji
nemogoCa. Kar ss tiCe verodostojnosti, oziroma sprejemljivosti
podatkov o narodnosti, smo v naSem primeru ugotovili sledeCet
leta 1971 maj bi v petih vaseh zivelo 831 Italijanov poleg 1827
Slovencev, torej Je 31,2 %neslovenskega prebivalstva. Bezultazi
anket, ki Jih Je Slori izvedel za ta simpozij v Gropadi im Treb-
Cah ter poizvedbe v ostalih vaseh pa ss me ujemajo s podatki po-
pisa. Bes Je, da Je mimilo od popisa ze pet let in res Je tudi,
da Je Ishko bil odnos prebivalstva do sodelavcev Slori razlicCen
kot pa do uradnih popisovalcev in koncno tudi kyiterij in odmos
SloriJa do marodmostmega dejstva se Je gotovo razlikoval od urad-
mega, dejstvo pa Je, da smo v TrebCah masli za 300 % mamJ Ita-
liJamov kot uradni popisovalci leta 1971«



- 55 -
Narodnostma struktura prebivalstva

Nirmo lahko trdimo, da gnaSa dslez slovemskega prebivalstva

v petih obravmavamih katastrskih obCimah veC kot tri Cetrtine
vseh prisotmih im da de slovemsko prebivalstvo, razen v Banih,

v ogromni veCimi. Pred mami je torej marodmostmo homogeno ob-
moCje s strnjenim slovenskim prebivalstvom in kot tako je sadnjel
v trzaski obcini.

Med 1talijanskim prebivalstvom, ki se je v povojni dobi nase-
Iil na trzaskem Krasu, lahko loCimo dve osnovni kategoriji:
premoznejSe meSCane, ki so si zgradili hiSe sa stalno ali po-
citnisko bivamje ma kupljemem semljisSCu, obicajmo mekoliko
stram od vasi, ter istrske begumce, katerim so bila namenje-
ma strmjema maselja ma raslasCemem semljisScu, mavadmo tik ob
starem jedru slovenskih maselbim. Kategoriji se po socialnem
sestavu in po ucinkovanju na okolico precej raslikujeta, sa
obravmavamo obmoCje pa ss v te: raslike me moremo poglablja-
ti. Omemimo maj le, da je obmoCje dozivelo prvi tip poselitve,
ki je dosegel posebmo imtemsivmost v okolici PadriC, drugega
pa le prehodno, kajti begunsko taborisCe pri PadriCah je bilo
Ispraznjeno, obstojeCi beguaski center pa je prehodnega zna-
caja.

Obstaja Ss tretja kategorija italijanskega prebivalstva) to
so osebe, ki zive na obmoCju, ker so"tja sluzbeno nameScene
in sicer v glavnem pripadniki vojske in usluzbenci rasnih
javnih ustanov.

Starostna struktura prebivalstva

Starostna piramida kaze na prehod is srele strukture v osta-
relo (glej prilogo 3t. 1). Stevilo &lanov druzin je med zad-
njim popisom mocno padlo, kar je povesano z razkrojem tradici-
onalnith kmecCkih druzin in s uveljavljanjem druzin modernega
tipa. V Gropadi kjer pride povprecmo najveCje Stevilo Clanov
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ma druzimo, se je Stevilo Claaov »mizalo od 3,7 »a 3*1» Vv
Bazovici pa je povpreCao Stevilo druzim sdrkailo s 5,5 aa 2,8.
FribliZzao aa isti ravmi so dsmes tudi frebCe im PadriCe, aedtea
ko so Baae ze dosegle pokrajiasko povprecCje 2,5*

Zaposlitvama struktuba prebivalstva

Leta 1971 so bila aa obmoCju razpolozljiva sledeCe delovme
mesta 1a to po sektorju dejavaosti, po krajevaih eaotsh i1a po
Stevilu saposleaihi

- maaifakturma imdustrijs os. ustresmi obrtmi obratii 20 emot

z 36 zaposlemimi
- grsdbemiStvo 1m s mjim povessme dejavaoeti:

15 emot z 20 zapoeleaimi
- trgovima 1a gostiastvo:

50 eaot s 120 zapoeleaimi
- prevozi, komiaikacije i1a rasae uslugei

8 eaot s 20 zapoeleaimi

Skupao vse dejavaosti rasem Jsvaib sluzb:
93 eaot s 198 ssposlemial.

Ker je skupao Stevilo vsega sktivaega prebivalstva v petih

vaseh 909, saaSa torej odstotek sapai.eaih v domaCem kraju le
0

22 %.

Raspolegamo tudi s podrobaejSim opisom obrtaikov po dejavao-
sti za leto 1975* hot ga hrsai trzaska trgoviaska sboraica.
T petih vaseh je delovalo devet prevosaikov, sedem pleskar-
jev ia aissrjev, Sest iaStalaterjev, tri peki, elektricCarji
it sidarji, dva kleparja, ksmaoseka, aeflaaika ia kovacCa ia
sedea obrtaikov rasaih drugih strok (krojaCi, Soferji)*..).

Kot je rasvidao je produktivaa struktura prebivalstva selo

Sibka, obstojeCa delovaa aesta v industriji ia trgoviail so le
tista, ki so aeobhodao potrebma sa oskrbo prebivalstva? rasem
redkih i1sjem. Nekoliko drugaCao je stsaje v goetimstvu, kjer
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podatki trgovinske zbornice za isto leto navajamo 16 obratov,
od katerih je skoro polovica osredotoCenih v Bazovici, kjer je
najmoCnejSa prisotnost obrtnikov na sploh. Struktura prebival-
stva po aktivnosti in po stalezu je po Ze navedenih podatkih
zadnjega popisa naslednja:

Strukt. obmoCja Strukt. pokrajine v %

abs. st. % Slov, b ltal. %
podjetniki 35 1,4 1,8 2,2
vodilno ossbjs
In uradniki 143 15,7 21,7 36,2
samostojni delavci

219 24,1 17,0 11,5
odvisni delavci

534 58,7 59,5 50,1

Po delezu aktivnega prebivalstva so vse vasi pod italijanskim
in pod slovenskim povpreCjem trzaSke obCine, enaka je tudi
slika po polozaju v poklicu.

Yelik odstotek obrtnikov potrjuje hipotezo o obstoju obrambne-
ga mehanizma manjzime, ki iz kmetijstva raje prehaja v samostoje
no dejavnost kot pa v odvisno, Cemur je treba dodati ssveda ze
terciarno znaCilnost trzasSkega gospodarstva in njen vpliv na
zaposlovanje tudi v skrajnem robu mestnega okolifia.

strukt. obmoCja strukt. pokrajine v %
abs. St. Jb Slov. Ital.
- osebe z univerz.
diplomo 14 0,6 1,9 2,7
- osebe z maturo
visje sr. Sole 98 4,0 8,1 11,3
- osebe z maturo
nizje sr.Sole 892 36,0 30,7 29,6
- osebe z osn.Solo 1419 57,4 46,8 40 ,6
- 0sebe _z neopravljeno
osn. Solo 51 2,0 12,5 15,8

Skupno 2474 loo loo loo
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V analizi posameznih naselij izstopata Gropada, kjer leta
1971 ni bilo nikogar z visokoSolsko- izobrazbo, kar 43,4 %
pa z maturo nizje srednje Sole in TrebCe z enim samim di-
plomiranim prebivalcem, medtem ko je kar 64,2 %prebivalcev
imelo le osnovnoSolsko izobrazbo«

Opremljenost stanovanj

Z navedenim pokazateljem socialnega statusa prebivalcev obmoCja
moramo dodati Se enega, ki ga nudi popis prebivalstva in
siver opremljenost stanovanj.

Tu navajamo le najrazliCnejSa dejstva za obmoCja v celoti iIn
nekaj izstopajoCih podatkov za posamezna naselja. Na obmoCju

je bilo leta 1971 skupno 781 stanovanj. Skoro 15 % od teh ni
imelo vode v hisi, zlasti v Gropadi, kjer doseze ta odstotek
vrSnost 41,4 %. Gelih 38,7 % stanovanj ima straniSc¢a izven hiSe
in tudi tokrat izstopata TrebCe z 47,6 % in Gropada z 59,8 %
Brez kopalnive je 43,8 % stsnovsnj { 5,3 %v TrebCah in tocno
dve tretjini v Gropadi. Elektriko ima 98,6 %bivalis¢, plin

pa le 2 %. Plin v jeklenkah ima 83,5 % stanovanj, vsaj 14 % stano-
vanj pa je torej brez vssks vrste plina in uporabljajo drva kot
osnovni vir energije. Vaznost uporabe srenjske zemlje za oskrbo
lesa za kurjavo pokaze svojo vrednost pri podatkih o nacCinu
ogrevanja: 4,9 % stsnovsnj ima centralni sistem ogrevanja,

23,4 %druge trajne ogrevalne naprave, ostalih 71*7 % gospo-
dinjstev pa je brez teh naprav in ss torej posluzuje starega
nacina ogrevanja, kar potrjujejo podatki, zbrani z anketira-
njem v Gropadi in TrebCah.

Kot dodatek k opisu struktur* obmoCja naj navedemo Se nekaj
dejstev o njegovi opremljenosti. OpCine predstavljajo prvi in
najpomembnejSi gravitacijski in servisni pol obmoCja, zlasti
kar se tiCe sanitarnih uslug in Solstva} na slovensko nizjo
srednjo Solo prihajajo otroci is celega vzhodnega Krasa, celo
IS Peska. Drugi in manjSi pol pa Basovica, ki ima tudi lekar-
no in nekaj drugih manjSih storitev. Preostale slovenske os-
novne Sole in vrtci se nahajajo Se v TrebCah in v Gropadi.
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Italijanske osmovme Sol« pa e« poleg OpCim mahajajo S« T Ba-
zovici, TrebCah (am sam razred s tremi ucCemci) Im v Bamih.

Stamje kmetijstva Im zivimorelde
Oemtralmoat maaeli.l

Po uradmih podatkih o popisu prebivalstva za leto 1971 se je
S kmetijstvom, gozdarstvom ali lovom im ribolovom ms celem
trzaskem ozemlju ukvarjalo 859 oseb, od tega 364 Slovemoev,
0z. za trzasko obCimo 485 oseb im 171 od teh slovemske ma-
rodmosti. Od mavedemih 859 prebivalcev je bilo 315 samostoj-
mih delavcev. Neobjavljemi podatki po popiJih okoliSih za ob-
ravmavamo obmoCje petih vasi me belezijo mobeme take emote,

v celil trzaski obCimi pa le 31 z 47 zaposlemimi. Ta vir po-
datkov me upoSteva javmih sluzb, po Cemer bi se lahko Sklepa-
lo, da je od omemjemih 485 zapoelemih v tem eektorju v trzas-
ki obCimi preostalih 438 zaposlesih v J«mem eektorju.

Podatki popisa kmetijstva 1z leta 1971 zmedo le povecCaj«.

Popis mavaja za pokrajimo 3086 kmeCkih obratov od katerih

Jih 3029 (98,2 %) upravlja obdelovalec sam. O0d teh Jih 577
redi tudi zivimo ( ekupmo 2085 glsv).

Zmeda v mavedemih podatkih izvira i1z meemotrnih kriterijev
0 opredeljevamju kmeta im 1z meupoStevamja movega stamja v
kmetijstvu, saj ma Trzaskem prevladujejo polkmetje. Ce se
dezelmi im obCimski macCrtovalci maslsmjajo pri svojem delu
le ma omemjeme uradme podatke, obstoj« mozmost mevarmih im
tezkih mapak pri plamiramju.

Ker torej me moremo predstaviti uradme sploSme slike sa
ozje obmoCje predvideme imdustrijske come - uradmih podat-
kov o tem mi - prepusCamo to malogo rezultatom amkete v
Gropadi im v TrebCah. Tu mavajamo le mekaj podatkov o izrabi
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zemlje, o strukturi possstsv ter o zivinoreji z zgodovin-
skim ozadjem, kjer je le to mogocCe.

KmeCka i1zraba tal

Izraba zemlje ma ozemlju damasmje trzaske obCime zadmjih
150 let (v odstotkih):

1822 1896 1938 1945 1970
orne povrsine 1in

vrtovi 19,6 23,4 25,4 17,9 7,0
travnate povrSine 57,2 51,1 40,3 34,9 24,9
gozdnate povrSine 22,9 25,5 34,3 21,9 30,2

Pri zadmjih dveh etolpcih je treba upoStevati, da je ostalo
v Jugoslaviji 12 kvadratmih kilometrov preteSmo travmate im
gozdme povrSime, zato so mavedemi odstotki mekoliko memjSi
od dejemskega stsmja.

Kljub imdikativmosti podatkov je razvidmo, da se je proces
intenzifikacije i1zrabe zemlje stopmjeval do druge evetovme
vojme, po kateri se je zaCel obratem proces, ki se madalju-
je Se dames.

Na obmoCju predvideme imdustrijsks come je bilo stsmje kul-
turnih kategorij leta 1822 im leta 1870, ko je bila izvede-
ma zadaja reambulacija, ki ima Se dames smaCaj uradnega
stamja, sledeca:

1822 1870
- orne povrsine 5,2 % 9,7 %
- travnate povrsine 68,2 % 61,4 %
- gozdnate povrsine 252 % 28,7 %

(Prvi stolpec navaja podatke katastrskih obCin v celoti,
drugi pa le tistih delov, ki eo izrecno vkljuCeni v obmoCje
cone)

Zal ni bilo mogoce kvantificirati damasmjega etamja, razvid-
mega i1z razetavljenih map. Opisali smo le splosSne poteze sta-
nja In razvoja sprememb kulturnih kategorij.
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Zivinoreja

Gibanje in struktura zivine doloCenega obmoCja sta najbolj-
Sa pokazatelja sprememb in usmerjenosti kmetovanja in hkrati
premikov v 1zrabi zemlje. Po podatkih popisa kmetijstva je
Stevilo govedij na obmoCju petih vasi v stoletnem razdobju
1822-1920 naraslo od 551 ma 743. To poveCanje Stevila goveje
zivine je vsekakor izredno veliko, pri Cemer pa moramo upoS-
tevati, da se je v istem Casu moCno zmanjSalo Stevilo ovac.
Za leto 1822 belezi avstrijska statistika v petih vaseh

1325 ovac, medtem, ko jih je leta 1920 na celem trzaSkem
ozemlju le 832. Torej so popolnoma izgubile na svoji funkci-
Ji. Omenjena sprememba v strukturi zivine ima za posledico
opuSCanje najslabSih kmetijskih povrsin (kraskih pasnikov).

Pd leta 1920 dalje se Stevilo goveje zivine stalno zmanjSuje;
leta 1950 je na obravnavanem podroCju 554 glav, leta 1975 le
Se 2 56 in leto pozneje pa 236. Gibanje strukture Zivine v
povojnem obdobju v celi trzaski pokrajini kaze na stagnacijo
Stevila priblizno do leta 1953, ko se je nenadoma moCno zmanj-
Salo Stevilo vseh vrst, razen praSiCev in temu upadanju sle-
dimo vse do danes. DanaSnja struktura zZivine na TrzaSkem je
izredno skromna, saj je Stevilo ovac, koz in konj le simbo-
licno} le govedoreja ohranja pomembnejSo vlogo v kmetijstvu.

Krasko povrs$ jve in kmetijstvo

Moznosti kmetijstva na Krasu

Kras predstavlja tip povrS$ja, izredno neugodnega za inten-
zivnejSe oblike kmetijstva. Vertikalni vodni odtok, brez po-
vrSinskih voda je predstavljal prvim doseljencem pol puScCav-
ski - kmetijsko neuporabni svet, kar je poudarjala Se mocnha
kamnitost povrSja. Sicer dokaj obSirne uravnave povrSja so
moCno razbite z vrtaCami razlic¢nih velikosti. Prvim doseljenim
Slovencem je v kmetijskem oziru pomenil Kras predvsem kot pas-
niske povrSine. Tudi klimatski in pedoloski faktorji niso naj-
bolj naklonjeni poljedelstvu. Svojstva burje so dovolj znana
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Prst Je bila bolj kot ploskovno nakopicCena vertikalno v
obliki globokih Zepov. Ustalitev doseljencev in veCanje
Stevila prebivalcev sta silila, da je prebivalstvo zacCelo
borbo z naravo za pridobitev kmetijskih povrSin. Ta boj z
naravo se je odvijal do druge svetovne vojne, tako kot nam
danes pomeni veCji del Krasa poseben tip kultugp pokrajine
vrtnega tipa, z razlic¢no obseznimi gladkimi povrSinami, ob-
danimi s kraskimi zidovi.

Preko stoletij je kraSka pokrajina poleg produkcijske vred-
nosti dobila tudi posebno krilturno-zgodovinsko vrednost,

saj pomeni izraz veC kot tisoCletnega sprosSCanja fizicCnih
in duhovnih ustvarjalnih sil avtohtonega prebivalstva.

Stopnja kultiviranosti kraSkega sveta

Terensko kapirsnje stopnje kultivitanoeti kraSkega sveta

je omogoCilo boljSo predstavo nad razlicnimi stopnjami kul-
tivirenosti krasSkih tal in nad njihovim obsegom. KraSke po-
vrSine so razdelili na pet tipov:

1. gladke povrSine, brez kamenja na povrSju;

2. glede povrSine, ki imajo ocCisCeno kamenje zbrsno v obliki
velikih kupov;

3. zemljiscCe, na katerih ee pojavlja na povrSini kamenje, ven-
dar pokriva manj kot lo % povrSine zemljiSca;

4. povrSine, ki jih od lo do 50 % pokriva kamenje;

5. grize, oziroma kamnite polpustinje, kjer je veC kot po-
lovica povrSine prekrito s kamenjem.

V ustvaritev prvega in drugega tipa povrSja je bilo vlozene-
ga najveC dela; te povrSine so bile nemenjene za njive iIn
travnike, 1In so predvidoma koncentrirane v neposredni bli-
zini vasi. Se danes so skoraj v celoti obdelane in so torej
nosilke kmetijske produkcije.

Na tretjem tipu Ze opazsmo moCnejSi proces opuSCanja obde-
lave, ker marsikje povrSinsko kamenje ne dopusScCa uporabe mo-
torne kosilnice. Ta te povrSine je znaCilna tanjSa debelina
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preperelim« im praviloma BEedaja oddal jenoet od vael.

Cetrti tip kradkega povr$ja predstavljajo delmo oCiscene

kraske povrSine, ki so bile v Casu najveCjega pritiska na
xemljo koSene s srpom, kasneje pa sluzile predvsem kot pasS-
niki. Danes vse te povrSine izkorisSCajo le izjemoma. V vecCini
primerov jih prerasScCa bosta, ponekod pa so bila naCrtno po-
gozdene. Z ogozditvijo teh povrSin bi verjetno dosegli najbolj-
Si nacCin izrabe tudi v bodoCnosti.

V zadnjo skupino smo uvrstili kraske pasSnike obiCajno na naj-
bolj oddaljenem delu vaskega zemljisca, predvsem pa na prirod-
no najelabiem svetu. V Casu agrarne prenaseljenosti so se na
teh povrSineh pasle ovce in koze, ki eo pa do denes prakticno
1zginile. Vzporedno e zmanjSevanjem Stevila drobnice je pas-
nike prerasSCala hosts, ponekod pa ze tudi gozd.

Podrobna analiza razvoja kultiviranja Krasa In njegova ocena
z razlicnih aspektov bi presegala okvir naSega dela, pa tudi
trenutne zmoznosti, potrebno pa je kljub vsemu opozoriti na

dve potezi:

- na ogromni obseg fiziCnega dela, zlozenega v kultiviranje
Kraea, skozi neSteto generacij, kar pa do sedaj Ss ni dovolj
ovrednoteno in

- na estetsko - umetnostni znaCaj kultivirane kraske pokrajine,
ki pa je SirSi javnoeti bolj znan.

Poleg ekonomske navezanosti na zemljo je Se izredno prisotna
emocionalna navezanoet, kot izraz omenjenega boja z naravo In
hkrati z njim povezanega boja za narodnostni obstoj.

Kmetijstvo kot ohranjevalec kulturne pokrajine

V gospodarsko razvitih dszelah je ze dodobra prodrlo spoznanje
0 vsestranski vlogi kmetijstva za druzbeni in gospodarski raz-
voj doloCene dezele. Poleg osnovne produkcljske vloge pridobiva
z razvojem industrijske oziroma urbane druzbe pomen vzdrzevalca
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kulturme pokrajimej torej megovalca pokrajime za izrabo v

rekreativme mameme v majSirSem pomemu besede. Kmetijski za*

kom, ki ga Je izdala dezela Badem-Wirttemberg (Zahodma Nem-

Cija), 14.3.1972, doloCa kmetijstvu im gozdarstvu masledmje

maloge:

1. produkcija hrame s posebmim ozirom ma samooskrbi

2 . oblikovamje im megovamje kulturme im rekreacijeke pokra-
Jime

3* ohramjevamje im izboljSamje prirodmega okolja, kot ma pri-
mer tal, vode, zraka

4_ ohramitev poselitveme gostote, ki bi v zadostmi meri mudi-
la agrarmim obmoCjim razlic¢me fumkcijei oskrbmo, rekrea-
cijsko, prometmo itd.

Podedovame agrarme strukture mi moC v tremutku prilagoditi
zahtevam moderme druzbe, posebmo Se v fazi, ko kmetijstvo do-
zivlja popolmo propadamje prav ma obmoCjih, ki so majbolj
privlacma za modermo druzbo. Kmet Je majcemejSi megovalec po-
krajime. Kjer kmetijstvo mima veC moCi, da bi bil vzdrzevalec
pokrajime, mora druzba muditi pomoC tistim, ki so pripravlje-
mi skrbeti za kmetijski prostor. Tuéi rezultati raziskav v
Toskami, kazejo, da Je ekolosko maravmava obdelava zemlje maj-
pomembmejSa zahteva za vzdrzevamje medotakmjemega okolja, Ki
pa me more slometi samo ma kmetijstvu, Ce se Je druzba pre-
usmerila od kmetijstva k drugim dejavmostim. Ekomomski prob-
lem meremtabilmosti samooskrbmega gospodarstva postaja v mo-
veJSem Casu vse bolj problem megovamja pokrajime.

Na kraskem obmoCju pa Je problem vzdrzevamja kulturme pokra-
Jjime Se posebmo pereC. Dolgi kilometri krasSkih zidov se brez
stalme mege rusijo, poti im parcele pa prerasSCa grmovje. Taka
pokrajima Je mezamesljiva, tako za turistiCmo-rekreacijsko
kot za drugo gospodarsko izrabo.
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Soci1oekomomska amaliaa maselij
TrebCe 1m Gropada

Ker i1taliJamska statisticma sluzba sa posamesma maselja me
mudi drugih podatkov kot Stevilo mjihovega prebivalstva se
Je bilo treba sa amaiso eocioekomomskega stamja im procesov
posluziti maporme isvedbe amketiramja vseh gospodimjstev v
maseljih TrebCe im Gropada. Z vpraSalaikom smo Sslsli ugoto-
viti demografeke, marodmostrne, gospodarske im prostorske
probleme, poleg tega pa tudi sumamje dejavmike preoblikova-
mja zivljemja im okolja v obeh maeeljih. Amketo Je isvedel
Slori poleti leta 1976. Nasslji TrebCe im Gropada sta bili
Isbrsmi sa podrobmeJSo amaliso sato, ker bi bili glede ma
obstojeCe maCrte v svesi s prosto imdustrijsko como majbolj
prisadeti: Gropada maj bi celo lezala smotraj maJsSirSega
obmoCja plemireme come, medtem ko bi TrebCe isgubile skoraj
vso semljo.

Demografeke rasmere
Starostma struktura prebivalcev

Statisticmi podatki o gibamju Stevila prebivalstva v Treb¢ah
im Gropadi govore o meprestsmsm smamjSevamJu Stevila prebi-
evaletva v povojmem obdobju. To Je lepo rasvidmo iIs starostme
etrukture prebivalstva, ki kaze sfcrel stadij s moCmimi pote-
sami staramJa, posebmo Se v TrebCah. Delez mad 65 1st starih
prebivalcev smaSa 17 osiroma 18 %, delez otrok (do 15 leta)
pa 18 oSiroma 16 %. Za TrebCe Je smaCilem isredmo majhem
delez mlade gemeracije (od 20.do 35*leta) ter absolutma
premoC etaram™a starostme skupime od 45. do 55* Ista. Is ma-
vedemega Je lahko rasumeti, da Je od vseh starostmih skupim
majSibkejSa majstareJSa (mad 8o let), kateri emekovredmo sle-
dita druga majstareJSa (od 75» do 79* leta) ter israsito
mlada (od 3o0. do JA leta) mato pa majmlajSa (do 5* Ista) kot
Isras Sibks reproduktivme moCi gemeracije od 25* do 35* leta.
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Za Gropado J« smaCilma mekoliko emakomermejSa porazdelitev
prebivalstva po poeamesmih skupimah, vemdar s moCmejSimi
vmesmimi zarezami. NajmoCmej#e starostme skupime so od 20.
do 3o0. leta ter od 40. do 50. leta.

Migracije prebivalstva

Migraciju» so glede ma specifiCme marodmostme razmere zelo
pomembem dejavmik sooialmsga im gospodarskega, pa tudi ma-
rodmostmega razvoja. V tem pogledu kaze smer emigracij ma
Izredmo trdmo povezamoet obeh obravmavamih maselij s svojim
marodmostmim, to je slovsmskim ozemljem.

Od odssljsmega prebivalstva smo zajeli le tistega, ki Js pusti-
lo v domaCem kraju kakega sorodmika. Regiomalma razporeditev
emigremtov je zelo smaCilma. O0d 37 vzadmjih desstih letih
odesljsmih prebivalcev TrebC, se jih je 40 %odselilo v Trst

Im dobra tretjima v maselja ma kraski plamoti. To razmerje je
pri dvajaetih odSeljemih prebivalcev i1z Gropade obratmoi le
slaba trstjima se je preselila v Tret, kar 60 %pa v kraje ma
Trzaskem Krasu. Vzroka odselitve sta v obeh maseljih le dvai
poroka im pomamjkamje prostora v domaCem kraju, kar je pove-
zemo z obstojeCim regiilLacijakim maCrtom.

Pri doaeljemih je slika pestrejSa, posebmo Se ker je bilo
lazje ugotoviti Stevilo im zmaCilmosti doseljemih, ker le-ti
Se zivijo v maselju. 0d vssh doseljemih ee jih je do leta 1945
doselila v TrebCe petima, v Gropado pa Cetrtima. V povojmem
obdobju poteka doeelitev v TrebCe izredmo emakomvimo. Podobmo
je tudi z Gropado, le da ss Je zadmja tri leta tok doselitev
podvojil. Vzrok doeelitvsm v Gropado Je poroka, v zadmjih le-
tih pa Se zelja ziveti ma dezeli. V TrebCe so se prebivalci
dossljevali iz razlicCmih vzrokov: zaradi ieksmja dela pred
vojmo predvsem, is politicmih razlogov po sadmji vojmi im
saradi i1ekemja ugodmih bivalmih pogojev.



V Se veCji meri kot se prebivalci izseljujejo v skovemsko
okolje, prihajajo doseljemci i1z slovemskih krajev. 0d vseh
doseljemih v obeh maeeljih ee Je tretjima doselila i1z slo*
vemskih krajev trzaSkega Krasa, 40 % iz Jugoslavije (v pre-
tezmi meri z obmoCja Krasa), elaba Cetrtima (TrebCe) oziroma
desetima (Gvvpada) is Trsta im msmj kot lo % is italiJamskih
pokrajim sumaj TrzaSkega . Po letu 1970 ss Je to rasmerje me-
koliko sprememiloi v Gropadi prevladujejo doeeljemci is Jugos-
lavije (40 %), v TrebCah pa isssljemci is Trsta (50 %),

Narodmostma struktura prebivalstva

Delez prebivalcev 1talijemske marodmosti Je v obeh maseljih
isredmo skromem, saj v Gropadi me doseze miti 5 % Le malemkost
veCji delez Italijamov Je v TrebCah, pri Cemer Jih priblizmo
polovica zivi v Cistih i1taliJamskih druzimeh, druga polovica
pa v meSamih slovemsko-italiJamskih.

Navsdemi podatki s« v precejSmji meri raslikujejo od tistih,
ki Jih podajajo italijamski viri. Ob sadmjem uradmem popisu
prebivalstva Ista 1971 J* bil v TrebCeh res vsCji delez
1taliJamskega prebivalstva kot leta 1976, vemdar Se sdaleC me
tolik, kakrSmsga iskazujejo meobjavljemi rezultati popisa. Le
ti mavajajo sa leto 1971 skoraj 20 % italiJamskega prebivalstva
Med letoma 1971 is 1976 se Je mekaj italiJamskih druzim izse-
lilo is vasi, vemdar me v taki meri, kot bi bilo sklepati

IS primerjave obeh podatkov. OCitmo Je, da obstojeCi mehami-
sem popisovamja prebivalstva me”omogoCa vpogleda v dejamsko
marodmostmo strukturo prebivalstva.

ItaliJamsko prebivalstvo v TrebCah Je dossljsmo v emakih de-
lezih is Trsta, Istre im motramje Italije.

Sooiroekomomake rasmere v TrebCeh im Gropadi

Kvalifikacijska struktura prebivalstva Je selo miska. Ce v
Gropadi isvsamemo meaktivmo im le deloma ektivmo >Kprebival-
stvo (otroke, upokojemce, gospodimje, imvalide) vidimo, da
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je samo dobra tretjima prebivalstva aktivaega v pravem po-
meau besede. Od te tretjime kar dobra polovica opravlja tezaska
fiziCaa dela, saj so brez kvalifikacije.

Fodobao aizek delez aktivaega prebivalstva je v TrebcCah.

Za razkiko od Gropade je tu kvalifikacijska struktura obraje-
aa,saj le Se tretjima aktivaega prebivalstva opravlja poklice,
za katere mi potrebma kvalifikacija. Starostma struktura za-
posl Bih v TrebCah kaze, da se gemeracija do 2o0. leta starosti
mepoeredao po obvezmem Solamju odloCa za madaljevamje Solamja
all pa za pridobitev kvalifikacije.

Delovma mesta v domaCem kraju dajejo zaposlitev le 13 % aktiv-
mih Trebamcem. Skoraj tri Cetrtime delavcev je zaposlemih v
Trstu, 7 % *a OpCiaah, ostalih lo % pa v dvamajstih krajih
trzaske pokrajime.

Socioekonomska amaliza gospodimjstev

Na podlagi izkuSemj Stevilmih Ze opravljemih termaskih razis-

kav smatramo, da je gospodimjstvo osmovmi mosilec im gibalo
demografskega im gospodarskega staaja im razvoja, zato smo
mameai 1 posebmo pozoraost prav amalizi mjihovo socioekomomske
strukture. Gospodimjstva smo tipizirali glede aa starostmo, marod-
mostmo Im socioekomomsko strukturo. Gospodimjstva glede ma sta-
rostao strukturo Clamovt

a) ostarela (vsi Claai starejsSi od 70 let);

b) stara (vsi Clami starej3i od 50 let);

c) gospodimjstva, v katerih so zastopsme vse tri gemeracijes
stera, sredmja im mlada;

d) gospodiajstva, Vv katerih sta zastopsma stara i1a sredmja
geaeraclija;

e) gospodimjstva s sreda.jo gemeracijo;

) gospodimjstva s sredmjo im mlado geaeracijo;

g) mlade druzime (zakoaca mlajSa od 3o let).
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Kot ori«taciJeki staroatrni maji nad gemeracijami amo vseli
ataroat 25 do 30 lat tar 60 do 65 lat.

Cipi gospodimjStev glada ma aarodmost: alovemska, italijamska
tar meSamo alovemsko-italijamaka, kjar ao Tgoapodimjatvu Slami
zaatopmiki obeh marodov, ma glada ma deles.

Tipi gospodimjstev glada ma aocioekomomako strukturo:
kmeCka, maSama (delavsko-kmeCka) im mekmeCka. Za prvi tip j«
smacilmo, da dobiva goapodimjatvo dohodek iskljuCmo od kmetijatva.
PolkmeCka goapodimjatva so tista,
- kjer je vsaj em Clam sapoalam isvam kmetija, gospodimjstvo pa
mora rediti vsaj po amo Kravo«
- Im goapodimjatva, ki ma radijo veliko Sivima, sato pa mora
biti vsaj em Clam gospodimjstva polmo saposlem ma kmetiji.

Demografska struktura prebivalstva kospodimjStev

Demografska struktura goapodimjatev ja salo ugodma, pri Cemer
pa kasSajo TrebCa alabSo sliko od Gropada.

V Gropadi sta majbolj sapoaema tipa goapodimjatev s vsemi tre-
mi gemeracijami im pa gospodimjstva = sredmjo im mlado gemera-
cijo (akupmo 60 % gospodimjstev). Israsito oatarelih goapodimj-
atev ja kar deaetima. Ce primerjamo demografako fumkoiomalma
gospodimjstva (tipa f,g, v mamJSi meri tudi o im ») s demograf-
sko mefumkciomalmimi (tipi m, b Im 4) smaSa mjumo rasmerje

70 :30 v korist fumkciomalmih. V TrebCah ja slika prsoaj bolj
ugodma, saj smaSa rasmerje 57:43.

Demografska struktura gospodimjstev jasmo kaze ma stopmjo pre-
oblikovamja velikih tradiciomalmih kmeCkih druzim v druzime
modermega tipa« PodvrSemoat modermim gospodarskim tokovom -
gospodarskemu vplivu Trsta = ja precej veCja v TrebCah kot pa
v Gropadi, aaj obstaja la Se obiCajem delez druzim, v katerih
zivijo vae tri gemeracije akupaj (15 %) Demografako majbolj
zdravih druzim (atarSi s otroci) je 38 % Velik delei oatarelih



druzi» je delmo posledica razkrajamja starih kmecCkih dru-
zi», ki pa mima uatresme protivredmosti Vv delezu mladih
druzim; to Ja posledice bresu&sesme gospodarske razvito-

sti bres upoSteva»Ja specifiSmih potreb alovemake aarodmo-
st»e skupKoeti im pa sa domaCima povsem mezivljemjakih pred-
pimov v obCimakem regulacijakem »acrtu (mpr. prepoved sidava
atamovamj).

Proces "modermisacije" druzim Ja v Gropadi v precejSmjem
zaostamku sa tiatim v TrebCah. Obatajata dva glavma tipa
druzim: "tradioiomalma"™ (32 %) Im "moderme”’dvogemeracij-
ske (27 #). OCitmo v Gropadi Se obstaja mozmost, da ss pro-
cea preobrasba druzim isvede ma maravem, vsekakor pa mamj
boleC »acCim kot v TrebcCah.

Podam prikas demografske strukture dobro dopolmjujejo podatki
o Stevilu aktivaega prebivalstva v druzimah. T Gropadi ja

7 % druzim« v katerih mi mobemega aktivmega Clama, v Treb-
Cah pa aa ta delez dvigme celo ma tratjimo. Samo amaga ak-
tivaega Clama ima v Gropadi 20 % druzim, v TrebCah pa 40 %.
Ce mavedeme podatka primerjamo s misko kvalifikacijako atruk-
turo prebivalcev vidimo, da so vesi, ki silijo ljudi vsaj k
skrommi obdelavi semlje, globlje, kot pa ja rasvidmo is sko-
pih podatkov o delezu kmetov.

Narodmostma struktura goapodimjatev.

Narodmoataa struktura druzim ja emoatavma. Delez italijs»ekih
druzim je v obeh maaeljih mesmatem: 1 %v Gropadi im mamj

kot 5% v TrebCah. Bavmo tako ja miSek delez meSamih slovamako
italijamakih druiim: 5 % v Gropadi im 9 %v Trebcah.

Socioekomomaka struktura gospodimJatev

Za razumevamj e gospodarskega stamja maselij je posebmo po-
membma aocioekomomaka slika druzim. Proces socialms pfcsslo-
jitve druzim aledi procesom drugod po svetu: moCmemu smamjSsmju
delezev kmeCkih im polkmeCkih druzim, kar ja v maSem primeru
poapeSemo Se s selo tezkimi prirodmimi razmerami za kmetovamje.
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Kmetijstvo daje y TrebCah eksistemCmo onoro selo majhmemu
Stevci lu druzim, kar pa mi posledica le maravmega preSloje-
van»Ja v mekmeCke poklice, paC pa predvsem odvsemu kmetijsko
majboljSe semlje sa gradmjo ceste s 202 ter sa vojaske na-
mene. Preostalo vasko zemljisSCe lezi na moCno zakraselem
svetu, kjer prevladujejo kamniti pasniki in hosta.

Y Gropadi kmetijstvo v veliki meri ohranja svojo ekonomsko
funkcijo, saj je Se lo %druzin kmeCkih in dobra polovica
polkmeCkih. Pri kmeCkih kot tudi pri polkmeCkih druzinah
lahko loCimo take, ki dajejo trzne viSke in take, ki vso
kmetijsko produkcijo porabijo doma. Rasmerje obeh podtipov
je pri kmeCkih druzinah 111, kar ss neposredno povesuj«

s starostno strukturo druzini v vseh samooskrbnih kmecCkih
druzinah so vsi Cleni starejSi od 50 1st. Pri meSenih delav-
sko-kmeCkih druzinah je druzin bres trznih viskov Ss enkrat
veC kot takih, ki prodajajo kmetijske produkte. Pri polkmecC-
kih druzinah ss kmetijstvo veze s najStevilnejSima demograf-
skima tipoma druzin: dvo in tro generacijskimi.
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Tabela: Demografsko-ekonomska slika druzin v Gropadi 1976.

1 2 3

0 2 3 -

1 5 1 4

2 - 7 lo

3 - - 3

4 - - -
Skupayj 7 11 17

Vir: anketiranje druzin
A « druzine po Stevilu Slanov

B « druzine po Stevilu aktivnih Slanov

lo

22

lo

~

skupaj

16

29
21

76



Tabela: Demografsko ekonomska slika druzin v Treb&ah 1. 1976

1 2 3 4
X *
0 36 20 9 3
1 6 17 23 31
2 1 3 16 lo
3 - 2 3
4
Skupaj 43 40 50 48

Var: anketiranje druzin
A « druzine po Stevilu Clanov
B = druzine po Stevilu aktivnih Clanov
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16

11

skupaj
69

85

40

205
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Kmetijska proizvodnja in izraba g»mld*

Kmetijstvo kot eksistenCna gospodarska dejavnost ima v Treb-
Cah majhno vlogo. Vzroka za taksno stanje smo ze navedli,
dejstvo pa ja, da skoraj vse druzine, ki imajo zemljo, le-to
tudi vsaj v skromni obliki obdelujejo. Ta povezanost z zem-
Ijo 1zhaja in nizke kvalifikacijske strukture zaposlenih, ko
so ljudje prisiljeni, da si vsaj del hrene pridelajo doma.

Glede na statisticCne pokazatelje pa ima kmetijstvo precej
veCji pomen v Gropadi. Kar Stiri petine druzin obdelujejo
zemljo, celo dobra polovica tistih, ki smo jih opredelili kot
nekmeCke. Glavna kmetijska dejavnost je zivinoreja. Primer-
java Stevila zZivina danes s stenjem leta 1966 pokaze, da je
bila takrat la tretjina druzin brez Zivine, medtem ko sta
danes skoraj dve tretjini. Tudi Stevilo Zivine ss js v tem &asu
mo&no s”ECilo, goveje Zivine za polovico. Poglavitni vzrok za
zmanjSanje Stevila zivine je, po mnenju prebivalcev, pomanj-
kanje delovne sils na kmetijah ( dobra polovica odgovorov).
Pomemben vzrok je tudi slab ekonomski poloftaj kmetijstva
(petina odgovorov). Kljub razlic¢nim problemom v kmetijstvu

pa nekaj druzin Se vedno vidi v Zivinoreji izboljSsnje gospo-
darskega polozaja in so za nadaljevanje vzreje Zivine pripra-
vili hleve. Pri tem vsestransko pozitivnem procesu pa prihaja
do nepremostljivih ovir. Druzina, ki se zeli specializirati

v zivinorejo zaradi obstojeCega regulacijskega naCrta ne

dobi dovoljenja za gradnjo aagx novega hleva. Prihaja do ab-
surdnega polozaja, da se s inStrumenti plsnirsnja onemogocCa
samonikelj razvoj kmetijstva, katerega z velikimi napori sku-
Sajo oziviti po vsem svetu.

Pri delu na zemlji ss uporabljajo predvsem msnjSi kmetijski
stroji in sicer zaradi neekonomiCnosti izrabe (majhne kmetije)
In zaradi neprimernih povrSin za strojno obdelavo (kamnite
povrSine, majhne parcele). Kosilnico ima slaba polovica kmeckih
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In polkmeCkih druzin, traktor pa samo Zzestina.

Zaradi stalnega zmsnjSebanja kmetijske proizvodnje prihaja

do opusSCenja obdelave parcel. Osnovna znaCilnost opuSCenih
parcel je da obsegajo predvsem slabSe kmetijske povrSine,
najbolj oddaljene povrSine in zemljiSCa, ki so neprimerna
zauporabo za kmetijske mehsnizacijs (majhne in kamnite par-
cele, parcele v dnu vrtaC, 1td.). Takemu razvoju kulturne po-
krajine sledimo po vseh dezelsh, za katere je znacCilen pre-
hod i1z agrarne v industrijsko oziroma urbano.

Fo i1zjavah domacCinov je glavni vzrok opusSCanja obdelave zem-
Ije v pomanjkanju kmeCke delovne sile (tri Cetrtine odgovorov),
nato v gospodarski nerentabilnosti izrabe zemlje ter deloma
Se v veliki oddaljenosti parcel.

£
Posebnega pomena za kmetijsko izrabo pokrajine je pripravlje-
nost dsla prebivalcev, da Se naprej kmetujejo. V dobri tretji-
ni druzin obstaja pripravljenost, da se vsaj en Clan druzine
ukvarja samo s kmetijstvom. Veliko moCnejSa pa je pripravlje-
nost do kmetovanja po delu i1zven kmetije (dobra polovica dru-
Zin).

Problemi zivljenjskega okolja v vaseh TrebCe in Gropada

Za vsak poseg v prostor je bistvenega pomena poznavsnjs prob-
lemov ljudi, ki zivijo na tem obmoCju. Z anketiranjem smo
skusal1 ugotoviti kar najveC problemov in njihovo tefto. To smo
dosegli tako, da nismo skuSali usmerjati odgovorov na opre-
deljevanje do enega ali veC problemov. Na ta naCin smo dobili
zelo Sirok spekter problemov, ki zadevajo veCino prebivalcev
vasi ali pa samo doloCene skupine. Na vpraSanje ni odgovorila
tretjina druzin v vsaki vasi, ostale druzine pa so navedle
enega, dva ali celo tri probleme. Podatki imajo torej bolj
1lustrativno kot pa absolutno vrednost*

Prebivalce obeh naselij najbolj zsnimajo problemi, ki naj
bi jih prinesla planirana prosta industrijska cona, saj jih
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35 do 40 %druzin postarija na prvo mesto i1 onsshazsvanjs
okolja (vode, zraka in poveCanje hrupa); porast razliCnih
druzbenih ekscesov zaradi doseljenega prebivalstva; razla-
SCanje zemlje, ki pomeni vir prezivljanja in zgodovinskega
zaveznika v boju za ohranitev nacionalne zavesti, itd.).

Drugi najpomembnejSa problem obeh vasi predstavljajo do-
loCbe obCinskega regulacijskega naCrta, ki prepoveduje nove
gradnje na omenjenem obmoCju. Celo za popravila his (glej
poglavje o opremljenosti hiSi) je zelo tezko dobiti dovolje-
nje, ker so zgradbe pod spomeniSkim varstvom« Oba zakonska
predpisa v konCni fazi dosegata, da se prebivalstvo is obeh
vasi izseljuje, ker doma ne more dobiti prostora za bivanja.
Problem verjetno ni neresSljiv, Ce bi se pri sprsjsmanju za-
konov ne drzali sektorskega principa (reSevanje posameznih
vprasanj brez predvidevenja uCinska na ostale pojave in
procese v prostoru), temveC problemskega,

Po odzivnosti ljudi Ishko v tretjo skupino problemov uvrsti-
mo obstoj druzbenih ustanov najslabSe vrstst kaznilnice za
mladoletne v PadriCah, beganska naselja, vojaskih sluznosti,
1td., ki ss za Cudo rado locirajo ob slovenskih naseljih.

ned tipicCne vasSke probleme spadajo na prvo mesti» pomanjklji-
vosti v komunalni opremljenosti naselij (ceste, razsvetljava,
kanalizacija, avtobusne zveze, trgovine i1td.), nato kultumo-
prosvetni problemi (Zelja po otrosSkem vrtcu, telovadnici, kul-
turnem domu, boljSem Solstvu, 1td.).

V zadnjo slupino spadajo problemi socioekonomske narave
(npr. problemi kmetijstva, izseljevanje prebivalstva).

OCitno je, da prebivalci obeh vasi dobro obvladajo prostorsks
probleme domaCega kraja, hkrati pa z velikim zanimsnjem in
prizadetostjo sledijo vsem naCrtom, ki skuSajo vnaSati v nji-
hov prostor bistvene spremembe.
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Spremembe v naCinu izrabe zemlje
Primerjava kart kmetijske izrabe zemlje leta 1822 in 1978
nam daje moznost, da sledimo procesu spreminjanja obsega
kmetijskih povrSin in uvajanja novih oblik izrabe zemlje.
Karta izrabe zemlje za leto 1822 je bila i1zdelana na podlagi
dokumentacije franciscejskega katastra. Za izdelavo karte so
nas zanimale zemljiSke kategorije za vsako parcelo poeebej.
Danasnjega realnega stanja po parcelah zal ni bilo mogocCe
dobiti iz uradnih podatkov, ker ne sledijo dejanskemu sta-
nju. Edini i1zhod je bil podrobnem terenskem kartiranju zem-
IjisCa, pri Cemer je bilo mozno ugotoviti vse faze opuSca-
nja obdelave zemlje.

in
V prejsSnjem stoletju v marsiCem Se do zadnje vojne je daja-
la peCat obsegu in naCinu izrabe kmetijskih zemljiS¢ agrarna
prenaseljenost, kar se vidi 1z intenzivne obdelave vsakega,
za kmetijstvo kolikor toliko primernega koSCka zemlje.
Posebno moCna je bila potreba po njivskih povrSinah. Karta
danasnje izrabe zemlje pa kaze na to, da so se njivske po-
vrSine omejile na najboljSa zemljisCa v neposredni blizini
vasi. Obseg travnisSkih povrSin se je v zadnjih 150 letih ze-
lo malo spremenil, moCno pa se zanemarja pasniSka izraba kme-
tijsko slabSih povrsSin, ki jih v prvi fazi prerascCa gosto
grmiCevje, kasneje pa gozd.

Opisane spremembe v izrabi zemlje so posledica sprememb v
socialni in gospodarski strukturi druzbe ter v razvoju teh-
nologije kmetovanja v madnjem stoletju. Konkurenca neagrar-
nih dejavnosti (boljSi zivljenjski standard) je silila kme-
te v zaposlitev izven kmetije, s Cemer se je bistveno spre-
menil odnos do zemlje. BivSi kmet zacCne v veliki meri kupo-
vati hrano, zato lahko opusti obdelavo mnozice drobnih njiv-
skih povrSin v dnu vrtac¢; na njihovo opustitev je vplivalo tu-
di pomanjkanje kmeCke delovne sile. Kmetje so v veCji meri
obdrzali le tisto dejavnost, ki je bila najbolj donosna in
ni bila preveC intenzivna, to je govedorejo. Poseben padev

je dozivela ovCereja, kar je imelo za posledico prerascCanje
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krabkih pasnikov v hoeto in gozd. S socialno presSlojitvijo
bivai kmet namreC ni bil sposoben, pa tudi potrebe ni bilo,
da bi obdeloval vse parcele Se naprej. Pridlo je do procesa
postopnega izloCanja posameznih parcel i1z obdslavs. Temu pro-
cesu sledimo Se danesj ugotavljamo, da so podvrzene opuSCsnju
posebno oddaljene parcele, majhne parcele in povrSine, kjer
je na povrsSini precej kamenja. Njivske povrSine prehajajo v
travnike.

V splosnem lehko govorimo o dveh poglavitnih potezsh agrar-
nega naCina israbe zemlje na obravnavanem obmoCju: o0 procesu
ozslenjevsnja in koncentricnem krCenju kmetijsko izkoriscCa-
nega prostora okrog vasi.

Izraba zemlje v neagrarne namene

Kmetijska dejavnost Se nekaj Casa ni veC edini koristnik
pokrajine. S posebnim kartiranjem smo ugotovili, da se po-
sebno v zadnjih letih pokrajini intenzivno kazejo uCinki raz-
licnih oblik rekreacije: mnozicno izletniStvo koncem tedna,
uporaba lastnih in najetih parcel za obCasno izkoriSCanje
prostsga Casa, lastniStvo poCitnisSkih hisSic. Pri terenskem
delu smo ugotovili, da dobiva izkoriSCanje povrSin v rekrea-
cijske namene vse veCji obseg in dagre povsem za stihijski
in nekontroliran proces, ki ima v velikih primerih znaCaj
Izigravanja zakonov. Predpisu regulacijskega naCrta, ki pre-
poveduje vsako gradnjo na obravnavsnem obmoCju, se nekate-
ri meSCeni izognejo tako, da pripeljejo na parcelo avtomo-
bilsko prikolico in jo dodobra preuredijo v poCitnisko hi-
Sico, pri Cemer pa imajo kolesa na prilDlici edino vlogo,

da formalno zadostijo zahtsvam zakona.

PovrSine, namenjene rekreaciji, nimajo mnogo skupnih potez
gléde tipa povrSja ali lege. Opazna je tendenca polaSCanja
kmetijsko najkvalitetnejSih zemljisC, predvsem veCjih parcel
in oCisSCenih kamenja. Parcele so zslo neenakomerno porazde-
Ijene po vsem obmoCju s izjemo Gropade, kjer se jih je vecCina
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skoncentrirala v neposredni blizini vasi. Ze beZen terenski
pregled rekreacijskih povrsin je pokazal na nekatere prob-
leme, ki jih s svojim pojavljanjem vnasajo v pokrajino. lzlo-
Cili smo pet vidnejSih.

1. neestitski videz; veCina parcel, kupljenih .iza korisScCenje
prostega Casa, Je ograjenih z SiCnatimi ograjami in opremljenih
z ustreznimi opozorili o nedotakljivosti privatnega zemljisca.
Tako ograjena zemljiSCa degradirajo estetski izgled pokrajine

z ruSenjem enotnosti vizuelnih elementov kulturnega okolja.

2. psiholoski faktort vsaka izrecna prepoved, postavljane meje,
vzbujajo v Cloveku neugodno obCutje, zato se takim objektom
skuSa i1zogniti. V primeru obstoja vsCjih objetkov (parcel) pri-
de do pojava, da objekti povsem razvrednotijo privlacnost po-
krajine}

3. vzdrzevanje kulturne pokrajine i empiricne raziskave kazejo,
da rekreacijske povrSine na obransvanem obmoCju praviloma ne
prispevajo k odpravljanju posledic propadanja kmetijstva, to
je zarasSCanju kmetijskih povrsSin. YveCini primerov velik*
parcele, namenjene rekreaciji, niso niti pokoSene, torej pu-
SCajo pokrajino tsko, kakSna poStene s prenehanjem kmetovanja;

4. 1zvajanje regulacijskega plana je v takem prostoru bistve-
no otezeno;

5. postavljanje interesov posameznikov na raCun SirSe druzbene
SKUPNOSTI ; nekontrolirana in kaotiCna izrsba prostora js sicer
v korist nekaterim possmeznikom, ki pa s svojim poetjem one-

mogoCajo normalen razvoj rekreacije SirSim slojem prebivalstva.

Lastniske znacilnosti zemlje 1in
dinamikamenjave lastnisStva

Potek analize menjave lastniStva
Analizirali smo vse menjave lastniStva v petih katastrskih

obCinsh, ki bodo najbolj obCutile prisotnost proste industrijske
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cone kot eo registrirane v zemljiski knjigi. Za OpCine amo ee
omejilt le na ozje obmoCje, ki Je zajeto Vvopisane meje. Za-
radi obseznosti dela smo se morali omejiti na analizo zadnjih
deset letif v poStev pa smo vzeli tri glavne vrste menjave last-
niStva: dedovenje, preprodajo in prilasCanje. NaSe zenimenje
je bilo osredotoCeno na preprodajo, ostali dve obliki pa smo
zajeli, da bi ne izgubili celotne dimenzije dogajanja. Tako
je 1z naSe analize izostala le tista menjava lastniStva, ki
je bila i1zvedena v obliki darovanj, vsi postopki, kjer saradi
komplikacij ni bilo mogoCe jasno opredeliti znaCaj menjave,
rasne delitve dediSCin, "dodelitve’?, “zamenjave" iIn priznanja
lastnine.

OdloCitsv, da zajamemo tudi prilastitve ss je izkazala kot ko-
ristno, kajti obseg zemlje, ki je menjala lastnika s tem pos-
topkom se je izkazal nepricCekovano velik. Desetletje naSe ana-
lize je namreC saresalo skoro v sredino obdobja, ko je bil s
posebnim sakonom postopek precej poenostavljen in pogoji olaj-
Sani. Za normalni postopsk je doba koristniStva bila sniiana
od 20 na 15 lat, in ta sakon je nehal veljati ob koncu leta
1974, ko opazamo da se je tudi posluzsvsnje postopka prilascCa-
nja precej umanjSalo. Obssg prilascanj lahko razlagamo kot
posledica ojaCanega pritiska na semljo, ki so si jo domacCini

s tem poetopkom hoteli sagotoviti, Kker se v polni meti sesedajo
njene vrednosti.

PovrSine, ki so javna last

Pri ugotavljanju lastniSke strukture Je bila zanimiva ugotovitev
kekSen je obseg semlje, ki jo poseduje obCina iIn druge javne
uprave osiroma ustanove.

Prikas je naveden v tabeli:



PovrSina parcel, ki ao obCinska, drzavna ali drugaCna javna
last na obmoCju predvidene industrijske cone v trzaski ob-

cini
1. obcCinsko
2. drzavno
3. druga javna last
Katastrska obCina last ha a m2 skupno
OpCine 1. 17. 89. 09
2 .
3. 17.89.09
Bani 1« 68.54.68
2. ;
3. - 68.54.68
TrebcCe 1. 156.46.22
2. 17.47.03
3. - 173.93.25
Padrice 1. 33.58
2. 5.89.64
3. 1.84.97 7.68.19
Gropada 1. 23.04.79
2. @
3. __5Z-24 23.62.73
Basovioa 1. 99. 31.00
2. 71*54
3. 1.48 90.04.02.
SKUPNO 1. 355.59.36
2. 23.69.69

2.42.91 381.71.96 o*
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Delezi, povrSine, menjave in Stevila parcel, ki so odpadli
na vrste menjave IstniStva v obravnavanem desetletju:

St. parcel povrSina . St.menjav delez po %
preprodaja 538 70.49.06 m 279 40,2 %
prilastitev 576 67.21.29 nr 76 38,3 %
dedovanje 446 37.64.82 m P9 21,5 %

1.560 1.75.35.17 m2 414

V nadalnje smo izloCili povrSine, ki so bile dedovane.

Potek preprodaj po letih

Leto Stevilo menjav povrSina Stevilo par<
1966 24 5. 23. 61 47
1967 19 2. 69, 14 31
1968 25 6. 97. 77 46
1969 15 4. 44. 3o 30
1970 29 5. 8. 11 75
1971 23 5. 81. 62 39
1972 34 lo .05.56 73
1975 38 12. 67. 73 73
1974 38 (38) 6.49. 31 60
1975 24 8. 32. 47 46
1976 (delno) lo 1. 92. 44 18
Skupno 279 70. 49. 06 538

Kot vidimo preprodaja ni potekala v obliki enakomerno naraSca-
joCe ali padajoCe krivulje. Vrh je vsekakor dosegla v letih
1972 in 1973.

Vsaka preprodaja je zajela povpreéno 2526 m” povprecna velikost
preprodanih parcel je bila 1310 m in vsaka preprodaja je zajela
poprecno po dve parceli (1,93)» Odstopanja od povprecCnih vred-
nosti, Ce jih analiziramo po narodnostnem znaCaju preprqgaje

so precejsSnja: Slovenci so prodajali Slovencem po 1863 m ,
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Italijanom po 3031 a2* Italijani Italijanom pa po 2080 m2.
Razlike so tudi y povprecni velikosti parcel, po istem
vrstnem redu: 891 m, 1521, 1548 nr.

V popreSnem Stevilu parcel zajetih v vsako prodajo }e izra-
zita razlika med preprodajo Italijanov ltalijanom, ki «nasSa
po 1,3 parcele za vsak nakup, medtem ko so Slovenci prodajali
Slovencem ali Italijanom po 2,0 parceli.

Skupni pregled narodnostnega znaCaja preprodaje je naslednji j
(v odstotkih Stevila prodaj)

- Slovenci Slovencem 32,3 %
- Slovenci Italijsnom: 5% %
- Italijani  Italijanom 11,5 %
- Italijani Slovencem: 3,2 %

Isti pregled Ishko napravimo tudi za prilastitve. Najprej
po letih:

1966 16 15.28.15 o
1967 7 6.28.26 43
1968 6 8.95.12 58
1969 9 6.39.68 47
1970 12 5.75.70 58
1971 8 6.44.28 46
1972 8 6.68.17 97
1973 - m -

1974 6 8.64.68 73
1975 3 2.31.15 14
1976 1 42.10 lo
Skupno 76 67.21.29 536

Tudi pri prilastitvah ne jandemo enakomernega poteka krivulje.
Kot je hilo omenjeno je zakon, ki je olajSeval postopek sto-
pil v veljavo ze leta 1962 zato je zelo verjetno, da je vrh
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krivulj« ostal izven obdelanega desetletja.

Pri prilastitvah je poprecCna povrSina, ki jo zajema menjava
8843 m’ , povpreéna parcela meri 1254 m" in povpre&no Ste-
vilo parcel, ki jih zajema prilastitev je 7*

Narodnostna struktura je samo ena: razen redkih izjem, ki
zajemajo manj kot en odstotek celotne povrSine, ki je bila
prilasCena, so ta postopek sprozili Slovenci.

Pri toCnosti navedenih podatkov je treba omeniti, da je bilo
precej parcel vecCkrat preprodanih, na drugi strani pa manjka-
Jo podatki o povrSini dela prodanih parcel* Po naSih ocenah
bi se oba popravka med seboj priblizno izenaCila.

Analiza preprodaj ob upoStevanju narodnostnega in socialnega
porekla kupcev in prodajalcev.

Socialni status prodajalcev (v odstotkih):

podjetniki, svobodni poklici Slovenci Italijani
in vodilno ossbjs 0,9 % 10.6 %
uradniki 2,8 % 10.6 %
obrtniki 2,3 % /

trgovci 4,2 * 36,2 %
odvisni delavci 51.4 % 2,10
upoko jenci ,gospodinj e ,dijaki 55.5 % 19,1 %
neznano in ostalo (ustanove) 2,8 % 21,4 *

Poglejmo isto strukturo pri kupcih:

Socialni status kupca:
Slovenec  Italijan

- podjetnik,svobodni poklic : 1,6 % 11,4 %
- uradnik : 8.7 % 23,6 %
- obrtnik : 7,9 % 8,6 %

- trgovec : 4.8 % 12,1 %



- odvisni delavec . 40,5 % 14,3 %
- upokojenec,gospodinja,

Student 16,7 % 12,1 %
- razne ustanove - 0,8M% 6,4 %
- neznano - 19,0 % 11,4 %

Nenavedene tabele skoraj ne potrebujejo komentarja.

Slovenci, ki prodajajo zemljo so odvisni delavci, upokojenci

In gospodinje, torej v glavnem ljudje, ki potrebujejo denar

In prodajajo iz potrebe. Italijanski prodajalci so sopripadnlki
visSjih socialnih slojev ali trgovci, ki v tem primeru zavze-
majo pogostoma vlogo Spekulantov. Zanimivo je, da je med Slo-
venci veliko odvisnih delavcev tudi med kupci. ltalijanske
gospodinje in upokojenci, ki jih najdemo med prodajalci pa

so v glavnem druzinski Clani premiznejSih meSCanov in pome-
nijo prikrivanje dejanakega socialnega statusa prodajalca.

To nam potrjujs vzporejanje podatkov o narodnosti prodajalca z

njegovim krajem bivanja:

- 74,4 % slovenskih prodajalcev biva v istem nasslju, kjer
prodajajo zemljo

- lo,0 % sosednjem naselju

- 12,8 % v mestu

- 3,8 %neznano Kkje.

Pri i1talijanskih prodajalcih pa je slika drugacna:

-V istem naselju biva 7,1 %

- v mestu 85,7 %

- neznano kje 7,2 %

Poglejmo Se kraj kupca glede na njihovo narodnost:
Slovenci Italijani

Isto naselje : 52,4 % 6,9 %

sosednje naselje : 9,7 % 1,7%

mesto : 34,0 % 90,2 %

neznano : 3,9 % 2,2 %
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Vsporejanje kraj« bivanja kupca e krajam bivanja prodajalca
nam da naal«dnjo aliko:

Kupci, ki Zivijo v naselju v kat«r«m e« prodaja zemlja jo
kupujejotfv ogromni vecCini od oseb, ki zivijo v istem na-
seljus , la 16,2 % jih kupuje od lastnikov, ki Zive v mestu«
Samo 54,8 %kupcev is mesta pa kupuj« od lastnikov, ki Zive
v istem naselju, kjer je zemljax To¢no 25 %pa jih kupuje od
lastnikov, ki ravno tako kot oni zZive v mestu.

Pri analisi prilastitev j« bilo n«mogoC« dokumentirati na-
rodnost in socialni status veCine razlasCenih. Pri nerodno-

sti dejansko ni moglo biti dvomov, saj veCina obravnavanih
parcel ze dolga leta ni bila prepisana na d«diC« nekdanjih
lastnikov, ki so bili, v ogromni veCini primerov Slovenci.

Pri njthovem poklicu pa, ker vemo, da j« veCina prilastit«-

Ij«v domaCinov (73 %) znanih prim«rov, s« lahko v precejsnji
meri naslanjamo na poznanj« krajavn« zaposlitven« struktur«.
Veljavnost tak« oc«n« potrjuj« pr«gl«d poklicev snanih primerov1l
po vecCini so odvisni delavci.

PrivladujoC« smernic« po katerih se odvija menjava lastniStva
sami J« na obravnavan«« obmoCju so:

- prodajal«c - - kup«c

- vascCan - - m«Scan

- Slov«n«c - — ltalijan

- revnejSe prebivalstvo — - premoznejSe prebivalstvo
- ekonomske nuje — — sa rasvedrilo

Urbanistic¢ni nacrti in prostorski

problemi

Nekateri prostorski;problemi obmoCja planirane proste Industriji»:
ske oone

Za prebivalstveno strukturo na obravnavanem obmoCju je snacCilno,
da ima prostor snaCaj kompaktne slovenska poselitve in da je
socioekonomska struktura prebivalstva selo Sibka, precej pod



popreCjem trzaSke obCine. Samo v Pudricahf na Banih in delno
v Bazovici je italiJenako prebivaletvo pomeSano a slovenskim,
medtem ko stainaselji TrebCe in Gropada praltic¢no povsem slo-
venski.

Isredno Sibka socioekonomska struktura ae veze na slovensko
prebivaletvo, ki je v popreCju precej manj kvalificirano in
Solano kot pa snaSa popreCje sa trzasko obCino in pokrajino.
=]
DanasSnji gospodarski polozaj postavlja slovensko prebival-
stvo v nesavidljiv polozaji saradi nerentabilnosti kmetijake
proisvodnje so se v polpretekli dobi morali kmetje dodatno
sapoeliti isven kmetije in sicer kot nekvalificirani delavci»
Ze ostareli so danes ekonomsko na precej nizji stopnji od pov-
preCja. Na njihovo semljo vse bolj prodirajo tujci (meScCeni
Is Trsta), ki 1iskoriSCajo ugodnosti negovane krasSke pokrajine
sa izkoriSCanje prostega Casa, IstoCasno pa domacinom grosi
nevarnost, da «e bodo mogli omogoCiti otrokom, da si sesidajo
hiSo in ostanejo v domacCem kraju.

O prostorskih problemih obmoCja ne moremo govoriti, ne da bi
omenili uCinke obCinskega regulacijskega naCrta na prostor.
Ce je ob&inski regulaciajski nacrt savrl stuhijsko urbanisa-
cijo (primer v PadriCah), kjer je bil dejavnik anarhija pred-
vsem element), pa je na drugi strani Sel v drugo skrajnost,
ko je dosegel v bistvu lkonzerviranjeM obstojeCe socioekonom-
ske strukture. IstoCasno pa ni mogel reSiti niti kmetijstva
kot producenta in negovalca kulturne pokrajine, niti Spe-
kulacij s nakupovanjem semljisSC s strani meSCanov sa postav-
Ijanje objektov turistiCnega znacCaja.

Obravnavano obmoCje v luCi dezelnega urbanisticnega nacCrta
Pri analizi dezelnega urbanieticnega naCrta smo prisli do
ugotovitve, da ostaja precejsSnja raslika med dejansko israbo
prostora in namembnostjo po plenu. Naj navedemo nekaj pri-
merov j

- V Gropadi precejSen del travniSkih povrSin gosdu in gosdno-



- 88 -

zivinorejski izrabi, Ceprav eo to denee v kmetijske namene
1zkorisSCene povrSine in zelo dobro kultivirane.

- Podobno je v TrebCeh, kjer naj bi segel gozd na zahodu prav
do roba samega naselja, in to na danes kmetijsko izkorisce-
ni In to na danes kmetijsko izkorisSCeni in dobro kultiviranih
povrSinah.

- Nasprotno pa plan namenja za obmoCje vzdolZz hitre ceste SS ao2
agrarno ambientsko funkcijo, Ceprav karta izrabe tal kaze, da
je tu kmetijskih povrSin izredno malo, da so tu obseZzne vojas-
ke sluznosti, da ga preseze drz, cesta SS 202 in da bo pote-
kala Cezenj nova avtocesta.

Dezelni plen v nejveCji meri predvideva razSiritev gozda, kot
je bilo Ze omenjeno v veliki meri tudi na raCun danes v kme-
tijstvu namene izkoriSCanih travnikov, na drugi strani pa moC-
no zmenjSanje obstojeCih kmetijskih povrSin, ki jih v bistvu
zozi na pas PadriCe - Gropada in PadriCe - Bani.

Ker dezelni plen ne lzhaja iz dejenskega stanja izrabe prostora
je torej njegova vrednost sporne Ze v 0SNnovi.
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POSKUS GEOGRAFSKE REGIONALIX J.JE TRZASKEGA

Nekateri elementi prostorske strukture trzaskega podezelja

V demografskem kot gospodarske woziru Trst ne predstavlja
nosilca razvoja svojega najblizjega zaledja. Res obstaja mo-
Can pritisk na zemljo, predvsem na Krasu s strani trzaskega
prebivalstva in to zaradi najrazlicnejSih motivov: od pov-
sem Spekulativnih do zelje po graditvi doma, predvsem pa se-
kundarnega poCitniskega bivalisCa. V cCetrt miljonskem mestu
je kljub njegovi demografski stagnaciji in celo upadanju ob-
stajajo socialne skupine, ki so mobilne. ZnaCaj pritiska na
zemljo (gradnja poCitniskih bivaliSC) pa a priori ne nakazu-
je mladega prebivalstva, paC pa tudi (ali celo predvsem) sta-
rejSe, ki se na starost skuSa dokopati do mirnega iIn prijet-
nega okolja. V vsakem primeru je i1z mesta doseljeno prebival-
stvo izrazit druzbeni tujek;iSCe namreC le zadovoljitev svo-
Ji1h neposredno osebnih potreb. To prebivalstvo torej ni de-
javnik prostorskega razvoja podezelja, temveC njegov obreme-
njevalec.

KIjub vsemu pa predstavlja Trst tolikSen gospodarski, demo-
grafski, oskrbni, kulturni itd. potencial nasproti podezelju,
da le stezka, poCasi in v skromnih oblikah prihajajo do i1z-
raza spremembe v regionalni strukturi trzaskega podezelja, ki
so izraz najnovejSe dobe in dejavnikov izven Trsta. Nastopa-
ta predvsem dva dejavnika - prekomejni promet ter prometna
infrastruktura dezelnega in mednarodnega pomena. V vse veCjl
meri prihaja do preobrazbe podezelja zaradi omenjenih dejav-
nikov, s Cemer se Zele naznaCuje smer preobrazbe regionalne
strukture trzaskega podezelja.

Za razvoj trzaskega podezelja je posebnega pomena dejstvo, da
so ob skromno razviti (nhazadujoCi) primarni gospodarski de-
Javnosti izredno moCno razvite terciarne in dedoma kvartarne
dejavnosti, skoraj povsem pa manjkajo sekundarne, torej tiste,



- 90 -

ki so nosilci gospodarskega in regionalnaga razvoja. Visok
delez aktivnega prebivalstva, zaposlenega v terciarnih pa-
nogah, lahko privede do napaCnega sklepanja o visoki social-
nogospodarski razvitosti prebivalstva na Trzaskem, Ce se ne
upoSteva vseh motivov za tako stanje.

IzhodiSCa za regionalizacijo

Pomanjkanje ustreznih podatkov, predvsem za najmanjSe pros-
torske enote, onemogoCa kvantifikacijsko izpeljavo regionali-
zacije TrzaSkega. Kljub vsemu ja na podlagi obravnavanih pros-
torskih elementov in dejavnikov mozno izloziti prostorske eno-
te, ki so po notranji strukturi in zunanjem izgledu kar naj-
bolj homogene.

Osnovni prirodni dejavnik prostorskega razvoja trzaskega po-
dezelja bi moralo biti mesto Tret. Mesto pa zaradi upadanja
gospodarske moCi te svoje vloge ne vrsSi, nasprotno, le s te-
Zzavo vzdrzuje avoj mestni organizem.

V takem polozaju morajo biti kriteriji za regionalizacijo
zelo razliCnega znaSaja (socioekonomski, fizicnogeografski,
fiziognomski). OdloCilen pomen imFA"*doloCena sistematika
ter v posameznih primerih eden ali veC izstopajoCih kriteri-
jev (na primer turistiCna dejavnost, kmetijske proizvodnja
1td.). Regionalizacija je torej izvedena na tipicno klasicen,
opisen nacin.

Trzasko smo razdelili na tri osnovne enote: kraski, flisni
del ter trzasko predmestje.
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A Zahodni trzasSki Kras

Obsega kraski svat zahodno od PerneticCev, OpCin iIn Barko-
valj. V prirodnam oziru predstavlja ta svat plitvo depresi-
Jo (suho dolino), ki poteka proti severozahodu. Podolje ima
vlogo pomembne loCnice obmoCja s tradicionalnejSo (severnej-
Si del) in sodobnejSo regionalno strukturo (Juzni oziroma
zahodni del).

1. ce l'ins ki (obmejni) del Zahodnega trzaskega Krasa;
sega od Medje vasi do Cola, in je obmoCje kompaktne sloven-
ske poselitve. Na zahodu ga omejuje prometni koridor (zelez-
nica iIn drzavna cesta), na vzhodu pa drzavna meja. To je ob-
moCje majhnih naselij krasSkega tipa, vselej z gospodarskimi
vezmi moCno navezane na Trst, medtem ko so bili neposredni
stiki redki. Se danes je to obmoCje prometno slabo povezano
s Trstom (priblizno pet dnevnih avtobusnih linij). Kmetijska
proizvodnja je Se precejdnja in sicer Zivinorejska in vino-
gradnisSka. V zgoniSki obCini se je v nekaj primerih uveljavi-
lo svetliCarstvoe Deloma v zgoniski, predvsem pa v repenta-
borski se je razvila gostinska dejavnost na osnovi izlet-
niskega turizma. Z izjemo teh dveh obmoCij je v desetletju
1961-1971 Stevilo prebivalstva upadlo na vsem obmoCju.

Ravno ta razlika nas vodi do delitve obmoCja na dve enoti:

na severozahodni del (od Medje vasi do Sale.a) iIn juigovzhodni
del (od Zgonika do Cola).

2.primorski del Zshodnega trzasSkega Krasa med
Btivanom in Kontovelom. Niz nekdanjih velikih slovenskih
vasi: Kontovela, Proseka, Kriza, Nabrezine je danes presegla
naselbinska aglomeracija Sesljan-Vizovlje. To obmoCje je po
zadnji vojni dozivelo najvecCje pritiske na slovensko krasko
zemljo. Ob vseh vaseh so nastala naselja za begunce iz Istre
in Dalmacije, obsezne povrSine pa so bile odtujene za vojas-
ke povrSine in prometne naprave. Zaradi takega procesa se je
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kmetijska proizvodnja skrCila na minimum* izjema je le po-
boCje, ki se strmo spuSCa proti morju, kjer se je ohrsnilo
vinogradniStvo. Celotno obmoCje je vsakodnevno intenzivno
povezano s Trstom, tudi zaradi skoraj popolne deagrarizacije
obmoCja. Zaradi oCitnih razlik znotraj obmoCja smo i1zloCili
tri enote:

a) turisticno-rezidencno obmoCje med Devinom in Sesljanomj

k) kraski rob od Nabrezine do Kontovela ter

c) obmorski del z deloma turisticno (kopalisko) dejavnostjo
ter vinogradniStvom.

B Vzhodni trzaski Kras

Tradicionalno se postavlja sorazmerna izrazits meja med
Vzhodnim in Zahodnim trzaskim Krasom in to zaradi politicno-
upravne delitve kot tudi zaradi prirodnih svojstev (Vzhodni
Kras je brez vinske trte).

Regija ima svojstven, skoraj izoliran polozaj v okviru Tr-
zaskega. Z dveh strani jo omejuje drzavna meja, z drugih
dveh Streni pa cesta mednarodnega znaCaja oziroma del rob
kraske plsnote. Poleg tega; so tudi lokalne avtobusne lini-
je znotraj regije (OpCine-Bazovica) StevilnejSe kot pa na-
primer povezave regije preko Bazovice s Trstom.

Severozshodni del je po zadnji vojni dozivel precejSnje spre-
membe (izgradnja drzavne ceste, vojaske povrSine, urbaniza-
cija na obmoCju OpCin), ki so v gospodarskem, socialnem in
narodnostnem pogledu mocno Skodile domacCemu, slovenskemu pre-
bivalstvu.

Jugovzhodni del je Se v dobrsni meri ohranil kmetijsko funk-
cijo (Zivinoreja). Za celotno regijo je znaCilno, da je sko-
raj v celoti ohranila kompaktno slovensko poselitev.
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C Brzanija (po A Meliku)

Regija obsega flisna poboCja, naslonjena na rob kraske pla-
note in sicer od Ricmanj do MaCkoveld. To Je tradicionalno
obmoCje vinogradniStva in zelenjadarstva s kompaktno sloven-
sko poselitvijo. Tak znaCaj Je regija ohranila v dobrsni meri
Se danes. Pomembno spremembo Je dozivela z razSiritvijo indu-
strijske cone, ki Je celo odvzela dobrSen del kmetijskih po-
vrSin Boljuncu in povzroCila proletarizacijo vrste bivSih kme-
tov.

D Zaveljsko obmocje

Osnovna razloga za izdvojitev zaveljske regije sta nizinski
mokroten svet ob obeh Sekah, ki razdvaja Brzanijo od Miljskih
gricev, ter izrazita industrijska oziroma skladiscna funkcija
tega obmoCja. TrzasSka industrijska cona se je razSirila sem
predvsem s kompleksom skladiSC (posebno pomembna so naftna),
kar je zahtevalo izgradnjo Stevilnih cest. Ostale dejavnosti
ostajajo v senci, Ceprav niso neznatne: kmetijstvo (vinograd-
nistvo in vrtnarstvo) ter oskrba, predvsem za goste i1z Jugos-
lavije, od mejnega prehoda pri Orehu do Zavelj. Gospodarski
premiki po vojni, povezani z odvzemom zemlje ter doseljevanjem,
so pritisnili slovenski zivelj moCno v ozadje.

E Miljski grici

Prirodno ugodno obmoCje za gojenje vinske trte in vrtnarskih
kultur se odraza danes v precejSnem obsegu kmetijske proizvod-
nje. Pri tem sta iz terenskega opazovanja razvidni dve osnov-
ni tendenci: delno opuSCanje kmetovanja oCitno ostarelih last-
nikov in pojavljanje vse veCjih obnovljenih nasadov vinske
trte. Hkrati s tem prihaja do razprSene gradnje stanovanjskih
zgradb; obsezni vrtovi, sadovnjaki ali vinogradi pricajo, da
gre za poselitev, ki zdruzuje dva motiva: bivanje in rekrea-
cijo. S tem je povezan rekreacijski znaCaj kmetijstva, ki vse
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bolj stopa v ospredje.

DrugaCen naCin 1izrabe prostora pa ima neposredni obalni pas.
Tu stopa moCno v ospredje turisticCna funkcija: kopalisSki tu-
rizem za domaCe prebivalstvo ter stacionarni poletni turizem.
Smatramo, da miljsko obmoCje lahko delimo na miljske grice
ter na obalni del.

F Predmestno obmocCje Trsta

Zunanji rob regije poteka nekako po Crti: Grljan-PiSCanci-
Lonjer-Domjo. medtem ko notranjega omejuje kompaktna meeidp.
zazidava. Razlogov za izloCitev predmestnega obmoCja Trsta
kot samostojne regije je veC: na vsem obmoCju je v razdobju
1961-1971 Stevilo prebivalstva upadlo, razen skromne i1zjeme
pri Domju, kar pa je povezeno z gospodarskimi in demografski-
mi gibanji v zvezi s trzasko industrijsko cono. Intaktnost
obmoCja je povzroCila, da je prebivalstvo v veliki meri (de-
loma celo pretezno ali izkljucno) ostalo slovensko. Kmetij-
ska proizvodnja je Se nepricCakovano velika, tsko vinograd-
niska kot zivinorejska ali vrtnarska. Vse to daje svojstven
peCat obmestju, ki ga gospodarska in demografska nemoC Trsta
puSCata v senci sodobnih sociogospodarskih tokov in prostor-
ske preobrazbe.
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Starostna piramida za trzasko pokrajino 1971 po narodnostni
pripadnosti prebivalstva.

. Starostna piramida za trzasko obCino 1971 po narodnostni pri-

padnosti prebivalstva.

Starostne piramide za repentaborsko, zgonisko, miljsko, de-
vinsko-nabrez insko in dolinsko obCino 1971 po narodnostni
pripadnosti prebivalstva.

. Trzasko - gibanje poljedelskih povrSin, po obCineh v obdobju

1951-1975.

TrzasSko - gibanje travnisSkih povrSin po obCinah v obdobju

1951 - 1975.

Trzasko -gibanje Stevila zivine v obdobju 1930-1976.
Trzasko -gibanje Stevila goveje zZivine po obCinah v obdobju
1953-1976.

. TrzaSko- gibanje Stevila ovac po obCinah v obdobju 1953-1976.

TrzaSko -gibanje Stevila konj po obCinah v obdobju 1953-1976.
TrzaSko- gibanje Stevila keaopo obCinah v obdobju 1953-1976.
TrzaSko - gibanje Stevila praSiCev po obCinah v obdobju
1953-1976.

TrzaSko - gibanje proizvodnje rezanega in gradbenega kamna

v obdobju 1954-1976.

Trzasko - pogostnost vozenj lokalnih avtobusov 1978.

Oskrbna sredisCa 1. stopnje na trzasSkem podezelju 1978.
Oskrbna sredisca 11. stopnje na trzaSkempodezel jul978.
Oskrbna sredisCa 1ll.stopnje na trzaSkempodezeljul978.
Oskrbna sredisCa 1V. stopnje na trzaSkempodezeljul978.
Oskrbna sredisca I.,11., HIl. in IV. stopnje na trzaskem

podezelju 1978.

Regionalna razporeditev gostinskih obratov (gostilen) na

trzaskem podezelju 1978.

Regionalna razporeditev restavracij na trzaSkem podezelju

1978.

. Regionalna razporeditev hotelov na trzasSkem podezelju

1978.
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San Dorligo dalla Valle G 8 Dolina
San Giovanni al Timavo A 1 Stivan
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San Pelagio 0 2 Sempolaj
Sant*Antonio in Boeco G 7 Borst
Santa Barbara £ 8 KoroSci
Santa Groce C 3 Kriz
Sgonico E 3 Zgonik
Sistiana B 2 Sesljan
Slivia C 2 Slivno

T Roeandra H7 HB8 Glins¢ica
Temova Piccola B 2 Tmovica
Trebiciano F 5 Trebce
Trieste E 6 Trst
Villa Opicina £ 5 OpcCine
Villaggio del Peecatore A 1 Begunsko naselje Sen Marco
Visogliano B 2 Vizovlje
Zindis D8 £ 8 Cindis

Zolle P 4 041



Tabela 1:

Bazovica
OpcCine
Kriz
Trat

—Ilob6 —

Srednje meseCne temperature na TrzaSkemz

O o O Ol
N O O

V.
14,5
14,8
16,2
17,7

V1.

18,2
18,6
19,8
21,2

VII.
20,5
21,1
21,8
23,7

VIII.

19,9
20 ,3
21,1
23,3

- . - ) . . h
Tabela 2: PovpreCne meseCne koliCine padavin na Trzaskem

Bazovica
OpCine
Kriz
Trst

59
52
45
60

61
59

59
56

80

87
114

81

V.

84
79
60
84

V.

loo
112
98
78

V.

114

117
158

loo

VII.

lo3
93
95
85

VIII.

lo4

103
114

98

IX.

122

125
143
111

11,6
11,6
12,6
14,7

150
144

176
116

XI.

lo6
lod
129
115

oM ww X
~N ~N oo

X1,

97
82
loo
94

letna

10,9
11,1
12,3
14,1

letne

1180
1158

1299
1078



Tabela 3v Gibanje Stevila prebiralcev na Trzaskem po ob&ineh”

m

HE
MI
DO
ZG
TS

Skupaj

1951

5149
572
12623
4821
1316
272 522

297 003

1961

615l
640

12638

5175
1318

272723

298654

1971

7542
702
13104

5683
1394

271879

300304

- lo7 -

61/51

119
112

loo

lo7
loo
loo

loi

71/61

123
Ilo
lod
Ilo
106
loo

loi

71/51

146

123
lo4

118
106
loo

loi
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Tabela 4: Rezidencno prebivalstvo na TrzaSkem po povojnih popigib glede na znaCa.i poselitvel

centrih jedrih v samostojnih hiSeh
1951* 1961 1971 1951 1961 1971 1951 1961 1971
M 5958 4854 6578 903 654 690 B8 9 274
RE 572 605 702 - - - 35 -
M1 5820 9465 12034 905 775 293 5898 1621 777
SO 3276 3478 4351 1266 703 1218 279 268 114
ZG 1022 lol4 1134 142 76 116 152 154 144
TS 269543 270240 27013l lo50 439 897 1929 1571 851

Skupaj 284171 289656 29493 4266 2647 3214 8566 3658 2160
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Tabela 5% Stevilo prebivalcev in naselij po velikostnih ekupineh
naselij na trzaSkem 1971

Stevilo naselij Stevilo prebivalcev

kras fliS sKupaj kras fils  skilpad
0 - 49 6 4 lo 158 83 241
50-99 8 6 14 614 367 981
loo -199 11 6 17 1583 914 2497
200 -499 11 8 19 3238 2633 5871
500 - 999 4 1 5 2805 851 3656
looo -2999 5 3 8 9434 4960 14394
2w -9999 1 1 2 5819 7814 13633
(loooo in ve8) (1) (Trst)
razprSene hiSe 871 887 1758

46 29 75 24522 18509 45031
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Tabela 6: Aktivho prebivalstvo po deJavnosti na Trzaskem po obCinah 19511

kmete ind. gradb. energ. trensport trgovina benCn. admin skupaj

DEF lo 34,9 13,7 1,2 8,4 11,8 0,1 19,8 100,0
RE 12,7 43,7 9,0 0,7 3,3 22,0 - 8,6 100,0
MI 7,8 56,1 11,0 0,5 4,0 lo,4 0,4 9,8 loo,0
DO 20,4 29,0 22,0 l,0 4,4 16,3 - 6,9 loo,0
LG 24,7 17,0 26,4 0,2 7,1 15,6 m 9,0 loo ,0
TS 1,3 25,1 6,9 1,0 14,8 25.7 2.3 22.9 100 0
Skupaj : 2,2 26,6 7,5 1,0 14,0 24,7 2,1 21,9 100,0

Tabela ?: Aktivno prebivalstvo po dejavnosti na TrzasSkem po obCineh 19611

kmet m ind« gradb. energ. trensport trgovina hencn. &dmin*Ttveskup
LLI 7,4 37,4 13,3 0,8 9,2 12,8 0,3 13,2 5,6 loo,0
BS 4,4 37,0 8,4 l,0 3,7 17,5 - 24,6 3,4 loo,0
M1 5,2 52,7 lo,2 0,3 4.9 11,0 0,5 9,8 5,4 loo,o0
DO 11,5 38,6 23,0 0,3 6,2 10,3 o, 5,2 4,8 100,0
ZG 13,8 31,2 15,3 0,2 8,1 15,3 0,4 13,2 2,5 loo,o0
TS 1,2 25,8 8,1 0,8 15,1 19,6 2,6 15,5 11,3 loo,0
Skupaj: 1,8 27,3 8,6 0,9 14,3 18,9 2,4 15,0 10,8 loo,0



Tabela 8; Aktivho prebivalstvo po dejavnosti in jezikovni pripadnosti na Trzaskem

kmet. inaustr. gradb. energetika trgovina trensport bancni$- storitve admin. skupaj

tvo
Devin-Nabrezina 3,9 35,7 6,3 0,9 18,1 lo,o 0,9 12,4 11,8 loo
Italijani 4,0 33,4 5,7 1,3 16,9 11,1 1,3 10,6 15,7 oo
Slovenci 3,8 39,4 7,1 0,2 20 ,0 8,2 0,3 15,3 5,7 loo
Bepentabor 1*8 28,6 8,6 0,7 22,1 1 7% 1,1 5,0 25,0 loo
Italijani - 7,0 2,3 - 8,1 3,5 2,3 3,5 753 oo
Slovenci 2,6 38,1 11,3 l,0 28,4 8,8 0,5 5,7 3,6 loo
Milje 2,9 47,6 8,9 0,4 14,5 7,5 0,8 10,9 7,1 loo
Italijeni 2,8 47,3 8,5 0,4 14,6 7,5 0,8 lo,8 7,3 loo
Slovenci 4,7 41,4 16,5 o 13,7 9,0 - 12,3 2,4 loo
Dolina 4,2 39,0 16,8 0,1 14,4 7,4 0,4 9*2 8,5 loo
Italijani 0,8 43,9 11,4 - 11,6 7,9 0,5 8,8 15,1  loo
Slovenci 6,0 36,4 19,5 0,1 15,8 7,2 0,3 9,4 5,3 loo
Zgonik 0,4 28,3 lo,lI - 14,1 14,3 1,3 7,6 14,9  loo
Italijeni 2,7 13,3 5,4 - 12,5 17,0 3,6 4,5 41,0 loo
Slovenci 11,2 32,0 11,4 - 14,6 13,7 0,7 8,4 8,0 loo
Trst 0,5 24,0 5,6 0,9 20,0 15,3 3,5 17,0 13,2 loo
Italijani 0,3 23,9 5,4 0,9 19,9 15,4 3,6 16,9 13,7  loo
Slovenci 3,3 24,8 9,8 0,8 22,8 12,4 1,2 18,9 6,0 loo
Provinca 0,8 25,8 6,1 0,8 19,6 14,6 3,2 16,3 12,8 loo
Italijani 0,5 25,3 5,6 0,9 19,5 14,9 3,4 16,4 13,5 loo
Slovenci AR L 2917 11,5 .....0,*. 20,7 .. 10%2... ... 0,2... _15n8 .. 5.8 loo
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Tabela 9* Aktivni prebivaletro eléde na «taroat. dejavnost 1a jesikovno pripadnost po obCinah na TrzaSkem 19711

14 - 20 21-29 30_- 5t 55 —_58 60 - 64 _ 65 in veC "
kmet. ind. ostal« kmet. ind. ostale kmet. ind. oskale kmet. ind. ostale kmet. ind. ostalei kmet. ind. ostale kmet. ind. ostale

dej. dej dej. dej. dej. dej,. . dej.

Devin-Nabre-
Zina 1.0 lo,l 9,2 14,3 21,6 18,9 52,3 57,3 59,2 12,4 6,6 6,6 11,4 3,4 3,1 8,6 lI,o 3,0 loo loo loo
Italijani 1.5 9,8 8,1 19,7 22,4 18,3 47,0 58,0 61,3 12,1 5,8 7,6 15,2 3,0 2,7 4,5 0,9 2,1 loo loo loo
Slovenci m lo,4 11,0 5,1 20,7 20,2 61,5 56,4 55,5 12,8 7,7 4,7 51 3,8 3,9 15,5 1,o 4,7 loo loo loo
Repentabor . 9,4 lo,7 - 19,8 34,8 60,0 63,3 45,0 . 2,8 5,3 40,0 3,8 2,4 0,9 1,8 loo loo loo
Italijani - - 5,1 . - 51,3 . 62,5 39,7 Ms 125 2,6 12,5 ‘ . 12,5 1,3 loo loo oo
Slovenci - lo,2 15,7 21,4 21,3 60,0 63,3 50,6 - 2,0 7,6 40,0 3,1 4,5 | ; loo loo loo
Milje " 7,8 9,6 o,7 21,3 26,6 46,1 58,4 52,3 20,3 9,8 6,5 18,2 2,1 3,1 14,7 0,6 1,9 loo loo loo
Italijani . 7,9 9,7 0,8 21,3 26,9 47,3 58,5 52,0 20,3 9,6 6,6 17,3 2,1 3,0 14,3 0,6 1,8 loo loo loo
8lovenci - 7,5 6,3 22,0 17,7 30,0 56,1 62,0 20,0 12,2 3,8 30,0 2,4 5,1 20,0 - 5,1 loo loo loo
Dolina " 9,4 8,6 2,1 22,7 29,0 46,8 58,7 53,0 12,5 7,4 5,6 14,6 1,5 2,7 24,0 0,3 1,1 loo loo oo
Italijani - 7,8 Q0,2 16,7 28,8 36,5 . 57,0 49,5 16,7 4,9 4,0 16,6 1,5 1,2 50,0 - 0,6 loo loo loo
Slovenci lo*5 8,9 1,1 19,7 24,6 50,0 59,4 55,0 12,2 8,6 6,6 14,4 1,5 3,5 22,3 0,5 1,4 loo loo loo
Zgonik 17,0 lo,8 5,8 24,5 28,8 48,1 51,8 53,1 11,5 3,8 4,2 19,2 2,4 1,4 15,4 o,5 1,7 loo loo loo
Italijani - 14,3 10,2 33,3 23,8 38,6 33,4 38,1 44,4 - 19,0 2,3 4,8 1,1 33,3 - 3,4 loo loo loo
Slovenci m 17,3 U,1 4,1 24,6 24,6 49,0 53,4 56,8 12,2 2,1 5,0 20,4 2,1 1,5 14,3 0,5 1l.o loo loo loo
Tret 3.1 6,9 4,8 55 21,1 18,8 49,5 57,1 58,8 13,8 9,0 9,2 13,3 3,8 5,2 14,8 2,1 3,2 loo loo loo
Italijani 4,2 6,9 5,0 7,0 21,1 18,8 51,8 57,3 58,8 14,3 8,9 9,2 11,5 3,8 5,1 11,2 2,0 3,1 loo loo loo
Slovenci 1.2 7,3 5,5 2,9 21,6 20,4 45,5 53,8 53,0 12,9 lo,6 9,8 16,4 4,4 7,2 21,1 12,3 4,1 loo loo loo
Provinca 1,7 7,2 7,4 5,4 21,2 19,3 49,0 57,2 58,2 14,3 8,9 9,0 14,6 3,6 5,0 15,0 1,9 3,1 loo loo loo
Italijani 2,6 7,0 5,2 7,3 21,3 19,1 49,2 57,3 58,7 156 8,9 9,0 13,6 3,6 5,0 11,7 1,9 3,0 loo loo loo
Slovenci o,5 9,0 6,9 2,7 21,2 21,1 48,8 55,8 53,7 12,6 9,1 8,5 15,9 3,4 6,1 19,5 1,5 3,7 loo loo oo

!___ e e————



ha

do 1
l,ol - 2
2.0l - 3
3,0l - 5
5,0l - lo
lo,ol- 20
20,0l-50

nad 50
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Tabela los Kmetije po velikostnih skupinah po obCinah na TrzasSkem

loo
loo
loo
loo
loo
loo
loo

ReV|n Repentabor Milje Dolina Zgonik Tret Pokrajina
~S$l|)\l;'?|z(; n5TTFev ilb "%— MtaiSrevilo A CGal o M'Stevilo“%StevTTA—————————-
kmetij kmeti] kmetij kmeti] kmeti] kmeti] kmetij
39 2,38 - - 421 25,72 487 29,75 1 0,06 689 42,09 1,637
33 7,93 2 0,48 80 19,23 135 32,45 6 1,45 160 38,46 416
32 14,96 6 2,8 27 12,62 48 22,43 7 3,27 94 43,92 214
37 14,12 16 6,11 22 8,40 33 12,60 19 7,25 135 51,52 262
83 25,94 32 lo,- lo 3,12 42 13,12 58 18,13 95 29,69 320
68 38,86 18 10,29 6 3,42 5 2,86 51 29,14 27 15,43 175
26 59,09 3 6,82 1 2,27 - - lo 22,73 4 9,09 44
2 22,22 - 111,11 2 22,22 3 33,33 1 11,11 9

loo
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Tabela 11: Starostna sestava prebivalstva naselij Loader, TrebCe in Gropada

0-114 15 - 59 60 in veC skupaj Stevilo
prebiv. 1971
Lonjer 14.5 60,5 25 loo 378
TrebcCe 18 58 24 loo 673
Gropada 16 59 25 loo 271
2
Tabela 12: Socialnoekonomska sestava gospodinjstevnaselij Lonjer, Trebe in Gropada
. % ospodinjstva _ .
kmeCka delavsko-kmecka nekmeCke skupaj Stev. anket,
gospod.
Lonjer 22 78 loo 95
TrebcCe - 4 96 loo 205
Gropada 11 51 38 loo 76

Tabela 13: Gospodinjstva glede na Stevilo aktivnih Clanov v naseljih Lonjer, TrebCe iIn Gropada®
brez aktivnega

¢lana 1 2 3 4 5 skupaj
Lonjer 25 43 24 2 loo
TrebcCe 33 42 19 4 2 loo
Gropada 7 21 38 27 7 loo



Tabela 14:

Lonjer
TrebcCe
Gropada
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Demografska struktura gospodinjstev za naselja Lonjer, TrebCe in Gropada

1 2 3 4 5 6 7 8
6 26 11 1 1 22 29 4
12 21 lo - 7 13 32 5
11 7 11 1 4 32 27 7

LEGENDA
gospodinjstva s Clani:

starejSimi od 70 let
starejSimi od 50 let -
stare in srednje generacije
stare in mlade generacije
srednje generacije._

vseh Tteh generacij -
srednje_in mlade %eneraC|Je
mkajSimi od 30 le

O~NOUTR~WNEF

Skupa,

loo
loo
loo
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Tabela 15 Poklicna sestava prebivalstva naselij Lonjer« Breb&e in Gropada”

1 2 3 4 5 6 7 8 9 lo 11 12

Lonjer lo 14 25 6 6 21 71 2 23 1 57 40
Trebce 39 74 16 4 - 64 109 21 - 116 142
Gropada 21 29 6 2 46 393 41 11 - 44 35

Legenda:

1 predSolski otroci 7 KV

2 solarji 8 VKV _ )

3 dijakt,vajenci 9 usluzbenvi _

4 Studenti lo vodilni delavci

5 kmetje I 11 gosEodane

6 NKV 12 upokojenci

skupaj
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Tabela 16: Motivi oddajanje preko meje aa prebivalce naselij
Lonjer, TrebCe in Gropada

Lonjer % KREbCe % Gropada %

nakupi 68 44 17
obisk sorodnikov 27 13 16
obdelava zemlje, zaposlitev 4 9
1zleti, letovanje 34 27
dopolnjujoCi interesi 52
ne hodi 3 12 6
udelezevanje kulturnih 8
prireditev

loo loo loo

Tabela 17s Pogostnost odhajan ja preko meje za naselja: Lonjer»
UTrebce"In Gropada

Lonjer %  TrebCe % Gropada %

veCkrat tedensko lo 11 5
enkrat tedensko 60 42 43
nekajkrat meseCno lo 20 20
enkrat mesecno 1 9

"ekajkrat letnem 19 14 7
t I"tno, poredko 4 25

loo loo loo
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Tabela 18: Odseljeni prebivalci 1z TrebC v obdobju 1966 - 1976

Kraj doselitve 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1975 1974 1975 1976

Trst 1 - 1 3 1 5 1 1 1 1 2
Trzasko podezelje 1 1 1 2 1 i - 1 2 1

Furlanija - 1 - - - - - - ] - ]
Ostala Italija : : - - - - - - 1 - -

- lo km obmejni

pas v Jugoslaviji = : 1 _ "
Ostala Jugoslavija - m - - - - : - - - -
Skupaj 2 2 2 5 2 4 1 2 4 2 2

Tabela 19: Doéeljeni prebivalci v TrebcCe”

Skupaj

15
lo

28

Kraj odselitve 1945 46-55 56 - 60 61 - 70 1971 1972 1973 1974 1975 1976 Skupaj

Trst 2 2 1 11 . 1 2 1 . 4
Trzasko podezelje 12 8 1 12 1 : - 1 - 1
Furlanija 1 1 - ] - - - - - -
Ostala Italija 1 2 2 2

- 1o km pas__

v Jugoslaviji 8 7 5 8 1 2 0 1 1
Ostala Jugoslavija 5 1 4 2 1 1

skupaj 24 25 lo 57 2 5 4 5 - 7

24
56
2
8

55
14

117
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Tabela 20: Odseljeni prebivalci i1z Gropada v obdobju 1966 - 1976

Kraj doselitve 1966 1967 1968 1969 1970 19?1 1972 1973 1974 1975 1976 Skupaj

Tret 2 1 2 1 6
Trzasko podezelje 3 1 2 1 2 1 1 11
Furlanija

Ostala Italija

lo km obmejni pas
v Jugoslaviji
ostala Jugoslavija

§yupaj 5 1 1* 2 3 2 2 1 17

Tabela 21: Doseljeni prebivalci v Gropadi2

Kraj odselitve - 1945 46-55 56-60 61-70 1971 1972 1973 1974 1975 1976  skupaj
Trst 1 1 1 3 6
Trzasko podezelje 7 3 5 2 - 1 - 1 1 2 22
Furlsnija 1 1
Ostala Italija 1 2 3
lo km obmejni pas

v Jugoslaviji 5 1 1 3 3 2 1 16

Ostala Jugoslavija 1

[HEN
=
[HEN
SN

Skupaj 13 6 6 6 1 1 6 4 4 5 52
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Tabela 22: Opremljenoet gospodinjstev v Gropadi I« 19762

% od skupnega Stevila gospodinjstev (76)

voda v hisi 74
kopalnica 46
WC 22
stranidce v hisi 54
televizor 71
avtomobil 62
brez vsega 15
ni podatkov 7

2
Tabela 2%: étevilo Zivine v Gropadi 1966 in 1976

vrsta Zivine 1966 1976
konj i 2 2
krave 150 52
junice 11 17
teleta 22 15
oslhi 1 1
praSicCi 5 3
ospodinjstva brez
giv?ne ! 28 49
ni podatkov (étev.gospod.) 4 4

Tabela 24: Pripravljenost za kmetovanje v Gropadi 19762

skupnega Stevila gospodinjstev(76)

kot kmet 56
polkmet 57
ni kandidata

ne vem

brez odgovora 18

Viri:l- popisi prebivalstva 1951*1961,1971 (_ISTAT Him) _ )

anketiranje v Gropadi 1976,TrebCah 1977 in Lonjerju 1977(Slori)

5- Censimento_ Generale dell*Agriculturaddel 1971 ]

4- Pollt Silvio: Dati climatici di Trieste e dintorni, 1st, Tal.
Trieste, Pubbl. 284. Trst 1953
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TRZASKO
Stevilo goveje Zivine po naseljih 1978

Stevilo goveje Zivine

151- 200
101-150
51-100
31- 50
21- 30
do 20

In§titut za geografijo Univerze v Ljubljani
Avtor karte: M.Klemen¢ic
Risal: A.Cerne
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TRZASKO

Regionalna razporeditev cvetlicarn 1978

InStitut za geografijo Univerze v Ljubljani
Avtor karte M Klemengi¢

Bisal: A.Cerne



OSKRBNA SREDISCA I. STOPNJE NA TRZASKEM PODEZELJU
1978



OSKRBNA SREDISCA |ll. STOPNJE NA TRZASKEM PODEZELJU
1978
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REGIONALNA RAZPOREDITEV HOTELOV
NA TRZASKEM PODEZELJU 1978



OSKRBNA SREDISCA II. STOPNJE NA TRZASKEM PODEZELJU
1978
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AVTOR KARTE . M.KLEMENCIC
RISAL: A. CERNE



REGIONALNA RAZPOREDITEV RESTAVRACIJ
NA TRZASKEM PODEZELJU 1978



REGIONALNA RAZPOREDITEV GOSTINSKIH OBRATOV NA
TRZASKEM PODEZELJU 1978

Avtor karte: M. Klemencic



OSKRBNA SREDISCA N STOPNJE NA TRZASKEM PODEZELJU
1978
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OSKRBNA SREDISCA LH,II. IN M. STOPNJE
NA TRZASKEM PODEZELJU 1978
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MAVHINJE

TRZASKO - Pogostnost vozen) lokalnih avtobusov leta 1978

podsistem obdin:
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Imm = 3 avtobusne vozZnje



