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UVOD

Ob poskusih različnih oblik integraoije skupin držav pri

haja vedno bolj do izraza problematika obmejnih ter na
rodnostno mešanih območij. Omenjena integracijska gibanja 

morajo rešiti marsikateri izpit ravno iz te problematike 
na poti k uresničevanju "širših" ciljev. Vrhu vsega so ta 

območja, na primer v Evropi, prostorsko tako razporejena, 

da ležijo ob gospodarsko ter prometno zelo pomembnih ob

močjih.

V takem položaju je tudi Tržaško, kjer sta prisotna oba 

problema: obmejnost ter narodnostna mešenost. Osimski spo
razumi predstavljajo v tem kontekstu ne samo priznanje ob

stoja takih problemov, izbfris političnih hipotek is preteklo

sti, pač pa priznanje tekega stanja kot mostu sodelovanja} 
torej priznanje takega stanja kot posebne kvalitete. Razvi
janje sodelovanja pa je možno le ob poznavanju stvari. Za 

Jugoslavijo je to še pomembnejše, saj ima obveznosti do Slo

vencev, ki so ostali v Italiji.

Naloga ima namen predstaviti spreminjanje funkcije in po
dobe podeželja na Tržaškem s posebnim ozirom na vlogo in 

položaj slovenske narodnostne skupnosti pri preobrazbi po

krajine.

Pri delu se je bilo treba nasloniti na že proučene pojave 

in procese. Literatura s tega področja ni ravno revna, za
to pa močno trpi na kompleksnem prikazu problematike. V po

sebno pomoč so nam bili materiali, ki jih je pripravil Slo- 

ri za obe manjšinski konferenci v Trstu (1.1974 in 1977)» 
pa tudi cela vrsta drobnih člankov, objavljenih predvsem 
v Jadranskem koledarju. Vrsta drobnih razprav ter delo na 

terenu sta omogočila, da je bilo močno kar najbolj temelji-
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to spoznati posamezne prostorske elemente ali procese, pa 

čeprav večkrat parcialno in prostorsko različno omejeno.
Sele na osnovi tako dobljenega znanja o problematiki je bi

lo mogoče interpretirati in objektivno oceniti vredmost u- 
radnih statističnih podatkov.

Pri takem stenju izrazitega pomanjkanja ustreznih podatkov 

je bila izredno vsestranska dobrodošla pomoč, ki jo je 
nudil Slovenski raziskovalni inštitut v Trstu. Ob tej pri

liki se najlepše zahvaljujemo direktorju inštituta, dr.Karlu 
Šiškoviču, uslužbencu inštituta Pavlu Stranju ter številnim 

sodelavcem, s katerimi smo se imeli priliko seznaniti in do

biti dragocene informacije.

V sicer kratkem času obstoja si je Slori pridobil toliko in

formacij, zvez, strokovnosti ter opravil številna proučeva

nja, da si take ali podobne raziskave ne moremo več zamisli

ti brez sodelovanja te raziskovalne ustanove slovenske na

rodnostne skupnosti v Italiji.

Z n a č a j  p o d a t k o v

Osnoven vir podatkov demografskega in socialnogospodarskega 

značaja so vsekskor rezultati popisov prebivalstva, ki jih 
objavlja osrednji statistični urad v Rimu (ISFAT). Za tržaško 

pokrajino je del podatkov objavljen posebej za prebivalce z 
italijanskim, slovenskim ali drugim pogovornim jezikom. Na ta 

način lahko dobimo vpogled v družb eno gofpo dar ske razmere obeh 

narodnostnih skupin (italijanske in slovenske)} terensko delo 
je pokazalo, da moramo podatke o narodnostni sestavi prebival

stva jemati kot okvirne in gredo v škodo slovenskemu prebival

stvu.

Poleg rezultatov popisa predstavljajo pomemben vir podatkov
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le t o p is i  r a z lič n ih  d ejavn osti družbenogospodarskega ž i v 
l je n ja  tržašk e  pokrajine ( n .p r . L ’ andamento economico).

Osnovna krajevn a enota, na katero se nanašajo s t a t is t ič n i  
p odatki, je  občina. Že samo ta  podatek pove, da nam ta k i 
podatki lahko le  naznačijo  osnovno socialn o in  pokrajinsko 
problematiko Tržaškega, nikakor pa ne moremo na n jih o v i 
podlagi o s v e t l i t i  osnovnih problemov. Edini o b ja v lje n i po
datek, k i  se nanaša na posamezno n a s e lje , je  š te v ilo  p re
b iv a ls tv a  ob p o p isih . V kakšni meri j ih  lahko jemljemo za 
natančne se vàdi še le  po p rim erjavi š t e v i la  p re b iv a lstv a  
po n a s e ljih  po posameznih š t e t j i h .  Pojem obsega n a s e lja  
se namreč z vsakim štetjem  menja, tako da n a s e lja  i z  1 .  
1951 " iz g in e jo "  1 .  1961 in  obratno, da se n a s e lja  enkrat 
d e l i jo ,  drugič zd ru žu je jo . Vso zmedo povečuje posebna ka
te g o r ija  - razpršene h iše  (case sp a rse), na katere  odpade 
r a z lič e n  delež p re b iv a ls tv a  po posameznih p o p isih .

Tabela: Gibanje š t e v i la  n a s e li j  in k a te g o r ije  "razpršene 
h iše "  na Tržaškem po popisih

le to  popisa 'š te v ilo  n a s e li j p o ja v lja n je  pojma 
"razpršene h iše "

1951-61-71 64 24

1951-61 lo -
1951-71 1 3

1951 3 1

1961-71 3 2

1961 1 3

1971 lo 2

Skupaj 92 35
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Razumljivo je, da na osnovi takih podatkov ni mogoča teht

nejša raziskava, zato se je bilo treba poslužiti predvsem 

drugih virov. Pri tem je prišlo do izredno plodnega sodelo
vanja s Slovenskim raziskovalnim Inštitutom v Trstu. Na os

novi takega sodelovanja je bilo možno dobiti izredno drago
cene podrobne podatke o socialnoekonomski sestavi naselij 
Gropada, Trebče in L o n je r  in to na osnovi terenskega dela 
(snketiranja in kartiranja) Poleg posredovanja vrste podat

kov in informacij je Slori omogočil stik z inštitucijami 

(n.pr. Kmečko svežo) in posamezniki, ki so prav tako pris

pevali k popolnejši sliki stanja in procesov v sociogospo- 

darski in prostorski strukturi Tržaškega.

Kot vir podatkov j« služil tudi telefonski imenik, medtem 

ko je bilo treba nekatere podatke sistematično zbirati na 

terenu (n. pr. opremljenost naselij s trgovinami).

0 s n o v n i p o d a t k i  o T r ž a š k i  p o k r a 

j i n i

Tržaško v pokrajinskem smislu predstavlja neposredno zaledje 

Trsta, po zadnji vojni oziroma po 1. 1934 zoženega na prib
ližno 25 km dolg in povprečno 5 km širok pas kopnega, vtes- 
njenega med morsko obalo in jugoslovansko-italijansko držav

no mejo. Njena površina znaša 223,3 km2. Jugovzhodni del je 
sestavljen iz fliša in torej gričevnat, medtem ko se sever

no od njega strmo dviga kraški ravnik, ki je rahlo nagnjen 
od jugovzhoda proti severozahodu} nadmorska višina Bazovice 

na vzhodnem delu Tržaškega Krasa znaša 37o m, Sesljana na 

zahodnem delu pa le 5o m. Kraški rob se^strmo spušča v morje 
vse od Devina do Barkovelj. Obala med Trstom in Miljami je 

nizka in v veliki meri zamočvirjena, medtem ko ima obala od 

Milj do Lazareta zopet skoraj klifni značaj.
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V upravno-administrativnem pogledu p re d s ta v lja  Tržaško sa
mostojno pokrajino v okviru  dežele  F u r la n ije -J u li js le  k ra 
j in e . S e s ta v lja  jo še st občin kot najm anjših upravno-admi
n is tr a t iv n ih  enot. Posebnost med njim i je  občina Repentabor, 
k i  je  z 691 p re b iv a lc i (1 .19 7 1)  in  1.226 ha površine najmanj
ša občina v I t a l i j i .  Na drugi s tra n i pa š te je  trža šk a  občina 
276.000 p reb iva lcev  in  poleg samega mestnega območja obsega 
Vzhodni T ržaški Kras (z izjemo Gročane in  Peska) t e r  del za
hodnega Tržaškega Krasa (skoraj do N abrežine).

L. 1971 je  Š te la  p okrajin a 3o o .3o4 p re b iv a lce v . N ajvečje na
s e l je  je  T rst z 257.000 p r e b iv a lc i,  daleč za njim so M ilje  
z 7.800 te r  Opčine s 5*800 p r e b iv a lc i.

Po popisu p re b iv a ls tv a  1 . 1971 je  ž iv e lo  v p o k ra jin i 24.000 
p reb iva lcev  s slovenskim pogovornim jezikom . Podatek kot tak 
p rik a zu je  le  eno stran  narodnostne sestave  p re b iv a ls tv a , med
tem ko popolnoma odpove kot podatek o dejanskem š te v ilu  s lo 
venskega p re b iv a ls tv a . V regionalnem pogledu s ta  p recejšen  
d el Krasa in  d el f l iš n e g a  območja popolnoma slovenska, medtem 
ko ita li ja n s k o  p reb iva lstvo  močno p revlad u je  v Trstu in  v Mi
l ja h .  O stala  območja p o sta ja jo  narodnostno vse b o lj  mešana.



V prirodnogeografskem pogledu Tržaško sestavljata dva osnov

na, močno različna pokrajinska tipa: večji kraški in manjši 

fligni del. He ja med obema enotama je izrazita, saj jo pred

stavlja strm kraški rob od Devina do Botača oziroma Prebeneka.
V pokrajinskem smislu lahko štejemo obalni pas od Devina do 

Grijana za kraški rob, čeprav se v petrografskem smislu fliš- 

ne plasti nahajajo, vendar le v zelo ozkem pasu, v vsej ome

njeni dolžini. Flišno območje se v israsitejši meri pojavi 
nad Grijanom in obsega vse ostalo ozemlje Tržaškega, torej od 

v dinarski smeri potekajočega kraškega roba proti zahodu.

Kraška planota predstavlja relativno močno razgiban svet, ta
ko v mikro kot makro pokrajinskem pogledu. Osnovna apnenčasta 

plošča se od jugovzhoda (Bazovica 37o m nadmorske višine) 
spušča proti severozahodu in doseže pri Sesljanu komaj 5o m 
nadmorske višine. Približno sredi plsnote v vzdolžni smeri po

teka obsežna suha dolina. Proti morju kot proti notranjosti 
jo omejuje niz vzpetin, nekajkrat prekinjenih z nižjimi pre

hodi (n.pr. pri Opčinsh, Repentabru, Praproti). Tudi v drob

nem - v tipu kraškega površja so precejšnje razlike. Vzhodni 
Tržaški Kras je znsn po isredno močni prevotljenosti, ki se 

nadaljuje proti Nabrežini. Na sunaj se to odraža v velikem 
številu vrtač, med katerimi so številne udorne velikih raz

mer. Močna prevotljenost ozemlja sledi toku Reke oziroma Ti

mava, ki pri Štivanu prihaja na da,

Ena od osnovnih prirodnih značilnosti krasa, ki je izrazito 

neugodna za njegovo gospodarsko izrano, ne manjka tudi na tem 

delu Krasa, to je pomsnjksnje površine vode. V preteklosti so 

si vasi pomagale z izgradnjo kalov. Edini pomembnejši vodni 

vir na Tržaškem Krasu je poleg Timava, ki izvira že na njego
vem robu - močan kraški izvir Brojnice pri Nabrežini. Njegova 

voda služi predvsem potrebam Trsta.
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OSNOVNE PRIRODNE POTEZE TRŽAŠKEGA



FliIni del lahko rasdelimo ma Itirl «nota:
- niž trnki obmorski (nekdaj samočvirjen) dal)

- akumulacijski dal ob Baki im Rosandrij

- poboïni dal ("Brisaija"), naslonjen aa kraški robi

- gričevnati del.

Vsak od navedenih delov ima saradi ras ličnih prirodnih sna- 

čilnoeti posebno funkcijo pri gospodarski israbi. Celotna o- 
bala med Trstom in Miljsmo je bila mskdaj iskorifičsna kot so

line. Dobršen del tržaškega mestnega jedra ("teresijenski” 
del ob kanalu) je nastal na območju saaipanih solin. Podobno 

je s obalo proti Žavljem, ki sta jo vključili v svojo dejav- 

noet industrija in pristanišče.

Akumulacijske površine ob Keki in Boaandri so danes v veliki 

meri vključene v industrijsko cono Trsta.

Pobočni flišni del je še od nekdaj pomenil saradi ugodne eks- 

posivije in savetrja «nega od najpon«mbaejših vinogradniških 

predelov na Tržaškem. Ta smačaj se J« ohranil do dames, saj 
imamo vinograde od Križa, preko gornjih tržaških predmestij 

(m.pr.Piščaaoev), do Biomanj, Boršta in Bol junca. Glavna prob

lema pri uvajanju sodobnih oblik vinogradništva na tem ob

močju sta pomsnjksnje vode ter dostopnost (strmina). Pravi 
gričevnat d«l j« om«J«n na Miljak« grič«, ki s ugodnim na

klonom pobočij t«r primerno nadmorsko višimo (do 2Jo m) 

predstavljajo ugodne pogoje sa kmetijstvo.

V klimatskem pogledu speda celotno območje v subm«dit«rensko 

cono« sa katero so snačilni občasni, včasih selo močni, pro

dori kontinentalnih srečnih mas. Komtimentalni vplivi, ki so 
slasti škodljivi v spomladanskem im simskem času, pa ne učin

kujejo na vsem območju v enaki meri.

Srednja mesečna temperatura majhladnejšega meseca mi mikjer
nižja od 1° C. Najhladneje je na Vshodnem Tržaškem Krasu
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(Bazovica in Opčin« s 1,3 os. 1,2°C), medtem ko j« zahodni 

kraški rob bistveno topi«JSi (Križ 3,o°C srednje januarske 

temperature). Neposredno tržaško primorj« j« topleje S« ma 
skoraj da« stopinji. Podobni odnosi veljajo tudi za srednje 

julijske temperatur«: tržaška obala je sa približno tri sto

pinje toplejša od kraške planote, kar se potem odraža tudi 
v povprečni letni temperaturi, ki sa obdobje 1841-1941 znaša 

za Trst 14,1°0, za Bazovioo pa le lo,9°0. Omenjene tempe

raturne oziroma klimatske razlike med obelo in plenoto so 
izkoriščali bogatejši Tržačani tako, da so se v poletnem Sa

su pred vročino in soparnim vremenom v mestu umsknili na pla

noto.

Po podatkih za isto časovno razdobje znaša letna količina 
padavin med lo8o mm v Trstu in 13oo mm na Križu. Najmanj pa

davin je v najhladnejših mesecih (od 4o do 6o mm v enem me

secu). Glavni višek je v jeseni, običajno oktobra (od 14o 

do 18o mm), medtem ko je drugi višek poleti (konvekoijske 

padavine) in se praviloma nadaljuje v jesenskega.
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G i b a n j e  š t  e v i l a  p r e b i v a l s t v a

Podatki o š t e v ilu  p re b iv a ls tv a  za tržaško pokrajino v zadnjih 
sto le t ih  kažejo na t r i  r a z lič n a  obdobja; na nenehno r a s t  
š t e v i la  p re b iv a ls tv a  v drugi p o lo v ic i 19. s t o l .  do 1 .  191o, 
na zm ernejši r a s t  med obema vojnama t e r  na stag n acijo  š te 
v i l a  p re b iv a ls tv a  po zad n ji v o jn i. Ta splošna tendenca g ib a
n ja  Š te v ila  p re b iv a ls tv a  gre predvsem na račun T rsta  in  to 
zaradi izredne š te v ilč n e  prevlade njegovega p re b iv a ls tv a  nad 
prebivalstvom  o sta le g a  d e la  p o krajin e .

V posameznih občinah je  s l ik a  nekoliko drugačna. Za vse ob
čine izven  Tržaške p re d s ta v lja  I.19 I0  določen v iše k  v popu
lacijskem  razvo ju . Devinsko-nabrežinska občina ga uspe p rese
č i  po zad n ji v o jn i s stalnim  povečanjem š t e v i la  p re b iv a ls tv a  
(vzrok n a s e lite v  beguncev te r  p riv lačn o  bivalno o k o lje )  prav 
tako repentaboreka. Za dolinsko občino je  zn ačiln a  iz r a z i t a  
s ta g n a c ija  š t e v i la  p re b iv a ls tv a  do 1 .  1961, ko se z izgradnjo 
in d u s tr ijs k ih  obratov v Boljuncu začnejo živah n ejša  demograf
ska g ib an ja . V m iljs k i ob čin i se po 1 . 1911 začen ja s ta g n a c ija  
š t e v i la  p re b iv a ls tv a , sa j se je  v 60. l e t ih  š te v ilo  p re b iv a l
s tv a  povečalo od 11.000 l e  na 13 .000. Najmanj ugodna demograf
ska g iban ja  so v zgon iški o b č in i, k je r  se današnje š te v ilo  
p re b iv a ls tv a  še n i p r ib liž a lo  š te v ilu  1 . 19I0.

V regionalnem pogledu je  v r a s t i  š t e v i la  p re b iv a ls tv a  med l e 
toma I9 6 I-I9 7I o p a z it i  zn ačiln a  g ib a n ja . Menimo, da nam po ob
dobju demografske s t a b i l i z a c i je  nekako do 1 . i960 daje prim er
ja v a  podatkov zadnjih  dveh popisov p re b iv a ls tv a  dovolj z n a č il
no s lik o  tendenc sodobnih p rostorsk ih  premikov p re b iv a ls tv a .

PREBIVALSTVO
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Območja zmanjševanja š t a v i la  p re b iv a ls tv a  na Tržaškem
so :
- vzhodni d el tržašk ega  Krasa,
- n a jb o lj zahodni d el Tržaškega Krasa ob jugoslovansko- 

i t a l i ja n s k i  m eji,
- rob zehodnega d e la  tržašk ega  Krasa od Opčin do S esljan a  

z n ajvečjim i slovenskim i vasmi,
• predmestni d e l i  T rsta  s podaljškom p r o t i  jugovzhodu v 

f liš n o  podgorje do Boljunca.

Območja p orasta  š t e v i la  p re b iv a ls tv a :
- območja ob mejnih prehodih (Opčine, P esek),
- občinska sre d išč a  (Zgonik, V. Repen, D olina),
- območje ob in d u str ijs k o « p ris ta n iš k i coni (Ž a v lje ) ,
- s Trstom prometno dobro povezana območja z atraktivnim i 

b ivaln im i p o g o ji (devinsko-sesljanako območje, o k o lice  
Zgonika, B r iš č ik i ,  P ad riče , z a le d je  M ilj) .

Območja s stag n acijo  š t e v i la  p re b iv a ls tv a  so razen f liš n e g a  
g r ič e v ja  v  d o lin sk i in  m il je k i  o b čin i omejena na manjše o to - 
ke s men j  Šimi n a s e l j i .

Iz  navedenega so že razv id n i osnovni m otivi zgoščevenja p re
b iv a ls tv a  v neposrednem za led ju  T rs ta . Seveda pa se posameznih 
primerov ne da to lm a č iti l e  v okviru , podanem na osnovi ob jav
lje n ih  e ta t is t ič n ih  podatkov.

Povojno g ib an je  š t e v i la  p re b iv a ls tv a  po občinah

Tržaška občina vse  do le t a  1965 izk a zu je  izredno bura# demo
grafsko g ib an je  v ik lič n e g a  zn ačaja , kar je  povezano s poseb
nim p o litičn im  položajem T rsta  in  njegove o k o lice  po zad n ji 
v o jn i. S ele  po 1 . 1965 ko se je  demografeki razvoj u m ir il, 
lahko sledimo tendencam demografskega ra zv o ja , k i  j i h  pogo
ju je jo  gospodarske razmere tržašk e  p o k ra jin e .
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Po le tu  1965 s« Š tevilo  novorojenih otrok neprestano zmanjšuje. 
Ravno tako se i s  le ta  v le to  zmanjšuje š te v ilo  doseljen ih  - z 
izjemo 1. 1972 - kot tudi od seljen ih . Končna b ilanca omenjenih 
demografskih gibanj je  upadanje š te v i la  prebivalatva, razen v 
l e t ih  197o -  74.

Osnovne poteze demografskega razvoja tržaške občine so nasled

nje:

-  močna omrtvitev vseh p ozitivn ih  komponent demografskega ras- 
voja (n a ta lite ta , d o se ljevenj e ){

-  le tn a  stopnja rodnosti je  padla na 8 % in kaže tendenco nadalj
njega zmanjševanja}

-  m igracijski saldo se je  p r ib liž a l nevtraln i vrednosti.
Obmitev sedenjih demografskih gibsnj v pozitivno smer je  v 
b liž n j i  bodočnosti nerealna* eaj b i zahtevala korenito spremem
bo sedanje demografske strukture oziroma osnovne in  energične 
spremembe v gospodarski usmerjenosti Trsta in  njegove o k o lice . 
Razvoj preb ivalstva v mil.laki občini kaže navidezno k aotičn ost. 
Zanimiv je  močen padeo š te v i la  p r ija v ljen ih  in  odjavljenih  oseb 
v le t ih  popisa preb ivalstva , to je  1* 1961 in  1971* ker se b olj 
a l i  manj jasno odraža tud i v drugih občinah. Po našem mnenju gre 
za posledico neustreznega iz ja v lja n ja  prebivalcev o kraju s t a l 
nega in  začasnega p reb iveija . V prid t e z i  govori d ejstvo , da ka
že stopnja vrednosti v vsem obdobju le  počasne spremembe.

Stopnja n a ta lite te  znaša od 11 do 13 % o . Š tev ilo  odeeljenega 
preb ivalstva se po 1 . 1965 neprestano zmanjšuje. Za doseljene  
je  značilno, da prihajajo v "valovih" s petletnim  razmakom. Rav
no neenekomemo doseljevanje odloča o gibanju š te v i la  prebival
stva* k i v  povprečju izkazuje rahel dvig.

Dolinska jobčina d o ž iv lja  po 1. 196o stagnacijo v demografskem 
razvoju, p ri čemer so vse t r i  osnovne komponente: n a ta lite ta ,  
doseljevanje in  odseljevenje v prib ližno enakem odnosu.

Podoben demografeki razvoj doživljata tudi £*£*ntaboraka in 

devinsko-nabrežinska občina^
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Zj^alškfLjobSliiA d oživ lja  aioer etagnacijo v razvoju pre
b iv a li  tv  a, vendar Jo istočasno oblikuje precejšnja atopnja 
prostorske g ib lj iv o s t i  prebivaletva, kar gre v dolo Seni me
r i  rd tudi na račun majhne populacije , k i Je ob ču tljiva  tudi 
sa  menjše spremembe štev ilčn ega  stanja .

Demografska gibanja na Tržaškem kažejo na se lo  intensivne  
premike lju d i nekako do 1 . 196o, k i Jih jej- pogojeval p o l i 
tičen  položaj po sadnji v o jn i. Temu je  v dobrini meri p r i
pomogla ita lija n sk a  uprava, k i je  n a s ta li  položaj i s k o r is t i 
la  sa svoje p o lit ič n e  namene * predvsem raznarodovanju do te -  
dej povsem slovenskega Kresa - s aaseljeveajea  beguncev i s  
Istre  in  Dalmacije poleg sloveaskih n a s e l i j .

Po tem rasdobju se je  i s č i s t i l a  demografska s lik a  Tržaškega 
in  pokesala svojo realnost v o b lik i niškega prirodnega p r i
rastka (8 do 14 promilov) te r  skromaega obsega migraoij*

Demografski p oteaoia l Tržaškega je  torej povsem bres motre
n je moči, bres sposobnosti sa  regeaeraoijo , aa drugi etren i 
pa gospodarski položaj v  pokrajini me dovoljuje dotoke mladih 
lju d i i s  drugih predelov.

St ero sta  a sestev e  prebivalstva
Starostne piremide se  p reb iv leletvo  posemesaih občim kežejo 
me njegovo o s ts r e lo s t . Pri tem v vseh primerih isstopajo  t r i  
osnovne skupine prebivalstva: do 2o le t a ,  od 2o. do 6o. l e t e  
ter  ned 6o l e t  stero prebivalstvo«

Tabela: Starostaa sestava preb ivalstva po občinah 1 . 1971

občima 0 - 1 9 20- 25: l e t 6o in  več l e t ekupaj»

Devin-Nebre-
žina 26 55 19 loo

Dolina 23 59 18 loo
M ilje 22 57 21 loo
Repentabor 27 58 15 loo
Tret 21 53 26 loo
Zgonik 15 58 . Д7 ............... loo
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STAROSTNA STRUKTURA PREBIVALSTVA PETIH NASELIJ OBMOČJA 

PREDVIDENE PROSTE INDUSTRIJSKE CONE NA TRŽAŠKEM KRASU

PO PODATKIH POPISA L. 1971

STRUTTURA PER ETA* DEGLI ABITANTI DEI CINQUE BORGHI CARSICI 

INTERESSATI DALLA ZONA FRANCA INDUSTRIALE SUL CARSO TRIESTINO

IN BASE AI DATI DEL CENSIKENTO

f f l ü l
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Iz predelnice je razvidno, da v nobeni občini srednji gene

raciji ne sledi mlada niti v obsegu ''enostavne" reprodukci

je. Najboljši je položaj v vseh treh kraških občinah, najslab

ši pa v tržaški oziroma v Trstu. Poôoben je položaj vpri osta

relem (nad 60 let starem) prebivalstvu; v tržaški občini nji
hovo število celo presega število mladega prebivalstva. Pri

merjava starostne in narodnostne sestave prebivalstvene zna

čilna: bolj ko je območje slovensko (velja v občinskem merilu!), 

boljšo starostno sestavo prebivalstva ima. Nasprotno pa je pri 

prebivalstvu s slovenskim pogovornim jezikom (statistična opre

delitev) v pretežno italijanskem okolju relativno manjši delež 

mladega ter večji ostarelega prebivalstva. Že ta podatek priča 

o asimilacijskih procesih, seveda če ga jemljemo kot podatek 

o narodnostni opredelitvi prebivalstva. Na drugi strani pa so 

maloštevilni (vrepentaborski in zgoniški občini) ali števil

nejši ( v dolinski in devinsko-nabrežinski občini) italijanski 

prebivalci v pretežno slovenskem okolju relativno mlajši od 

domačinov. Vzrok je v novejšem doseljevanju italijanskega pre

bivalstva na atraktivna bivalna območja.

P r e b i  v a l s t v o  p o  d e j a v n o s t i  

Delovni potencial

Osnovna značilnost aktivnega prebivalstva na Tržaškem je, da 

njegovo število neprestano upada; med popisoma 1 . 1951 in 1961 
je padec znašal kar lo %.

Aktivna prebivalstvo je poraslo le v devinsko-nabrežinski 

(za 17 %) ter v repentaborski občini (za 11 %). Najmočnejši 
upad števila aktivnega prebivalstva je doživela tržaška ob

čina (za 11 %).

V naslednjem desetletju je slika še bolj neugodna. Ob 12 % 

zmanjševanju števila aktivnega prebivalstva v pokrajini sta
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d oživ e li porast l e  devinsko-nabrežinska (sa  8 %) te r  zgoniš- 
ka občina (ze 6 %), Kljub temu, de je  b i la  le ta  1971 epodnja 
starostna meja za aktivno prebivalstvo pomaknjena od prej
šn jih  lo  l e t  na 14 l e t ,  se s lik a  ne more popraviti, eej so 
v praksi v s i  o troci z a je t i  v osnovnošolsko izobraževanje in  
kot tak i se prištevajo  k neaktivnemu prebivaletvu.

Osnovna zn ačiln ost delovnege potenciala ne Tržaškem je  ta , 
da močno upada v Trstu, da kaže znake močnejšega upadanja 
v m iljek i občini in  deloma v repentaboraki (kar je tudi po
vezano z majhno populacijo, k i je  ob ču tljiva  tudi ne menjše 
spremembe), de t e ž i  k stagn aciji v d o lin sk i občini ter  pre
cejšnjemu poreetu v devinsko-nabrežinski in  zgoniški ob čin i.

Gibanje strukture aktivnese prebivalstva po dejavnosti

Primerjave deležev ektivnega prebivalstva po posameznih pano
gah dejavnoeti med p op isi preb ivalstva je  močno otežkočeno 
zaradi epreminjenje k r ite r ij  ze opredeljevanje posameznih sek
to r jev . Najbolj očitn e spremembe je  1 . 1961 uveden nov sektor: 
s to r itv e , k i ga 1 . 1951 še n i b i lo .  L. 1971 je  p r iš lo  do teme
l j i t e  prerazdelitve posameznih v rst d ejevn osti, 1 . 1961 vk lju 
čenih pod kategorijo s to r itv e , de je  primerjava z 1. 1961 ne
mogoča. Poeemezne vrete dejavnosti so b i le  namreč iz  prejšn jih  
" stor itev” uvrščene med trgovino, uprevo, bančništvo in  celo  
km etijstvo.

Po zadnji vojn i je pokrajine d oživele  močno d eegrarizacijo . 
Razen v obeh pretežno meetnih občinah (tržašk i in  m iljsk i)  
je  1. 1951 v o s ta lih  š t ir ih  občinah znašal delež aktivnege 
kmečkega preb ivalstva od lo  % v devineko-nabrežinski do 25 % 
v zgoniški ob čin i. L. 1971 j« b i l  n e jv eč ji delež ektivnege 
kmečkega prebivalstva v zgoniški (9 %), nato pe v d olin sk i 
in  devinsko-nabrežinski občini (4 %).



- 15 -

D elti v industrij)! zaposlenega p reb ivalstva  se po posamez
nih občinah zmanjšuje. Ned 4o % v in d u e tr iji zaposlenega 
aktivnega p reb ivelstve a te  1 . 1951 im eli mil jeka im rep en- 
taborska (kamnolomiO o"b6ij ^?iĉ 961 in  1971 pe l e  še m ilj-  
ska. Danee je  ta  delež poleg^občine (24 %) n e jn iž j i v obeh 
najbolj odmaknjenih občinah: repenteborski im zgoniik i (28 %),

V okviru tržaškega podeželje (izven tržaške občine) je  imele
1. 1971 delovne e i l e  v poeemeznih občinah naelednjo strukturo: 
devineko^nabrežineka_obбin a : struktura aktivnega prebivalstva  
po dejavnostih se skoraj pokriva e strukturo v pokrajin i. Ne
koliko med povprečjem so terciarne in  kvarterme gospodarske 
deJavnoati j

dolinaka_občina: precej izstopa gradbeništvo, v manjši meri 
km etijetvo;

m ilj ska občinaj_ ima nadpovprečen delež industri j skih delavcev;

re^entaboraka £bčinaj_ močno izstop a delež v uprevi zaposlenega 
p reb ivelstve , manj v trgov in i;

sgoniška_občina: nadpovprečno izstopajo d e lež i ektivnege pre-
b iv e le tv e , zapoalenega v km etijetvu, tranaportu in  upravi.

Starostna in  narodnostna eeeteva ektivnege p reb ivelstve

Starostna seeteve p reb iveletve , zaposlenege v km etijstvu, in 
d u s tr ij i  in  o s t  e l  ih  dejevnoetih, je  zelo zn ečiln e. 7  nejmisg- 
š i  staroetn i skupini do 2o. l e t e  skoraj n i  kmečke delovne s i l e ,  
nesprotno pe sneše delež induetrijek ih  delavcev v te j  stero-  
e t i  lo  % (izven tržeške občine). Bolj ko ee pomikamo v v iš je  
eteroetne ekupine, tembolj se starostna seeteve ektivnege pre
b iv e ls tv e  izenečuje. Ravnotežje s drugimi panogami doeeže 
kmečke delovne e i l e  okrog 4o. l e t e  e te r o e t i. Velik delež ak
tivn ih  kmetov v n a jv iš jih  eteroetnih  skupinah p riče  o zmanj
ševanju pomene km etijetve, hkrati pa o neenakopravnem odnoeu 
do o e te lih , demografsko b o lj v ita ln ih  dejavnosti. Delež kme
tov , starih  več kot 65 l e t ,  doeeže v dolinsk i občimi ker 24 %,
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najmanj pa v devinsko-nebrežinski (8 %); p ri podeželskih  
občinah doeeže delež in d u strijsk ih  delavcev v te j  s ta ro st
n i skupini le  en odetotek in  pri o s te l ih  dejavnostih največ
3 %.

V narodnostnem pogledu v e lja , da eo slovenski kmetje v pov
prečju s ta r e jš i  od i t e l i j e n e  kih (devineko-nebrežineke in  
m iljeke občine), le  v d o lin sk i občini je  položej obrnjen. 
Neeprotno pe so v in d u str ij i (dolineke občine) in  v o s ta lih  
dejevnoetih (m iljska občina) zapoeleni Slovenci m lejši od 
ite lije n a k ih  kolegov. Navedenih odnosov pe ne moremo objektiv
no o cen iti v zgoniški in  repenteborski občini in  e icer  zara
di nizkege d eleže p reb iveletve ita lija n sk e  narodnoeti in  maj- 
hnege š ta v ile  celotnege preb iveletve občine.
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Dvojnost o8*0vuih prirodnih pot** Tržaškega mas navaja k 
predpostavki, da obstaja dvojnoet tudi v načinu p o se litv e { 
p o se litev  ae Krasu nej b i b i le  redkejše ia  b olj zgoščene 
kot aa f l i š u .

Osredaja italijanska etetistične služba uporeblje se oprede

ljevanje aaselij tri ketegorije: naselbinska središče, jedre 

in rezpršene hiše. Fodetki sednjege popise kežejo ne precej

šnje razlike v zgostitvi prebiveletve poeemeznih občin. Le v 

repenteboreki občini je vee prebivalstvo skoncentrirano v na

selbinskih središčih. Sledi ji milj ske (92 %) ter devineko- 
nebrežinske (67 %), ne zednjem mestu pe je dolinske občine 
(77 %).

Primerjeve podetkov iz  l e t e  1951 kaže, de se procee koncen
tr a c ije  p oseliu tve  n ed elju je. Tege l e t e  je  b i le  že zelo iz -  
ražena ra z lik e  v z g o st itv i p o se litv e  med kreškim in  f l i š n ia  
delom Tržeškege. V m iljsk i občini je  l e  46 % in  v d olin sk i 
68 % preb iveletve ž ive lo  v neselbinekih sred išč ih , medtem 
ko je  b i l  ne Kresu t e  delež n e jn iž j i v devinsko-nebrežinski 
občini (76 %), Iz podetkov rezvidne koaceatracije p o ee litv e  
pe a i p osled ice  proceeov k lee ičae  urbeaizaoije (preeeljeve- 
a je  v meste ozirome večje k re je ), temveč regionelne. Prihaja  
nemreč do š ir je n je  e icer  meloš te v iln ih  v ite ln ih  krajev, k i 
počeei vključujejo eoeednje n eee lje  ( ne primer Seeljen , oko
l i c e  M ilj).

Neeelje

Is popise preb iveletve 1. 1971 ish e je , de je  ne Tržeškem 
podeželju (izven Trete) 75 n e s e l i j , od tege  ne kraški p le -  
n oti 46 in  ne flišnem  območju 29* N eeelje so večinome maj
hne; ker 32 % ime menj kot loo preb ivelcev , menj kot 5oo pe

ZNAČAJ POSELITVE
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Že 8o % n e e e li j .  Zato j« razum ljivo, da imajo glada Člo- 
veSkege potamciala poeebno vlogo v eč je , čeprev m aloštev il
na naselja: tr e t j in e  prebivalcev tržeškege podeželje S iv i
v k rejih  e looo do Зооо prebivelcev, druge tr e t j in e  pe v 
Ililjeh  in  ne Opčineh. Reletivno precej Sen delež p reb ivel
etve (4 %) ž iv i  v hiSeh, k i eo orgeneko vključene v neee
l j e .  Žel tudi t e  podetek ne more poveem objektivno predetev- 
l j e t i  dejenekege eten je , se j ee k r ite r ij  aenje od popise do 
popiee in  očitno močno e e v ie i od oeebne rezlege popieovel- 
c e v .

Poeebej so seeim ive n eee lje  s  looo do Зооо p reb iv e lc i. Te
kih je  osem: pet ne Kreeu im t r i  ne fliinem  območju.

Ne Kreeu eo to n eee lje: S esljen -V išov lje , Nabrežina, Križ,
Pro a ek in  Kontovel, k i so postevljem e ne rob kreške pleno- 
t e .  To so stere  kreSke vn el, k i so Ž ivele od vinogredniStve, 
živ in oreje im r ib i i t v e .  Od omenjenih dejevmoeti ee je  v mej- 
v e č ji meri ohremilo vinogradništvo, medtem ko je  r ib ištvo  
praktično isumrlo* Povojni čee je  d el meseljem novo funkci
jo: od b ivsln e  (K ontovel), bivelmo-oekrbne (Proeek), proia- 
vodno-uprevne (Nebrežine) do b ive ln o -tu rietičn e  (S ee ljen ). 
Znečej funkcije n eee lje  določuje tudi njegov resvoj. Pri 
tem e te  poeebej snečilme Nebrežine, k i s upedom kemmoeeSke 
proievodnje »menjSuje tudi š te v ilo  p reb iveletve te r  S es ljsn , 
k i pridobive me pomemu kot tu rietičn o  ered išče , obenem pe 
mesedrženo reete  š te v ilo  p reb iveletve . Atrektivnoet območje 
te r  ugodne prometne svese e Tretom im Purienijo eo povsročile  
prevo urben ieeoijo . L. 1971 je  s t e t ie t ik e  že seč e le  obrev- 
n eveti do tedej ločen i n e e e lj i  Seeljen im T ižovlje kot emotmo 
neselbineko enoto, ker demee dejeneko tudi j e .  Poleg tege je  
Seeljen med petim i neStetim i n e s e lj i  ne Kreeu edino, k i i s -  
etope i s  tred io ionelnege znečej e o e te lih  š t ir ih  kreških v e e i.  
Njegovo meeto b i morel po te j  lo g ik i im eti Devin. Tudi to  
mem govori o izjemni v lo g i S esljene v tredicionelno kreškem 
okolju.
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Na južnem, fliônem delu Tržaškega eo tri neeelje v veli

kosti od looo do Зооо prebivalci: Doline, Žavlje im Cim- 

dis. Tsa tri neeelje so priila do t« velikosti v selo krat

kem povojnem Sesu. lejema je Doline, ki je bile še tredi- 

ciomelno centrelno neselje im ji je le imduetrije v  eoeed- 

etvu pomegele, de je preetopile mejo looo prebiveloev.

Ževlje so is mejhmege neeelje e resvojem tržaške imduetrij- 

eke oome poetele smetme neeelbineke eglomerecije.

Ismed veeh treh meeelij pe je doživel mejhitrejšo reet Cim- 

dis, predveem seredi doeeljevenje beguncev. Po 1. 1961 pe 

doživlje etegnecijo, ker tudi govori o elebi funkcionelno- 

eti oeirome življemjski sili neeelje*

V meeelbimekem eistemu Tržeškege imete evoje poeebeo mesto 

tudi Hiljs im OpSime. Medtem ko imejo Milje etoletjm urbeni 

ееебеј im vlogo, pe eo se Opčime šele v seSetku etoletje za

čele izvijeti is poveem egrermege епебеје. Tee močmejše eke- 

pemzije bogetejših Tržeč»mov proti Opčinem se še poeebno 

тобпо nedeljuje po vojmi s prevo urbaaizecijo, kateri se je 

pridružile oekrbme funkcije obmejmega meste.

Novejše tendence v  gredbenl dejevmoeti

Zgredbene etrukture me Tržeškem je v povprečju etere. Zmm- 

6ilme et e dve podetke: de je bile polovice et enoven jekih 

hiš zgrejene pred sedejo vojno ter de je bile v deeetletju 

-med sedmjime popieomm (1961-1971) sgrejeme Setrtime hiš. Po

leg tege тобет deležpfKd*^8Sftyao z gr e j enih hiš (tretjine) 

deje evojetveno podobo zgredbene etrukture ne Tržeškem: 

izrezito močrnemu jedru etevb is evetrijeke dobe se pridru

žuje eorezmermo močem delež movejših zgradb (zgrejenih v  raz

dobju 1961 -  1971)« Pri tem pe meetopejo preoejšmje reslike 
med posemesmimi občinemi. Y devineko-nebrežinski občini se 

ne reletivno ekromno evetrijeko gradbeno jedro nevesujs
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živahna gradbena dejavnost po 1 . 196o (dobra tr e tj in a  vseh 
h iš ) .  Narodnostna s lik a  prebivalcev pokaže, da komaj Šestina  
lastn ikov a l i  najemnikov zgradb ita lija n sk e  narodnosti ž iv i  
v stavbah, zgrajenih pred zadnjo vojno« Nasprotno Jih pa ž i 
v i  kar 45 % v h išah , zgrajenih v le t ih  1961-1971« Pri S lo
vencih Je s lik a  praktično obrnjena.* 45 % Jih ž iv i  v predvoj
nih h išah , če trtin a  pa v novejših  (zgrajenih v le t ih  1961-
1971).
Repentaborska občina Je po starostn i strukturi stanovanjskih  
h iš  močno podobna devinsko-nabrežinski ob čin i. Razlika Je le  
v narodnosti sesta v i prebivalcev. 3 % ita lijan sk ega  preb ival
stva  ž iv i  v stavbah, zgrajenih pred prvo svetovno vojno in  kar 
33 % slovenskega preb ivalstva. Na drugi stran i 69 % i t a l i j a n 
skega in  le  33 % slovenskega preb ivalstva biva v stavbah, zgra
jenih  med letoma 1961 in  1971*
Zgoniška občina ima kar 45 % stanovanjskih stavb zgrajenih  
pred prvo svetovno vojno in  le  28 % zgrajenih v novejšem času. 
Pri italijanskem  prebivalstvu znaša delež b ivajočih  v n a jsta 
re jš ih  stavbah 3o %, p ri slovenskem pa 48 %. Skoraj nasproten 
odnos Je za novejše stavbe: v n jih  Ž ivi 48 % ita lijan sk ega  in  
l e  24 % slovenskega preb ivalstva.

d olin sk i občini precejšen delež stavb brez podatkov o času 
njihove izgradnje onemogoča natančnejšen pregled starostne se s 
tave gradbenega fonda. Kljub vsemu Je razvidno, da se gradbena 
dejavnost odvija b lizu  pokrajinskega povprečja, torej b liž e  
manj aktivni gradbeni dejavnosti Trsta kot gradbeno živahnej
šim občinam. Razvodna Je tudi iz r a z ita  koncentracija i t a l i j a n 
skega preb ivalstva v novejših  zgradbah (polovica preb ivalcev), 
nasproti 28 % slovenskega preb ivalstva.

V nasprotju z osta lim i občinami ima m iljska občina poleg zmer
nega deleža stavb iz  avstr ijsk e  dobe precejšen delež h iš ,  zgra
jenih  med letoma 1946-196o. To pomeni, da Je b i la  živahna grad- 
hega dejavnost takoj po vojn i in  se Je enakomerno nadaljevala  
še v naslednje d e s e t le t je . Miljska občina Je tudi edina v
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pokrajin i, kjar «a narodnostma sestava prebivalcev glede na 
starost stavb ne m a lik u je .

Značaj bivalne kulture o s . stopnjo urbanizacije ponazarjata 
tudi podatka o deležu stanovanj s kopalnico ter  deleSem s ta 
novanj, k i imajo stran išča  zunaj stanovanja.

L. 1971 j s  b ilo  v tržaški pokrajini (brez tržaške občine)
71 % stanovanjjs kopalnico) za slovensko prebivalstvo snaša ta  
delež 61 %, ned občinami je  v najboljšem položaju devinsko- 
nabrežinska (76 %), na najslabšem pa zgoniška občina (60
V vseh primerih je  ita lija n sk o  prebivalstvo v ugodnejšem po
ložaju od slovenskega, saj pri n jih  snaša n a jn iž ji delež s ta 
novanj s  kopalnico 7o % (m iljska občina), n a jv i i j i  pa kar 91 % 
(repentaborska občina), medtem ko sa slovensko prebivalstvo  
snašata ustrezna deleža 57 % (zgoniška občina) in 65 % (m iljska  
občina).

Vzroki sa tako stanje n iso le  v v e č j i gradbeni dejavnosti i t a 
lijanskega preb ivalstva v sadnjih 2o le t ih  (s  tem je  tudi več
j i  delež sodobnih stsnovsnj s kopalnico), pač pa v sp lošn i so
c ia ln i podrejenosti slovenskega preb ivalstva .

Zaprepašča podatek o velikem deležu stsnovsnj, k i imajo s tra 
n išče  isven stanovanja in  to v urbanem kot v podeželskem oko
l j u .  To priča o obstoju se lo  močnega jedra gradbene strukture, 
k i se v vsem času n i spreminjala, kar je  povezano z nizkim 
socialnim  položajem dobršnega dela  p reb ivalstva . Delež takih  
stanovanj je  n a jn iž ji v devinski-nabrežinski in  m iljsk i ob či
n i (16 £ ) ,  n a jv i i j i  pa v zgoniški občini (56 %). Tudi v tem 
primeru gre sa v e lik  raskorak med slovenskim in  ita lijan sk im  
prebivaletvom. V pokrajini (bres tržaške občine) znaša delež  
za I ta lija n e  13 %, za Slovence pa kar 51 %• Po posameznih ob
činah razen v m iljek i je  s lik a  še nekoliko slabša sa slovensko 
p reb ivalstvo .
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JAVNI PROMET KOT DEJAVNIK PROSTORSKE DIFERENCIACIJE 

Prometne razmere

Tržaško leži na prometno zelo zanimivem območju, predvsem 

po zaslugi tržaškega pristanišča. Po zadnji vojni je prišlo 

do temeljite preorientacije smeri prometnih tokov: tradicio

nalno severovzhodno smer je zamenjala severozahodna, od Tr

sta proti furlanski nižini. Ta nova smer je morala prevzeti 

večino prevozov bivše osnovne prometne smeri. Poleg tega ae 

je moralo tudi osnovno regionalno prometno omrežje prilago

diti novemu položaju ter se usmeriti predvsem na dve osnovni 

smeri: proti Trstu in proti furlanski nižini. Življenje je 

kmalu pokazalo, da popolna preusmeritev na omenjeni smeri 

ne zagotavlja normalnega socialnega, gospodarskega in na

rodnostnega življenja prebivalcem Tržaškega. Danes postaja 

vse bolj nujnost socioekonomskega in prostorskega razvoja 

pokrajine povezovanje s tradicionalnim zaledjem.

Lokalni prometni sistem

Na osnovi analize voznih redov je bilo mogoče ugotoviti 

stopnjo enotnosti in funkcionalnosti lokalnega prometnega 

sistema.

Lokalno avtobusno omrežje na Tržaškem ima naslednje osnovne 

poteze:

1. je izrazito usmerjeno proti Trstu$

2. izrazito razbito in ločeno na prometne podsisteme posamez

nih občin}

3. neposredna prometna moč Trsta na njegovo zaledje hitro ope

ša - seže le do Nabrežine na severozahodu ter se le skromno 

vključi v prometni sistem miljske občine}

4. ob zelo močni frekvenci povezav bližjih krajev s Trstom 

so cela območja z njim zelo slabo povezana.

Lokalne avtobusne zveze so organizirane po posameznih občinah. 

Devinsko-nabrežinski prometni sistem je povsem zaključen in
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ee navezuje na osrednjega, tržaškega, s prestopanjem pot

nikov.

Tržaški prometni sistem vključuje prometne podsisteme zgo- 

niške, repentaborske ter dolinske občine in je povezan s 

prometnim sistemom miljeke občine. Zahodni del osrednjega, 

tržaškega prometnega sistema je usmerjen izrazito radialno 

iz (proti) Trsta. V prostorskem oziru ima to pomembne posle
dice: kraji znotraj zgoniške in repentaborske občine so med 

seboj prometno zelo slabo povezani, kot tudi s Trstom. V 
prvih večjih naseljih, na Opčinah in na Proseku se posamez

ne lokalne linije združijo in nenadoma dobimo od tu izred

no šetevilne povezave s Trstom.

Nasprotno deluje vzhodni del tržaškega prometnega sistema.

Tu se odvija promet po prometni hrbtenici Trst-Bazovicn- 

Opčina-Trst, pri čemer se osnovna povezava Bazovice s Trstom 

celo še nekoliko okrepi v smeri proti Opčinam.

Prometni podsistem dolinske občine ima obliko drevesa: "deblo" 

dobrih prometnih zvez Trsta z Domjom ter od tu dalje vejasto 

razvejane slabo frekventirane linije, pri čemer občinsko sre

dišče Dolina ne igra vloge lokalnega prometnega središča. 

Prometni sistem miljske občine je izrazito samostojen in je 

zaradi izoblikovanosti reliefa razvejan radialno.

Frekvenca voženj nam pove stopnjo povezanosti kraja s central

nim naseljema V tem primeru Tržaško lahko obravnavamo kot 
enotno območje. V prvo območje z več kot 5o enosmernimi avto
busnimi zvezami s Trstom, lahko uvrstimo smwr do Opčin in Pro

seka. V drugo območje, ki je povezano med seboj s 25 do 49 

enosmernimi vožnjami, uvrščamo območje med Prosekom in Nabre

žino, skoraj celoten Vzhodni Tržaški Eras ter neposredna ju

govzhodna obmestna dela Trsta in Milj (Domjo oz. Fmej).
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V t r e t j i  t ip  spadajo območja v i k r a ji, k i so med seboj po
vezani s lo  do 24 lin ija m i. To so predvsem lokalna promet
na ogrodja (Nabrežina-RibiSko n a se lje , Nabrežina-Praprot, 
Domjo-Dolina-Mačkovlje, Trst-Rabuje. Qnali pa stranski od
cepi do posameznih n a se lij  (Padriče-Gropada, Trebče-Bani, 
Domjo-Riomanje, Milje-KoroS ci, M ilje-L azaret)• V č e tr t i  
t ip  območij spadajo k ra ji i  5 do 9 medsebojnimi povezavami: 
repentaborska te r  skoraj vsa zgoniška občina, M ilje-Cerej 
i td .  Y najslabSe prometno povezana območja, z manj kot 5 
avtobusnimi zvezami, ipada celoten  vzhodni del devinsko- 
nabrežinske občine te r  manjša območja v d olin sk i in  m iljaki 
ob čin i.

Povsem bres javnih avtobusnih zvez je  celotno severovzhod
no območje dolinske občine, od ZabreSca do Gročane.
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Pri opredeljevanju stopnje opremljenosti krajev na Tržaškem 

z oskrbnimi dejavnostmi naletimo na vrsto težav, tako vsebin

sko kot metodološkega značaja. Naselbinski sistem na Tržaškem 

je v veliki meri umeten, neuravnotežen, to pa zaradi nesklad

ja v velikosti in funkciji posameznik naselij na Tržaškem. V 

tridesetih letih se to stanje poSasi popravlja predvsem z od

piranjem proti tradicionalnemu zaledju - proti Sloveniji ozi

roma Jugoslaviji. Na drugi strani so razdalje med possmeznimi 

kraji in Trstom tako kratke, da bi pričakovali kar največ jo 

stopnjo navezanosti krajev na Trst v  zvezi z oskrbo.

Analiza velikostne strukture naselij nas je vodila k temu, 

da smo naselbinsko mrežo Tržaškega, iz katere smo izločili 

le Trst, Milje in Opčine, obravnavali kot enoten naselbin

ski sistem. K  takemu izhodišču nas je navajalo tudi dejstvo, 

da ni bilo mogoče dobiti ustreznih podatkov za omenjena tri 

mestna naselja bres naporov in tveganj, ki ne bi poplačala 

dobljenih rezultatov. Pri obravnavi centralnosti podeželskih 

krajev smo izhajali iz teze, da se med seboj podobno ponašajo

v odnosu do treh mestnih naselij.

Z a mališo stopnje centralnosti so bili uporabljeni podatki, 

dobljeni z izpisom oskrbnih dejavnosti is telefonskega imeni

ka ter lastnega kartiranja vseh naselij n a  Tržaškem.

Funkcijska analiza naselij na Tržaškem Krasu

Za Tržaški Kras je bila predhodno opravljena funkcijska ana

liza naselij na Tržaškem Krasu, v kateri so bile upoštevane 

trgovska, obrtna, upravno-administrativna, Šolska in gostin

ska dejavnost.

CENTRALNOST PODEŽELSKIH KRAJEV NA TRŽAŠKEM
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T »nalilo ji bilo vključenih 39 naiilij s ikupno 24.172 pri- 
bivilci po nsultatih St it j» ii 1. 1971* Hani j i io u l o  maj
hna. Največje mid njimi 10 Opčini 1 6000 prebivalci, o»tale 
pa lahko raivratino v nailednje velikoitni skupini:

K an i j a io  snačilno rasvričena v dveh viporidnih Črtih. Več
ja  in  goipodariko poaim bnijli n i i i l j i  l i l i j o  v nibrišin ikim  
podolju, k i potika v d ln ir ik i im iri viporedno s ob ilo  nid  
Snljin om  in  Devinom* Drugi pai l i ž i  v vznožju v ip it in  ob 
državni m ij i. Glavno prometno omrežji j i  n ii lo n ilo  na na- 
brežinako podolje.

Metodoložka iianova

Zaradi pomanjkanja podatkov j i  b ilo  tn b a  v prvi f a s i  ra
s i  »kavi om ejiti na p rikai oprem ljenoiti n a i i l i j  s  oskrbnimi 
dijavnoatmi, vendar ob tim upoštevati problemi, k i eo ip ic i f ič  
n i sa narodnoitno meSano o s im lji.

Pri d ilu  um delom» upor»bil mitodo, ■ katero i t a  B« J. L« 
Berry in  V. L. G irriion določeval» cen tra ln o it k r ij iv  v 
okrožju Bnohomuih (6), predviim pa um ie n a ilo n il na mitodo 
d oločiv in ja  cen tra ln o iti n a i i l i j  l  » ta lišč *  določani n g i j i  
(naaelbinika i i it im a ) ,k i  ata  jo i a d i l i l a  J. £ . A lva iir  in  
K. A. A. Lou (7)*

Štavilo prlbivilcev štivilo naiellj

o . 99 
loo • 499 

5oo - 999 

looo -2999

8
21
4

5

Oanova analiii je n » n « m  viih oskrbnih dijivnoiti glede na 

vrata in Žtevilo, in licir 1 1 viiko naaelje poeebej. Na 
Obravnavanem območju je bilo evidentiranih 114 vrat oskrbnih
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dejavnosti. Izločili smo tiste, ki služijo izrecno le eni 

narodnostni skupnosti.

Dejavnosti so bile razdeljene v štiri skupine: trgovina (46 vrst) 

storitve individualnega značaja (npr. obrt: 44 vrst), storitve 

mndžičnega značaja (gostinstvo, turizem: 16 vrst) in upravne 

dejavnosti (8 vrst).

Na podlagi izdelanega pregleda števila in vrste obratov s po

sameznimi oskrbnimi dejavnostmi za celotno območje so bili iz

računani lokacijski koeficienti za vsako dejavnost posebej na 

osnovi formule V. K. D. Davisa (8):

D
£ - «.loo 

d

d - obrat dejavnosti D,

D - število obratov določenega sistema ali podsistema 

Koeficient ima lahko naslednje vrednosti: 0 < K < Ç  100.

Opremljenost nekega naselja z oskrbnimi dejavnostmi izračuna

mo z množenjem števila obratov določene dejavnosti z lokacij

skim koeficientom za to dejavnost in sicer za vse dejavnosti, 

ki nsstopajo v naselju. Vsota rezultatov nem izraža opremlje

nost naselja.

Primer: v naselju Gročana sta dve gostilni in en avtoprevoz

nik. Lokacijski koeficient za gostilno znaša 1,37, za avto- 

prevozaištvo pa 1,59« Opremljenost naselja je torej izražena 

z vrednostjo 4,33*

Nekatere značilnosti funkcionalnosti naselbinskega omrežja

NA Tržaškem Krasu

Analiza opremljenosti naselij je pokazala na dvojno strukturo
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naselbinskega »let»mat na «al atrani i« obstaja «tara tradi

cionalna, bolj na hierarhičnem principu «grajana struktura 

centralnih krajev, na drugi pa po različnih naseljih razpr

šena razporeditev dejavnosti višje stopnje.

Obe strukturi sta tudi prostorsko jasno ločeni) potekata nam- 

reč vzporedno s obalno črto oziroma s državno mejo. Prva ob

sega drobni (mejni) del območja, druga p a  predstavlja prostor 

vzdolž glavnih prometnih poti.

Neposrednoobmejno območje, ki v zadnjih desetletjih ni doži

velo pomembnejša gospodarskega in socialnega napredka, je 

ohranilo dokaj pravilno hierarhično razporeditev centralnih 

krajev. Tak način opremljenosti območja s oskrbnimi dejavnostmi 

je izraz ohranitve organizacije prostora v  agrarni družbi. Za 

današnje razmere so ta aaselja selo skromno opremljena. Upravne 

funkcije so aa tem območju oswoovni nosilci centralnosti, med

tem ko je opremljenost s trgovinami in storitvami izredno skrom

na. Nacionalna struktura prebivalstva je homogena, saj Sloven

ci . predstavljajo preko 9o % prebivalstva.

Z oskrbaimi dejavnostmi bolje opremljeno območje odlikuje isred- 

no gosto cestno omrežje s pomembnima daljnovodnima cestama, ki 

povezujeta Trst s notranjo Italijo oziroma preko mejnega preho

da s jugovzhodno Evropo. To je območje doseljevanja, predvsem 

neelovmmske narodnosti.

T narodnostnem oziru vlada večja pestrost, ssj se v  posameznih 

območjih delež italijsaskega prebivalstva približuje polovici. 

Najbolj razviti dejavnosti sta trgovina in gostinstvo, pri če

mer trgovina dosega visoko stopnjo speoislizacije (prodajalna 

avtomobilov, prodajalne slsiih predmetov, prodajalna umetniške 

keramike itd.). Specialnejše dejavnosti niso osredotočene v 

enem kraju, empsk so razpršene in se navesujejo predvsem n a  tu

ristični kompleks Sesljana. Izjema je Nabrežina, ki ima enako-



Za podeželska n aselja  celotnega Tržaškega je  b i la  izvedena 
analiza razm estitve oskrbnih dejavnosti (trgovine in  gostin 
skih obratov).

Metodologija dela

Evidentiranih je  b ilo  kar 42 v rst trgovin , k i eo b i le  razde
ljen e  na Š t ir i  kategorije:

a) trgovine za vsakdanjo oskrbo (šp ecer ija , mesnica* mlekarna, 
tra fik a  i t d . ) ;

b) trgovina za srednjeročno oskrbo (papirnica, drogerija , l e 
karna, trgovina s č e v lj i ,  koafekvija, e lek tr ičn i aparati 
ia  tehničn i predmeti, igračami, f i lm i, športnimi a r t ik li  
i td .)*

c) trgovine za redkejše nakupe trajnega značaja (s  sa n ita r i
jami, ogrevalnimi napravami, gradbenimi materialom)|

d) trgovine e predmeti luksuznega značaja (parfumerija, zlatarna, 
prodajalna umetniške keramike, pohištva in  avtomobilov).
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memo razvite trgovsko, storitveno in upravno funkcijo.

Da b i se dosegla kar najbolj smiselna primerjava med posamez
nimi vrstami trgovin znotraj Š tir ih  kategorij te r  se hkrati od
r a z il  določen k v a lite tn i skok med posameznimi kategorijam i, 
je  b i la  uporabljeaa naslednja m etodologija. Osnovna vrédnost 
za trgovino znotraj vsske kategorije je  b i la  podaaa s reciproč
no vrednostjo rezu lta ta , dobljenega po deljenju  š te v i la  trgo
v in  znotraj kategorije s številom  vrst trgovin v i s t i  k a tegor iji 
trgovskih obratov.

Tabela: Š tev ilo  in  vrste^trgovin po stopnjah oskrbe na Tržaškem

stopnja
oskrbe

a

šte v ilo
trgovin

š te v ilo
trgovin

c

vrst b /c l /b /o

1 13o 9 14,4 o,o69
2 96 16 6,0 0,166

3 7 2 3,5 0,286

4 lo . .. Sl. - - ............ 2.0 0 .5



Pri oskrbnih sred išč ih  prvo stopnjo izstopajo S tir j i  kraji:  
S esljan , Nabrežina» Križ in  Prosek, medtem ko so o s ta la  sre
d išča  enakomerno porazdeljena. Bres trgovine je  kar 21 n a se lij  
čeprav so to najmanjša. Med a j ia i  j ih  j e  9 na Krasu ia  kar 12 
na flišaem  območju kar je verjetno tudi posled ica  značaja raz
pršene stopnje so očitno pogojevali t r i j e  dejavniki: v e lik o st  
n a se lij  ob infrastrukturnem koridorju (med Prosekom in  Devi-

»

nom), obstoj manjših lokalnih  središč (npr. Basovioa, Bol ju 
nec, Žavlje) te r  lega  ob mednarodnih mejnih prehodih (Fermeti- 
Či, Oreh). Nobenega oskrbnega sred išča  druge stopnje pa aima 
območje zahodaega dela tržaškega Krasa, k i l e ž i  vzhodno od 
že leza išk e proge.

Lokacijo oskrbnih sred išč t r e t je  stop aje , k i j ih  je  le  p et, 
pogojujejo i e t i  : dejavniki kot oskrbna sred išča  druge etop- 
n je .

Tea š t i r i  oskrbaa sred išča  če tr te  stopaje l e t i j o  ob iafrastruk  
turnem koridorju Zahodnega Tržaškega Krasa: Dev ia , S esljan , 
Nabrežina in  Proeek. Med njim i izstop a Seeljen zaradi oprem
ljeno a t i  na račun turizma in  ugodne prometne leg e .

Regionslna razporeditev oskrbaih sred išč na tržaškem podeže
l ju  kaže aa dvojaoet sistema: aa obstoj nekaj nočnih oskrbnih 
središč na Zahodnem Tržaškem Krasu te r  aa dekoacentracijo o s
krbnih funkcij na ostelem delu pokrajine. Vsa aajmočaejša oskr 
bna sred išča  (Proeek, Seeljen  in  Nebrežina) so aa sshodnem 
delu pokrajine,prav teko pa dva (Devin in  Križ) od treh (Žav
l j e )  sred išč n iž je  stopnje.

è e le  naslednja stopaja oskrbnih sred išč ina te ž iš č e  v vshodaea 
ia  južaem delu pokrajine.

Med aajmanjšini oskrbnimi sre d išč i razen ene izjeme mi n a se lij  
s f lišn eg a  območja. Menimo, da je  to posledioa a tm jen o sti po
s e l i tv e  na Krasu.

-  5o -
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Zanimivo je, da niti v eni od podeželskih občin ni občinsko 

središče tudi najmočnejše oskrbno središče. V devinsko-na- 

brežinski občini je to Sesljan, v zgoniški Salež, v repen- 

taboreki Fernetiči ter v dolinski Boljunec. V zgoniški in 

repentaborski občini je to še sktualnejše saj je oskrba v 

vseh središčih omejena na zadovoljevanje vsakodnevnih potreb in 

le deloma (izjemoma) sr#dnjeročnih.

Tako stanje je izraz sprememb v regionalni strukturi pode

želja na Tržaškem; polarizacija regionalnega razvoja se odra

ža tudi v oskrbni strukturi naselij.

Gostinstvo kot dejavnik oskrbe

Kljub temu, da gostinstvo spada neposredno med oskrbne dejav

nosti, jih v našem primeru obravnavamo posebej. Gostinstvo 

predstavlja namreč na Tržaškem dejavnost, ki izredno močno 

odraža socialnoekonomsko diferenciacijo Tržaškega kot nepo

srednega zaledja Trsta.

Med gostinsko-turističnimi obrati na tržaškem podeželju loži

mo štiri osnovne vrte: t. im. bare (v nekaterih točijo pijačo), 

gostilne, restavracije in hotele. Od 'navedenih vrst lokalov so 

najmanj tipični bari.

Gostilne tradicionalno vršijo dvojno vlogo: kot nèsilci pomem

bne oblike vaškega družabnega življenja ter kot priljubljene 

izletniške točke za tržaško prebivalstvo koncem tedna. Ta nji

hov prvotni značaj se vse bolj izgublja v korist brezdušnejŠim 

oblikam gostinske ponudbe (restavracije). Praksa kaže, da pred

stavljajo tradicionalne gostilne pomemben dejavnik vzdrževanja 

in razvijanja narodnostne zavesti zaradi njihove vloge vzdrže

vanja družabnosti. Z adaptacijami gostil» običajno izginejo 

prostori, namenjeni predvsem domačemu prebivalstvu, s čemer 

je le-to izrinjeno in še bolj potisnjeno med hišne zidove. Zato
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ni čudno, da skoraj ni (pretežno) slovenske vasi, v kateri ne

bi bilo gostilne. Od naselij, ki imajo trgovine, jih je le pol 

brez gostilne} med temi jih je večina na flišnem območju med 

Trstom, .iDOlino in Žavljami.

Prostorska razporeditev restavracij kaže na tri vrste porab

nikov tovrstnih gostinskih storitev: za tržaško prebivalstvo 

(Vzhodni Tržaški Kras, V. Repen, Zgonik itd.)}za ljudi, ki pre 

hajajo državno mejo (Fernetiči, Pesek, Oreh itd.) ter stacio

narne turiste (Grijan, Sesljan, Devin).

Regionalna razporeditev hotelov se povaem pokriva z razpore

ditvijo restavracij. Na njihovo postavitev vpliva predvsem mož 

nost razvoja stacionarnega turizma (obala pri Lazaretu, Grijan 

Sesljan, Devin).

Analiza prostorske razporeditve gostinskih obratov omogoča 

omejitev območij, ki so trajno vključena v turistično povpra

ševanje prebivalstva iz Trsta, Jugoslavije in iz drugih dežel.

Za meščane je to poleg Vzhodnega Tržaškega Krasa predvsem ob

močje med Colom, Zgonikom in Briščiki.

Jugoslovanskim gostom predvsem so namenjeni gostinski objekti 

ob cestnih vpadnicah v Italijo (Fernetiči, Pesek, Oreh).

Mednarodni stacionarni turizem se je uveljavil med Miljami in 

Lazaretom, v Grijanu ter predvsem na sesljansko-devinskem ob

močju.
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P o v o j n i  r a z  v o j  z e m l j i  š k i h k a t o -
£ J ? -J L A J 1

Iz diagramov gibanja poljedelskih in travniških površin na 

Tržaškem je razvodno, da večina občin izkazuje do 1. 1936 

zelo akokovito spremembe obeh vrst kmetijske izrabe. Ne gle

de na vzrok nastanka podatki do tega obdobja niso primerlji

vi s kasnejšimi, zato smo vzeli v pretres razdobje 1957-1975*

V izrabi zemlje je Tržaška pokrajina doživela po vojni teme

ljite spremembe. Na splošno so se močno skrčile kmetijske po
vršine, povečale pa neproduktivne, neobdelane ter gozdovi.

Za osnovno predstavo o obsegu sprememb sta dovolj podatka, 

da se je v razdobju 1957*1975 povečal obseg, aeproduktivnih 

površin za nekaj več kot je bilo vinogradniških površin 1.

1957 oziroma, da so se neobdelane in gozdne površine pove

čale za več kot je bilo 1. 1957 njivskih površin.

Razdobje 1957 - 1975

V navedenem obdobju se je zmenjšal delež poljedelskih povr

šin za 57 %» vinogradniško-sadjarskih za 55 % ter travniških 
za 28 %.

Podpovprečno je padel delež poljedelekih površin v treh ob

činah: devinsko-aabrežinski, miljski ter tržaški} v mejah 

povprečne je padel delež v dolinski občini, medtem ko je v 

najmanjših občinah: repentaborski in zgoniški padec veliko

manjši (za 23 oz. 36 %),

Podobno zmanjšanje obsega so doživele vinogradniške in sad

jarske površine, pri čemer pa prihaja do zelo zanimivih re

gionalnih razlik. Največje zmanjšanje sta doživeli tradicio-

KMETIJSTVO IN RAZVOJ REGIONALNE STRUKTURE
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nelno najmočnejši "vinogradniški" občin i: Tret in  Doline im 
to ker se  75 %• V repentaborski in  zgoniški občini z majhni
mi vinogredniškimi površinemi se Je njihov delež zmanjšal le  
ze lo  %. Zn etno povečenje vino gredni ških površin izk ezu jete  
devinsko-nebrež inske (ze  33 %) te r  m iljske občine (ze  47 %).

Podobno kot p ri vinogredniških površineh Je tudi p ri travn iš
k ih  p r iš lo  do največ J ega zmanjšanje v tržašk i ia  d o lin sk i ob
č in i (ze  3o %), Izjeme Je le  m iljske občine, k i Je v tem rez- 
dobju zgubile skorej polovico travnikov. Ostelim trem kreš- 
kim občinam se Je zmanjšal delež travnikov v manjši meri 
(od 22 % v repentaboraki do 12 % v zgoniški o b č in i) .

Gozdne in  neobdelane površine eo se ne Tržeškem povečale se  
27 %• Do zmemege povečenja je  p r iš lo  v vseh treh kreških ob
činah (od 3 do 17 %), v v e č j i meri (ze  75 %) v d o lin sk i ter  
ze več kot osemkret v m iljsk i ob čin i.

Nerodovitne površine so se povečele ze dobro polovico . Pri 
tem je  p r iš lo  do reletivno  nejmenjšege povečanja v obeh urba
nih občineh: tržešk i in  m iljek i (ze  3o oz . 4o %) te r  do n ej-  
večjege v m iljsk i občini (ze  252 %).

Bezlično intenzivne spremembe zem ljiških  k etegorij v posamez
nih občinah spreminjajo tudi odao se v obsegu posemezaih zem
l j iš k ih  kategorij po občineh v okviru pokrejine.

V rezdobju 1957-1975 se odnos med občinemi p ri obveegu p o lje 
delskih  površin n i bistveno spremenil. Ne pomenu s te  pridobi
l i  nejmenjši ob čin i, p ri čemer ime repenteborske v c e lo t i  i z 
redno skromne njivske površine (4 ,5  %)• Nejvečje zmanjšanje 
je  dosegle devinsko-nebrežinske občine. Še neprej o s te je  t r -  
žeške občima daleč pred o ste lim i glede obsege n jivsk ih  povr
šin  z 39 %• O stele občine imejo prib ližno eneke d eleže , razen 
repenteborske.
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Do večjih  sprememb je  p r iš lo  pri viaogradaiško-sadjarskih  
površiash, tako da se je  oelo zamenjal vrstn i red občia z 
največjim obsegom vinogradniških površin. Tržaška doliaa  je  
s prvega meeta 1 . 1957 padla aa drugo 1.1975* medtem ko je  
m iljska s tre tjeg a  p r ie ta la  aa prvem. Dolinska je  zdrenila  
z drugega na tr e t je  mesto, medtem ko oeta le  t r i  nieo menja-'4
l e  mest. Teko je  denee vinogradniško najpomembnejša m iljska  
občina z dobro tr e tjin o  vseh vinogradov. S led ita  j i  tržaška  
sslabo četrtin o  in  dolinska s slabo petino vinogradniških po
v ršin . V okviru pokrajine ima v e č j i pomen l e  še devinsko-na- 
brežinska občina e 13 % vinogradov, medtem ko imata o e ta li  
dve kraški občia i vinogradov v simbolično majhnem obsegu.

Pri travniških  površinah n i b istven ih  sprememb v odnosu med 
občinami. Zopet ima največ travniških  površin tržaška občina 
( tr e t j in o ) . S led i j i  devinsko-aabrešineka s če tr tin o , te j  pa 
doliaeka ia  sgoaiška e po 16 %, Najmanj travniških  površin  
v okviru pokrajine imata repentaboraka in  mil jaka občina 
(ekupno 11 %).

Iz podatkov v obsegu gozdnih in  neobdelanih površin je  razvid
no , da a ta tie t ič n a  alužba n i uepela d o lo č it i  uetreznih k r ite 
r ije v  za ločevanje obeh k a tegor ij, zato j ih  obravnavamo sku
paj. V naravi predetavlja skupna površina vsa opuščena zem
l j i š č a ,  k i so v različnem stad iju  zaraščenosti te r  gozd. Tako 
enotno opredeljena zem ljiška kategorija  je  razporejena med 
občinami skoraj v popolnoma enakem deležu kot pa travniške po
vršin e.

Poeebej je  značilna e lik a  pri neproduktivnih površinah. Če je  
1 . 1957 odpadlo kar 68 % teh površin na tržaško občino, ee je
1 . 1975 delež zmanjšal na 57 %* kljub absolutnemu povečanju. 
Bistven skok je  doživela  l e  dolinska občina (š ir je n je  in d u str ij
ske cone na njeno ozem lje). Ti podatki torej govorijo o proce
su dekoncentracije aekmetijskih površin iz  Trsta v njegovo za
le d je .
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Zemljiške kategorije po občinah
Polovico površin v pokrajini obsegajo gozdne in  neobdelene 
površine. S led ijo  j i  travniške (23 %) te r  neproduktivne po
vršine (19%)• Njivskih površin je  le  4 % skupne površine, 
vinogradniških pa skoraj 3 %• Močno napreduje delež nepro
duktivnih in  neobdelanih te r  gozdnih površin, medtem ko se 
kmetijskim površinam pomen močmo zmanjšuje.

Devinsko-nabreSinska občina ima od pokrajinskega povprečja 
msaj ornih ia  aeproduktivnih površin te r  več neobdelanih 
in  gozdnih.

Struktura km etijskih površin v zgoniški občin i je  močno po
dobna pokrajinskemu povprečju, le  da ima mamjši delež vino
gradov. Poleg tega ima še manjši delež neproduktivnih te r  več
j i  delež neobdelanih in  gozdnih površin.

Repentaborska občina je  izra z ito  gozdnata v primerjavi z dru
gim i, tako da so vse o s ta le  zem ljiške kategorije pod pokrajin
skim povprečjem, poeebno še neproduktivne površine.

Tržaška občina se glede strukture zem ljiških  kategorij močno 
p r ib ližu je  pokrajinekemu povprečju, l e  p ri neproduktivnih 
površinah izetopa.

V d olin sk i občini je  nadpovprečno v e lik  delež vinogradniških, 
travniških  in  neproduktivnih površin, podpovprečen pa p ri 
aeobdelanih in  gozdnih površinah. M iljska občina izra z ito  i z 
stopa z velikim  deležem vinogradniških površin, z nadpovpreč
no vieokimi d e lež i n jiv  in  reproduktivnih površin te r  skrom
nim deležem neobdelsnih in  gozdnih površin.
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Osmovmo usmerjenost kmetijske proizvodnje na Tržaškem pogo
ju jeta  dva dejavnika: prirodne osnove te r  neposredna b l i 
žina Trsta kot velik ega  potrošnika km etijskih proizvodov.
Tsko je  b i l  v p retek lo sti Kras iz ra z ito  usmerjen v ž iv in o
rejsko -vinogradniško dejavnost, f l i š n i  p red eli pa v vinograd
niško -z e l  en javno. H iter razvoj agrotehnike te r  možnosti na
jemanja kreditov za dvig kmetijske dejavnosti ob b l iž in i  
trga vse b o lj zabrisujejo tradicionalno rajon izacijo  km etij
ske proizvodmje. N ajboljši primer sodobnega povojnega razvoja 
km etijstva so p o k r ili sv e t lič n jsk i, k i so tsko na Krasu kot 
na flišnem  območju, prav tsko pa tudi v  tržaških  predmestjih.

Živinorejska proizvodnja

Iz disgrama gibanja š t e v i la  ž iv in e  na Tržaškem v razdobju 
I 930- I 976 je  razvidno, da ajeno š te v ilo  do konaa zadaje voj-  
ae upada, doživ i v razdobju 1945-1953 povečanje ln  upad, ta 
ko da v le tu  1953 nekako doseže stanje iz  1 . 1945 s le d i d o l
gotrajno obdobje etalnega upadanja š t e v i la  ž iv in e , le  v zad
n jih  dveh le t ih  se kažejo znaki etagn acije . Zaradi navedenih 
razlogov smo za prikaz razvoja š te v i la  ž iv in e  v z e li  razdobje 
1953-1976.

У omenjenem obdobju so v pokrajini skoraj povsem iz g in ile  
koze in  ovce (98% oz. 96 $6)zmanjšenje), pa tudi š te v ilo  konj 
ee je  zmanjšalo za minimum (93 % zmanjšanje). Š tev ilo  p raši
čev se je  zmaajšalo za 7o % , goveda pa za 56 %.

Razvoj govedoreje

Na izrabo prostora ima v p liv  govedoreja^ k i se je  tudi v a a j-  
v e č ji meri ohranila med vsemi živinorejskim i panogami.

Po adm inistrativnih enotah ( le  v okviru teh je  možno d ob iti 
uradne podatke) največ goveje ž iv in e  rsd ijo  v tržašk i občini

K m e t i j s k a  p r o i z v o d n j a
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in  to tr e t j in o . Na drugem mestu je  devinsko-nabrež inska  
občina s 23 %\ te j  s le d ita  zgoniške in  dolinska s prib ližno  
po 17 %. Na predzadnjem mestu je  repentaborska občina (sa 
radi majhne površine), na zadnjem pa m iljska s simboličnim  
deležem (1 ,6  %) 1. 1976. V regionalnem oziru  odpade na f l i š n e  
območja 13 % goveje ž iv in e . Živinorejska proizvodnja ima to 
rej te ž išč e  na Krasu, kjer lahko ločimo t r i  osnovna območjat 
Vzhodni Tržaški Kras, obmejni ter  obalni del Zahodnega Tr
žaškega Krasa.

Na vzhodnem delu kraške planote l e ž i t a  kraja z največjim š te 
vilom goveje ž iv in e  na Tržaškem: Bazovica in  Gročana, k i re
d ita  skupno kar 18 % ž iv in e  na Tržaškem.

obalni
Zahodni^del kraške p lsnote s največjim i podeželskimi n a se lj i  
na Tržaškem te r  infrastrukturnim koridorjem ima le  neznaten 
delež ž iv in e . Navedeni podatki so za 1 . 1976 in  j ih  je  zbrala 
Kmečka zveza v Trstu. Fo uradnih s ta t is t ič n ih  podatkih je  v 
razdobju 1953-1976 p r iš lo  do nadpovprečnega zmanjšsnja š te 
v i la  goveje ž iv in e  v občinah spodnjega dela  Tržaškega: tr ia -  
š k i , d o lin sk i, predvsem pa m iljsk i. Najmanjše zmanjšanje je  
v devinsko -nabrež in sk i občini (za 3o %), za dobrih lo  % več
je  pa v repentaborski in  zgon išk i.

Vinogradniška proizvodnja

Vinogradništvo kot tradicionalna kmetijska dejavnost medi
teranskih in  submediterenskih dežel ima še demes pomembno 
vlogo ne Tržeškem. V prostorskem oziru demes lehko ločimo 
med tremi osnovnimi vinogradniškimi območji: flišn im  gričev
jem, ozkim pobočnim delom med Trstom in  Nebrežino te r  sehodnim 
delom kreške p lenote.

Po podatkih o proizvodnji v ine 1 . 1977 j* rezvidno, de prib
ližn o  56 % vinske proizvodnje odpede ne f l i š n i  d e l.
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Izmed občin sta najmočnejši proizvajalki tržaška in dolinska 

s skupno 57 %• Sledita jima nabrežinska in zgoniška občina 
s slabo tretjino.

V pokrajinskem pogledu cvetličarstvo nima velike vloge, zato 

pa predstavlja zelo intenzivno in specializirano obliko kme

tijske proizvodnje. Dve tretjini obratov sta med Prosekom in 

Samotorco, ostali pa - razen skromnega deleža v miljski občini-

V tržaških predmestjih.
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Že pregled obsega proizvodnje posameznih km etijskih dejav
n o sti po n a se ljih  je  pokazal, da moramo ma Tržaškem l o č i t i  
več proizvodn/o različno usmerjenih območij. Tradiciomalna 
osnovna d e lite v  na kra&ko in  f lišn o  proizvodno območje osta 
ja  Se danes aktualna. Na kraškem območju smo i z l o č i l i  6 ter  
na flišnem  4 kmetijsko -proizvodne enote in  s iv er  po načelu  
homogenosti.

1 . Živ inorej  sk o -v ^ ogradniško_ območje  I: obsega najzahodnejši 
del Tržaškega Krasa in  s io er  med Medjo vasjo in  Samotorco. Za 
to območje je  značilna intenzivna kmetijska proizvodnja, k i se  
odraža tako v velikem Š tev ilu  goveda (v Cerovl4ah lo9 1 . 1978) 
kot v močmi vimogrsdmiSki proizvodaji (le tn a  proizvodnja preko 
25o h i na n a se lje ) . Pokrajina ima po zunanjem videzu še močmo 
agraren značaj s tip ično koncentrično kmetijsko izrabot v nepo
sredni b l iž in i  va si so vinogradi in  posamezne m jive, drugi š ir -  
š i  pas okrog v a s i je  pod travn ik i, n asled n ji, najbolj oddaljen 
na pretežno pod nekdanjimi pašniki oziroma ho s tami. V takih kon
centričn ih  krogih tudi s ic e r  s le d i stopnja k u ltiv ir sn o sti kraš
kih površin.

2. Ž iv inore .1 sko -vinogradniško -vrtnarsko obmo č j e :
med Samatorco im Zgonikom. Usmerjenost kmetijske proizvodnje 
je  močno podobna prvemu tip u , l e  da se je  tu  v zadmjem času 
ra zv ila  zelo  intenzivna oblika cv e tlič a rstv a .

3 .  Živinorejsko-vinogradniško območje II: obsega predem med
Zgomikom in  Colom. Predstavlja s ic e r  d el proizvodno enotnega 
območja od Medje vasi do C ola,ki ga je  m odificira l v srednjem 
delu z vrtnarstvom. Razlika z ostalim a območjema (prvim in  
drugim tipom) je  v manjšem obsegu kmetijske proizvodnje, kar 
je  verjetno že posled ica  večjega tu r ističn eg a  in  urbanizacij- 
skega p r itisk a  Trsta.

RAJONIZACIJA KMETIJSKE PROIZVODNJE
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4. Vinogradniško-živinorejsko območje: od Nabrežime do 

Križa. Prodor nekmetijskih dejavnosti v ta prostor je izre

dao močem, kar se odraža predvsem pri živinorejski proizvod- 

aji, ki postaja vedao bolj simboličaa. Nasprotno pa ostaja 

pomea vinogradništva, posebej še na področju, ki se spušča

v kraške planote proti morju.Letna količina pridelanega 

vina presega 3oo hi na Nabrežini oziroma 4oo hi ma Križu.

5. Viao grada i ško - vrta ar sko - ž 1 viao r e .1 sko območje : podobno kot 

zgoniško območje prekine enoten kmetijsko-proizvodmi prostor 

kontinentalnega dela Zahodnega Tržaškega Krasa, tsko da v 

obalnem pasu proseško-kontovelsko obmo'je. Tuši v tem primeru 

gre za intenzivno vrtnarstvo oziroma ovetličastvo. Osnoven 

kmetijski prostor je ma terasiramem pobočju z monokulturo 

vinske trte.

6. Živinorejsko območje^ obsega oelotni Vzhodni Tržaški Kras 

s podtipoma okrog Trebč in okrog Bazovice. Prvi podtip je 

precej skromem po svoji živinorejski proizvodnji, kar je 

tudi posledica povojne izgradnje glavne oeste iz tržaške 

industrijske cone proti Furlaniji. Cesta je namreč umičila 

del najboljših kmetijskih površin (na primer v Trebčah), del 

pa je bil odrezan od vasi. Nasprotno pa je skrajai vzhoda! 

del živiaorejsko aajmočmejže območje aa Tržaškem z naselji

ma, ki redita največ živinet Bazovica in Gročano (po 17o 

glav 1. 1978).

7» Vinogradniško-vrtnarsko-živinorejsko območje : ma območju 

dolinske občine z osnovno vinogradniško proizvodnjo, ki je 

med najmočmejšlml v pokrajini. Znotraj območja so lokalne 

razlike usmerjenosti kmetijske proizvodnje glede prirodne 

razmere. Središče vinogradniške proizvodnje je v t. im. BrŽami- 

ji, območju od Boršta, Zabrežca, Boljunca do Doline. V veli

ki meri se nadaljuje v višje predele (Mačkovlje, Prebenek).

V nižjih predelih, predsvsem v Solini in pred zgraditvijo 

tovarne v Boljuncu, je pomembna vrtnarska proizvodnja. Ži-
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rimorejska pr o ievodaja je  b o lj simbolična im nastopa le  
obrobno ob o s ta lih  dveh osnovnih.

8. Vinogradniško-vrtnarsko obmogjet v  o s epski d o lin i j»  
tradicionalno pomembna vrtnarska proizvodnja, predvsem na 
mokrotnem dnu, medtem ko so pobočja večinoma pod vinogra
d i .

9 . Tino grndmi Sko-vrtnarsko-vinogradniško območje n i l jekih  hribo 
je  t ip ič n i isra s  submediteranskè'ga km etijstva s poudarkom na 
vinogradništvu«

.

10. Obmestno (predmestno) kmetijstvo kombiniranega tip a  
Posplošeni mnenje, da je  kmetijska proisvodnja na TržaSkem 
nesnatna, v e lja  v  to lik o  v e č j i  meri sa  neposredno okolieo  
mesta. Sejemski podatki pa dokasujejo nasprotno. Celo več , 
kmetijska proisvodnja obstaja v samih predmestjih im to v 
obeegu, s  katerim se lahko emakovredmo primerjajo s  kmetijsko 
proizvodnjo na podeželju« To je  razumljivo sa vrtmarstvo, dru
gače pa sa  govedorejo im vinogradništvo. Ê tevilo  goveje Ži
vine 1« 1976 v  predmestjih ïr s t a  (Rojam, P iščan ci, Lom j  er ,
Bv. Karija Magdalena) j e  b ilo  eneko Š tev ilu  goveje S ivine  
najmočnejšega živinorejskega proizvajalca na Tržaškem - Ba
zovice oziroma Gročsme. Še b o lj očitem primer je  p ri vimo- 
gradništvu. L« 1978 je  b i la  proisvodnja vina v tržaškem ob- 
mestju (med Logom, Sv. Marijo Magdaleno, Longer jem in  Bar
ko v i j en i) Se enkrat večjga kot v c e l i  m iljsk i občimi.
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ZNAČILNOSTI MESTNEGA ROBA NA PRIMERU PREDMESTNEGA NASELJA 

LONJER

Ena od osnovnih značilnosti mestnega organizme je, de s svojimi 

funkcijami navezuje naše širše ali ožje območje, pri tem se pri

vlačne moč praviloma zmanjšuje z oddaljenostjo od mesta. Naj

bližje mestne cone nej bi se preobražala po dveh poteh: s preo

brazbo podeželskega tipa pokrajine zaredi koriščenje centralnih 

funkcij v bližnjem mestu ter s prostorskim širjenjem mesta nav

zven in vključevanjem najbližnjih naselij v mestni organizem.

Moč mesta ge torej kaže tudi v stopnji in hitrosti preobrazbe 

območja na mestnem robu. V našem primeru zeredi pomanjkanja 

ustreznih podetkov lahko vzememo kot območje, kot ge oprede

ljuje statistična služba. Naselje, ki naj bi bilo po statistič

nih podatkih najbližje mestu, je Lonjer. Le-to naselje je bilo 

podrobno proučeno z namenom, da se ugotovi moč Trsta ne njego

vo nejbližjo okolico ozirome, de se ugotovi funkcijske meje 

med mestom in podeželjem.

Lonjer leži ne dnu doline ne vzhodnem robu meste. V gradbenem 

oziru predstavlja del Trsta, saj je zazidava od Lonjerja pro

ti središču mesta, ki je oddeljeno komej tri kilometre, strnje

ne.

Demografske poteze

Po zadnjih statističnih podatkih se je v Lonjerju- število pre

bivalcev v razdobju 1951-1971 zmanjšelo za 29 %, med zednjime 

popisome pa za 13 %•
Starostne sesteve prebivalstva’" je podobna tisti v samem mes

tu: četrtina prebiveletve je sterejše od 6o let in le 21% pre- 

bivalcev je mlajših od 2o let. Od nejmlejše skupine, do pet

x podetki se nenešejo ne rezultete 1. 1976 izvedene enkete v 
Lonjerju. Anketiranje 96 gospodinjstev sta izvedla prof.
Gojmir Budal in prof. Ksenija Levak, sodelavce Slovenskega 
Raziskovalnega inštituta v Trstu.
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l e t  starih  prebivalcev, je  тажј številčm a l e  majstarejša:
v s i  mad Ôo l e t  stari*  Najmočmejši starostm i skupimi s ta  od 
5o do 60 l e t .  Vsi t i  podatki govorijo o isr a z ito  gibkem de- 
lovmem im reprodukcijskem potemoialu preb ivalstva.

Razumljivo j e ,  da se taka demografska eiromašmost kaže tudi 
v socialaoekoaomaki moči gospodimjštev. Kar v 11 % gospodimjstev 
ž iv i  em sam člam, v 28 % dma im 25 % gospodimjstev je  tekih  s
štir im i člam i.

У četrtim i gospodimjstev mi m iti emega aktivaega člama, v mas- 
ledmji četrtim i s ta  dva im v kar 4-3 % je  em sam. Od vseh gospo- 
dimjstev so m ajštevilm ejša fitiričlam ska s emim aktivaim Sia
mom (16 %), tem pa že s led ijo  dvočlamske bres aktivaega č la 
ma (15 % gospodim jstev).

Podobma je  s lik a  gospodimjstev glede ma gemeracijsko sestavo  
člamov. V s la b i tre tjim i gospodimjstev so v s i  s ta r e jš i  od 5o 
l e t .  Zelo majhem je  delež gospodimjstev, v katerih  ž iv ijo  
pripadmiki treh gemeracij (lo  %), kar p riča , da je  prooes raz
kroja stare agrarme demografske strukture v komčmi f a z i .  Nov 
demografski položaj pa se izraža v zelo močmem deležu mladih 
družim, v katvrih zakomca m ista sta re jša  od 3o l e t  (29 %)•
Y demografskem oziru smo torej priča  iz r a z it i  p o la r iz a c ij i  
atarostmih tip ov  gospodimjstev kot izraz sociaekoaomske preo
brazbe m aselja.

Y marodaostrnem pogledu je  Lomjer pretežmo slovemski, saj je  
80 % gospodimjstev slovemskih, 16 % slovem sko-it a l i  jamskih, 
l e  13 % ita lijam sk ih  im 1 % hrvaških.
Drugače: 93 % prebivalcev Lomjer ja  je  slovemske im le  5 % 
i t  alijamske marodmosti.

55 % prebivalstva je  meaktivmega, od tega je  2o % predšolskih  
im šo lsk ih  otrok oz. dijakov te r  35 % gospodimj im upokojem- 

cev. K valifikacijska  sestava aktivmega prebivalstva je  ugodma:
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kar 78 % saposltrnih ja  vsaj k va lific iram ih . Kljub meposredmi 
b liž im i pa ja da vedmo pat odstotkov aktivmaga kmečkega pre
b iv a lstv a . Kmečka dejavmoat je  še vedao precej Siva. Prib- 
ližmo 27 % prebivalcev dodatmo Se dela  ma zem lji, poleg že 
omam jem ih  5 % aktivmih kmetov.

Pri aktivmih kmetih gre za ostarelo  delovmo s i l o ,  medtem ko 
pa se s kmetijstvom kot dodatmo dejavmostjo ukvarjajo v vseh 
t ip ih  gospodimjstev, majveč pa v treh im s ic e r  v precej emako- 
vredmih d eležih : v gospodimjstvih z mad 50 l e t  starim i člami, 
v trogemeracijskih gospodimjstvih te r  celo v gospodimjstvih 
s sredmjo im mlado gemeracijo.

Od vsega preb ivalstva v Lomjerju je  5o % priseljem egaj č e t r t i 
ma ae je  p r i s e l i la  do komoa vojme, masledmja četrtim a v masled- 
mjih d esetih  le t ih  te r  3o % v razdobju 1955-197o. Po le tu  197o 
je  doselitvem a dimamika sorasmermo živahma v primrjavi s p rej-  
fimjimi obdobju. Kljub vsemu pa gre za absolutmo zelo skromma 
š te v ila  (povprečmo t r i j e  letmo d oseljem i).
Podobmo s lik o  izkazuje odseljevanje tako da zmaša v razdobju 
1971-1976 m igracijski saldo 0.

Po Jo % doseljemega prebivalstva je  p r iš lo  iz  Trsta te r  trža 
škega podeželja , 28 % pa i s  Jugoslavije im s ic e r  i s  lo  km obmejme- 
ga pasu. Iz o s ta le  I t a l i j e  se je  d o se lilo  5 % priseljem ega pre
b iva lstv a , ravmo to lik o  pa tudi iz  o s ta lih  območij Ju goslavije.

Do 1. 1970 se je  iz  Jugoslavije im tržaškega podeželja d o se lilo  
po 88 % prišeljem ih  s teh  območij, medtem ko iz  Trsta 72 %• ! e -  
giomalma razporeditev po 1 . 197o doseljemega preb ivalstva se je  
v primerjavi s prejšmjim sprememila v to lik o , da je  sedaj delež  
iz  Trata doseljem ih veš kot emkrat v e č j i (47 %) od skupmega de
le ž a  iz  tržaškega podeželja im Jugoslavije doaeljemega prebi
v a lstva  (po 2o %. Ta premik k povečernemu demografskemu p ritisk u  
Trsta b i b i l  lahako dober pokazatelj sooiogospodarakih premikov

!
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ma robu mesta, Ss жЈegovega pomema ms b i zmamjšali drugi e le -  
memtij miško absolutmo š te v ilo  doseljem ih, mevtralem migra
c ij s k i  saldo i t d .  Naoiomalma sestava iz  Trsta doseljemih kaže, 
da je  med mjimi vedmo v e č j i delež italijam skega preb ivalstva.
Če do le ta  i 960 med mjimii prsktičmo mi b ilo  Italijam a, je  b ilo  
v rasdobju 196J.J- 197o razmerje iz  Trsta doseljemib 5*3 za S lo- 
vemce, v masiec^ih še s tih  le t ih  pa že 2*5 sa I t a l i  jame.

Po le tu  1966 odseljem i preb ivalci (skupmo 26 ) so se usm erili 
p roti Trstu im tržaškemu podeželju (po polov iva).

Da se bo odseljevsm je tudi v bodoče madaljevalo je  rasvidmo iz  
tovrstmih mačrtov prebivalcev Lomjerja. Devet a l i  polovica se j ih  
je  o d se lila  v T rst, k jer bodo d o b ili stsmovamja, o s ta l i  pa se 
bodo p r e s e l i l i  v sossdmjo Katimaro te r  ma Bame. To, da morajo 
domačimi odhajati od doma zaradi pomamjkamja atamovamj, je  
p osled ica  svojstveme urbamističme p o lit ik e , k i zavira orgamski 
razvoj m ase lij, hkrati pa povsroča vse večjo ita lija m iza c ijo  
povsem slovemskih m aselij.

Stamje km etijstva

Kmetijstvo v Lomjerju se je  kmalu p rilagod ilo  povpraševamju 
po km etijskih pridelkih  v Trstu im se usmerilo v vrtmarsko im 
vimogradmiSko proizvod*.jo, deloma tudi v živim orejo. Pogoje 
za tako usmeritev je  mudilo baško zem ljišče , k i je  obsegalo 
tako za vrtmarstvo im vimogradmištvo ugodme fliim e  po vrš ime 
kot tudi obsežma pašmiška območja.

Agrarma tr a d ic ija  maselja je  rasvddma iz  posestme strukture.
Kar 84 % amketiramih gospodimjstev ima sem ljo. Od tega ima 
slaba tretjim a gospodimjstev mamj kot em hektar semlje im kar 
četrtim a več kot pet hektarov.

Tudi obseg kmetijske mehamizacije p riča  o še vedmo močmi fumk- 
c i j i  km etijstva, saj je  v kraju 6 traktorjev , 7 kosilm ic te r
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ter  2o stro jev  s s  okopavamje vimogradov. Na vsako drugo po
sestvo , večje od 3 ha pride e» stro j sa  okopsvsmje v vimo- 
grsdih.

Hed m jivskiai kulturemi Je ma prvea mestu selemjava. S led ita  
J i kroapir im f i š o l  im deloma cvetje« ZmačaJ kultur govori 
o is r a s ito  imtemsivmem mačimu kaetovamja. Zslo močmo vlogo 
ima vimogrsdmištvo, k i se vse b o lj spremim J a v rekreativec  
obliko kmetovemja. •

Žarnimi vo, Je, da se Je v sedm Jih 1$ l e t ih  smamjialo pridelovaaje  
predvsem okopavim im fišo lm , majveč saradi premehamja vsreje  
živime te r  pomsmjksmja delovme s i l e .

Stsmje im premiki v km etijstvu so majlepše rasvidai i s  stsmja 
živima. T le tu  1976 Je b ilo  v  vasi i s  22 glav goveje Sivima 
a l i  komaj četrtim a črede i s  1« 196o. Še v e č j i pedeo Je do
ž iv e la  v sreja  prašičev , saj Jih Ja o sta lo  komaj lo% ,štavila  
i s  1 . 196o. Poglavitma vsroka sa upadamje Š tev ila  Sivima maj 
b i b i la  po amemju lju d i premajhem ekomomski učim ek te r  pomsmj- 
kamje delovme s i l e .

Tudi km etijski prostor se  vse b o lj krči« Po podatkih amkete 
Je b ilo  v obdobju 196o -  1976 opuičemih kar 7*5 hm km etij
skih povrSim. Osmovmi vsrok opuSčamJa Ja rasvidea v dobršmi 
meri i s  strukture gospodimjstev, k i so opuščala obdelavo«
Dve tre tjim i opuščemih površim s ta  mamreč v l a s t i  o sta re lih  
gospodimjstev (s  vsemi člsmi sterejšim i od 5o l e t ) .

Is  že opisamih elememtov kmetijske proisvodmje Je b ilo  rasvid- 
mo, da l e - t a  me more b i t i  l e  ssmooskrba« V I«  1976 Je b ilo  v 
maselju prodamih preko loo h i vima, od 6o do 7o t iso č  l i t r o v  
mleka, preko eme torne ssd ja  te r  večje  količim e selem jsve im 
cvetja« Če v te j  proisvodmji prištejemo še t i s t o  sa dom v id i
mo, da predstavlja  km etijstvo še vedmo pomembmo gospodarsko
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dejavnost aa samem pragu Trsta.

Oskrba prebivalstva
Š tev ilo  ia  regioaalaa razporeditev oakrbaih sred išč , katerih  
se poslužuje določeno preb ivalstvo , govori o stopnji njegove 
socialaoekonomske r a z v ito s t i . V primeru LonjerJa smo priča
k ova li, da bo Trst pokril skoraj vse potrebe prebivalcev Lo- 
n jerja . R ezultati aaketiranja kažejo drugačno s lik o .

Najpomembnejši motivi pri izbiri kraja nakupa £ivil so: bli

žina trgovine, izbira, cena, bližina delovnega mesta. Tako sta 

pri živilih od oskrbnih krajev na prvem mestu Lonjer in Trst 

s po 45 %, na nasledajem mestu pa so kraji v Jugoslaviji (7$).

Pri aakupovanju mesa prihaja v primerjavi z ostalimi živili 

do sprememb. Osnovna motiva pri izbiri kraja nakupa sta kakovost 

in cena (v polovici primerov). Tema sledita bližina mesnice 

in izbira itd. Polovico nakupov Je opraviJeaih (1.1976) v Ju
goslaviji, dobrih 4o % pa v Trstu. Poseben položaj Je pri na
kupu benzina. V tem primeru prihaja do israza obmejni položaj 
ob odprti meji. Preko 80 % nakupov bencina Je bilo opravlje- 
aih 1. 1976 v Jugoslaviji.

JDo nakupov te k s t i la ,  obutve, predmetov za gospodarstvo in  
gospodinjstvo ima prebivalstvo skoraj enak odnos. Vsaj v treh  
četrtinah primerov odloča možnost večja  izb ira , temu pa s prib
ližno 15 % s le d i b liž in a  trgovine. Od oskrbnih središč ima 
p ri omenjenih vrstah blaga Trst skoraj monopolen značaj s pre
ko 95 % nakupov. Naslednje mesto zavzemajo oskrbna sred išča v 
Ju goslav iji te r  nato v posameznih primerih sred išča izven t r 
žaške pokrajine.
Pri nakupovanju pohištva kot predmeta dolgoročne oskrbe se 

motivi izbire kraja nakupa spremejijo. Na prvem mestu Je mož

nost izbire (73 %), nato pa enakovredno bližina trgovine ter 

cena. Poleg Trsta kot poglavitnega aakupovalnega središča за 

pohištvo so pomembna središča v Furlaniji.
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Glavai problemi v Lonj er.ju

Iz seznama glavaih problemov, ki tarejo prebivalce Lomjerja 

je razvidao, da so to v veliki večiai komunalni. Značaj pro

blemov priča, da se prebivalci trudijo za opremo prostora, 

ki je značilna za urbaniziraaa območja. Na prvih mestih so 

problemi izboljšaaja kvalitete cest, ureditev avtobueae ča- 

kalaice ter aapeljava pliaskega omrežja. V drugo skupimo spa

da ureditev kaaalizacije, otroškega ia športaega igrišča, 

regulacija potoka. Tem problemom sledijo številai drobaejši, ki 

spadajo v komuaalao opremljeaost aaselja (ureditev pokopali

šča, prometaih znakov, razsvetljava itd.). Pojavljajo se po

trebe po boljši oskrbi (samoposrežaa trgoviaa, gostilaa, mee- 

aica, drogerija itd.). Ob aavedeaih problemih se vrsta povsem 

drugačaega zaačaja, povezaaih s prosvetao-kulturao dejavaost- 

jo prebivalstva, ki ima v tem primeru še aarodaostno-obramb- 

ai zaačaj. V prvi vrsti je problem gradaje prosvetaega doma, 

ki spada po maeaju domačiaov sploh med eaega od poglavitaih 

problemov v kraju. Sledijo želje po sedežu plaaiaskega društva, 

sloveaskem vrtcu, šoli itr..

Stiki z Jugoslavijo

Kljub sorazmerai oddaljenosti Loajerja od državae meje so 

prehodi preko meje izredao pogosti. Iz desetiae gospodinjstev 

vsaj ea član potuje v Jugoslavijo večkrat tedeasko. Vsaj enkrat 

tedensko odhajajo preko meje člaai 60 % gospodiajstevj le iz 
petiae gospodiajstev potujejo člaai v Jugoslavijo le nekajkrat 

letno. V tretjiai primerov so, po izjavah prebivalcev Loajerja, 

osaovai motiv potovaaja v Jugoslavijo izleti. Sledijo aakupi 

ia obiski sorodnikov s 54- %. Ostali manj zastopsai motivi so 

pomembni zaradi narodnostnega značaja, saj krepijo vezi med 

Slovenci na obeh straneh meje ( nastopanje in obisk priredi

tev, tudi zdravljenje).
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PROSTORSKI SOCIOGOSPODARSKI IN NARODNOSTNI PROBLEMI NA OB

MOČJU PREDVIDENE JUGOSLOVANSKO-ITALIJANŠKE PROSTE INDUSTRIJSKE 

CONE NA TRŽAŠKEM KRASU.X

O p i s  o b m o č j a  

Položaj

Območje, ki ga Osimski sporazum predvideva za prosto industrij- 

sko como na tržaškem Krasu obsega približno deset kvadratnih 

kilometrov. Besedilo»protokola, ki obravnava to točko sporazu

ma takole omejuje območje: na italijanskem ozemlju železniška 

proga od državne meje do križišča s cesto Femetiči-Opčine, cesta 

Fernetiči-Opčine, cesta Opčine-Bazovica, cesta Bsizovica-državna 

meja in sama državna meja.

Politično teritorialne enote

Na tem območju, ki leži v celoti v mejah tržaške občine, s^na- 

hajajo vsa naselja vzhodnega Krasa, ЗД skupno z Opčinami tvo

rijo istoimensko konzulto. Območje industrijske vone zajema 

različno velike dele zemljišč posameznih katastrskih občin: 

eno dvajsetino površine katastrske občine Opčine, nekaj več kot 

eno polovico površine občine Bane, skoraj tretjino Trebč, če

trtino Padrič, celo Gropado in skoraj eno četrtino površine 

katastrske občine Bazovica.

analiza Je bila opravljena v okviru Slori v Trstu, pod 
vodstvom Pavla Stranje, Mirjam Koren in Marij sna Klemenčiča 
ob sodelovanju številnih mladih sodelavcev SloriJa.

x



Tabela: Površine posameznih katastrskih občim in velikost 

njihovega dela« ki je zajet v območje proste indu- 

atrijske cone
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1 2 3 4 5
km2 ha a m2 ha a m2

Opčine 9.58.25,20 46.44.33 4,8 % 350
Bane 2.66.09.88 1.45.76.97 5^,8 % 750
Trebče 6.9o.7^.29 1.99.63.34 28,9 % 1 . 500
Padriče 4.18.65.17 1.01.69.44 24,3 % 4oo

Gropada 2.43.65.39 2.43.65.39 loo,o % 1.4oo

Bazovica 9.78.93.87. 2.34.26.36 23,9 % 85o

Skupno 35.56.33.8o 9.71.47.0З 27,3 5.250

Legenda k tabeli :
Stolpec 1,. : katastrska občina

2.: površina cele katastrske občine 
3«: površina dela katastrske občine v območju predvi

dene industrijske cone
4.: odstotek cele površine v območju predvidene indu

strijske cone 
5«: približno število parcel v območju predvidene 

industrijske cone

Eot je znano so deli katastrskih občin Trebče, Gropada in 
Bazovica, kakršne so nastale pod avstro-ogrsko upravo, ostali po 

letu 1945 aa jugoslovanski straai meje. Ta zemlja, ki je razea 
redkih izjem še last domačiaov, meri po uradnih podatkih:

224 ha za Trebče 

296 ha za Gropado
761 &a za Bazovico, skupno torej 1281 ha, oziroma 12,81 km2*
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Vsa omenjena naselja ležijo v bližini važnih prometnih žil, 

ki povezujejo Trst, njegovo industrijsko cono, še zlasti p» 
mestno pristanišče z notranjostjo Italije in z zaledjem v 

Jugoslaviji. Najvažnejše vozlišče tega prometnega toka je pri 
Opčinah, le m»lo za njim pa zaostaja pri Bazovici, kjer se 

stekata cesti, ki prihajata z mednarodnega mejnega prehoda 

prve kategorije pri Pesku in s prehoda druge kategorije pri 
Lipici. Med Lipico in Opčinami je še mejni prehod druge ka

tegorije pri Gropadi. Navedene prometne zveze so namenjene 

tranzitnemu prometu, zato nimajo nobenega vpliva na gospodar
ski razvoj naselij, ki jih obidejo. Slabe zveze z mestom, 

slaba opremljenost z lokalnimi infrastrukturami in z gospo
darskimi dejavnostmi privedejo cslo do kritičnega nasprotja 

med deležem, ki ga daje območje tranzitnemu prometu ter med 

skromno opremljenostjo naselij z osnovno infrastrukturo. V 

precejšnji meri se je ohranil "vaški značaj" naselij in ta 

značaj se stopnjuje, čim bolj se odmikamo od omenjenih voz

lišč ter doseže višek v Gropadi.

Med tranzitne prometne žile moramo šteti ne le državno ces

to št. 2o2, ki seka ozemlje Opčin, Banov, Trebč in Padrič, 
ampak tudi železniško progo, ki teče po ozemlju Opčin, Banov in 

Trebč, n&ftovod, ki je speljan po ozemlju štirih katastrskih 

občin in daljnovode visoke napetosti, ki se dotikajo tudi 

Gropade in Bazovice. Načrtovan» je avtocesta, ki bo predvi

doma speljana vzporedno z današnjo cesto od Opčin do Peska.

Manj opazna je nadaljnja namembnost precejšnjih površin v sko
ro vseh omenjenih katastrskih občineh, ki dodatno bremenijo 

prebivalce, n. pr. vojaške služnosti.

D e m o g r a g s k e  p o t e z e  o b m o č j a  

Gibanje števila prebivalstva
Redni in zanesljivi podatki o gibanju števila prebivalstva 

na obravnavanem področju so znani ma dvesto 1st nazaj. Iz

Infrastruktur»
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mpr. (priloga št. 1) j« razvidmo, da Ja rast patih maselij 

dosegla višek v obdobju prve svetovme vojme. Podatek o Op- 

Simah me mavajamo, ker se območje predvideme oome le doti
ka te katastrske občime, ki po svojem obsegu im smačilmo- 

stih odstopa is skupima ostalih. Po sadmji vojmo ja rasvid- 

mo madaljmje počasmo, a stalmo upadam j e števila prebivalstva 
v vseh maseljih. Te podatke, ki so povseti sa sadmje trideset- 
letje is italijmmskih popisov prebivalstva, je dopolmila im 

potrdila amketa, ki je bila isvedema v Gropadi im v Trebčah 
v poletmih mesecih lamskega leta.

У petih maseljih im v rastresemih hišah, ki jim pripadajo 

je živelo ob sadmjem popisu prebivalstva leta 1971« po po- 
drobmejših meobjavljemih podatkih Oemtralmega s avid a sa 

statistiko, mekaj mad 26oo prebivalcev.

Tabelai Prebivalstvo po msrodmosti po popisih 1. 1961-1971>

_____________P O P I S  *71 P 0 P I S «61 PRIRASTEK________
Kat. vse le % vse le % Slovemci Itali jami
občima resid.Slo- Slo- resid. Slo- Slo-

prsb. + vem- vem.
ci ++

preb. vem. vem. Abs. Abs.

Bame 262 155 59,2 276 191 69,2 - 36 + 222

Trebče 673 54-5 81,0 694 60# 87,5 — 62 + 41

Padriče 7oo 226 32,3 1752 219 12,1 + 7 - lo38

Gropada 271 254 93,7 336 3o9 92,o • 55 m lo

Basovi c a7^7 647 86,6 786 679 86,4 - 32 - 9

Skupmo 2658 1827 68,6 3824 2oo5 52,4 - 178 » 994

+ meobjavljemi podatki Cemtralmega zavoda sa statistiko 

++ meuradmi podatki o marodmostrni strukturi, objavijami v ča

sopisju.

Po istih virih se je v istem desetletju odstotek Slovemoev, 

ki žive v Tržaški občimi sprememil ma sledeči mačim: (v odstotkih)
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1961 1971
- mestno središč«

- predmestje

- okolica

15,1 17,8
46,o 47,7

38,9 34,5

Medtem, ko Je celotno prebivalstvo prešlot

- mestma središča od 49,7 »s 41,9
- predmestje od 43,6 ma 52,7

- okolica od 6,7 aa 5,4

Številke kažejo, da ss proces selitve Slovemcev v Mesto še ved

mo madaljuje im to celo proti mestmsmu središču, kar d® ▼ nas
protju s težajami prebivalstva v vseh večjih mestih.

Ob teh tabelah Je umestnih nekaj pripomb o razpoložljivosti 

in verodostojnosti uradnih podatkov, ki so nam služili za opis 

splošnega dogajanja na Tržaškem in posebej za pet obravnavanih 
naselij. Pri analizi Je povzročalo težave dejstvo, da Centralni 

zavod za statistiko ISTAT od popisa do popisa menjuje kriterije 
za kategorizacijo različnih statističnih pojavov, od opredelje

vanja poklicev do oblikovanja popisnih okolišev. Tudi če so do

stopni osnovni podatki po okoliših najdemo podatke povezane na 

različne načine, tako da Je primerjava med različnimi obdobji 

nemogoča. Kar ss tiče verodostojnosti, oziroma sprejemljivosti 
podatkov o narodnosti, smo v našem primeru ugotovili sledečet 

leta 1971 maj bi v petih vaseh živelo 831 Italijanov poleg 1827 
Slovencev, torej Je 31,2 % neslovenskega prebivalstva. Bezultazi 
anket, ki Jih Je Slori izvedel za ta simpozij v Gropadi im Treb
čah ter poizvedbe v ostalih vaseh pa ss me ujemajo s podatki po

pisa. Bes Je, da Je mimilo od popisa že pet let in res Je tudi, 
da Je lshko bil odnos prebivalstva do sodelavcev Slori različen 
kot pa do uradnih popisovalcev in končno tudi kÿiterij in odmos 

Slori J a do marodmostmega dejstva se Je gotovo razlikoval od urad- 
mega, dejstvo pa Je, da smo v Trebčah mašli za 3oo % mam J Ita

li Jamov kot uradni popisovalci leta 1971«
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Nirmo lahko trdimo, da gnaša dslež slovemskega prebivalstva 

v petih obravmavamih katastrskih občim ah več kot tri četrtine 

vseh prisotmih im da de slovemsko prebivalstvo, razen v Banih, 

v ogromni večimi. Pred mami je torej marodmostmo homogeno ob

močje s strnjenim slovenskim prebivalstvom in kot tako je sadnje1 
v tržaški občini.

Med italijanskim prebivalstvom, ki se je v povojni dobi nase

lil na tržaškem Krasu, lahko ločimo dve osnovni kategoriji: 

premožnejše meščane, ki so si zgradili hiše sa stalno ali po

čitniško bivamje ma kupljemem semljišču, običajmo mekoliko 

stram od vasi, ter istrske begumce, katerim so bila namenje- 

ma strmjema maselja ma raslaščemem semljišču, mavadmo tik ob 

starem jedru slovenskih maselbim. Kategoriji se po socialnem 

sestavu in po učinkovanju na okolico precej raslikujeta, sa 

obravmavamo območje pa ss v te: raslike me moremo poglablja

ti. Omemimo maj le, da je območje doživelo prvi tip poselitve, 

ki je dosegel posebmo imtemsivmost v okolici Padrič, drugega 

pa le prehodno, kajti begunsko taborišče pri Padričah je bilo 

ispražnjeno, obstoječi beguaski center pa je prehodnega zna

čaja.

Obstaja šs tretja kategorija italijanskega prebivalstva) to 

so osebe, ki žive na območju, ker so "tja službeno nameščene 

in sicer v glavnem pripadniki vojske in uslužbenci rasnih 

javnih ustanov.

Starostna struktura prebivalstva

Starostna piramida kaže na prehod is srele strukture v osta

relo (glej prilogo št. 1). Število članov družin je med zad- 

njim popisom močno padlo, kar je povesano z razkrojem tradici

onalnih kmečkih družin in s uveljavljanjem družin modernega 

tipa. V Gropadi kjer pride povprečmo največje število članov

Narodnostma s tru k tu ra  p reb iv a ls tv a
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ma družimo, se je število člaaov »mižalo od 3,7 »a 3*1» ▼ 
Bazovici pa je povprečao število družim sdrkailo s 5,5 aa 2,8. 

Fribližao aa isti ravmi so dsmes tudi frebče im Padriče, aedtea 

ko so Baae že dosegle pokrajiasko povprečje 2,5*

Zaposlitvama struktuba prebivalstva

Leta 1971 so bila aa območju razpoložljiva sledeče delovme 
mesta ia to po sektorju dejavaosti, po krajevaih eaotsh ia po 
številu saposleaihi

- maaifakturma imdustrijs os. ustresmi obrtmi obratii 2o emot
z 36 zaposlemimi

- grsdbemištvo im s mjim povessme dejavaoeti:
15 emot z 2o zapoeleaimi

- trgovima ia gostiastvo:
5o eaot s 12o zapoeleaimi

- prevozi, komiaikacije ia rasae uslugei
8 eaot s 2o zapoeleaimi

Skupao vse dejavaosti rasem Jsvaib služb:

93 eaot s 198 ssposlemiai.

Ker je skupao število vsega sktivaega prebivalstva v petih 
vaseh 9o9, saaša torej odstotek sapai.eaih v domačem kraju le

22 %.
Raspolegamo tudi s podrobaejšim opisom obrtaikov po dejavao- 

sti za leto 1975* hot ga hrsai tržaška trgoviaska sboraica.
T petih vaseh je delovalo devet prevosaikov, sedem pleskar

jev ia aissrjev, šest iaštalaterjev, tri peki, električarji 

i t  sidarji, dva kleparja, ksmaoseka, aeflaaika ia kovača ia 
sedea obrtaikov rasaih drugih strok (krojači, šoferji)*..).

Kot je rasvidao je produktivaa struktura prebivalstva selo 

šibka, obstoječa delovaa aesta v industriji ia trgoviai so le 
tista, ki so aeobhodao potrebma sa oskrbo prebivalstva? rasem 

redkih isjem. Nekoliko drugačao je stsaje v goetimstvu, kjer
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podatki trgovinske zbornice za isto leto navajamo 16 obratov, 

od katerih je skoro polovica osredotočenih v Bazovici, kjer je 

najmočnejša prisotnost obrtnikov na sploh. Struktura prebival
stva po aktivnosti in po staležu je po že navedenih podatkih 

zadnjega popisa naslednja:

Strukt. območja Strukt. pokrajine v % 
___________ abs. S t .  %_______Slov, /o_ Ital. %_______

podjetniki 35 1,4 1,8 2,2
vodilno ossbjs 
in uradniki 143 15,7 21,7 36,2
samostojni delavci

219 24,1 17,o 11,5
odvisni delavci

534 58,7 59,5 5o,l

Po deležu aktivnega prebivalstva so vse vasi pod italijanskim 
in pod slovenskim povprečjem tržaške občine, enaka je tudi 

slika po položaju v poklicu.

Yelik odstotek obrtnikov potrjuje hipotezo o obstoju obrambne

ga mehanizma manj žime, ki iz kmetijstva raje prehaja v samo sto j • 

no dejavnost kot pa v odvisno, čemur je treba dodati ssveda že 

terciarno značilnost tržaškega gospodarstva in njen vpliv na 
zaposlovanje tudi v skrajnem robu mestnega okolifia.

strukt. 
abs. št

območja
. Љ

strukt.
Slov.

pokrajine v % 
Ital.

- osebe z univerz.
diplomo 14 0,6 1,9 2,7

- osebe z maturo
višje sr. šole 98 4,o 8,1 11,3

- osebe z maturo
nižje sr.šole 892 36,o 3o,7 29,6

- osebe z osn.šolo 1419 57,4 46,8 4o ,6

- osebe z neopravljeno
osn. šolo 51 2,0 12,5 15,8 _

Skupno 2474 loo loo loo
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V analizi posameznih naselij izstopata Gropada, kjer leta
1971 ni bilo nikogar z visokošolsko- izobrazbo, kar 43,4 % 
pa z maturo nižje srednje šole in Trebče z enim samim di- 
plomiranim prebivalcem, medtem ko je kar 64,2 % prebivalcev 
imelo le osnovnošolsko izobrazbo«

Opremljenost stanovanj

Z navedenim pokazateljem socialnega statusa prebivalcev območja 

moramo dodati še enega, ki ga nudi popis prebivalstva in 
siver opremljenost stanovanj.

Tu navajamo le najrazličnejša dejstva za območja v celoti in 
nekaj izstopajočih podatkov za posamezna naselja. Na območju 

je bilo leta 1971 skupno 781 stanovanj. Skoro 15 % od teh ni 
imelo vode v hiši, zlasti v Gropadi, kjer doseže ta odstotek 

vrSnost 41,4 %. Gelih 38,7 % stanovanj ima stranišča izven hiše 
in tudi tokrat izstopata Trebče z 47,6 % in Gropada z 59,8 %,
Brez kopalnive je 43,8 % stsnovsnj { 5,3 % v Trebčah in točno 
dve tretjini v Gropadi. Elektriko ima 98,6 % bivališč, plin 
pa le 2 %. Plin v jeklenkah ima 83,5 % stanovanj, vsaj 14 % stano
vanj pa je torej brez vssks vrste plina in uporabljajo drva kot 

osnovni vir energije. Važnost uporabe srenjske zemlje za oskrbo 

lesa za kurjavo pokaže svojo vrednost pri podatkih o načinu 

ogrevanja: 4,9 % stsnovsnj ima centralni sistem ogrevanja,

23,4 % druge trajne ogrevalne naprave, ostalih 71*7 % gospo
dinjstev pa je brez teh naprav in ss torej poslužuje starega 

načina ogrevanja, kar potrjujejo podatki, zbrani z anketira

njem v Gropadi in Trebčah.

Kot dodatek k opisu struktur* območja naj navedemo še nekaj 
dejstev o njegovi opremljenosti. Opčine predstavljajo prvi in 

najpomembnejši gravitacijski in servisni pol območja, zlasti 

kar se tiče sanitarnih uslug in šolstva} na slovensko nižjo 

srednjo šolo prihajajo otroci is celega vzhodnega Krasa, celo 

is Peska. Drugi in manjši pol pa Basovica, ki ima tudi lekar
no in nekaj drugih manjših storitev. Preostale slovenske os

novne šole in vrtci se nahajajo še v Trebčah in v Gropadi.
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Italijanske osmovme šol« pa e« poleg Opčim mahajajo š« т Ba

zovici, Trebčah (am sam razred s tremi učemci) im v Bamih.

S t a m j e k m e t i j s t v a  i m  ž i v i m o r e J e  
Oemtralmoat maaeli.1

Po uradmih podatkih o popisu prebivalstva za leto 1971 se je 
s kmetijstvom, gozdarstvom ali lovom im ribolovom ms celem 

tržaškem ozemlju ukvarjalo 859 oseb, od tega 364 Slovemoev, 

oz. za tržaško občimo 485 oseb im 171 od teh slovemske ma- 
rodmosti. Od mavedemih 859 prebivalcev je bilo 315 samostoj- 
mih delavcev. Neobjavljemi podatki po popiJih okoliših za ob- 
ravmavamo območje petih vasi me beležijo mobeme take emote, 

v celi tržaški občimi pa le 31 z 47 zaposlemimi. Ta vir po
datkov me upošteva javmih služb, po čemer bi se lahko Sklepa

lo, da je od omemjemih 485 zapoelemih v tem eektorju v tržaš
ki občimi preostalih 438 zaposlesih v J «vrnem eektorju.

Podatki popisa kmetijstva iz leta 1971 zmedo le povečaj«. 
Popis mavaja za pokrajimo 3o86 kmečkih obratov od katerih 

Jih 3o29 (98,2 %) upravlja obdelovalec sam. Od teh Jih 577 

redi tudi živimo ( ekupmo 2o85 glsv).

Zmeda v mavedemih podatkih izvira iz meemotrnih kriterijev 

o opredeljevamju kmeta im iz meupoštevamja movega stamja v 
kmetijstvu, saj ma Tržaškem prevladujejo polkmetje. Če se 

deželmi im občimski mačrtovalci maslsmjajo pri svojem delu 

le ma omemjeme uradme podatke, obstoj« možmost mevarmih im 

težkih mapak pri plamiramju.

Ker torej me moremo predstaviti uradme splošme slike sa 
ožje območje predvideme imdustrijske come - uradmih podat

kov o tem mi - prepuščamo to malogo rezultatom amkete v 
Gropadi im v Trebčah. Tu mavajamo le mekaj podatkov o izrabi
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zemlje, o strukturi possstsv ter o živinoreji z zgodovin
skim ozadjem, kjer je le to mogoče.

Kmečka izraba tal

Izraba zemlje ma ozemlju damašmje tržaške občime zadmjih 
15o let (v odstotkih):

1822 1896 1938 1945 1970
orne površine in 
vrtovi 19,6 23,4 25,4 17,9 7,o
travnate površine 57,2 51,1 4o,3 34,9 24,9
gozdnate površine 22,9 25,5 34,3 21,9 3o,2

Pri zadmjih dveh etolpcih je treba upoštevati, da je ostalo 

v Jugoslaviji 12 kvadratmih kilometrov pretešmo travmate im 
gozdme površime, zato so mavedemi odstotki mekoliko memjši 

od dejemskega stsmja.

Kljub imdikativmosti podatkov je razvidmo, da se je proces 

intenzifikacije izrabe zemlje stopmjeval do druge evetovme 
vojme, po kateri se je začel obratem proces, ki se madalju- 
je še dames.

Na območju predvideme imdustrijsks come je bilo stsmje kul

turnih kategorij leta 1822 im leta 187o, ko je bila izvede- 

ma zadaja reambulacija, ki ima še dames smačaj uradnega 
stamja, sledeča:

1822 187o

- orne površine 5,2 % 9,7 %
- travnate površine 68,2 % 61,4 %
- gozdnate površine 25,2 % 28,7 %
(Prvi stolpec navaja podatke katastrskih občin v celoti, 

drugi pa le tistih delov, ki eo izrecno vključeni v območje

cone)

Žal ni bilo mogoče kvantificirati damašmjega etamja, razvid- 
mega iz razetavljenih map. Opisali smo le splošne poteze sta

nja in razvoja sprememb kulturnih kategorij.
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Živinoreja

Gibanje in struktura živine določenega območja sta najbolj

ša pokazatelja sprememb in usmerjenosti kmetovanja in hkrati 

premikov v izrabi zemlje. Po podatkih popisa kmetijstva je 

število govedij na območju petih vasi v stoletnem razdobju 

1822-1920 naraslo od 551 ma 743. To povečanje števila goveje 

živine je vsekakor izredno veliko, pri čemer pa moramo upoš

tevati, da se je v istem času močno zmanjšalo število ovac.

Za leto 1822 beleži avstrijska statistika v petih vaseh 

1325 ovac, medtem, ko jih je leta 192o na celem tržaškem 
ozemlju le 832. Torej so popolnoma izgubile na svoji funkci

ji. Omenjena sprememba v strukturi živine ima za posledico 

opuščanje najslabših kmetijskih površin (kraških pašnikov).

Pd leta 1920 dalje se število goveje živine stalno zmanjšuje; 
leta 1950 je na obravnavanem področju 554 glav, leta 1975 le 
še 2 56 in leto pozneje pa 236. Gibanje strukture živine v 

povojnem obdobju v celi tržaški pokrajini kaže na stagnacijo 

števila približno do leta 1953, ko se je nenadoma močno zmanj
šalo število vseh vrst, razen prašičev in temu upadanju sle

dimo vse do danes. Današnja struktura živine na Tržaškem je 

izredno skromna, saj je število ovac, koz in konj le simbo

lično} le govedoreja ohranja pomembnejšo vlogo v kmetijstvu.

K r a š k o  p o v r š  jve i n  k m e t i j s t v o  

Možnosti kmetijstva na Krasu

Kras predstavlja tip površja, izredno neugodnega za inten

zivnejše oblike kmetijstva. Vertikalni vodni odtok, brez po

vršinskih voda je predstavljal prvim doseljencem pol puščav

ski - kmetijsko neuporabni svet, kar je poudarjala še močna 

kamnitost površja. Sicer dokaj obširne uravnave površja so 

močno razbite z vrtačami različnih velikosti. Prvim doseljenim 

Slovencem je v kmetijskem oziru pomenil Kras predvsem kot paš- 

niške površine. Tudi klimatski in pedološki faktorji niso naj

bolj naklonjeni poljedelstvu. Svojstva burje so dovolj znana
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Prst Je bila bolj kot ploskovno nakopičena vertikalno v 

obliki globokih žepov. Ustalitev doseljencev in večanje 

števila prebivalcev sta silila, da je prebivalstvo začelo 

borbo z naravo za pridobitev kmetijskih površin. Ta boj z 

naravo se je odvijal do druge svetovne vojne, tako kot nam 

danes pomeni večji del Krasa poseben tip kultuqp pokrajine 

vrtnega tipa, z različno obsežnimi gladkimi površinami, ob

danimi s kraškimi zidovi.

Preko stoletij je kraška pokrajina poleg produkcijske vred

nosti dobila tudi posebno kril turno-z go do vinsko vrednost, 

saj pomeni izraz več kot tisočletnega sproščanja fizičnih 

in duhovnih ustvarjalnih sil avtohtonega prebivalstva.

Stopnja kultiviranosti kraškega sveta

Terensko kapirsnje stopnje kultivitanoeti kraškega sveta 

je omogočilo boljšo predstavo nad različnimi stopnjami kul- 

tivirenosti kraških tal in nad njihovim obsegom. Kraške po

vršine so razdelili na pet tipov:

1. gladke površine, brez kamenja na površju ;

2. glede površine, ki imajo očiščeno kamenje zbrsno v obliki 

velikih kupov;

3. zemljišče, na katerih ee pojavlja na površini kamenje, ven

dar pokriva manj kot lo % površine zemljišča;
4. površine, ki jih od lo do 5o % pokriva kamenje;

5. griže, oziroma kamnite polpustinje, kjer je več kot po

lovica površine prekrito s kamenjem.

V ustvaritev prvega in drugega tipa površja je bilo vložene

ga največ dela; te površine so bile nemenjene za njive in 

travnike, in so predvidoma koncentrirane v neposredni bli

žini vasi. Še danes so skoraj v celoti obdelane in so torej 

nosilke kmetijske produkcije.

Na tretjem tipu že opažsmo močnejši proces opuščanja obde

lave, ker marsikje površinsko kamenje ne dopušča uporabe mo

torne kosilnice. 5Da te površine je značilna tanjša debelina



63 -

preperelim« im praviloma вгedaja oddal jenoet od vaei.

Četrti tip kraškega površja predstavljajo delmo očiščene 

kraške površine, ki so bile v času največjega pritiska na 

xemljo košene s srpom, kasneje pa služile predvsem kot paš
niki. Danes vse te površine izkoriščajo le izjemoma. V večini 

primerov jih prerašča bosta, ponekod pa so bila načrtno po
gozdene. Z ogozditvijo teh površin bi verjetno dosegli najbolj

ši način izrabe tudi v bodočnosti.

V zadnjo skupino smo uvrstili kraške pašnike običajno na naj
bolj oddaljenem delu vaškega zemljišča, predvsem pa na prirod

no najelabiem svetu. V času agrarne prenaseljenosti so se na 

teh površineh pasle ovce in koze, ki eo pa do denes praktično 
izginile. Vzporedno e zmanjševanjem števila drobnice je paš

nike preraščala hosts, ponekod pa že tudi gozd.

Podrobna analiza razvoja kultiviranja Krasa in njegova ocena 

z različnih aspektov bi presegala okvir našega dela, pa tudi 

trenutne zmožnosti, potrebno pa je kljub vsemu opozoriti na 

dve potezi:

- na ogromni obseg fizičnega dela, zloženega v kultiviranje 
Kraea, skozi nešteto generacij, kar pa do sedaj šs ni dovolj 

ovrednoteno in
- na estetsko - umetnostni značaj kultivirane kraške pokrajine, 

ki pa je širši javnoeti bolj znan.

Poleg ekonomske navezanosti na zemljo je še izredno prisotna 

emocionalna navezanoet, kot izraz omenjenega boja z naravo in 

hkrati z njim povezanega boja za narodnostni obstoj.

Kmetijstvo kot ohranjevalec kulturne pokrajine
V gospodarsko razvitih dsželah je že dodobra prodrlo spoznanje 

o vsestranski vlogi kmetijstva za družbeni in gospodarski raz

voj določene dežele. Poleg osnovne produkcljske vloge pridobiva 

z razvojem industrijske oziroma urbane družbe pomen vzdrževalca
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kulturme pokrajimej torej megovalca pokrajime za izrabo v 

rekreativme mameme v majširšem pomemu besede. Kmetijski za* 

kom, ki ga Je izdala dežela Badem-Württemberg (Zahodma Nem
čija), 14.3.1972, določa kmetijstvu im gozdarstvu masledmje 
malo ge:

1. produkcija hrame s posebmim ozirom ma samooskrbi

2. oblikovamje im megovamje kulturme im rekreacij ek e pokra- 
Jime

3* ohramjevamje im izboljšamje prirodmega okolja, kot ma pri
mer tal, vode, zraka

4. ohramitev poselitveme gostote, ki bi v zadostmi meri mudi

la agrarmim območjim različme fumkcijei oskrbmo, rekrea
cijsko, prometmo itd.

Podedovame agrarme strukture mi moč v tremutku prilagoditi 

zahtevam moderme družbe, posebmo še v fazi, ko kmetijstvo do

življa popolmo propadamje prav ma območjih, ki so majbolj 

privlačma za modermo družbo. Kmet Je majcemejši megovalec po- 
krajime. Kjer kmetijstvo mirna več moči, da bi bil vzdrževalec 

pokrajime, mora družba muditi pomoč tistim, ki so pripravlje- 
mi skrbeti za kmetijski prostor. Tuéi rezultati raziskav v 

Toskami, kažejo, da Je ekološko maravmava obdelava zemlje maj- 

pomembmejša zahteva za vzdrževamje medotakmjemega okolja, ki 
pa me more slometi samo ma kmetijstvu, če se Je družba pre

usmerila od kmetijstva k drugim dejavmostim. Ekomomski prob

lem meremtabilmosti samooskrbmega gospodarstva postaja v mo
ve J šem času vse bolj problem megovamja pokrajime.

Na kraškem območju pa Je problem vzdrževamja kul turme pokra

jime še posebmo pereč. Dolgi kilometri kraških zidov se brez 
stalme mege rušijo, poti im parcele pa prerašča grmovje. Taka 

pokrajima Je mezamesljiva, tako za turističmo-rekreacijsko 

kot za drugo gospodarsko izrabo.
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S o c i o e k o m o m s k a  a m a 1 i a a m a s e l i j  
T r e b č e  i m  G r o p a d a

Ker itali Jamska statisti črna služba sa posamesma maselja me 
mudi drugih podatkov kot Število mjihovega prebivalstva se 

Je bilo treba sa amàiso eocioekomomskega stamja im procesov 

poslužiti maporme isvedbe amketiramja vseh gospodimjstev v 
maseljih Trebče im Gropada. Z vprašala ikom smo Sslsli ugoto

viti demografeke, marodmostrne, gospodarske im prostorske 

probleme, poleg tega pa tudi sumamje dejavmike preoblikova- 
mja življemja im okolja v obeh maeeljih. Amketo Je isvedel 

Slori poleti leta 1976. Nasslji Trebče im Gropada sta bili 

isbrsmi sa podrobmeJSo amaliso sato, ker bi bili glede ma 

obstoječe mačrte v svesi s prosto imdustrijsko como majbolj 

prisadeti: Gropada maj bi celo ležala smotraj maJširSega 

območja plemireme come, medtem ko bi Trebče isgubile skoraj 

vso semljo.

Demografeke rasmere 
Starostma struktura prebivalcev

Statističmi podatki o gibamju Števila prebivalstva v Trebčah 

im Gropadi govore o meprestsmsm smamjSevamJu Števila prebi- 

•valetva v povojmem obdobju. To Je lepo rasvidmo is starostme 
etrukture prebivalstva, ki kaže sfcrel stadij s mo črnimi pote- 

sami staramJa, posebmo še v Trebčah. Delež mad 65 1st starih 
prebivalcev smaSa 17 osiroma 18 %, delež otrok (do 15 leta) 

pa 18 oSiroma 16 %. Za Trebče Je smačilem isredmo majhem 

delež mlade gemeracije (od 2o.do 35*leta) ter absolutma 

premoč etaram^a starostme skupime od 45. do 55* Ista. Is ma- 
vedemega Je lahko rasumeti, da Je od vseh starostmih skupim 

majšibkejša majstareJSa (mad 8o let), kateri emekovredmo sle

dita druga majstareJSa (od 75» do 79* leta) ter israsito 
mlada (od 3o. do JA leta) mato pa majmlajša (do 5* Ista) kot 
isras Sibks reproduktivme moči gemeracije od 25* do 35* leta.



Za Gropado J« smačilma mekoliko emakomermejša porazdelitev 

prebivalstva po poeamesmih skupimah, vemdar s močmejšimi 

vmesmimi zarezami. Najmočmej#e starostme skupime so od 2o. 

do 3o. leta ter od 4o. do 5o. leta.

Migracije prebivalstva

Migraciju» so glede ma specifičme marodmostme razmere zelo 

pomembem dejavmik sooialmsga im gospodarskega, pa tudi ma- 

rodmostmega razvoja. V tem pogledu kaže smer emigracij ma 
izredmo trdmo povezamoet obeh obravmavamih maselij s svojim 

marodmostmim, to je slovsmskim ozemljem.

Od odssljsmega prebivalstva smo zajeli le tistega, ki js pusti
lo v domačem kraju kakega sorodmika. Regiomalma razporeditev 

emigremtov je zelo smačilma. Od 37 ▼ zadmjih desstih letih 
odesljsmih prebivalcev Trebč, se jih je 4o % odselilo v Trst 
im dobra tretjima v maselja ma kraški plamoti. To razmerje je 
pri dvajaetih odšeljemih prebivalcev iz Gropade obratmoi le 

slaba trst jima se je preselila v Tret, kar 60 % pa v kraje ma 
Tržaškem Krasu. Vzroka odselitve sta v obeh maseljih le dvai 

poroka im pomamjkamje prostora v domačem kraju, kar je pove

žemo z obstoječim regiiLacijakim mačrtom.

Pri doaeljemih je slika pestrejša, posebmo še ker je bilo 

lažje ugotoviti število im zmačilmosti doseljemih, ker le-ti 
še živijo v maselju. Od vssh doseljemih ee jih je do leta 1945 

doselila v Trebče petima, v Gropado pa četrtima. V povojmem 
obdobju poteka doeelitev v Trebče izredmo emakomvrmo. Podobmo 

je tudi z Gropado, le da ss Je zadmja tri leta tok doselitev 
podvojil. Vzrok doeelitvsm v Gropado Je poroka, v zadmjih le

tih pa še želja živeti ma deželi. V Trebče so se prebivalci 
dossljevali iz različmih vzrokov: zaradi ieksmja dela pred 
vojmo predvsem, is političmih razlogov po sadmji vojmi im 

saradi iekemja ugodm ih bivalmih pogojev.
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V še večji meri kot se prebivalci izseljujejo v skovemsko 

okolje, prihajajo doseljemci iz slovemskih krajev. Od vseh 

doseljemih v obeh maeeljih ee Je tretjima doselila iz slo* 

vemskih krajev tržaškega Krasa, 4o % iz Jugoslavije (v pre- 
težmi meri z območja Krasa), elaba četrtima (Trebče) oziroma 
desetima (Gvvpada) is Trsta im msmj kot lo % is italiJamskih 
pokrajim sumaj Tržaškega . Po letu 197o ss Je to rasmerje me- 

koliko sprememiloi v Gropadi prevladujejo doeeljemci is Jugos
lavije (4o %), v Trebčah pa isssljemci is Trsta (5o %),

Narodmostma struktura prebivalstva

Delež prebivalcev italijemske marodmosti Je v obeh maseljih 

isredmo skromem, saj v Gropadi me doseže miti 5 %• Le malemkost 
večji delež Italijamov Je v Trebčah, pri čemer Jih približmo 
polovica živi v čistih italiJamskih družimeh, druga polovica 
pa v mešam ih slovemsko-itali Jamskih.

Navsdemi podatki s« v precejšmji meri raslikujejo od tistih, 

ki Jih podajajo italijamski viri. Ob sadmjem uradmem popisu 

prebivalstva Ista 1971 J* bil v Trebčeh res vsčji delež 
italiJamskega prebivalstva kot leta 1976, vemdar še sdaleč me 
tolik, kakršmsga iskazujejo meobjavljemi rezultati popisa. Le 

ti mavajajo sa leto 1971 skoraj 2o % italiJamskega prebivalstva 
Med letoma 1971 is 1976 se Je mekaj italiJamskih družim izse

lilo is vasi, vemdar me v taki meri, kot bi bilo sklepati 

is primerjave obeh podatkov. Očitmo Je, da obstoječi mehami- 

sem popisovamja prebivalstva me^omogoča vpogleda v dejamsko 

marodmostmo strukturo prebivalstva.

It aliJamsko prebivalstvo v Trebčah Je dossljsmo v emakih de

ležih is Trsta, Istre im motramje Italije.

Sooioekomomake rasmere v Trebčeh im Gropadi 

Kvalifikacijska struktura prebivalstva Je selo miška. Če v 
Gropadi isvsamemo meaktivmo im le deloma ektivmo ж prebival
stvo (otroke, upokojemce, gospodimje, imvalide) vidimo, da
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je samo dobra tretjima prebivalstva aktivaega v pravem po- 

meau besede. Od te tretjime kar dobra polovica opravlja težaška 
fizičaa dela, saj so brez kvalifikacije.

Fodobao aizek delež aktivaega prebivalstva je v Trebčah.
Za razkiko od Gropade je tu kvalifikacijska struktura obraje- 

aa,saj le še tretjima aktivaega prebivalstva opravlja poklice, 
za katere mi potrebma kvalifikacija. Starostma struktura za
po sl вж ih v Trebčah kaže, da se gemeracija do 2o. leta starosti 

mepoeredao po obvezmem šolamju odloča za madaljevamje šolamja 

ali pa za pridobitev kvalifikacije.

Delovma mesta v domačem kraju dajejo zaposlitev le 13 % aktiv
mih Trebamcem. Skoraj tri četrtime delavcev je zaposlemih v 

Trstu, 7 % *a Opčiaah, ostalih lo % pa v dvamajstih krajih 

tržaške pokrajime.

Socioekonomska amaliza gospodimjstev

Na podlagi izkušemj številmih že opravljemih termaskih razis
kav smatramo, da je gospodimjstvo o smo vrni mo silec im gibalo 

demografskega im gospodarskega staaja im razvoja, zato smo 

mameaili posebmo pozoraost prav amalizi mjihovo socioekomomske 

strukture. Gospodimjstva smo tipizirali glede aa starostmo, marod- 
mostmo im socioekomomsko strukturo. Gospodimjstva glede ma sta

ro stao strukturo člamovt

a) ostarela (vsi člaai starejši od 7o let);
b) stara (vsi Člami starejši od 5o let);
c) gospodimjstva, v katerih so zastopsme vse tri gemeracijes 

stera, sredmja im mlada;

d) gospodiajstva, v katerih sta zastopsma stara ia sredmja 

geaeracija;
e) gospodimjstva s sreda.jo gemeracijo;
f) gospodimjstva s sredmjo im mlado geaeracijo;

g) mlade družime (zakoaca mlajša od 3o let).
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Kot ori«taciJeki staroatrni maji nad gemeracijami amo vseli 

ataroat 25 do 3o lat tar 60 do 65 lat.

Cipi gospodimjštev glada ma aarodmost: alovemska, italijamska 

tar mešamo alovemsko-italijamaka, kjar ao т goapodimjatvu Slami 

zaatopmiki obeh marodov, ma glada ma deleš.

Tipi gospodimjstev glada ma aocioekomomako strukturo: 

kmečka, mašama (delavsko-kmečka) im mekmečka. Za prvi tip j« 

smačilmo, da dobiva goapodimjatvo dohodek isključmo od kmetijatva. 

Polkmečka goapodimjatva so tista,
- kjer je vsaj em člam sapoalam isvam kmetija, gospodimjstvo pa 

mora rediti vsaj po amo kravo«
- im go apo dim jatva, ki ma radi jo veliko Sivima, sato pa mora 

biti vsaj em člam gospodimjstva polmo saposlem ma kmetiji.

Demo graf ska struktura prebivalstva ko spodimjštev

Demografska struktura goapodimjatev ja salo ugodma, pri čemer 

pa kašajo Trebča alabSo sliko od Gropada.

V Gropadi sta majbolj sapoâema tipa goapodimjatev s vsemi tre- 

mi gemeracijami im pa gospodimjstva • sredmjo im mlado gemera- 

cijo (akupmo 60 % gospodimjstev). Israsito oatarelih goapodimj- 

atev ja kar deaetima. Če primerjamo demografako fumkoiomalma 

gospodimjstva (tipa f,g, v mamJSi meri tudi o im ») s demograf
sko mefumkciomalmimi (tipi m, b im 4) smaša mjumo rasmerje 

7o : 3o v korist fumkciomalmih. V Trebčah ja slika prsoaj bolj 

ugodma, saj smaSa rasmerje 57:43.

Demografska struktura gospodimjstev jasmo kaže ma stopmjo pre- 
oblikovamja velikih tradiciomalmih kmečkih družim v družime 

modermega tipa« PodvrSemoat modermim gospodarskim tokovom - 
gospodarskemu vplivu Trsta • ja precej večja v Trebčah kot pa 

v Gropadi, aaj obstaja la še običajem delež družim, v katerih 

živijo vae tri gemeracije akupaj (15 %)• Demograf ako majbolj 
zdravih družim (atarši s otroci) je 38 %• Velik delei oatarelih



druži» je delmo posledica razkrajamja starih kmečkih dru

ži», ki pa mirna uatresme protivredmosti ▼ deležu mladih 
družim; to Ja posledice bresu&sesme gospodarske razvito

sti bres upošteva»Ja specifiSmih potreb alovemake aarodmo- 

st»e skupKoeti im pa sa domačima povsem meživljemjakih pred- 
pimov v občimakem regulacijakem »ačrtu (mpr. prepoved sidava 
atamovamj).

Proces "modermisacije" družim Ja v Gropadi v precejšmjem 

zaostamku sa tiatim v Trebčah. Obatajata dva glavma tipa 

družim: "tradioiomalma" (32 %) im "moderme” dvogemeracij- 

ske (27 #). Očitmo v Gropadi še obstaja možmost, da ss pro- 
cea preobrasba družim isvede ma maravem, vsekakor pa mamj 
boleč »ačim kot v Trebčah.

Podam prikas demografske strukture dobro dopolmjujejo podatki 

o Številu aktivaega prebivalstva v družimah. T Gropadi ja 

7 % družim« v katerih mi mobemega aktivmega člama, v Treb

čah pa aa ta delež dvigme celo ma tratjimo. Samo amaga ak
tivaega člama ima v Gropadi 2o % družim, v Trebčah pa 4o %.

Če mavedeme podatka primerjamo s miško kvalifikacij ako atruk- 

turo prebivalcev vidimo, da so vesi, ki silijo ljudi vsaj k 

skrommi obdelavi semlje, globlje, kot pa ja rasvidmo is sko

pih podatkov o deležu kmetov.

Narodmostma struktura goapodimjatev.

Narodmoataa struktura družim ja emoatavma. Delež italijs»ekih 
družim je v obeh maaeljih mesmatem: 1 % v Gropadi im mamj 
kot 5 % v Trebčah. Bavmo tako ja mišek delež meSamih slovamako 

italijamakih druiim: 5 % ▼ Gropadi im 9 % v Trebčah.

Socioekomomaka struktura gospodimJatev

Za razumevamj e gospodarskega stamja maselij je posebmo po- 

membma aocioekomomaka slika družim. Proces socialms pfcsslo- 
jitve družim aledi procesom drugod po svetu: močmemu smamjšsmju 

deležev kmečkih im polkmečkih družim, kar ja v maSem primeru 

poapeSemo Se s selo težkimi prirodmimi razmerami za kmetovamje.
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Kmetijstvo daje y Trebčah eksistemčmo o noro selo majhmemu 
števci lu družim, kar pa mi posledica le maravmega prešloje

va» J a v mekmečke poklice, pač pa predvsem odvsemu kmetijsko 

majboljše semlje sa gradmjo ceste s 2o2 ter sa vojaške na
mene. Preostalo vaško zemljišče leži na močno zakraselem 

svetu, kjer prevladujejo kamniti pašniki in hosta.

Y Gropadi kmetijstvo v veliki meri ohranja svojo ekonomsko 

funkcijo, saj je Se lo % družin kmečkih in dobra polovica 
polkmečkih. Pri kmečkih kot tudi pri polkmečkih družinah 

lahko ločimo take, ki dajejo tržne viSke in take, ki vso 

kmetijsko produkcijo porabijo doma. Rasmerje obeh podtipov 
je pri kmečkih družinah l i l ,  kar ss neposredno povesuj« 
s starostno strukturo družini v vseh samooskrbnih kmečkih 

družinah so vsi členi starejši od 5o 1st. Pri mešenih delav
sko -kmečkih družinah je družin bres tržnih viškov Ss enkrat 

več kot takih, ki prodajajo kmetijske produkte. Pri polkmeč

kih družinah ss kmetijstvo veže s najštevilnejšima demograf
skima tipoma družin: dvo in tro generacijskimi.
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Tabela: Demografsko-ekonomska slika družin v Gropadi 1976.

1 2 3 4 5 6 7 skupaj

0 2 3 -

1 5 1 4 4 - 2 16

2 - 7 lo 7 3 2 «M 29

3 - - 3 lo 4 3 1 21

4 mm - - 1 3 1 - 5

Skupaj 7 11 17 22 lo 8 1 76

Vir: anketiranje družin

▲ « družine po številu Slanov

B « družine po številu aktivnih Slanov
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Tabela: Demografsko ekonomska slika družin v Trebčah 1. 1976

X *
1 2 3 4 5 6 11 skupaj

0 36 2o 9 3 1 69

1 6 17 23 31 7 l l 85

2 1 3 16 lo 7 3 4o

3 - 2 3 1 2 8

4
i

1 1 3

Skupaj 43 4o 5o 48 16 7 1 2o5

Vâr: anketiranje družin

A « družine po številu članov

B = družine po številu aktivnih članov

\
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Kmetijstvo kot eksistenčna gospodarska dejavnost ima v Treb

čah majhno vlogo. Vzroka za takšno stanje smo že navedli, 

dejstvo pa ja, da skoraj vse družine, ki imajo zemljo, le-to 

tudi vsaj v skromni obliki obdelujejo. Ta povezanost z zem

ljo izhaja in nizke kvalifikacijske strukture zaposlenih, ko 

so ljudje prisiljeni, da si vsaj del hrene pridelajo doma.

Glede na statistične pokazatelje pa ima kmetijstvo precej 

večji pomen v Gropadi. Kar štiri petine družin obdelujejo 

zemljo, celo dobra polovica tistih, ki smo jih opredelili kot 

nekmečke. Glavna kmetijska dejavnost je živinoreja. Primer

java števila živina danes s stenjem leta 1966 pokaže, da je 
bila takrat la tretjina družin brez Živine, medtem ko sta 

danes skoraj dve tretjini. Tuši Število živine ss js v tem času 

močno s^£Čilo, goveje živine za polovico. Poglavitni vzrok za 

zmanjšanje števila živine je, po mnenju prebivalcev, pomanj

kanje delovne sils na kmetijah ( dobra polovica odgovorov). 

Pomemben vzrok je tudi slab ekonomski poloftaj kmetijstva 

(petina odgovorov). Kljub različnim problemom v kmetijstvu 

pa nekaj družin še vedno vidi v živinoreji izboljšsnje gospo

darskega položaja in so za nadaljevanje vzreje živine pripra

vili hleve. Pri tem vsestransko pozitivnem procesu pa prihaja 

do nepremostljivih ovir. Družina, ki se želi specializirati 

v živinorejo zaradi obstoječega regulacijskega načrta ne 

dobi dovoljenja za gradnjo aagx novega hleva. Prihaja do ab

surdnega položaja, da se s inštrumenti plsnirsnja onemogoča 

samonikel j razvoj kmetijstva, katerega z velikimi napori sku

šajo oživiti po vsem svetu.

Pri delu na zemlji ss uporabljajo predvsem msnjši kmetijski 

stroji in sicer zaradi neekonomičnosti izrabe (majhne kmetije) 

in zaradi neprimernih povrSin za strojno obdelavo (kamnite 

površine, majhne parcele). Kosilnico ima slaba polovica kmečkih

Kmetijska proizvodnja in  izraba  g»mld*
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ln polkmečkih družin, traktor pa samo žestina.

Zaradi stalnega zmsnjšebanja kmetijske proizvodnje prihaja 

do opuščenja obdelave parcel. Osnovna značilnost opuščenih 
parcel je da obsegajo predvsem slabše kmetijske površine, 

najbolj oddaljene površine in zemljišča, ki so neprimerna 
zauporabo za kmetijske mehsnizacijs (majhne in kamnite par
cele, parcele v dnu vrtač, itd.). Takemu razvoju kulturne po

krajine sledimo po vseh deželsh, za katere je značilen pre

hod iz agrarne v industrijsko oziroma urbano.

Fo izjavah domačinov je glavni vzrok opuščanja obdelave zem

lje v pomanjkanju kmečke delovne sile (tri četrtine odgovorov), 
nato v gospodarski nerentabilnosti izrabe zemlje ter deloma 

še v veliki oddaljenosti parcel.

£
Posebnega pomena za kmetijsko izrabo pokrajine je pripravlje
nost dsla prebivalcev, da še naprej kmetujejo. V dobri tretji

ni družin obstaja pripravljenost, da se vsaj en član družine 

ukvarja samo s kmetijstvom. Veliko močnejša pa je pripravlje

nost do kmetovanja po delu izven kmetije (dobra polovica dru

žin).

Problemi življenjskega okolja v vaseh Trebče in Gropada

Za vsak poseg v prostor je bistvenega pomena poznavsnjs prob
lemov ljudi, ki živijo na tem območju. Z anketiranjem smo 

skušali ugotoviti kar največ problemov in njihovo tefto. To smo 

dosegli tako, da nismo skušali usmerjati odgovorov na opre

deljevanje do enega ali več problemov. Na ta način smo dobili 
zelo širok spekter problemov, ki zadevajo večino prebivalcev 

vasi ali pa samo določene skupine. Na vprašanje ni odgovorila 

tretjina družin v vsaki vasi, ostale družine pa so navedle 
enega, dva ali celo tri probleme. Podatki imajo torej bolj 

ilustrativno kot pa absolutno vrednost*

Prebivalce obeh naselij najbolj zsnimajo problemi, ki naj 

bi jih prinesla planirana prosta industrijska cona, saj jih
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35 do 4o % družin postarija na prvo mesto i onssnažsvanjs 
okolja (vode, zraka in povečanje hrupa); porast različnih 
družbenih ekscesov zaradi doseljenega prebivalstva; razla

ščanje zemlje, ki pomeni vir preživljanja in zgodovinskega 
zaveznika v boju za ohranitev nacionalne zavesti, itd.).

Drugi najpomembnejša problem obeh vasi predstavljajo do

ločbe občinskega regulacijskega načrta, ki prepoveduje nove 
gradnje na omenjenem območju. Celo za popravila hiš (glej 

poglavje o opremljenosti hiši) je zelo težko dobiti dovolje

nje, ker so zgradbe pod spomeniškim varstvom« Oba zakonska 
predpisa v končni fazi dosegata, da se prebivalstvo is obeh 

vasi izseljuje, ker doma ne more dobiti prostora za bivanja. 
Problem verjetno ni nerešljiv, če bi se pri sprsjsmanju za

konov ne držali sektorskega principa (reševanje posameznih 

vprašanj brez predvidevenja učinska na ostale pojave in 
procese v prostoru), temveč problemskega,

Po odzivnosti ljudi lshko v tretjo skupino problemov uvrsti

mo obstoj družbenih ustanov najslabše vrstst kaznilnice za 
mladoletne v Padričah, beganska naselja, vojaških služnosti, 

itd., ki ss za čudo rado locirajo ob slovenskih naseljih.

ned tipične vaške probleme spadajo na prvo mesti» pomanjklji

vosti v komunalni opremljenosti naselij (ceste, razsvetljava, 
kanalizacija, avtobusne zveze, trgovine itd.), nato kultumo- 
prosvetni problemi (želja po otroškem vrtcu, telovadnici, kul

turnem domu, boljšem šolstvu, itd.).

V zadnjo slupino spadajo problemi socioekonomske narave 

(npr. problemi kmetijstva, izseljevanje prebivalstva).

Očitno je, da prebivalci obeh vasi dobro obvladajo prostorsks 

probleme domačega kraja, hkrati pa z velikim zanimsnjem in 
prizadetostjo sledijo vsem načrtom, ki skušajo vnašati v nji

hov prostor bistvene spremembe.
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Spremembe v načinu izrabe zemlje

Primerjava kart kmetijske izrabe zemlje leta 1822 in 1978 

nam daje možnost, da sledimo procesu spreminjanja obsega 

kmetijskih površin in uvajanja novih oblik izrabe zemlje. 

Karta izrabe zemlje za leto 1822 je bila izdelana na podlagi 

dokumentacije franciscejskega katastra. Za izdelavo karte so 

nas zanimale zemljiške kategorije za vsako parcelo poeebej. 

Današnjega realnega stanja po parcelah žal ni bilo mogoče 

dobiti iz uradnih podatkov, ker ne sledijo dejanskemu sta

nju. Edini izhod je bil podrobnem terenskem kartiranju zem

ljišča, pri čemer je bilo možno ugotoviti vse faze opušča

nja obdelave zemlje.

in
V prejšnjem stoletju v marsičem še do zadnje vojne je daja

la pečat obsegu in načinu izrabe kmetijskih zemljišč agrarna 

prenaseljenost, kar se vidi iz intenzivne obdelave vsakega, 

za kmetijstvo kolikor toliko primernega koščka zemlje.

Posebno močna je bila potreba po njivskih površinah. Karta 

današnje izrabe zemlje pa kaže na to, da so se njivske po

vršine omejile na najboljša zemljišča v neposredni bližini 

vasi. Obseg travniških površin se je v zadnjih 15o letih ze

lo malo spremenil, močno pa se zanemarja pašniška izraba kme

tijsko slabših površin, ki jih v prvi fazi prerašča gosto 

grmičevje, kasneje pa gozd.

Opisane spremembe v izrabi zemlje so posledica sprememb v 

socialni in gospodarski strukturi družbe ter v razvoju teh

nologije kmetovanja v madnjem stoletju. Konkurenca neagrar- 

nih dejavnosti (boljši življenjski standard) je silila kme

te v zaposlitev izven kmetije, s čemer se je bistveno spre

menil odnos do zemlje. Bivši kmet začne v veliki meri kupo

vati hrano, zato lahko opusti obdelavo množice drobnih njiv

skih površin v dnu vrtač; na njihovo opustitev je vplivalo tu

di pomanjkanje kmečke delovne sile. Kmetje so v večji meri 

obdržali le tisto dejavnost, ki je bila najbolj donosna in 

ni bila preveč intenzivna, to je govedorejo. Poseben padev 

je doživela ovčereja, kar je imelo za posledico preraščanje
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kraôkih pašnikov v ho eto in gozd. S socialno prešlojitvijo 

biväi kmet namreč ni bil sposoben, pa tudi potrebe ni bilo, 

da bi obdeloval vse parcele Se naprej. Priälo je do procesa 

postopnega izločanja posameznih parcel iz obdslavs. Temu pro

cesu sledimo Se danes j ugotavljamo, da so podvržene opuščsnju 

posebno oddaljene parcele, majhne parcele in povrSine, kjer 

je na površini precej kamenja. Njivske površine prehajajo v 

travnike.

V splošnem lehko govorimo o dveh poglavitnih potezsh agrar

nega načina israbe zemlje na obravnavanem območju: o procesu 

ozslenjevsnja in koncentričnem krčenju kmetijsko izkorišča

nega prostora okrog vasi.

Izraba zemlje v neagrarne namene

Kmetijska dejavnost Se nekaj časa ni več edini koristnik 

pokrajine. S posebnim kartiranjem smo ugotovili, da se po

sebno v zadnjih letih pokrajini intenzivno kažejo učinki raz

ličnih oblik rekreacije: množično izletništvo koncem tedna, 

uporaba lastnih in najetih parcel za občasno izkoriščanje 

prostsga časa, lastništvo počitniških hišic. Pri terenskem 

delu smo ugotovili, da dobiva izkoriščanje površin v rekrea

cijske namene vse večji obseg in dagre povsem za stihijski 

in nekontroliran proces, ki ima v velikih primerih značaj 

izigravanja zakonov. Predpisu regulacijskega načrta, ki pre

poveduje vsako gradnjo na obravnavsnem območju, se nekate

ri meščeni izognejo tako, da pripeljejo na parcelo avtomo

bilsko prikolico in jo dodobra preuredijo v počitniško hi

šico, pri čemer pa imajo kolesa na prilDlici edino vlogo, 

da formalno zadostijo zahtsvam zakona.

Površine, namenjene rekreaciji, nimajo mnogo skupnih potez 

gléde tipa površja ali lege. Opazna je tendenca polaščanja 

kmetijsko najkvalitetnejših zemljišč, predvsem večjih parcel 

in očiščenih kamenja. Parcele so zslo neenakomerno porazde

ljene po vsem območju s izjemo Gropade, kjer se jih je večina
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skoncentrirala v neposredni bližini vasi. Že bežen terenski 

pregled rekreacijskih površin je pokazal na nekatere prob
leme, ki jih s svojim pojavljanjem vnašajo v pokrajino. Izlo
čili smo pet vidnejših.

,lvS

1. neestitski videz; večina parcel, kupljenih .iza koriščenje 

prostega časa, je ograjenih z šičnatimi ograjami in opremljenih 

z ustreznimi opozorili o nedotakljivosti privatnega zemljišča. 

Tako ograjena zemljišča degradirajo estetski izgled pokrajine

z rušenjem enotnosti vizuelnih elementov kulturnega okolja.

2. psihološki faktort vsaka izrecna prepoved, postavljane meje, 
vzbujajo v človeku neugodno občutje, zato se takim objektom 

skuša izogniti. V primeru obstoja vsčjih objetkov (parcel) pri

de do pojava, da objekti povsem razvrednotijo privlačnost po
krajine}

3. vzdrževanje kulturne pokrajine i empirične raziskave kažejo, 
da rekreacijske površine na obransvanem območju praviloma ne 

prispevajo k odpravljanju posledic propadanja kmetijstva, to
je zaraščanju kmetijskih površin. У večini primerov velik* 

parcele, namenjene rekreaciji, niso niti pokošene, torej pu
ščajo pokrajino tsko, kakšna poštene s prenehanjem kmetovanja;

4. izvajanje regulacijskega plana je v takem prostoru bistve
no oteženo;

5. postavljanje interesov posameznikov na račun širše družbene 

SKUPNOSTI; nekontrolirana in kaotična izrsba prostora js sicer
■

v korist nekaterim possmeznikom, ki pa s svojim početjem one

mogočajo normalen razvoj rekreacije širšim slojem prebivalstva.

L a s t n i š k e  z n a č i l n o s t i  z e m l j e  i n  

d i n a m i k a m e n j a v e  l a s t n i š t v a  

Potek analize menjave lastništva
Analizirali smo vse menjave lastništva v petih katastrskih 

občinsh, ki bodo najbolj občutile prisotnost proste industrijske
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cone kot eo registrirane v zemljiški knjigi. Za Opčine amo ee 

omejili le na ožje območje, ki Je zajeto ▼ opisane meje. Za
radi obsežnosti dela smo se morali omejiti na analizo zadnjih 

deset letif v poštev pa smo vzeli tri glavne vrste menjave last
ništva: dedovenje, preprodajo in prilaščanje. Naše zenimenje 

je bilo osredotočeno na preprodajo, ostali dve obliki pa smo 

zajeli, da bi ne izgubili celotne dimenzije dogajanja. Tako 

je iz naše analize izostala le tista menjava lastništva, ki 
je bila izvedena v obliki darovanj, vsi postopki, kjer saradi 

komplikacij ni bilo mogoče jasno opredeliti značaj menjave, 

rasne delitve dediščin, "dodelitve”, "zamenjave" in priznanja 

lastnine.

Odločitsv, da zajamemo tudi prilastitve ss je izkazala kot ko

ristno, kajti obseg zemlje, ki je menjala lastnika s tem pos

topkom se je izkazal nepričekovano velik. Desetletje naše ana
lize je namreč saresalo skoro v sredino obdobja, ko je bil s 
posebnim sakonom postopek precej poenostavljen in pogoji olaj- 

šani. Za normalni postopsk je doba koristništva bila sniiana 

od 2o na 15 lat, in ta sakon je nehal veljati ob koncu leta 
1974, ko opažamo da se je tudi poslužsvsnje postopka prilašča
nja precej umanjšalo. Obssg prilaščanj lahko razlagamo kot 

posledica ojačanega pritiska na semljo, ki so si jo domačini 
s tem poetopkom hoteli sagotoviti, ker se v polni meti sesedajo 

njene vrednosti.

Površine, ki so javna last
Pri ugotavljanju lastniške strukture Je bila zanimiva ugotovitev 

kekšen je obseg semlje, ki jo poseduje občina in druge javne 

uprave osiroma ustanove.

Prikas je naveden v tabeli:



Površina parcel, ki ao občinska, državna ali drugačna javna 
last na območju predvidene industrijske cone v tržaški ob

čini

1. občinsko
2. državno

3. druga javna last

2
Katastrska občina last ha a m skupno

Opčine 1. 17. 89. o9
2. •

3. 17.89.o9
Bani 1« 68. 54.68

2. .

3. - 68.54.68

Trebče 1. 156.46.22
2. 17.47.o3
3. - 173.93.25

Padriče 1. 33.58
2. 5.89.64
3. 1.84.97 7.68.19

Gropada 1. 23.o4.79
2. a»

3. __5Z -24 23.62.73
Basovioa 1. 99. 31.00

2. 71*54
3. 1.48 9o.o4.o2.

SKUPNO 1. 355.59.36
2. 23.69.69

2.42.91 381.71.96 o*
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Deleži, površine, menjave in števila parcel, ki so odpadli

na vrste menjave lstništva v obravnavanem desetletju:

št. parcel površina št.menjav delež po %
preprodaja 538

0
70.49.06 m 279 4o ,2 %

prilastitev 576 67.21.29 nr 76 38,3 %
dedovanje 446 37.64.82 m P9 21,5 %

I .560 I.75.35.I7 m2 414

V nadalnje smo izločili površine, ki so bile dedovane. 

Potek preprodaj po letih

Leto število menjav površina število par<

1966 24 5. 23. 61 47

1967 19 2. 69, 14 31
1968 25 6. 97. 77 46

1969 15 4. 44. 3o 3o

1970 29 5. 85. 11 75

1971 23 5. 81. 62 39

1972 34 lo .05.56 73

1975 38 12. 67. 73 73

1974 38 (38) 6. 49. 31 60
1975 24 8. 32. 47 46

1976 (delno) lo 1. 92. 44 18

Skupno 279 7o. 49. 06 538

Kot vidimo preprodaja ni potekala v obliki enakomerno narašča

joče ali padajoče krivulje. Vrh je vsekakor dosegla v letih

1972 in 1973.

p
Vsaka preprodaja je zajela povprečno 2526 m povprečna velikost

O
preprodanih parcel je bila 131o m in vsaka preprodaja je zajela 

poprečno po dve parceli (1,93)» Odstopanja od povprečnih vred
nosti, če jih analiziramo po narodnostnem značaju preprodaje

2
so precejšnja: Slovenci so prodajali Slovencem po 1863 m ,
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2 2 
Italijanom po 3o31 a * Italijani Italijanom pa po 2o8o m .
Razlike so tudi y  povprečni velikosti parcel, po istem

vrstnem redu: 891 m, 1521, 1548 m**.

V popreSnem številu parcel zajetih v vsako prodajo }e izra

zita razlika med preprodajo Italijanov Italijanom, ki «naša 

po 1,3 parcele za vsak nakup, medtem ko so Slovenci prodajali 
Slovencem ali Italijanom po 2,o parceli.

Skupni pregled narodnostnega značaja preprodaje je naslednji j 

(v odstotkih Števila prodaj)

- Slovenci Slovencem 32,3 %

- Slovenci Italijsnom: 5<>*5 %
- Italijani Italijanom 11,5 %
- Italijani Slovencem: 3,2 %

Isti pregled Ishko napravimo tudi za prilastitve. Najprej 

po letih:

1966 16 15.28.15 llo

1967 7 6.28.26 43
1968 6 8.95.12 58

1969 9 6.39.68 47

197o 12 5.75.70 58

1971 8 6.44.28 46

1972 8 6.68.17 97

1973 - m -

1974 6 8.64.68 73

1975 3 2.31.15 14

1976 1 42.10 lo

Skupno 76 67.21.29 536

Tudi pri prilastitvah ne jandemo enakomernega poteka krivulje. 
Kot je hilo omenjeno je zakon, ki je olajševal postopek sto

pil v veljavo že leta 1962 zato je zelo verjetno, da je vrh
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krivulj« ostal izven obdelanega desetletja.

Pri prilastitvah je poprečna površina, ki jo zajema menjava
2  P

8843 m , povprečna parcela meri 1254 m in povprečno šte
vilo parcel, ki jih zajema prilastitev je 7*

Narodnostna struktura je samo ena: razen redkih izjem, ki 

zajemajo manj kot en odstotek celotne površine, ki je bila 
prilaščena, so ta postopek sprožili Slovenci.

Pri točnosti navedenih podatkov je treba omeniti, da je bilo 

precej parcel večkrat preprodanih, na drugi strani pa manjka
jo podatki o površini dela prodanih parcel* Po naših ocenah 

bi se oba popravka med seboj približno izenačila.

Analiza preprodaj ob upoštevanju narodnostnega in socialnega 
porekla kupcev in prodajalcev.

Socialni status prodajalcev (v odstotkih):

podjetniki, svobodni poklici

in vodilno ossbjs
uradniki

obrtniki

trgovci

odvisni delavci

upoko j enci,go spodinj e,dij aki
neznano in ostalo (ustanove)

Slovenci Italijani

o,9 % 
2 ,8  % 
2,3 % 
4,2 *
51.4 %
55.5 % 

2,8 %

1 0 . 6  %

1 0 . 6  %

/
36,2 % 
2,1 0 

19,1 %
21,4 *

Poglejmo isto strukturo pri kupcih: 

Socialni status kupca:

- podjetnik,svobodni poklic :

- uradnik :

- obrtnik :

- trgovec :

Slovenec 

1,6 %
8.7 % 
7,9 %
4.8 %

Italijan 

11,4 % 
23,6 % 

8,6 % 
12,1 %



- odvisni delavec : 4o,5 % 14,3 %
- upokojenec,gospodinja,

študent : 16,7 % 12,1 %
- razne ustanove : 0, 8 % 6,4 %
- neznano : 19,0 % 11,4 %

Nenavedene tabele skoraj ne potrebujejo komentarja.

Slovenci, ki prodajajo zemljo so odvisni delavci, upokojenci 

in gospodinje, torej v glavnem ljudje, ki potrebujejo denar 
in prodajajo iz potrebe. Italijanski prodajalci so sopripadnlki 

višjih socialnih slojev ali trgovci, ki v tem primeru zavze

majo pogostoma vlogo špekulantov. Zanimivo je, da je med Slo
venci veliko odvisnih delavcev tudi med kupci. Italijanske 

gospodinje in upokojenci, ki jih najdemo med prodajalci pa 

so v glavnem družinski člani premižnejših meščanov in pome

nijo prikrivanje dejanakega socialnega statusa prodajalca.

To nam potrjujs vzporejanje podatkov o narodnosti prodajalca z 

njegovim krajem bivanja:

- 74,4 % slovenskih prodajalcev biva v istem nasslju, kjer 
prodajajo zemljo

- lo,o % sosednjem naselju
- 12,8 % v mestu

- 3,8 % neznano kje.

Pri italijanskih prodajalcih pa je slika drugačna:

-V istem naselju biva 7,1 %

- v mestu 85,7 %
- neznano kje 7,2 %
Poglejmo še kraj kupca glede na njihovo narodnost:

Slovenci Italijani

isto naselje : 52,4 % 6,9 %

sosednje naselje : 9,7 % 1,7 %
mesto : 34,o % 9o,2 %

neznano : 3,9 % 2,2 %
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Vsporejanje kraj« bivanja kupca e krajam bivanja prodajalca 
nam da naal«dnjo aliko:

Kupci, ki živijo v naselju v kat«r«m e« prodaja zemlja jo 

kupujejotfv ogromni večini od oseb, ki živijo v istem na

selju s , la 16,2 % jih kupuje od lastnikov, ki žive v mestu«
Samo 54,8 % kupcev is mesta pa kupuj« od lastnikov, ki žive 
v istem naselju, kjer je zemlja« Točno 25 % pa jih kupuje od 
lastnikov, ki ravno tako kot oni žive v mestu.

Pri analisi prilastitev j« bilo n«mogoč« dokumentirati na
rodnost in socialni status večine razlaščenih. Pri nerodno

sti dejansko ni moglo biti dvomov, saj večina obravnavanih 

parcel že dolga leta ni bila prepisana na d«dič« nekdanjih 
lastnikov, ki so bili, v ogromni večini primerov Slovenci.

Pri njihovem poklicu pa, ker vemo, da j« večina prilastit«- 

lj«v domačinov (73 %) znanih prim«rov, s« lahko v precejšnji 
meri naslanjamo na poznanj« krajavn« zaposlitven« struktur«. 

Veljavnost tak« oc«n« potrjuj« pr«gl«d poklicev snanih primerov 1 
po večini so odvisni delavci.

Privladujoč« smernic« po katerih se odvija menjava lastništva 
sami j« na obravnavan«« območju so :

- pro dajal «c — —  kup «c
- vaščan — - m«ščan

- Slov«n«c — —  Italijan

- revnejše prebivalstvo — - premožnejše prebivalstvo
- ekonomske nuje — —  sa rasvedrilo

U r b a n i s t i č n i  n a č r t i  i n  p r o s t o r s k i  
p r o b l e m i

Nekateri prostorski; problemi območja planirane proste industriji» t 

ske oone
Za prebivalstveno strukturo na obravnavanem območju je snačilno, 

da ima prostor snačaj kompaktne slovenska poselitve in da je 

socioekonomska struktura prebivalstva selo šibka, precej pod



poprečjem tržaške občine. Samo v Pudri č ah f na Banih in delno 

▼ Bazovici je italiJenako prebivaletvo pomešano a slovenskim, 

medtem ko stainaselji Trebče in Gropada praltično povsem slo
venski.

Isredno šibka socioekonomska struktura ae veže na slovensko 

prebivaletvo, ki je v poprečju precej manj kvalificirano in 

šolano kot pa snaša poprečje sa tržaško občino in pokrajino.
ч

Današnji gospodarski položaj postavlja slovensko prebival

stvo v nesavidljiv položaji saradi nerentabilnosti kmetijake 

proisvodnje so se v polpretekli dobi morali kmetje dodatno 

sapoeliti isven kmetije in sicer kot nekvalificirani delavci» 

Že ostareli so danes ekonomsko na precej nižji stopnji od pov

prečja. Na njihovo semljo vse bolj prodirajo tujci (meščeni 

is Trsta), ki iskoriščajo ugodnosti negovane kraške pokrajine 

sa izkoriščanje prostega časa, istočasno pa domačinom groši 

nevarnost, da «e bodo mogli omogočiti otrokom, da si sesidajo 

hišo in ostanejo v domačem kraju.

0 prostorskih problemih območja ne moremo govoriti, ne da bi 
omenili učinke občinskega regulacijskega načrta na prostor.

Če je občinski regulaciajski načrt savrl stuhijsko urbanisa- 

cijo (primer v Padričah), kjer je bil dejavnik anarhija pred

vsem element), pa je na drugi strani Šel v drugo skrajnost, 

ko je dosegel v bistvu 1konzerviranjeM obstoječe socioekonom
ske strukture. Istočasno pa ni mogel rešiti niti kmetijstva 

kot producenta in negovalca kulturne pokrajine, niti špe

kulacij s nakupovanjem semljišč s strani meščanov sa postav

ljanje objektov turističnega značaja.

Obravnavano območje v luči deželnega urbanističnega načrta 

Pri analizi deželnega urbanietičnega načrta smo prišli do 

ugotovitve, da ostaja precejšnja raslika med dejansko israbo 

prostora in namembnostjo po plenu. Naj navedemo nekaj pri

merov j

- V Gropadi precejšen del travniških površin gosdu in gosdno-
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živinorejski izrabi, čeprav eo to denee v kmetijske namene

izkoriščene površine in zelo dobro kultivirane.

- Podobno je v Trebčeh, kjer naj bi segel gozd na zahodu prav 

do roba samega naselja, in to na danes kmetijsko izkorišče

ni in to na danes kmetijsko izkoriščeni in dobro kultiviranih 

površinah.

- Nasprotno pa plan namenja za območje vzdolž hitre ceste SS âo2 

agrarno ambientsko funkcijo, čeprav karta izrabe tal kaže, da 

je tu kmetijskih površin izredno malo, da so tu obsežne vojaš

ke služnosti, da ga preseže drž, cesta SS 2o2 in da bo pote

kala čezenj nova avtocesta.

Deželni plen v nejvečji meri predvideva razširitev gozda, kot 

je bilo že omenjeno v veliki meri tudi na račun danes v kme

tijstvu namene izkoriščanih travnikov, na drugi strani pa moč

no zmenjšanje obstoječih kmetijskih površin, ki jih v bistvu 

zoži na pas Padriče - Gropada in Padriče - Bani.

Ker deželni plen ne Izhaja iz dejenskega stanja izrabe prostora 

je torej njegova vrednost sporne že v osnovi.
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Nekateri elementi prostorske strukture tržaškega podeželja

V demografskem kot gospodarske ч oziru Trst ne predstavlja 

nosilca razvoja svojega najbližjega zaledja. Res obstaja mo
čan pritisk na zemljo, predvsem na Krasu s strani tržaškega 

prebivalstva in to zaradi najrazličnejših motivov: od pov

sem špekulativnih do želje po graditvi doma, predvsem pa se

kundarnega počitniškega bivališča. V četrt miljonskem mestu 
je kljub njegovi demografski stagnaciji in celo upadanju ob

stajajo socialne skupine, ki so mobilne. Značaj pritiska na 

zemljo (gradnja počitniških bivališč) pa a priori ne nakazu

je mladega prebivalstva, pač pa tudi (ali celo predvsem) sta

rejše, ki se na starost skuša dokopati do mirnega in prijet
nega okolja. V vsakem primeru je iz mesta doseljeno prebival

stvo izrazit družbeni tujek;išče namreč le zadovoljitev svo

jih neposredno osebnih potreb. To prebivalstvo torej ni de

javnik prostorskega razvoja podeželja, temveč njegov obreme
njevalec.

Kljub vsemu pa predstavlja Trst tolikšen gospodarski, demo

grafski, oskrbni, kulturni itd. potencial nasproti podeželju, 

da le stežka, počasi in v skromnih oblikah prihajajo do iz

raza spremembe v regionalni strukturi tržaškega podeželja, ki 
so izraz najnovejše dobe in dejavnikov izven Trsta. Nastopa

ta predvsem dva dejavnika - prekomejni promet ter prometna 

infrastruktura deželnega in mednarodnega pomena. V vse večji 
meri prihaja do preobrazbe podeželja zaradi omenjenih dejav

nikov, s Čemer se šele naznačuje smer preobrazbe regionalne 

strukture tržaškega podeželja.

Za razvoj tržaškega podeželja je posebnega pomena dejstvo, da 
so ob skromno razviti (nazadujoči) primarni gospodarski de

javnosti izredno močno razvite terciarne in dedoma kvartarne 

dejavnosti, skoraj povsem pa manjkajo sekundarne, torej tiste,

POSKUS GEOGRAFSKE REGIONALIX J.JE TRŽAŠKEGA
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ki so nosilci gospodarskega in regionalnaga razvoja. Visok 

delež aktivnega prebivalstva, zaposlenega v terciarnih pa

nogah, lahko privede do napačnega sklepanja o visoki social- 

nogospodarski razvitosti prebivalstva na Tržaškem, če se ne 

upošteva vseh motivov za tako stanje.

Izhodišča za regionalizacijo

Pomanjkanje ustreznih podatkov, predvsem za najmanjše pros

torske enote, onemogoča kvantifikacijsko izpeljavo regionali

zacije Tržaškega. Kljub vsemu ja na podlagi obravnavanih pros
torskih elementov in dejavnikov možno izložiti prostorske eno

te, ki so po notranji strukturi in zunanjem izgledu kar naj

bolj homogene.

Osnovni prirodni dejavnik prostorskega razvoja tržaškega po

deželja bi moralo biti mesto Tret. Mesto pa zaradi upadanja 

gospodarske moči te svoje vloge ne vrši, nasprotno, le s te

žavo vzdržuje avoj mestni organizem.

V takem položaju morajo biti kriteriji za regionalizacijo 

zelo različnega znašaja (socioekonomski, fizičnogeografski, 

fiziognomski). Odločilen pomen imF^^^določena sistematika 

ter v posameznih primerih eden ali več izstopajočih kriteri

jev (na primer turistična dejavnost, kmetijske proizvodnja 

itd.). Regionalizacija je torej izvedena na tipično klasičen, 

opisen način.

Tržaško smo razdelili na tri osnovne enote: kraški, flišni 

del ter tržaško predmestje.
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Obsega kraški svat zahodno od Pernetičev, Opčin in Barko- 

valj. V prirodnam oziru predstavlja ta svat plitvo depresi
jo (suho dolino), ki poteka proti severozahodu. Podolje ima 

vlogo pomembne ločnice območja s tradicionalnejšo (severnej
ši del) in sodobnejšo regionalno strukturo (južni oziroma 

zahodni del).

1. ce l i n s  k i  (obmejni) del Zahodnega tržaškega Krasa; 

sega od Medje vasi do Cola, in je območje kompaktne sloven

ske poselitve. Na zahodu ga omejuje prometni koridor (želez

nica in državna cesta), na vzhodu pa državna meja. To je ob

močje majhnih naselij kraškega tipa, vselej z gospodarskimi 

vezmi močno navezane na Trst, medtem ko so bili neposredni 

stiki redki. Se danes je to območje prometno slabo povezano

s Trstom (približno pet dnevnih avtobusnih linij). Kmetijska 

proizvodnja je Še precejšnja in sicer živinorejska in vino
gradniška. V zgoniški občini se je v nekaj primerih uveljavi

lo svetličarstvo• Deloma v zgoniški, predvsem pa v repenta- 

borski se je razvila gostinska dejavnost na osnovi izlet

niškega turizma. Z izjemo teh dveh območij je v desetletju 

1961-1971 število prebivalstva upadlo na vsem območju.
Ravno ta razlika nas vodi do delitve območja na dve enoti: 

na severozahodni del (od Medje vasi do Sale.a) in .jugovzhodni 

del (od Zgonika do Cola).

2 . p r i m o r s k i  d e l  Zshodnega tržaškega Krasa med 
Btivanom in Kontovelom. Niz nekdanjih velikih slovenskih 

vasi: Kontovela, Proseka, Križa, Nabrežine je danes presegla 

naselbinska aglomeracija Sesljan-Vižovlje. To območje je po 
zadnji vojni doživelo največje pritiske na slovensko kraško 
zemljo. Ob vseh vaseh so nastala naselja za begunce iz Istre 

in Dalmacije, obsežne površine pa so bile odtujene za vojaš
ke površine in prometne naprave. Zaradi takega procesa se je

A Z a h o d n i  t r ž a š k i  K r a s
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kmetijska proizvodnja skrčila na minimum* izjema je le po
bočje, ki se strmo spušča proti morju, kjer se je ohrsnilo 

vinogradništvo. Celotno območje je vsakodnevno intenzivno 

povezano s Trstom, tudi zaradi skoraj popolne deagrarizacije 

območja. Zaradi očitnih razlik znotraj območja smo izločili 

tri enote:

a) turistično-rezidenčno območje med Devinom in Sesljanomj 

k) kraški rob od Nabrežine do Kontovela ter
c) obmorski del z deloma turistično (kopališko) dejavnostjo 

ter vinogradništvom.

B V z h o d n i  t r ž a š k i  K r a s

Tradicionalno se postavlja sorazmerna izrazits meja med 
Vzhodnim in Zahodnim tržaškim Krasom in to zaradi politično - 

upravne delitve kot tudi zaradi prirodnih svojstev (Vzhodni 

Kras je brez vinske trte).

Regija ima svojstven, skoraj izoliran položaj v okviru Tr
žaškega. Z dveh strani jo omejuje državna meja, z drugih 

dveh štreni pa cesta mednarodnega značaja oziroma del rob 

kraške plsnote. Poleg tega; so tudi lokalne avtobusne lini

je znotraj regije (Opčine-Bazovica) številnejše kot pa na- 

primer povezave regije preko Bazovice s Trstom.

Severozshodni del je po zadnji vojni doživel precejšnje spre

membe (izgradnja državne ceste, vojaške površine, urbaniza

cija na območju Opčin), ki so v gospodarskem, socialnem in 
narodnostnem pogledu močno škodile domačemu, slovenskemu pre

bivalstvu.

Jugovzhodni del je še v dobršni meri ohranil kmetijsko funk

cijo (živinoreja). Za celotno regijo je značilno, da je sko
raj v celoti ohranila kompaktno slovensko poselitev.
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C B r ž a n i j a  (po A. Meliku)

Regija obsega flišna pobočja, naslonjena na rob kraške pla

note in sicer od Ricmanj do MačkovelJ. To Je tradicionalno 

območje vinogradništva in zelenjadarstva s kompaktno sloven
sko poselitvijo. Tak značaj Je regija ohranila v dobršni meri 

še danes. Pomembno spremembo Je doživela z razširitvijo indu

strijske cone, ki Je celo odvzela dobršen del kmetijskih po

vršin Boljuncu in povzročila proletarizacijo vrste bivših kme

tov.

D Ž a v e l j s k o  območje

Osnovna razloga za izdvojitev žaveljske regije sta nižinski 
mokroten svet ob obeh Sekah, ki razdvaja Bržanijo od Miljskih 

gričev, ter izrazita industrijska oziroma skladiščna funkcija 

tega območja. Tržaška industrijska cona se je razširila sem 

predvsem s kompleksom skladišč (posebno pomembna so naftna), 

kar je zahtevalo izgradnjo Številnih cest. Ostale dejavnosti 

ostajajo v senci, čeprav niso neznatne: kmetijstvo (vinograd
ništvo in vrtnarstvo) ter oskrba, predvsem za goste iz Jugos

lavije, od mejnega prehoda pri Orehu do Žavelj. Gospodarski 

premiki po vojni, povezani z odvzemom zemlje ter doseljevanjem, 

so pritisnili slovenski živelj močno v ozadje.

E M i l j s k i  g r i č i

Prirodno ugodno območje za gojenje vinske trte in vrtnarskih 

kultur se odraža danes v precejšnem obsegu kmetijske proizvod

nje. Pri tem sta iz terenskega opazovanja razvidni dve osnov

ni tendenci: delno opuščanje kmetovanja očitno ostarelih last

nikov in pojavljanje vse večjih obnovljenih nasadov vinske 

trte. Hkrati s tem prihaja do razpršene gradnje stanovanjskih 

zgradb; obsežni vrtovi, sadovnjaki ali vinogradi pričajo, da 

gre za poselitev, ki združuje dva motiva: bivanje in rekrea
cijo. S tem je povezan rekreacijski značaj kmetijstva, ki vse
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Drugačen način izrabe prostora pa ima neposredni obalni pas. 

Tu stopa močno v ospredje turistična funkcija: kopališki tu
rizem za domače prebivalstvo ter stacionarni poletni turizem. 

Smatramo, da miljsko območje lahko delimo na miljske griče 

ter na obalni del.

F P r e d m e s t n o  o b m o č j e  T r s t a

Zunanji rob regije poteka nekako po črti: Grljan-Piščanci- 

Lonjer-Domjo. medtem ko notranjega omejuje kompaktna meeičp. 

zazidava. Razlogov za izločitev predmestnega območja Trsta 
kot samostojne regije je več: na vsem območju je v razdobju 

1961-1971 število prebivalstva upadlo, razen skromne izjeme 
pri Domju, kar pa je povezeno z gospodarskimi in demografski

mi gibanji v zvezi s tržaško industrijsko cono. Intaktnost 

območja je povzročila, da je prebivalstvo v veliki meri (de

loma celo pretežno ali izključno) ostalo slovensko. Kmetij
ska proizvodnja je še nepričakovano velika, tsko vinograd

niška kot živinorejska ali vrtnarska. Vse to daje svojstven 
pečat obmestju, ki ga gospodarska in demografska nemoč Trsta 

puščata v senci sodobnih sociogospodarskih tokov in prostor

ske preobrazbe.

bolj stopa v ospredje.
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SEZNAM DIAGRAMOV IN KARTOGRAMOV

1. Starostna piramida za tržaško pokrajino 1971 po narodnostni 

pripadnosti prebivalstva.

2. Starostna piramida za tržaško občino 1971 po narodnostni pri

padnosti prebivalstva.

3. Starostne piramide za repentaborsko, zgoniško, miljsko, de

vinsko -nabrež insko in dolinsko občino 1971 po narodnostni 

pripadnosti prebivalstva.

- 4. Tržaško - gibanje poljedelskih površin, po občineh v obdobju

1951-1975.
J5. Tržaško - gibanje travniških površin po občinah v obdobju

1951 - 1975.
J6. Tržaško - gibanje števila živine v obdobju 193o-1976.

^7« Tržaško - gibanje števila goveje živine po občinah v obdobju

1953-1976.

- 8. Tržaško- gibanje števila ovac po občinah v obdobju 1953-1976.

J9. Tržaško - gibanje števila konj po občinah v obdobju 1953-1976.

*lo. Tržaško- gibanje števila keaopo občinah v obdobju 1953-1976.

vll. Tržaško - gibanje števila prašičev po občinah v obdobju

1953-1976.

12. Tržaško - gibanje proizvodnje rezanega in gradbenega kamna 

v obdobju 1954-1976.

13. Tržaško - pogostnost voženj lokalnih avtobusov 1978.

J 14. Oskrbna središča I. stopnje na tržaškem podeželju 1978. 
s/1 5 . Oskrbna središča II. stopnje na tržaškem podeželju 1978.

'J 16. Oskrbna središča III.stopnje na tržaškem podeželju 1978.

1 7 . Oskrbna središča IV. stopnje na tržaškem podeželju 1978.

1/7 18. Oskrbna središča I.,II., III. in IV. stopnje na tržaškem

podeželju 1978.

•/19. Regionalna razporeditev gostinskih obratov (gostilen) na 

tržaškem podeželju 1978. 

v 2o. Regionalna razporeditev restavracij na tržaškem podeželju 
1978.

 ̂ 21. Regionalna razporeditev hotelov na tržaškem podeželju

1 1978.
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ITALIJANSKO-SLOVENSKI ABECEDNI SEZNAM KRAJEVNIH IMEN

Aquilinia F 8 Žavlje

Aurisina C 3 Nabrežina

B. San Primo D 3 Boršt

B. Vignano F 8 Vinjan

Bagnoli della Roeandra G 7 Boljunec

Banne F 5 Beni

Barcola E 5 Barkovije

Basovizza G 6 Bazovica

Belpoggio F 8 Beloglav
Borgo Grotta Gigante E 4 Briščki
Borgo S. Nazario D 4 E 4 Begunsko naselje San Nazario

Bottazzo H 7 Botač

Bristie D 3 Brišče
Čampo Sacro D 3-D 4 Božje polje
Caresana G 8 Mačkovije

Cattinara G 7 Katinara

Cerei E 8 Cerej
Ceroglie B 1 Cerovije
Chiadino F č Kjadin

Chiampore D 8 Čampore

Colludrozza E 3 Koludrovica
ContovelLo D 4 Kontovel
Crociata di Prebenico G 8 Križpot

Crogole G 8 Kroglje
Devincia D 4 Devinščina
Domino G 7 Dom j o
Draga Sant*Elia H 7 Draga
Duino A 2 Devin
Fernetti G 4 Fernetiči
Gabrovizza Sen Primo D 3 Gabrovec
Grignano D 4 Grljen
Gropada G 6 Gropada
Grozzena I 7 Gročana
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Lacotisce G 8 LekotiSče

Lazzaretto D 8 Lazaret

Log G 7 Log

Longera G 7 Lonjer

M. Grisa £ 5 Griža

Mal china 0 1 Mavhinje

Mattonaia Triestina G 8 Krmenka

Medeazza A 1 Medja vas

Mocco G 7 Zabrežec

Monrupino F 4 Repentabor

Muggia E 8 Milje

Muggia Vecohia E 8 Stare Milje

Noghera F 8 Oreh

Padriciano G 6 Padriče

Pesek di Grozzana H 7 Pesek

Prebenico G 8 Prebeneg

Precenico C 2 Prečnik

Precenico Inferiore 0 2 Dolnji Prečnik

Precenico Superiore C 2 Gornji Prečnik

Prepotto C 2 Praprot

Prosecco D 4 Prosek

Publie di Domino G 7 Polje

Rabuiese F 8 Rabujez

Ro i eno E 6 Rojan

Rozzol F 6 Rocol

Rup ingrand e F 4 Repen

Rupinpiccolo E 3 Repnič

S. Bartolomeo D 8 Sv. Jernej

S. Floriano D 8 Sv. Florjan

S* Maria Maddalena H 7 Sv. Marija Magdalena

S. Maria Maddalena F 7 Sv. Marija Magdalena

S. Rocco E 8 Sv. Rok

Sagrado di Sgonico E 3 Zagradec

Sales D 3 Salež

Samatorza D 2 Samatorca
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San Dorligo d a l la  V alle
San Giovanni a l  Timavo
San Giuseppe d e l la  Cbiuse
San Lorenzo
San Pelagio
Sant*Antonio in  Boeco
Santa Barbara
Santa Groce
Sgonico
S is t ia n a
S l iv i a
T Roeandra H 7
Temova P icco la
Trebiciano
T rie s te
V il la  Opicina
V illagg io  del Peecatore
V isogliano
Z indis D 8
Z o lle

G 8 Dolina
A 1 Š tivan
G 7 R iomanje
H 7 Jezero
0 2 Sempolaj
G 7 Boršt
£ 8 Korošci
C 3 Križ
E 3 Zgonik
B 2 S esljan
C 2 Slivno
H 8 G linšč ica
B 2 Tm ovica
F 5 Trebče
E 6 T rs t
£ 5 Opčine
A 1 Begunsko n a s e lje  Sen Marco
B 2 V ižovlje
£ 8 Cindis
P 4 041



Tabela 1: Srednje mesečne temperature na Tržaškem2*

— Io6 —

X* I I . I I I . IV. V. VI. V II. V III . IX. X. XI. X II. letna

Bazovica 1.3 2,4 5,7 9,7 14,5 18,2 2o,5 19,9 16,2 11,6 6,6 3,5 lo,9
Opčine 1,2 2,5 6,0 lo,3 14,8 18,6 21,1 2o ,3 16,6 11,6 6,8 3,1 11,1
Križ 3,o 3,5 6,9 11,3 16,2 19,8 21,8 21,1 17,2 12,6 8,o 4,7 12,3
T ra t 4,7 5,5 9,2 12,8 17,7 21,2 23,7 23,3 19,6 14,7 9,9 6,7 14,1

Tabela 2:
h

Povprečne mesečne količine padavin na Tržaškem

I . I I . I I I . IV. V. VI. V II. V III . IX. X. XI. X II. letne

Bazovica 59 61 8o 84 loo 114 lo3 lo4 122 l5o lo6 97 118o
Opčine 52 59 87 79 112 117 93 lo3 125 144 lo4 82 1158
Križ 45 59 114 6o 98 158 95 114 143 176 129 loo 1299
T rs t 6o 56 81 84 78 loo 85 98 111 116 115 94 lo78
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Tabela 3ï Gibanje Števila prebiralcev na Tržaškem po občineh^

1951 1961 1971 61/51 71/61 71/51

m 5149 6I5I 7542 119 123 146
HE 572 64o 7o 2 112 llo 123
MI 12623 12638 I3I04 loo lo4 lo4

DO 4821 5175 5683 lo7 llo 118

ZG 1316 I3I8 1394 loo I06 I06
TS 272 522 272723 271879 loo loo loo

Skupaj 297 00З 298654 3oo3o4 loi loi loi



-  lo8 -

Tabela 4: Rezidenčno p reb iva lstvo  na TržaSkem po povojnih popigib glede na znača.i p o se litv e 1

1951*
centrih
1961 1971 1951

jedrih
1961 1971

v samostojnih hišeh 
1951 1961 1971

M 5958 4854 6578 9o3 654 69o З08 9 274
RE 572 6o5 7o2 - - - 35 -
MI 582o 9465 12o 34 9o5 775 293 5898 1621 777
SO 3276 3478 4351 1266 7o3 1218 279 268 114

ZG lo22 lol4 1134 142 76 116 152 I54 144

TS 269543 27o24o 270I3I lo5o 439 897 1929 I57I 851

Skupaj 284171 289656 2949З0 4266 2647 3214 8566 3658 2I60
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Tabela 5* Število prebivalcev in naselij po velikostnih ekupineh 

naselij na tržaSkem 1971

Število naselij 
kras fliš skupaj

Število prebivalcev 
kras fils skilpaä

o - 49 6 4 lo 158 83 241

5 0 - 9 9 8 6 14 614 367 981

loo - 199 11 6 17 1583 914 2497
2oo - 499 11 8 19 3238 2633 5871
5oo - 999 4 1 5 28o5 851 3656

looo -2999 5 3 8 9434 496o 14394

Зооо -9999 1 1 2 5819 7814 13633
(loooo in ve8) (1) (Trst)
razpršene hiSe 871 887 1758

46 29 75 24522 185o9 45o31
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Tabela 6: Aktivno p reb ivalstvo  po de Javnosti na Tržaškem po občinah 19511

kmet • ind. gradb. energ. trensport trgovina benčn. admin skupaj

DBF lo 34,9 13,7 1,2 8,4 11,8 0,1 19,8 loo,o
RE 12,7 43,7 9,o o,7 3,3 22,o - 8,6 loo,o

MI 7,8 56,1 11,0 o,5 4,o lo,4 o,4 9,8 loo,o
DO 2o,4 29,o 22,o l,o 4,4 16,3 - 6,9 loo,o

ZG 24,7 17,o 26,4 o,2 7,1 15,6 mm 9,o loo ,o

TS 1,3 25,1 6,9 l,o 14,8 25,7 2,3 22,9 loo ,0

Skupaj : 2,2 26,6 7,5 l,o 14,o 24,7 2,1 21,9 loo ,0

Tabela ?: Aktivno prebivalstvo po dejavnosti na Tržaškem po občineh 19611
i

kmet ■ ind« gradb. energ. trensport trgovina henčn. &dmin*îtvë8kup

Ш 7,4 37,4 13,3 o,8 9,2 12,8 o,3 13,2 5,6 loo,o
BS 4,4 37,o 8,4 l,o 3,7 17,5 - 24,6 3,4 loo,o
MI 5,2 52,7 lo ,2 o,3 4,9 11,0 o,5 9,8 5,4 loo,o
DO 11,5 38,6 23,o o,3 6,2 lo,3 o,l 5,2 4,8 loo,o
ZG 13,8 31,2 15,3 o,2 8,1 15,3 o,4 13,2 2,5 loo,o
TS 1,2 25,8 8,1 o ,8 15,1 19,6 2,6 15,5 11,3 loo,o
Skupaj: 1,8 27,3 8,6 o,9 14,3 18,9 2,4 15,o lo,8 loo,o
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Tabela 8; Aktivno preb ivalstvo  po de javnosti in  jezikovni p ripadnosti na Tržaškem

kmet. inaustr. gradb. energetika trgovina trensport bančniš
tvo

storitve admin. skupaj

Devin-Nabrež ina 3,9 35,7 6,3 o,9 18,1 lo ,o 0,9 12,4 11,8 loo

Italij ani 4,o 33,4 5,7 1,3 16,9 11,1 1,3 lo,6 15,7 loo
Slovenci 3,8 39,4 7,1 o,2 2o ,o 8,2 o,3 15,3 5,7 loo

Bepentabor 1*8 28,6 8,6 o,7 22,1
1 7’Х 1,1 5,o 25,o loo

Italijani - 7,o 2,3 - 8,1 3,5 2,3 3,5 753 loo
Slovenci 2,6 38,1 11,3 l,o 28,4 8,8 o,5 5,7 3,6 loo

Milje 2,9 47,6 8,9 o,4 14,5 7,5 o,8 lo,9 7,1 loo
Italijeni 2,8 47,3 8,5 o,4 14,6 7,5 o,8 lo ,8 7,3 loo
Slovenci 4,7 41,4 16,5 • 13,7 9,o - 12,3 2,4 loo

Dolina 4,2 39,o 16,8 0,1 14,4 7,4 o,4 9*2 8,5 loo
Italijani o,8 43,9 11,4 - 11,6 7,9 o,5 8,8 15,1 loo
Slovenci 6,0 36,4 19,5 0,1 15,8 7,2 o,3 9,4 5,3 loo

Zgonik 0,4 28,3 lo,l - 14,1 14,3 1,3 7,6 14,9 loo
Italijeni 2,7 13,3 5,4 - 12,5 17,o 3,6 4,5 41,0 loo
Slovenci 11,2 32,o 11,4 - 14,6 13,7 o,7 8,4 8,o loo

Trst o,5 24,o 5,6 0,9 2o,o 15,3 3,5 17,0 13,2 loo
Italijani 0,3 23,9 5,4 o,9 19,9 15,4 3,6 16,9 13,7 loo
Slovenci 3,3 24,8 9,8 o,8 22,8 12,4 1,2 18,9 6,0 loo

Provinca o,8 25,8 6,1 o,8 19,6 14,6 3,2 16,3 12,8 loo
Italijani o,5 25,3 5,6 o,9 19,5 14,9 3,4 16,4 13,5 loo
Slovenci ..4д2 ... 29i7 .11,5 .....o,*. 2o,7 ... 10*2... ...0,2.. . .... 15л§ ... 5,8 loo
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Tabela 9* Aktivni prebi val e tro eléde na «taro at. dejavnost ia jesikovno pripadnost po občinah na TržaSkem 19711

14
kmet.

- 2o 
ind.

2 1 - 2 9  
ostal« kmet. ind. ostale 
dej. dej

3o - 5* 
kmet. ind.

t
oskale
dej.

55
kmet.

- 59 
ind. ostale

dej.

6o - 
kmet.

64
ind. ostale

dej.

65 in več 
i kmet. ind. ostale 

dej,. .
kmet.

1

ind. ostale
dej.

Devin-Nabre
žina 1.0 lo,l 9,2 14,3 21,6 18,9 52,3 57,3 59,2 12,4 6,6 6,6 11,4 3,4 3,1 8,6 l,o 3,o loo

•
loo loo

Italijani 1.5 9,8 8,1 19,7 22,4 18,3 47,o 58,o 61,3 12,1 5,8 7,6 15,2 3,o 2,7 4,5 o,9 2,1 loo loo loo

Slovenci m lo,4 11,0 5,1 2o,7 2o,2 61,5 56,4 55,5 12,8 7,7 4,7 5,1 3,8 3,9 15,5 l,o 4,7 loo loo loo

Repentabor • 9,4 lo,7 - 19,8 34,8 6o ,0 63,3 45,o 4 » 2,8 5,3 4o ,o 3,8 2,4 o,9 1,8 loo
f

loo loo

Italijani - - 5,1 • - 51,3 • 62,5 39,7 m ■ 12,5 2,6 e » 12,5 4M • 12,5 1,3 loo loo loo

Slovenci - lo ,2 15,7 21,4 21,3 6o,o 63,3 5o,6 - 2,o 7,6 4o,o 3,1 4,5 • - 4 » loo loo loo

Milje m 7,8 9,6 o,7 21,3 26,6 46,1 58,4 52,3 2o,3 9,8 6,5 18,2 2,1 3,1 14,7 0,6 1,9 loo loo loo

Italijani m 7,9 9,7 o,8 21,3 26,9 47,3 58,5 52,o 2o,3 9,6 6,6 17,3 2,1 3,o 14,3 0,6 1,8 loo loo loo

81ovenci - 7,5 6,3 • 22,0 17,7 3o,o 56,1 62,o 2o,o 12,2 3,8 3o,o 2,4 5,1 2o,o - 5,1 loo loo loo

Dolina m 9,4 8,6 2,1 22,7 29,o 46,8 58,7 53,0 12,5 7,4 5,6 14,6 1,5 2,7 24,o 0,3 1,1 loo loo loo

Italijani - 7,8 Q,2 16,7 28,8 36,5 m 57,o 49,5 16,7 4,9 4,o 16,6 1,5 1,2 5o,o - 0,6 loo loo loo

Slovenci - lo*5 8,9 1,1 19,7 24,6 5o,o 59,4 55,0 12,2 8,6 6,6 14,4 1,5 3,5 22,3 o,5 1,4 loo loo loo

Zgonik - 17,o lo,8 5,8 24,5 28,8 48,1 51,8 53,1 11,5 3,8 4,2 19,2 2,4 1,4 15,4 o,5 1,7 loo loo loo

Italijani - 14,3 lo ,2 33,3 23,8 38,6 33,4 38,1 44,4 - 19,o 2,3 4,8 1,1 33,3 - 3,4 loo loo loo

Slovenci m 17,3 U, 1 4,1 24,6 24,6 49,o 53,4 56,8 12,2 2,1 5,o 2o ,4 2,1 1,5 14,3 o,5 l.o loo loo loo

Tret 3.1 6,9 4,8 5,5 21,1 18,8 49,5 57,1 58,8 13,8 9,o 9,2 13,3 3,8 5,2 14,8 2,1 3,2 loo loo loo
Italijani 4,2 6,9 5,o 7,o 21,1 18,8 51,8 57,3 58,8 14,3 8,9 9,2 11,5 3,8 5,1 11,2 2,0 

] 2,3

3,1 loo loo loo
Slovenci 1.2 7,3 5,5 2,9 21,6 2o,4 45,5 53,8 53,o 12,9 lo,6 9,8 16,4 4,4 7,2 21,1 4,1 loo loo loo

Provinca 1,7 7,2 7,4 5,4 21,2 19,3 49,o 57,2 58,2 14,3 8,9 9,0 14,6 3,6 5,o 15,0 1,9 3,1 loo loo loo
Italijani 2,6 7,o 5,2 7,3 21,3 19,1 49,2 57,3 58,7 15.6 8,9 9,o 13,6 3,6 5,o 11,7 1,9 3,o loo loo loo
Slovenci

»  •
o,5 9,o 6,9 2,7 21,2 21,1 48,8 55,8 53,7 12,6

!--— - -

9,1 8,5 15,9 3,4 6,1 19,5 1,5 3,7 loo loo

-----

loo
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Tabela los Kmetije po velikostnih skupinah po občinah na Tržaškem

ha Devin Repentabor Milje Dolina Zgonik Tret Pokrajina %
Nabrežina

~S¥ivTIo 5TTFevilb "%--- ITt'ëvi. Sïe vi Io ЗГС«тПо ^"Število“ % S t e v T Ï ^ ----------
_________ kmetij kmetij_______kmetij______ kmetij_____ kmetij kmetij kmetij_______

do 1 39 2,38 - - 421 25,72 487 29,75 1 0,06 689 42,o9 1,637 loo
l,ol - 2 33 7,93 2 o,48 80 19,23 135 32,45 6 1,45 160 38,46 416 loo
2.0I - 3 32 14,96 6 2,8o 27 12,62 48 22,43 7 3,27 94 43,92 214 loo
3,ol - 5 37 14,12 16 6,11 22 8,4o 33 12,6o 19 7,25 135 51,52 262 loo
5,ol - lo 83 25,94 32 lo,- lo 3,12 42 13,12 58 18,13 95 29,69 32o loo
lo,ol- 2o 68 38,86 18 lo,29 6 3,42 5 2,86 51 29,14 27 15,43 175 loo
2o,ol-5o 26 59,09 3 6,82 1 2,27 - - lo 22,73 4 9,o9 44 loo
nad 5o 2 22,22 - - 1 11,11 2 22,22 3 33,33 1 11,11 9 loo
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Tabela 11: S ta ro stn a  sestav a  p reb iv a ls tv a  n a s e l i j  Loader, Trebče in  Gropada

0 - 1 4 15 - 59 6o in več skupaj število 
prebiv. 1971

Lonjer 14.5 6o,5 25 loo 378
Trebče 18 58 24 loo 673
Gropada 16 59 25 loo 271

Tabela 12:
2

Socialnoekonomska sestava gospodinjstevnaselij Lonjer, Trebče in Gropada

kmečka
g o s p o d i n j s t v a  

delavsko-kmečka nekmečke skupaj štev. anket, 
gospod.

Lonjer 22 78 loo 95
Trebče - 4 96 loo 2o5
Gropada 11 51 38 loo 76

Tabela 13: Gospodinjstva glede na število aktivnih članov v naseljih Lonjer, Trebče in Gropada'
brez aktivnega

člana 1 2 3 4 5 skupaj

Lonjer 25 43 24 6 2 loo
Trebče 33 42 19 4 2 loo

Gropada 7 21 38 27 7 loo
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Tabela 14: Demografska struktura gospodinjstev za naselja Lonjer, Trebče in Gropada

1 2 3 4 5 6 7 8 Skup a,

Lonjer 6 26 11 1 1 22 29 4 loo
Trebče 12 21 lo - 7 13 32 5 loo
Gropada 11 7 11 1 4 32 27 7 loo

LEGENDA

gospodinjstva s člani:

1 starejšimi od 7o let
2 starejšimi od 5o let
3 stare in srednje generacije
4 stare in mlade generacije
5 srednje generacije
6 vseh tteh generacij
7 srednje in mlade generacije
8 mkajšimi od 3o let
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p
Tabela 15** Poklicna sestava prebivalstva naselij Lonjer« Brebče in Gropada

1 2 3 4  5 6 7 8 9  lo 11 12 skupaj

Lonjer lo 14 25 6 6 21 71 2 23 1 57 4o
Trebče 39 74 16 4 - 64 lo9 21 - 116 142

Gropada 21 29 6 2 46 39 3 4 1  11 - 44 35

Legenda:
1 predšolski otroci 7 KV
2 šolarji 8 VKV
3 dijaki,vajenci 9 uslužbenvi
4 študenti lo vodilni delavci
5 kmetje I 11 gospodinje
6 NKV 12 upokojenci
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Tabela 16: Motivi oddajanje preko meje aa prebivalce naselij 

Lonjer, Trebče in Gropada

Lonjer % KREbče % Gropada %

nakupi 68 44 17
obisk sorodnikov 27 13 16

obdelava zemlje, zaposlitev 4 9
izleti, letovanje 34 27
dopolnjujoči interesi 52

ne hodi 3 12 6

udeleževanje kulturnih 
prireditev

8

loo loo loo

Tabela 17s Pogostnost odhajan ja preko meje za naselja: Lonjer» 
ÜTrebce"ln Gropada

Lonjer % Trebče % Gropada %

večkrat tedensko lo 11 5
enkrat tedensko 6o 42 43
nekajkrat mesečno lo 2o 2o

enkrat mesečno 1 9 em

'ekajkrat letnem 19 14 7
t l^tno, poredko 4 25

loo loo loo
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Tabela 18: Odselj eni p reb iv a lc i Iz Trebč v obdobju 1966 - 1976

Kraj doselitve 1966 1967 1968 1969 197o 1971 1972 1975 1974 1975 1976 Skupaj

Trst 1 - 1 3 1 5 1 1 1 1 2 15
Tržaško podeželje 1 1 1 2 1 - - 1 2 1 lo

Furlanija - 1 - - - - - - - - - 1

Ostala Italija - - - - - - - «■» 1 - - 1

- lo km obmejni 
pas v Jugoslaviji mm _ • • 1 _ « m* « • 1

Ostala Jugoslavija - mm - - - - - - - - - -

Skupaj 2 2 2 5 2 4 1 2 4 2 2 28

Tabela 19: Doéeljeni prebivalci v Trebče^

Kraj odselitve 1945 46-55 56 - 6o 61 - 7o 1971 1972 1973 1974 1975 1976 Skupaj

Trst 2 2 1 11 - 1 2 1 - 4 24

Tržaško podeželje 12 8 1 12 1 - - 1 - 1 56
Furlanija 1 1 - - mm - - - - - 2
Ostala Italija 1 2 2 2 - - 1 - - - 8
-  lo km pas 
v Jugoslaviji 8 7 5 8 1 2 O» 1 1 55
Ostala Jugoslavija 5 1 4 - 2 1 - « 1 14

Skupaj 24 25 lo 57 2 5 4 5 - 7  117
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Tabela 2o: O dseljeni p reb iv a lc i iz Gropada v obdobju 1966 - 1976

Kraj doselitve 1966 1967 1968 1969 197o 19?1 1972 1973 1974 1975 1976 Skupaj

Tret 2 1 2 1 6

Tržaško podeželje 3 1 2 1 2  1 1 11

Furlanij a

Ostala Italija

lo km obmejni pas

v Jugoslaviji

ostala Jugoslavija

Skupaj 5 
•*

1 1* 2 3 2 2 1 17

Tabela 21: Doseljeni prebivalci v
2

Gropadi

Kraj odselitve - 1945 46-55 56-60 61-70 1971 1972 1973 1974 1975 1976 skupaj

Trst 1 1 1 3 6

Tržaško podeželje 7 3 5 2 - 1 - 1 1 2 22

Furlsnija 1 1

Ostala Italija 1 2 3
lo km obmejni pas
v Jugoslaviji 5 1 1 3 3 2 1 16

Ostala Jugoslavija 1 1 1 1 4

Skupaj 13 6 6  6 1 1 6 4 4 5  52
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Tabela 22: Opremljenoet gospodinjstev v Gropadi 1« 1976

% od skupnega števila gospodinjstev (76)
voda v hiši 74

kopalnica 46

WC 22

stranišče v hiši 54

televizor 71
avtomobil 62

brez vsega 15
ni podatkov 7

2
Tabela 2$: étevilo živine v Gropadi 1966 in 1976

vrsta živine 1966 1976

konji 2 2

krave 15o 52

junice 11 17
teleta 22 15
osli 1 1

prašiči 5 3
gospodinjstva brez 
živine 28 49
ni podatkov (štev.gospod •) 4 4

2
Tabela 24: Pripravljenost za kmetovanje v Gropadi 1976

skupnega števila gospodinjstev(76)

56

57  
5  
7

18

Viri:l- popisi prebivalstva 1951*1961,1971 ( ISTAT Him)
2- anketiranje v Gropadi 1976,Trebčah 1977 in Lonjerju 1977(Slori)
5- Censimento Generale dell*Agriculturaddel 1971
4- Polli Silvio: Dati climatici di Trieste e dintorni, 1st, Tal. 

Trieste, Pubbl. 284. Trst 1953

kot kmet 

polkmet 

ni kandidata 

ne vem

brez odgovora



K A Z A L O  t

stran

SODOMI GAOGkAT&Kl PROILMII TEAaibJbOMUClJE
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