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Eden osrednjih problemov kmetijskega prostora Slovenije Je
njego= > a nizka stopnja 1izkorisScenost,ki je posledica
predvsem neugodne zemljiSkoposestne strukture, ekstenzivne
proizvodnje, opuSCanja oddaljenih in teZje dostopnih kmetijskih
zemlJiS€ in neugodnih talnih razmer na poplavnih, mocvirnih in
suSnih obmoCjih. Zato so gotovo potrebni ukrepi za izboljSanje
pri del oval nih moZnosti na kmetijskih zemljiscih, ki pa morajo
biti vsestransko prouceni, premiSljeno nacCrtovani in nadzoro-
vani .

Komasacije, s katerimi zdruZujemo parcele in zemljiSke kose v
veCje poljske komplekse in melioracije, s katerimi urejamo talni
vodni rezim ( osuSevanje, namakanje ) in izboljSujemo -Ffizikalne,
kemic¢ne iIn bioloSke lastnosti tal ( nizZzinske in hribovite agro-
melioracije ter obnova trajnih nasadov ) omogoCajo hiter porast
kmetijske pridelave, zlasti poljs¢in. Ilzvedba navedenih ukrepov
pa terja vrsto zahtevnih posegov v pokrajini, zato prihaja po-
gosto do konfliktov in dvomov o ustreznosti 1iIn uspesSnosti tako
melioracij kot komasacij.

Z obseznimi posegi se vse bolj uveljavlja industrijski nacin
kmetovanja s povecCana pridelavo in manjSim vlozZzenim delom pri
obdelavi, potrebna pa so bistveno vecja vlaganja kot pri tradi-
cionalnem, ekoloSko prilagojenem kmetijstvu. Hitra razvojna
dinamika kmetijskega prostora, ki je hkrati stiCisCe Stevilnih
interesov, terja, da poleg njegove 1izrabe za ucCinkovito kme-
tijska pridelava, kar najbolj dosledno varujemo to naravno in

kulturno okolje.



Pregled izvajanja melioracij 1in komasacij v Sloveniji

e
V Sloveniji so zacCeli sistematicno izvajati melioracije in koma-
sacije po letu 1973, ko sta bila sprejeta Zakon o kmetijskih

zemljis¢€ih in Zakon o vodah.

Odbor za melioracije na Republiskem komiteju za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano ( prej pri Zvezi vodnih skupnosti ) vodi
posege loCeno po naslednjih kategorijah: hidromelioracije -
osuSevanje, hidromelioraci je - namakanje, agromelioracije v
nizinskih in hribovitih predelih ter obnova ali ureditev trajnih

nasadov.

Tabela 1: Obseg izvedenih melioracij in komasacij v Sloveniji
med letoma 1973 in 1989

Obdobje
1973- 1976- 1981- 1986- 1973-
Oblika posega 1975 1980 1985 1989 1989
Meli oraci je
skupaj 3881 14386 10663 66953 135913
Hi dromeli oraci je
skupaj 3811 13922 29052 29555 76340
OsuSevanje 3636 13869 28248 24976 70729
Namakanje 175 53 804 4579 561 1
Agromeli oraci je
skupaj 70 494 21611 37398 59573
Hribov, obmocCja 16139 31644
NiZzinska obmocCja 70 494 4973 17339 22876
Obnova
trajnih nasadov 1124 3929
Komasaci je 782 23246 46763

Vir: Republisdki komite za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano,
Ljubljana, 1990.



Do konca leta 1989 so bile izvedene melioracije na 135.913 ha in
komasacije na 47.763 ha , to je na preko 15% vseh kmeti jskih
zemljisCih v Sloveniji. NajobsezZnejSa kategorija posegov so
hidromelioracCi je - osuSevanje, ki obsegajo preko 50% meliorira-
nih zemljisSc. Njeni Stevilni nepredvideni negativni ucinki so
najprej vzbudili dvom o ustreznosti takSnih, slabo nac¢rtovanih

posegov.

Pregled izvajanja melioracij in komasacij na obmoc¢ju obcine
AjdovscCina

ObmoCja melioracij in komasacij v obcCini Ajdovscina znasSajo 3195
ha in skoraj v celoti prekrivajo dno zgornje Vipavske doline,
Meli oraCi jska obmocja obsegajo regulacije vecine vodotokov,
izgradnjo osuSevalnih sistemov ( melioracijska odvodnja in
detaljna drenaza ), agromeliorativna dela ( ravnanje povrs§ja,
kréenje drevesno-grmovnega rastja ),ureditev poljskih poti ter
obl 1kovanje obdelovalnih povrsin, ki ustrezajo industri jskemu
naCi nu kmetovanja. Komasacije se povrSinsko pretezno prekrivajo
z me lioracijami 1in obsegajo 2990,9 ha.



Tabela 2: Melioracije iIn komasacije na obmocCju obcine
A jdovsci na

ObmocCje Komasaci je Meli oraci je
Ajdovska polje 239 213
Lokavec 201,9 195
ManCe - Podnanos 363 350
Vipavski kriz -

Male 2ablje 327,8 308
Brje - 2ablje 745 622
Log - Zemono 634, 1 572
Loz ice 138,4 115
Ustje - Dolenje 84,1 50
Slapensko polje 257,6 243
Vrtovi n 16
Batuje 73
Polje - Selo 38
Skupaj 2990,9 2797

Vir: Detaljni podatki o komasaciji, Geodetski zavod Slovenije,
Ljubljana, 1990,
Program urejanja zemBljisS¢ v SR Sloveniji za obdobje 1981 =
1985, Zveza vodnih skupnosti Slovenije, Ljubljana, 1986.

Raba tal na melioriranih in komasiranih zemljiScCih

Z melioraci jami iIn komasacijami se je moc¢no spremenila zunanja
podoba agrarne pokrajine, predvsem raba tal. Sprememba je

ponazorjena na primeru vseh melioracCijsko-komasacijskih obmocCij
v obCini AjdovscCina in na primeru LokavsSkega polja.



Tabela 3: Raba tal na melioracijsko-komasacijskih obmocji v

obCini AjdovsCina ( povrSine v ha in delezi v % )

Leto
Zemlj isSka 1975 1986 Spremembe
kategori ja povrsSi na del ez povrsi na del ezt 198671975
njiva 998,5 31,2 1917,5 60. 0 +28,8
travni k 1653,0 51,7 786,25 24,6 -27,1
sadovnjak 35,25 1,1 60,5 1,9 +0.8
vi nagrad 89,25 2,8 114,5 3,6 +0. 8
gozd 158,0 4,9 113,75 3,6 -1,3
Zive meje 112,5 3,5 23,0 0,7 -2,8
pozizane pov. 43,25 14 68,0 2,1 +0.7
vodotoki ,kanali 28,25 0,9 52,25 1,6 +0,7
pol jske poti 42,0 1,3 33,0 1,0 -0,3
dovoz.ceste 35,0 1,1 26,0 0,8 -0,3
2 .proga 2,0 0,1 2,0 0,1 0,0
Skupaj 3197,0 100,0 3196,75 100,0
Vir: Letalski posnetki CAS ( cikli¢na aerosnemanje 1975,
CAS 1986,
Karti ranje.
Tabela 4: Raba tal na LokavsSkem pol ju
Leto

Zemlj iska 1975 1986 Spremembe
Kategori ja PovrSina DeleZz PovrSina Delez 197571986
njiva 22,4 11,9 139,2 74,6 +62,7
Travni k 158,6 84,0 37,4 20,0 -64,0
sadovnjak 0,3 0,2 +0,2
vi nograd 0,2 0,1 4,7 2,5 +1,4
Zive meje 5,1 , 2,3 1,2 +1,5
gozd nn ,2 2,0 1,2 0,0
pozidane pov. 0,2 ,1 0,6 0,3 +2,2
Skupaj 188,7 100,0 186,5 100,0
Vir: CAS 1975, CAS 1986,

Kartiranje.



Tabela 5: Raba

Zemlj 138ka
kategori ja

njiva
travni k

gozd

Zive meje
pozidane pov.
nerodovitno

Skupaj

Vir: CAS 1975,

tal na Ajdovskem polju

1975
Povrsi na

21,0
172,3
3,2
14,4
0,4
0,6

211,9

CAS 1986,

Karti ranje.

Tabela 6: Raba tal

Zemlj iska
kategori ja

njiva

travni k

pasn ik
sadovn jak
vinograd

Zive meje
gozd
pozidane pov.
nerodovi tno

Skupaj

Vir: CAS 1975

1975
Povrsi na

342,7

0,6
17,4
10,2
63,6
2,5
8,1

622,4

CAS 1986,

Kartiranje.

Leto
1986

Del ez Povrsina
9,9 115,9
81,3 90,6
1,5 0.0
6.8 0,2
0,2 2,7
0,3 0,8
100 210 ,.

na obmoCju Brje-2ablje

Leto
1986
Del e: Povrsi na
28,5 442 ,5
crcr’ |1 82.8
1,9
0,1 4.3
2,8 31,5
1.6 1,2
10,2 41 ,4
0,4 3.4
1,3 9,3
100 618,3

Delez

55,1

43,1
0,0
0,1
1,3
0,4

100

Del ez

71,6
13,4
0,3
0,7
5,1
0,2
6,7
0,5
1,5

100

Spremembe
197571986

+45,2
-38,2
-1,5
-6,7
+1,1
+0, 1

Spremembe
197571986

+43, 1
-41,7
+0,3
+0,6
+2,3
-1,4
-3,5
+0, 1
+0,2

%

%
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Interpretacija letalskih posnetkov iz let 1975 in 1986 ( pred

posegi in po njih ) kaze na velike spremembe v obsegu osnovnih
kategorij. Na vseh obmoCjih se je mocno povecal delez njivskih
povrSin na racun travniSkih In v manjSi meri gozdno-grmovnih
zaplat in Zivih mej. S pravilnejSo parcelno strukturo je skraj-
Sana dolzina poljskih poti in dovoznih cest, izgradnja osuSeval-
nih sistemov pa je terjala izkop Stevilnih novih kanalov in
jJarkov.

Spremembe v rabi tal kot posledici melioracij pa ne pomenijo le
povecCanja povrSin najvrednejSih zemljiskih kategorij, temvec
tudi poseg v celoten kompleks geogra-fski h pojavov iIn procesov.

Karta 1: Raba tal na melioracijsko komasacijskih obmocjih v
obCini AjdovscCina leta 1975

Karta 2: Raba tal na melioracijsko komasacijskih obmocjih v
obCini Ajdovscina leta 1986

Karta 3: Lokavec
raba tal leta 1975

Karta 4: Lokavec
raba tal leta 1986
Karta 5: Ajdovsko polje

raba tal leta 1975

Karta 6: Ajdovska polje
raba tal leta 1986
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AJDOVSKO POLJE- RABA TAL LETA 1986
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Kmetijska pridelava na melioriranih

KoliC¢ina, kakovost in cena pridelane hrane je mo¢no odvisna od

razpolozi jivih kmetijskih zemljiSC in njihove kvalitete V priza-

devanjih za C€im vecCjo proizvodnjo hrane in teznjo po samooskrbi
ukrepi, zlasti z

Stevilna obseZna manjproduktivna kmetijska zemljiscCa.

smo z agrotehnicnimi melioracCi jami nasilno

usposobili

Sloveniji, je
bila

Namen melioracij, ki smo jih izvajali povsod Vv

predvsem povecCanje njivskih povrsin, kjer naj bi intenzivna

proizvodnja ekonomsko vrednejSih poljscin.

Tabela 7: Proizvodna usmeritev iIn obseg proizvodnje poljScCin
v obCini Ajdovscina
1988

Delez na Delez na
Vrsta obdel. obdel .
kul ture PovrsSina Del ez kmet.zem. PovrsSi na Del ez kmet.zem
koruza
(zrnje) 701 38,6 6,6 1241 38,0 11,6
koruza
(sil)) 35 1,9 0,3 433 13,3 4,0
mesS.trav,
detel j 119 10,5 1,8 612 18,8 5,7
pSeni ca 34 1,9 0,3 323 9,9 3,0
krompi r 402 22,7 3,8 308 9,5 2,9
lucerna 140 7,7 1,3 57 1,7 0,5
jecmen 25 1,4 0,2 40 1,2 0,4
zel je,
ohrovt 30 1,6 0,3 16 0,5 0,1
krm.pesa 18 1,0 0,2 14 0,4 0,1
-fizol 14 0,8 0,1 13 0,4 0,1
Skupaj 1590 93,7 28,4 3057 88, 1 14,9
Vir: Statistic¢ni podatki po obCinah SR Slovenije -

Kmetijstvo 1974-1988,

Zavod R Slovenje za stati sti ko.



Podatkov o kmetijski pridelavi na melioriranih iIn komasiranih

zemljiS¢ih nimamo, zato ocenjujemo njeno smeritev in obseg na
osnovi statistic¢nih podatkov za celotno obcino.

MelioracCijska in komasacijska obmocCja obsegajo skoraj 30% obde-
lovalnih kmetijskih in preko 60% njivskih povrSin v obcCini. od
leta 1975 do 1988 se je povecal delez njivskih povrsin za 28,8%.
Tako so spremembe v proizvodni usmeritvi in obsegu proizvodnje,
ki so vodene za vse povrSine v obCini, predvsem posledica melio-
racij in komasacij.

Na obmoCjih usposabljanja in intenzifikacije kmetijskih zemljisSc
z melioracijami 1in komasacijami se je 1i1zoblikoval specificen
nacin rabe, ki je skupen vecCini melioriranih obmoCij v Sloveniji

in daje prednost pridelavi pSenice, koruze in meSanice trav Iin

detelj. Pridelava posameznih poljsScin se je povecCala v skladu s
poveCanjem njivskih povrSin na melioriranih obmoCjih.



PRIDELEK KORUZE V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988
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PRIDELEK PSENICE V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988
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PRIDELEK JECMENA V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988



PRIDELEK KROMPIRJA V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988
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PRIDELEK KRMNE PESE V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988
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PRIDELEK KRMNEGA KORENJA V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988



PRIDELEK R2l V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988
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PRIDELEK LUCERNE V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988

PRIDELEK CRNE DETELJE V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988



PRIDELEK MESANICE TRAV IN DETELJ V OBCINI AJDOVSCINA MED LETOMA 1975 - 1988
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Tabela 8:
A. skupaj
B. zasebni
C. druzbeni
Vrsta
gnoj il 1980 1981
dusi ¢na
vsa A.3061 4635
B.2710 4335
C. 351 300
éisti NA. - 1365
B. - 1284
C. - 81
efosforna
vsa A. 250 -
B. 250 -
C. = _
¢isti P A. - 86
B. - 86
C_ — —
mesSana
vsa A_.11095 6747
B. 9080 6447
C.2015 300
dusi k A. - 628
B. - 620
C. 8
fosfor A. 889
B. 836
C. - 53
kal ij A. - 1110
B. 1033
C. 77
gnoj ila sk.
vsa A. 11382
B. 10782
C. - 600
dusi k A. - 1993
B. - 1904
Cc. - 89
fosfor A. 889
B. - 836
C. 53
kal ij A. 1110
B. 1033
C. 77

Vir:
stat istiko

Poraba umetnih gnojil

sektor
sektor

1982

7855
7705
150

2121
2080
41

475
475

12350
12100
250

992
986
8

2133
2090
43

99 "o

2150
62

20680
20280
400

3115
3067
48

2219
2176
43

99 J9

2150
62

Leto
1983

9645
9330
315

2668
2583
85

18167
16145
2028

1498
1369
129

2718
2401
317

3299
2427
392

27818
25475
2343

4166
3952
214

2718
2401
317

3319
2927
392

1984

388

124

1002
61
190
200
1SéO
155
190

200

Porabljene kolicine umetnih gnojil,

1985 1986 1987
808 — 9507
447 - 9250
361 495 257
237 — 2695
120 - 2498
117 155 161
- 1000
- - 1000
— — 170
- - 170
2755 — 10052
1256 - 9750
1499 1365 1302
287 — 949
117 - 876
170 131 73
295 - 3681
126 — 1641
169 207 2040
421 - 1664
213 — 1416
208 208 248
3566 21829
1706 - 20000
1860 1860 1829
514 - 3608
238 - 3374
267 286 224
295 - 2015
126 — 1811
169 207 204
421 - 1664
213 — 1416
208 208 248
Zavod R Sl oveni ne

1988

9350
8440
910

2610
2317
293

480
480

82
82

10777
9750
1027

1185
1132
53

1678
1473
205

1762
1557
205

20607
18670
1937

3794
3448
346

1760
1555
205

1762
1557
205

za
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Ob konstantni porabi gnojil 1iIn biocidov je pridelava eden po-
membnejSih pokazateljev ekonomske opravicenosti melioracij.
Spremembe v pridelavi posameznih kultur, ki se nanaSajo na ob-
moCje obcCine, so posledica melioracij in jih je mogoCe ovredno-
titi s primerjavo hektarskih donosov pred posegi in po njih.
TakSna ocena ekonomskega vrednotenja je nekoliko enostranska in
preuranjena glede na kratko obdobje po posegih, vendar ob
upoStevanju vlozenih sredstev za izvedbo in stroSkov vzdrzevanja
posegov, le-ti ekonomsko niso opraviceni.

Geoekoloski ucinki

Rastlinstvo iIn zZivalstvo

Vodni in obvodni biotopi so bili do nedavnega obmocCja, kamor je
¢lovek najmanj posegal. Tu so se nemoteno odvijali naravni
geomor-foloski , hidroloski in pedoloski procesi ter ustvarili

ekoloSko najbogatejSa obmoCja. Njihov znaCaj in zgradba sta bila
odvisna predvsem od koliCine vode in spreminjanja njenih znacil-
nosti .

V Vipavski dolini prevladujejo hidromelioracijski posegi, ki so
se 1idzvajali na obmoCjih z visokim nivojem talne vode. To pa
pomeni, da so bile te povrSine bogato porasle predvsem z vlago-
ljubno vegetacijo, ki je dajala znacCilno obeleZzje zamoCvirjenemu
ali vlazZznemu svetu in nasploh glavno prvino ekoloske pestrosti
pokrajine. Vodotoke so karakterizirali obrecni pasovi visoke
vegetacije, ki so hkrati Cclenili kmeti jski prostor in nudili
ustrezne pogoje za zivljenje Stevilnim drobnim rastlinskim in
zivalskim vrstam. V ekoloSko pestri pokrajini se posamezne,

clenjeno razporejene ekoloSke prvine med sabo prepletajo in
dajejo veC moznosti za prezivetje bioti¢nim vrstam kot pa eko-
loSko poenostavljena in osiromaSena pokrajina.
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Pred regulacijami, melioracjami in komasacijami so bili bregovi

ne rek, potokov iIn jarkov ter poti in parcelne meje porasli
z Zivimi mejami, ki jih je sestavljala drevesno - grmovna vege-
tacija v pretezno enojnih ali dvojnih vrstah. PrevladujoCe vrste
drevja in grmovja so sestavljali: crna jelSa, beli gaber, beli
topol, maklen, mali in veliki jesen, dob, divja ceSnja, divja
hruska, vrba itd. Drevesno - grmovna sestava je bila odvisna
predvsem od prevladujoCe geolosSko - talne podlage. Tako npr. je
bilo mogoCe razpoznati dokaj tocne lokacije apnencatih =zaplat
preko -fragmentov zdruzbe gabrovca in puhovca in obratno.

2ive meje, ki so najvecCkrat v obliki obvodne vegetacije, nimajo
neposrednega gospodarskega pomena, Ceprav lahko predstavi jajo
posameznikom pomemben vir za seC¢njo. Posredno pa so pomembne pri
avtoregulacijskih procesih v pokrajini s pomembno vlogo pri
uravnavanju talne vlage in zasciti tal pred veterno in vodno
eroz ijo.

2ive meje so tudi pomembna zatoCiSCa za poljsko divjad, ptice in
druge zivali, bodisi kot gnezdisca, skrivalisca, zavetja ali
stalni bivalni prostor. Zaradi velikega Stevila vrst in skromne-
ga poznavanja ter velike gibljivosti smo vse do danes namenjali
premalo pozornosti njihovi vlogi v pokrajini. Lovske druZzine in
Zavod za varstvo naravne in kulturne dediSCine Nova Gorica so na
obmo€ju zgornje Vipavske doline v Casu pred melioraci jami bele-
zili naslednje pomembnejCe vrste divjadi in drobnih poljskih
zivali in pticev: srnjad, jelenjad, jazbec, poljski zajec, divja
macka, rovka (poljska, povodna, mocvirska in vrtna dimasta misS,
navadna belonoga in rumenogrl a) , -fazan, raca mlakarica, kanja,
skobec, kragulj, divja in domaca grlica, kukavica, zelena Zolna,
veliki detel, poljski Skrjanec, kmeCka in mestna lastovka, bela
in siva pastirica, drevesna cipa, moCvirska trstnica, rumeni

~ e =

vrtnik, c&rnoglavka, ¢&rni kos, rdeca tascica, mali slavec itd.
Vodno favni stic¢no sliko pred melioraci jami karakterizira
pestrost mikrohabitantov s Stevilnimi zuzelkami, vrtincéarji,

rib

maloScCetinarji, raki, polzi, Skoljkami in ami .



Spremembe

UCinki obseznih melioracijsko - komasacijskih , zlasti hidro-
mel 1oraCijskih posegov so lahko neposredni 1In pomenijo unicenje
vodnega in obvodnega raslinstva in Zivalstva ali posredni, kjer
so poslabSani pogoji za njihov obstoj in normalen razvoj- Z
unicujoCim poseganjem Vv naravno vegetacijo in s tem 2z njenim
odmiranjem, Jje poruSeno naravna ravnovesje, Vvzpostavljena z
desetletji skorajda enakega gospodarjenja s kmetijskimi zemljis-
Ci. Odstranitev primarne vegetacije kot ene najpomembnejSih
pokrajinotvornih elementov, pomeni oblikovanje ekolosSko in
vizualno moCno poenostavljene in osiromasSene pokrajine. Krcenje
drevesno - grmovnih zaplat in Zivih mej, izgradnja osuSevalnih
sistemov ter zdruzevanje zemljiSC v velike monokulturne zemljisS-
ke kose je ogrozilo tudi Zivalski svet. Nekatere vrste drobnih
divjadi, pticev in zlasti vodnih in obvodnih zivali so Vv novih
zivljenjskih pogojih izumrle, se Stevil&no zmanjSale ali prese-
lile.

Nova, 1izsiljena njivska raba na melioriranih povrSinah zahteva
velika vlaganja v obliki kemi¢nih sredstev, kot gnojil ali bio-
cidov. Ta sredstva pa so unicila Stevilne, ne le Skodljive,
temveC tudi koristne drobne ZzZivali, ki so ucCinkovito opravljale
funkcija naravne zaSCite. SCasoma so se oboji navadili na
zasScitna sredstva in postali nanje odporni, kar pomeni potebo po
uporabi vedno novih in bolj strupenih sredstev za unicCevanje

Skodi jivcev.

Na zivalstvo je pomembno vplivala tudi mreza obdelovalnih poti
in kanalov, ki Je presekala nekdaj Siroki Zivljenjski prostor 1in
otezila ali celo onemogocCila povezava med biotopi.



Tabela 9: Ocene spomladanske StevilcCnosti divjadi
v letih 1978 in 1987 ( nakljuéno izbrani leti
pred melioracijami 1in po njih )

ObmoCje lovske druzine

Vojkovo- Tabor- Skal j—
Vrsta Podnanos Vipava Erzelj Brje Caven Hubel j
divjadi 78 87 78 87 78 87 78 87 78 87 78 87
srnjad 130 100 107 115 70 65 120 60 300 325 50 128
jelenjad 16 13 13 11
gams 20 35 17 10 15 36 17 10
Jjazbec 30 10
poljski
zajec 200 200 163 50 120 50
fazan 70 70 60 20 300 300
raca
mlakarica 30 15
divja macka 6 8
kragulj 5 15
skobec 15 20

Vir: PorocCilo o odstrelu in izgubah divjadi ter ocena
spomladanske Stevilcnosti v letih 1978 in 1987,
Zveza lovskih druzin Gorica.

Karta 7: ObmocCja Ilovskih druzin v obCini AjdovscCina
i

Zin
zin Nova Gorica >

( Zveza lovskih dru

Z melioraci jami so se mocno poslabSani Zzivljenjski pogoji neka-
terih vrst divjadi. Na najboj prizadetih obmoCjih se je obcutno
zmanjSalo Stevilo velike divjadi, ki se je v glavnem preselila
na obmocCja z ustreznejsSimi pogoji. Nove razmere z obseznimi
povrSinami Zitaric, pa nekaterim Zivalskim vrstam ugajajo, kar
kaze ocena povecanja njihovega Stevila, predvsem golobov, grlic,
kukavic, skobcev, kraguljev, 1itd. ) (Vir: Anketa in intervju na
Zvezi lovskih druzin Nova Gorica in Zavodu za varstvo naravne in
kulturne dediscCine Nova Gorica).



V sedanjih ciljih razvoja slovenskega kmetijstva Je Se vedno
izpostavljena intenzivna kmetijska proizvodnja. Vendar pa je ze
ob majhnem upoStevnju ZzZivljenjskih zahtev vodnemu, obvodnemu in
drugemu Zivalstvu tudi v intenzivnem kmetijstvu mogoCe zagoto-
viti moznosti za njihov obstoj, kakor tudi za uspeSno gospodai-—
jenje z njimi. Pri 1izvedbi regulacij ni potrebno kanalizirati
strug in ocCistiti njihove bregove vsega drevesno - grmovnega
rastja. Novi melioracijski jarki so lahko vsaj enostransko po-
rasli z zivimi mejami. Tudi nove, za sodobno tehni¢no obdelavo
ustrezne povrSine, so brez S3Skodelahko omejene s pasovi zZzivih
mej, ki hkrati sluzZzijo kot pnujnaa proziveterna zaScCita.

Vir: Letalski posnetki CAS 1975, CAS 1986
TTN 1:5000

PoroCila o ocenah spomladanske StevilCnosti, odstrelih in
izgubah divjadi, Lovska zveza Nova Gorica

PoroCilo o naravni dediSc¢ini na obmoCju Lozic, Zavod za
spomenisko varstvo Nova Gorica.

liikrorelie-f in melioracije

Vec€ina melioracijskih posegov vpliva tudi na reliefne, predvsem
mikroreliefne razmere. Drobna, pestro reliefno struktura pred
posegi zamenjajo nove, enolicne oblike, ki ustrezajo
industrijskemu nacinu kmetovanja. Spreminjanje reliefa pa Je v
povezavi s spremembami celega kompleksa naravnih razmer sprozila
Se vrsta novih in drugace intenzivnih procesov ( erozija, akumu-
lacija, polzenje, usadi ).
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Melioracijska obmocCja v Zgornji Vipavski dolini obsegajo regula-
cije vodotokov, 1izgradnjo osuSevalnih sistemov, melioracijsko
odvodnjo in detaljno drenazo ) ter agromelirativna dela ( rav-
nanje povrSja, kréenje drevesno - grmovnega rastja ), ureditev
poljskih cest ter oblikovanje ustreznih obdelovalnih povrSin. Na
nekaterih obmoCjih so bila potrebna vsa dela, drugje pa le neka-
tera od njih, zaradi cCesar je intenziteta sprememb in ucinkov
zelo raznolika.

Spremembe mikrorel ie-fa pri sotoCju Hublja in Vipave

Skica: Presek skozi stare in nove relie-fne oblike pri sotocCju
Hublja in Vipave

Presek pri sotoCju Hublja in Vipave poteka preko obeh vodotokov
v smeri SV - JZ. Pred regulacijo in melioracijo sta reki tekli v
plitvih meandri rajoCi h strugah z razgibanimi bregovi. Vodotoka
sta v tem delu tekla v vzporednih levosmernih okljukih in tako
izoblikovala zelo podobni koriti. To so spodjedni levi bregovi
in ob njih tolmuni ter na drugi strani poloZzni, neizraziti bre-
govi in plitva dna, Kkjer se je odlagala recno gradivo. Obe stari
strugi sta potekali v izgonih, po naravnih nasipih in bili ob-
rasli z drevjem in grmovjem. Naravni nasip Jje nastal zaradi
poCasnega toka in velike akumulacije materiala v strugah in ob
poplavah neposredna ob njiju, Kkjer se je v grmovju in med drev-
jem odlagal bolj grob material, finejSi delci pa so se usedali
dlje v dnu kotanj. Oblikovanje 1izgona jJe pospeSevala Se cCiScCenje
na dnu odlozZzenega materiala in njegova enakomerno nalaganje na
oba bregova.

Z regulacijo sta bili strugi Hublja in Vipave mo¢no izravani,
Ceprav dokaj prilagojeni prvotnemu poteku. PreseCna linija ju

sedaj seka neposredno pred sotoCjem, ki je po regulaciji obeh
vodotokov skoraj pravokotno.



Stari strugi sta bili zasuti in ocCiScCeni vse drevesno - grmovne
rasti. Zasutino tvori premeSano izkopano gradivo novih strug. To
sta dva ? m globoka ™ m Siroka kanala z ravnimi, strmimi utrje-
nimi in neporaslimi bregovi. Zaradi zasutja starih strug in
izkopa novih je prisla v obseZznem pasu da razgaljenja talne
podlage ali premeSanja le-te In s tem do poslabSanja kvalitete
teh zemljisc¢. KIjub predvideni njivski rabi vse do obeh strug,
je obsezno obmoc€je na zasutini tudi po veC letih v celoti nero-
dovitno. ( Fotografija )

lzvedba obseZnega programa melioracij v Vipavski dolini je
povzrocCila tudi nove in drugacCe intenzivne geomorfolosSke proce-
se. Tako se s hitrejSim vodnim tokom po kanalizirani h strugah
prenaSa rec¢ni material hitreje in odlaga dlje nizvodno. Neutr-
jene bregove recCnih korit iIn melioracCijskih jarkov pogosto
naCenjata sol iflukcija in usadi.

Skica: Pojav sol iflukcije na delih neutrjenih bregov Vipave
pri V. 2abljah

NajveC problemov po melioracijah pa v zgornji Vipavski dolini

povzroCa burja, ki zlasti pozimi piha v moCnih sunkih s severo-
vzhoda in iz obseZznih razgaljenih njivskih povrSin odnaSa prst.

F'red mel ioracCi jami je bilo vel travnatih povrsSin, ki so kot take
SCitile tla, medtem ko so bile njive zavarovane z Zivimi mejami,

ki so mocno zmanjSevale moC vetrovom. Po melioracijah pa so
goloseki odprli prosto pot vetrovom, ki so 2z nezmanjSano ja-
kostjo zacCeli odpihovati vrhnje fine delce prsti in jih odlagati

za ovirami. NajmoCnejsSe ucCinke eolske erozije Jje bilo mogocCe
zaznati novembra leta 1986, ko je prihajalo do obseZznih zametov
na obmoCju med Ajdov3Cino in Vipava in na LokavsSkem polju, kjer
so Se vedno ohranjeni v drevesno-grmovni obcestni pregradi. (
Fotografija )



 C—
Skica: Primer eolske erozije na obmoCju Lokavskega polja
( ob cesti AjdovscCina - Lokavec )

Ureditev melioracijske odvodnje, zasipavanje, ravnanje in krcen-
je drevja in grmovja se ne kaze le v geomorfolosSkih spremembah,
temveC vpliva na vrsto drugih -fizicno geografskih pojavov Iin
procesov v pokrajini. Hkrati pa z melioracCi jami sproZzene mikro-
reliefne spremembe ucCinkujejo na talne in mi krokiimatske razmere
ter Zivalstvo in rastlinstvo.

Viri: Letalski posnetki CAS 1975 in CAS 1986,
Temeljni topografski nacrt v merilu 1 : 5000,

Ureditev Vipavske doline za intenzivno kmetijsko
proizvodnjo, Nova Gorica, 1965,

Radinja D.: Morfogeneza Vipavske doline in obrobja,
Doktorska dizertacija, Ljubljana, 1965,

Melik A.: Primorska Slovenija.

Talne razmere

Na tvorbo tal v zgornji Vipavski dolini so vplivali teksturno
zelo heterogeni nanosi in specificne razmere v tleh. Glede na
prevladujoCe pedogenetske procese delimo tla na proucCevanenm
obmoCju v dve skupini: avtomorfna in hidromorfna. Razlicni ogle-
jevalni procesi v tleh, razlic¢na tekstura, struktura in Kkemizem
tal pa so pogojevali razvoj Stevilnih tipov tal v navidez enotni
Vipavski dolini.
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ObseZzna skupina evtric¢nih rjavih tal je nastala na razlicnih
mati¢nih podlagah, ki so bogata z bazami ali karbonati. To so
meljasto ilovnata, drobljiva in na videz dobro propustna tla
nevtralne reakcije, nasicena z bazami In s primerno vsebnostjo
Ca, Mg in K. MeSana matic¢na podlaga fliSa iIn apnenca je pogoje-
vala nastanek razlic¢nih sistemskih talnih enot, ki so si v
osnovi podobna in se razlikujejo predvsem v stopnji skeletnosti
in globini profilov. V najzgornejSem delu Vipavske doline je na
tvorbo tal moc¢no vplival potok MoCilnik s poreCjem v flisnenm
gricevju, kjer je zlasti ob intenzivnih padavinah erodiral ma-
tic¢no podlago, potem pa to erozijsko gradivo odnaSal in odlagal
v dolini. V erozijskem materialu, ki ga je odlagala reka Vipava
s pritoki, pa prevladuje apnencCasti drobir s poboCja Trnovskega
gozda.

Proizvodna sposobnost evtric¢nih rjavih tal je odvisna predvsenm
od globine in skeletnosti tal, ki je na obmoCju Vipavske doline
zelo raznolika.

Na mel 1oraci jski h obmoCjih previ adujejo hidromor-fna tla, zlasti
skupina obre¢nih tal in hipogleji.

Obrec¢na tla, ki so nastala na recentnih reénih usedlinah, so
mlada in slabo razvita. Procesi tvorbe tal so zaradi sloje-
vitosti maticne podlage Se neizoblikovanih tal slabo izrazeni.
Po teksturi pretezno ilovnata do glinasto- ilovnata tla so ob-
¢asno pod vplivam previsoke talne vode. Po fizikalnih in kemic-
nih lastnostih so obrecna tla zelo primerna za kmetijska proiz-
vodnja. Kljub meljnata - ilovnati teksturi so zrac¢na in propust-
na, alkalne do nevtralne reakcije in s primerna vsebnostjo Ca
CO03.

Hipogleji so zamocCvirjena tla z izrazenimi oglejevalnimi hori-
zonti. Razvili so se na holocenskih in pleistocenskih nanosih =z
A-Go-Gr zaporedjem talnih horizontov. Znaki hidromorfizma se v
teksturno tezjih tleh javljajo v obliki sivih iIn rjavih lis,
medtem ko se v prodnati podlagi v coni nihanja talne vode izlo-
Cajo zelezovi oksidi v obliki trdih konkrecij, ki cementirajo
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prod. Na celotnem melioracijskem obmoCju prevladuje srednje
moCan hipoglej. Njegov dokaj debel humozni horizont s sprsteni-
nasto oblika humusa ima zaradi karbonatov evtriCen znacaj-. Po
teksturi meljasto-glinasto-ilovnata tla vsebujejo v povprecju 35
- 40% gline. Do globine 40 - 50 cm so tla drobljiva, propustna
in strukturna, globje pa se Tfizikalne [lastnosti poslabsajo.
Dokaj ugodne kemiCne [lastnosti tal karakterizirata nevtralna
reakcija in nasicCenost tal z bazami. Nivo talne vode hipoo-
glejenih tal se je pred melioracCi jami gibal v globini 20 - 80 cm
v vlaznem obdobju leta in do 100 cm v poletnem cCasu.

PovrSinska manj obsezna skupina hidromorfnih tal so psevdogleji.
To so povrsSinsko oglejena tla s specificnim zaporedjem talnih
horizontov, kjer kazZzejo srednji cleni bolj ali manj izrazite
znake hidromorfizma. Prekomerna vlaznost tal povzroCa visoka
podtalnica, ki se v vlaZznem obdobju zadrZuje 30 - 60 cm pod
tlemi. Zastajanje vode povzrocajo slabo propustni horizonti, ki
ovirajo odtok padavinske vode v globina. Profil psevdoogl ejeni h

tal kaze izrazito teksturno diferencijo. Samo \% plitvem
povrSinskem delu so tla meljasto - ilovnata, zracna in propust-
na. Srednji horizonti teh tal pa so meljasto - glinasti, ilovna-
ti ali meljasto - ilovnati. Drenaznost teh tal je odvisna

predvsem od izoblikovanosti terena. V pogojih, kjer je le-ta
ovirana, teksturna sestava alohtonega materiala pa mo¢no gli-
nasta ali meljasto - glinasta, so dani vsi pogoji za oglejevalne
procese.
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Karta 8 in
Tabela 10: tal

v obcéini

Tipi
Ajdovscina

tal
A. Avtomor-fna tla
1. Evtric¢na rjava tla na -flisu,

skeletna,
in skalnih osamelcev

S primesjo

2. Evtricna rjava tla na flisu,
apnenih brec

na melioriranih

srednje globoka,

apnencCastega grusca

plitva,s primesjo

in konglomerata

3. Districna rjava tla na nekarbonatnem fliSu,

srednje globoka in globoka

4. Evtric¢na rjava tla na fliSu,

5. Evtricna rjava tla na flisSu,
in globoka

6. Evtricna rjava tla na flisSu,
< rigolana )

7. Evtricna rjava tla na flisu,

mestoma psevdooglejena

8. Evtricna rjava tla na aluviju,

skeletna

9. Evtric¢na rjava tla na aluviju,

apnenim gruscem

B. Hidromorfna tla

PedoloSka karta,

plitva
srednje globoka

antropogena

koluvialna,

sredje globoka,

skeletna, s

10. Obrecna tla,evtricna, hipooglejena
11. Hipoglej, zmerno in srednje mocan
12. Psevdoglej, terasni, evtricni
Vir: Rupert J., Sporar J.:

Gorica, Biotehniska fakulteta,

Ljubljana,

in komasiranih obmocCjih

PovrSina
51,5 ha
17.0 ha

2,5 ha
2,75 ha
74,25 ha
54.0 ha

674,0 ha

215.25 ha

189.25 ha

773,5 ha

655,0 ha

176,75 ha

Tla - sekcija
1985



Spremembe talnih razmer, ki so posledica melioracij

V letu 1988 je skupina pedologov s Katedre za pedologijo,
prehrano rastlin in ekologijo izvedla ovrednotenje kmetijskih
zemlJiS€ v Vipavski dolini od Podnanosa do Vipavskega Kriza.
Ceprav je bila raziskava namenjena proucevanju ustreznosti va-
riant predvidene avtoceste, so njeni izsledki uporabni tudi pri
ugotavljanju in proucevanju ucinkov hidromelioracij na talne
razmere. Detaljne pedoloSke raziskave so bile vezane na terenska
sondiranja, ki so se izvajala pretezno na hidro = melioriranih
zemljisCih. Pricakovati je bilo bistveno prevrednotenje oziroma
izboljSanje proizvodne sposobnosti hidromelioriranih zemljiSc.
Rezultati raziskave pa so Zal pokazali, da proizvodne sposobnos-
ti hidromeliorirani h tal ostajajo tudi po posegu nespremenjena,
za prevrednotenje talnih tipov je tudi potrebna daljSe Ccasovna

obdobje, da se spremenijo tudi diagnostic¢ni horizonti.

Po izvedenih hidromelioraci jah se je pridelava vecline, trenutno
trzno vrednejsSih poljs€in, mocno povecala (do 10 krat ), saj je
po melioraCijah izsiljena njivska raba takoreko€ na celotnih
obmo€jih. Ker pa se je znaCaj hidromorfnih tal pa hidro-
melioracijah le malo spremenil, je pridelava poljs¢in na teh

zemljisCih oteZena in na njih nikoli ne doseZemo istih pridelo-
valnih pogojev, kot jih imajo po naravi teresticnha tla.

To dokazuje tudi raziskava proizvodnih sposobnosti in stroskov

pridelave na hidromorfnih mel ioriranih in avtomar-fnih zemljisScCih
( Strirar A., Logar M., 1987 ).

Se do nedavnega je bila proizvodna sposobnost osnovno merilo za
vrednotenje zemljiSC oz. tal. Ne glede na strosSke pridelave jJe
vrednost zemljisSCa predstavljal ustvarjeni pridelek na enoti
povrSine. Ta koncept vrednotenja tal pa se zdaj dopolnjuje s
tehtanjem in merjenjem potrebne energije, ki je bila vloZena pri
pridelavi. VI0IoZena energija se najbolj razlikuje v osnhovni in
dopolnilni obdelavi, oziroma pripravi tal za setev. Rezultati
raziskave kazejo, da je potrebna 2 krat veCja vlozena energija
pri obdelavi tal za setev na melioriranih, hidromorfni h tleh,
kot na teresticnih tleh,kjer je vodno- zracni rezim optimalen za
pridelava kulturnih rastlin.
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Tabela 11: Poraba C&asa, goriva in energije pri pripravi tal za
setev na obratih: PSata ( hidromorfna meliorirana
zemljisla ) in Drnovo ( avtamorfna zemlj iSCa )

Obrat PSata Obrat Drnovo

Delavna -faza ¢as gorivo energi ja ¢as goriva energij

h7/ha 1/ha MJ/ha h/ha 1/ha MJ/ha
Globoko oranje 19,92 650
PlitvejSe oranje 1,45 12,65 413,4
Brananje s
kroznimi branami 2,53 21,16 691 0,42 4,8 156,8
Predsetvena
priprava tal 1,09 8.4 275 0,28 4,3 140
Setev 0,54 5,6 183 0,42 4,0 130
Brananje 0,35 2,6 85 0,32 2,15 70,26
Skupaj 7,31 57,68 1884 4,09 27,9 910,46

Vir: Stritar A. Logar M.: Razlike v osnovni in dopolnilni
obdelavi tal za setev na dveh razlicCnih
pedosekvencah, Ljubljana, 1987

Zaradi bistveno velCje porabe energije pri pripravi tal za setev
so obcutljiva hidromorfna tla tudi podvrZzena veliko vecCjim vpli-
vom tezke mehani zaci je. Pod globino najve€ do pol metra, do
koder pri oranju seZejo plugi, se tla vse bolj zbijajo in posta-
jJjajo nepropustna za kakrsSnokoli cirkulacijo vode ali zraka. Tako
v vlaznih obdobjih zastaja voda v vsaki najmanjSi depresiji, ob
suSi pa so obsezna obmoCja izgubila t.im. rezervno vodo, ki je
tedaj edini vir napajanja. Zato je na teh tleh zelo pomembena
ustrezna raba, pri kateri je potrebna minimalna uporaba tezke
mehani zaci je.
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Posebno pozornost pa je na koncu potrebno nameniti spremembam,
ki so nastale zaradi slabe tehnicne izvedbe melioracij. Pride-
lovalni pogoji obseznih obmoCij "antropogenih tal" so se s pre-
meSan jem talnih horizontov moc¢no poslabsSali. Do premeSanja je
prislo zaradi neodstranjene povrhnjice pri kopanju kanalov .
jarkov in drenov, kakor tudi zaradi preglobokega oranja na
zaplatah s plitvimi tlemi. ( Fotografija )

Viri: PedoloSka Studija variant hitre ceste Razdrto - Vrtojba,
odsek: Podnanos - Selo,

Rupert,Sporar: Pedolo3ka karta, Tla - sekcija Gorica,
Biotehniska fakulteta.

Vodotoki

Vipavska dolina je prepredena s Stevilnimi vecCjimi in manjSimi
vodotoki, ki so zarezani v nepropustno flisno podlago. Najvec
izvirov je na vznoZju apnisSkih planot na severu, na stiku med
apnencem in fliSem. Tu izvirajo tudi tri najvecCje reke: Vipava,
Hubelj in Lijak, ki so odloCilno vlivali na reliefno razclenitev
flisne kotanje. Veliko manj in manj vodnatih vodotokov pa 1izvira
na jugozahodnem robu doline.

Pred regulacijami in melioracCi jami so vodotoki Vipavske doline
meandrirali v ozkih plitvih strugah, ki so bile premajhne za
odvajanje visokih voda. Posledica so bile pogoste poplave. lzven
korit razlita voda jJe potem Se dolgo zastajala v depresijah s
hidromorfni mi tlemi iIn s tem pospeSevala oglejevalne procese.
Poleg tega ob vznozju planot izvira Se obilica manjSih potockov,
ki so pred melioraci jami tekli v neizoblikovanih strugah in se
mestoma razlivali po bliznjih zemljisSCih in jih zamocvirjali. Na
teh poplavnih in mocvirnih obmoljih so se izoblikovale specific-
ne hidragrafske, talne, mikrokiimatske in mikroreliefne razmere
ter najvrednejsSi ZzZivljenjski prostor za Stevilne redke Zivalske

in rastlinske vrste.



Tabela 12: Poprec¢ni, nizki in visoki vodni pretok reke Vipave na
vodomerni postaji Miren

Povprecni najmanjsi naj ve
Leto letni pretok pretok pret
1975 16,8 1,74 265
1976 17,8 2,40 276
1977 19,9 3,20 275
1978 18,4 2,99 238
1979 21,5 2,64 235
1980 16,9 1,72 216
1981 14,9 2,15 168
1982 21 ,8 1,70 279
1983 10,7 1,48 194
1984 18,6 1,73 194
1985 16,4 i 265
1986 14,2 1,44 210
1987 18,2 1,58 271
1988 14,8 1,71 181

Vir: Statisticni letopis R Slovenije, Ljubljana, 1976-1990.

Prikaz najvecCjega iIn najmanjSega pretoka reke Vipave ( m3/s )

Vir: Ureditev Vipavske doline za intenzivna kmetijsko
proizvodnjo, Nova Gorica, 1985

PomembnejSa dela pri urejanju odvodnje so se pricela po letu
1950 z regulacijo Lijaka, Hublja in Vipave v mestu Vipavi. Potem
je ostalo stanje nespremenjeno do zacCetka osemdesetih let, ko se
je zacCel 1izvajati obsezZzen program regulacij vseh glavnih in
veCine manjSih vodotokov. Po programu ureditve Vipavske doline
znaSa skupna dolzina regulacij na vseh melioracijskih obmocCjih
Vipavske doline okoli 186 km. Na 42 km dolgem odseku reke Vipave
od naselja Vipava do drzavne meje so bile izvedene regulacije na
19 km in vzdrzZzevalna dela na 23 km dolgih odsekih.



Skica: Prikaz regulacfj in vzdrzevalnih del na reki Vipavi

Stevilne vsakoletne poplave ( ob nastopu 20 - letnih visokih
voda je bilo polavljenih 1300 ha inob nastopu 100 - letnih
visokih voda 1600 ha povrSin ) so terjale primerno ureditev

odvodnje. Program ureditve osnovne odvodnje na obmoCju zgornje
Vipavske doline tako vkljucCuje regulacijo celotne Vipave in vseh
njenih pomembnejsSih pritokov, dejansko pa so bila izvedene regu-
lacije le na melioracijskih obmocjih.

Spremembe vodotokov zaradi regulacij in melioracij

Ureditev odvodnje v zgornji Vipavski dolini je na nekaterih

odsekih Vipave in pritokih zajela vsa ureditvena dela: izravna-
vo, utrditev in poglobitev strug, izgradnjo ali popravilo mostov
in izgradnjo novih kanalov, drugje pa le vzdrzevalna dela. Za

zagotovitev potreb po tehnoloski vodi in vodi za namakanje je po
vodnogospodarskem programu predvidena Se izgradnja dveh akumula-
cij : MocCilnik z 2,8 milj. m3 in Pasji rep z 2,86 milj. m3 vode.
Do izgradnje akumulacij seveda ni prislo, kar pa se v konc¢ni
mfazi kaze tudi v ekonomskem ucinku melioracij, ki je sodeC po
hektarskem donosu vecCine poljscin celo negativen. Z ureditvijo
osnovne odvodnje in drugac¢no rabo, ki je tudi zelo pomembna, se
je mo¢no znizala podtalnica . To jeugodno za vlazna obdobja,
vendar so za kmetijstvo pomembnejSe razmere v vegetacijski dobi,
ko je malo padavin, velika evapotranspiracija in odtok ter one-
mogoCeno Crpanja od spodaj.

Skica: Vpliv poglobljene regulirane struge vodotoka
na podtalnico



Z izvedbo pregrobih oblik posegov je v Vipavski dolini prislo do
velikih sprememb, ki imajo v konCni -fazi e negativen ucinek.
Posledice pretiranih izravnavanj in poglabljanj strug ter popol-
nega CisSCenja 1In utrjevanja obeh breZzin se kaZejo v mo¢no zniZa-
ni podtalnici, v bistveno slabSih pogojih za zZivljenje v vodi 1in
ob njej, v manjSi Sportno - rekreativni sposobnosti spremenjene
pokrajine in ne nazadnje v samih lastnostih voda v reguliranih
vodotokih. Plitva voda v Sirokih kanal iziranih strugah je bolj
podvrzena temperaturnim spremembam, zaradi neobraslosti strug je
spremenila barvo, kar tudi vpliva na absorbcijo toplote, zaradi
hitrejSega odtoka iIn hitrejSega izpiranja gnojil in biocidov na
kmetijskih obmoCjih so vodotoki podvrZzeni vecjemu tovrstenu
onesnazevanju. Neovirano hitrotekoCi vodotoki imajo bistveno
manjSa samocCistilna sposobnost.

UgodnejSe ucCinke melioracij in vregulacij bi dosegli 2z moZna
kombinacijo Stevilnih blagih posegov ( manjSe 1izravnave 1In
poglabljanja strug, utrditve samo izpostavljenih delov brezin,
cisScenje drevesno grmovnega rastja le v izjemnih primerih itd.).
Ureditev pa bi marala zajeti celotno pore€je in ne le tiste
odseke, ki so znotraj umetnih meja melioracijskih obmoCij.

Tabela 13: DolzZina pomembnejSih vodotokov prd posegi 1in po njih
Vi pava MoCi 1ni k
Hubelj Li jak
1 pred posegi

2 po posegih

Karta 9: Vodotoki in vodni jarki v Zgornji Vipavski dolini
pred melioraci jami in pa njih

Viri: Ureditev Vipavske doline za intenzivno kmetijsko
proizvodnjo, Nova Gorica, 1985

Statisticni letopis SR Slovenije < 1975 - 1989 )
PoroCilo o posegih na reki Vipavi. NaSe okolje 1-2/84



Rezim talne vode

Osnovni namen hidromelioracij je ureditev talnega vodnega rezZi-
ma. Z ustrezno izgrajenimi osuSevalnimi in namakalnimi sistemi
je mogocCe uspesSno uravnavati vlago v tleh v suSnih in vlaznih
razmerah. Z vzpostavitvijo osuSevalnih sistemov se znizZa gladina
talne vode, kar ustreza razmeram v vlaznih obdobjih, medtem ko v
suSnih le-to bistveno poslabSa pridelovalne pogoje v kmetijstvu
V  Vipavski dolini s Stevinimi razlicnimi talnimi tipi in
svojstvenim podnebjem, ki ga oznacuje prej premalo kot prevec
padavin, je na osuSenih obmoCjih nujno namakanje. 2e uvodoma pa
se lahko vprasamo, ali so bile tu potem hidromelioraci je sploh
potrebne.

Spremembe hidroloSkih karakteri stik vodnega rezima na meliora-
cijskih obmoCjih v zgornji Vipavski dolini se ugotavlja in
spremlja na Stirih opazovalnih postajah: Lokavec, Ajdovscina.
Vipavski kriz in GradisSCe. Tu sistematicno merijo gladina talne
vode trikrat mesecCna v enakih desetdnevnih presledkih Ze od leta
1957 ( Meden.S, Savic V.,1984 ).

Podtalnica na posameznih retenzijskih obmoCjih je meSanega izvo-
ra. Naravno se bogati s padavinsko in zaledno vodo ter vodo
povrsSinskih vodotokov.

Kolicina ponikle padavinske vode je odvisno od geoloSke sestave
in stopnje propustnosti vodonosnih plasti, hidrografskih zna-
Cilnosti, vegetacijske pakrovnosti, klimatskih razmer in ne
nazadnje melioracCijskih posegov. Na obmoCju zgornje Vipavske
doline je ta vir bogatenja skromnejsSi zaradi geolosSkih in hidro-
grafskih znacilnosti ter regulacij in melioracij ( Stevilni
jJarki in dreni ). Padavinska voda povrSinsko hitro odtece in le

manjSi del ponikne v podtalnico.



29

Zaledna voda priteka na posamezna retenzijska obmocCja povrsinsko
in podzemno. Dotok te vode je zaradi velikega povrSinskega odto-
ka sorazmerno majhen. Vode, ki podzemna pritekajo iz zalednih
obmoCij jJugozahodnih obronkov Trnovskega gozda in Nanosa, SO
stalne in znatno bogatija podtalnica.

Medsebojni vplivi povrSinskih vodotokov in talne vode so Se
slabo prouceni. Vendar pa lahko Ze na osnovi poznavanja geomor-
-foloskih znacCilnosti Zgornje Vipavske doline sklepamo, da je
bogatenje podtalnice z vodo povrSinskih vodotokov skromno. Reka
Vipav in pritoki jo napajajo le v zelo ozkempasu in le ob vis-
jem vodostaju, sicer jo pa drenirajo ( Meden S. , Savic V.,

1984).

Karta 10: Rezim talne? vode v zgornji Vipavski dc-lini

Gladina podtalnice je na posameznih obmoCjih razlicna. Odvisna
je vseh zgoraj navedenih vodnih virov in tudi oc relie-fne 1izo-
blikovanosti povrSja. Na obmoCjih Ajdovskega in Vipavskegapolja
je podtalnica plitva z gladino od okoli 0.30do 5,00 metrov pod
povrSjem. V izjemno vlaznih obdobjih pa gladina podtalnice na
nekaterih mestih celo doseZe povrsje.



Tabel a 14: Povprecna letna gladina talne vode ( merjena od
tocke >in kolic¢ina padavin

Postaja
Povprecna letna gladi na kolicina

Leto Lokavec AjdovsCina Vip. Kkriz Gradi 8Ce padavin <
1975 262 491 282 228 1568
1976 213 482 177 199 1449
1977 210 486 179 187

1978 224 488 165 227

1979 224 482 168 274

1980 238 480 164 281 1600
1981 266 494 168 299 1452
1982 241 486 170 295 1646
1983 526 189 363 1202
1984 178 467 155 276 1535
1985 265 478 161 338

1986 280 495 156 333 1309
1987 253 159 287 1462
1988

1989

Opomba: Podatki o kolic¢ini padavin so do leta 1979 is
meteoroloSke postaje AjdovSCine iIn od leta 1980 dalje
s postaje Slap pri Vipavi.

Vir: HidroloSki godisnjak, Podtalnica, Ljubljana, 1976-1998
Statisticni letopis R Slovenije, Ljubljana, 1976-1990.

Visine in nihanja gladine podtalnice so pogojeni z intenziteto
napajanja in odtoka ter hidrogeolosSkih znacilnosti vodonosnika
na posameznih obmoCjih. ViSine njenih piezometric¢nih gladin za
srednje vodno stanje v obdobju 1957 - 1982 so na karti prikazane
z hidroizohipsami. Na obmoCju zgornje Vipavske doline se gladina
potalnice giblje med 80 in 155 m n.m.. Nihanja vodnih gladin
visokih in nizkih voda se obicajno ne pojavljajo v dolocCenem
c¢asovnem zaporedju. V nekaterih letih se pojavlja visoka voda
spomladi in jeseni, nizka pa poleti in pozimi, Vv drugih letih pa
je na istih postajah ravno obratno.



Spremembe podtalnice po melioracijah

Ugotavljanje in spremljanje rezZzima podzemnih voda, ki se nenehno
spreminja, zahteva Stevilne toCne podatke in Se pogostejSa opa-
zovanja. Vendar pa jJe tudi na osnovi obstojecCih podatkov, kakor
tudi odgovorov v anketi mogocCe razbrativpliv melioracij, zlasti
pa osnovne odvodnje na viSino podtalnice. Njeno znatno zniZanje
je razvidno predvsem na piezometri¢ni postaji v Gradiscu, ki je
na robu melioracCijskega obmoCja. Z anketo je bilo ugotovljeno,
da se je znizala podtalnica pri vseh anketiranih, Ki imajo ak-
tivne vodnjake. Spremembe so gotovo posledica manjSe povprecne
letne kolicCine padavin v zadnjih nekaj letih, znatno pa je nanje
vplivala tudi izgradnja zelo obseZnih osuSevalnih sistemov.

Z znizanjem podtalnice se je zmanjSala nevarnost letnih, V koli-
kor pa se pojavijo, so kratkotrajnejsSe, vendar ob neustrezni
izvedbi posegov povzrocCijo veC Skode na meliororanih kot na
nemelioriranih obmoCjih. Poplavna voda z veliko erozijsko mocCjo
na eni strani povrSinsko odnasSa prst in z njo vse hranljive in
Skodljive snovi, na drugi strani pa te snovi spira v podtalje in
direktno onesnaZuje podtalnico.

Negativni ucCinki zniZane podtalnice so izraziti predvsem v sus$-
nih obdobjih, ko Jje Z2e kmalu onemogoCena napajanje plitvo-
koreninske poljske vegetacije. Posledice pomanjkanja vode v
vegetacijski dobi se odraza v moc¢no znizani kolicini pridelka na
prizadetih povrSinah. V takSnih primerih je nujno namakanje. In
zopet se opraviceno vprasamo, ali ni  ekonomsko ucinkovitejSa
pridelava na nemelioriranih zemljiscCih, kjer Jje sicer mozZna
pretezno travnisSka raba, kot pa izsiljenna pridelava poljsScin z
velikim vlozenim delom pri obdelavi, stroSki izgradnje osuSeval-
nih sistemov in njihovega vzdrZevanja.
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Z ekoloSkega vidika znizana podtalnica pomeni poslabSanje pogo-
jev za rast in Zivljenje Stevilnih avtohtonih vlagaljubnih
rastlinskih in Zivalskih vrst, ki bodisi odmro, ali pa se zniZzZa
Stevilo v njihovih vrstah.

Viri: Meden S., Savi€ V.: HidroloSke raziskave podzemne vode
Vipavsko-SosSke doline, HMZ - Hidrologija,
Ljubljana, 1984,
Statisticni letopis R Slovenije, ljubljana, 1976-1990,
HidroloSki godisdnjak, Podtalnica, Ljubljana, 1976-1990.

KI ima

Zgornja Vipavska dolina, ki je zaprta med Trnovskim gozdom,
Nanosom in Krasom, je pod mocnim vplivom mediteranskega podneb-
ja. 1z jugozahodne smeri pritekajo preko Krasa tople in vlazne
zraCne mase, Kki severno in vzhodno zadanejo ob visoki kraski
planoti, ob katerih se naglo dvigajo 1in ohlajajo ter dajejo
obilo padavin.
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Tabela 15: Osnovni meteoroloSki posatki za postajo Slap pri

Vi pavi

Veter Pogost,

Leto Padavine Temperatura Smer Pogost. kal m
(mm ) <0C >

1980 1600 10,8 NE 290 220
1981 1452 11.5 W 201
1982 1646 12,0 NE 281 120
1983 1202 11.6 NE 231 43
1984 11,2 NE %-; 31
1985 1292 11,5 NE 293 41
1986 1309 11,6 NE 359 41
1987 1462 11,4 NE 276 51
1988 1261 W 276 36
1989 124* 12,0 W 23S 29

Vir: Statisticni letopis R Slovenije, Ljubljana 1976 - 1990.

Zgornja Vipavska dolina prejme letno povpre¢no preko 1400 mm
padavin. Dolgoletno povpreCje obdobja 1931-1960 znasa za mete-
orolosko postajo Ajdovsc¢ina 1543 mm.Po letu 1980 razpolagamo s
podatki meteoroloSke postaje Slap pri Vipavi, kjer je med letoma
1980 in 1989 padlo letno poprec¢no 1400 mm, najveC v spomladans-
kih mesecih 1in najmanj poleti.
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ZnacCilna lega se odraza tudi v temperaturnih razmerah. Dolgolet-
ni poprecki < 1931 -~1960 ) znaSajo za Ajdovscino 12,3 in za
Slap pri Vipavi ( 1980 - 1989 ) 11,6 C. Poletja so zmerno vrocCa
s poprecno julijsko temperaturo V AjdovsCini 21,6 in v Slapu pri
Vipavi 21,8 C. V hladnih zimah pa je cCutiti mocan vpliv mrzlih
celinskih zrac¢nih mas. Dolgoletni januarski poprecki znasSajo Vv
Ajdovscini komaj 2,5 C in V Slapu pri Vipavi 2,3 C..

Pomemben kreator podnebja, ki s svojim delovanjem vpliva tudi na
druge naravne pojave in procese, je veter. V  Zgornji Vipavski
dolini pihajo vetrovi v glavnem enake hitrosti in smeri. To sta
burja iIn Ze prej omenjeni jugo ali kakor ga imenujejo domacini,
“"veter od morja". Burja Jje moCan severovzhodnik s c¢asovno
nepredvidljivimi in sunkovitimi udori hladnega zraka, ki zlasti
pozimi prinaSa v Vipavsko dolino hud mraz in spomladi pozebo, \%
suSnih obdobjih pospeSuje evapotranspiraci jo, predvsem pa je
vseskozi pomemben njen mehanicen vpliv. Mehanic¢nim obremenitvam
je najbolj izpostavljena visoka vegetacija, kar kazejo deforma-
cije oblik posameznih rastlin ali njihovih delov.

Klimatske razmere se skozi daljSe cCasovna obdobje bolj ali manj
spreminjajo. Vzroki zanje so Stevilni 1in razlic¢ni, prav gotova
pa je eden od njih tudi sprememba naravno iIn druzbenogeografskih
pojavov in procesov, ki pogojujejo mikroklima. NaSa proucCevanja
omejujemo na pojave in procese prizemnega sloja zraka nad obmocC-

Jji s specificnimi naravnimi razmerami 1iIn dejansko rabo tal. To
so pred melioracCi jami mocvirna in obCasno poplavna obmocCja ter
osuSena iIn namakana obmocCja po melioracijah. Ugotavljamo ne-

posreden in posreden vliv melioracij na spremembe mikroklime in
vpliv njenih spremembe na druge pojave 1In procese.

Spremembe po melioracijah

Ceprav ne razpolagamo s potrebnimi 3Stevilnimi podatki za kvanti-
ficirano argumenti ranje vplivov posegov na spremembo mikroklime
in vpliv njenih sprememb na druge pojave in procese, sklepamo
nanje na osnovi logicnih zvez med posameznimi vplivi in ucinki.
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Melioracijski posegi so vplivali na spremembe mi krokiimatskih
razmer direktno z osuSitvijo in odstranjtvijo dreversno grmovnih
pregrad, indirektno pa se je klima spremenila s spremembo tal-
nih, hidrografskih* mikroreliefnih in vegetacijskih razmer.
Spremeba vsake posamezne sestavine pogojuje tudi spremembo mi-
kroklime. Pri  osuSevanju 2z ureditvijo osnovne odvodnje 1in
detaljne drenaze se voda hitro izcedi iz povrSinskega talnega
sloja in odteCe po odvodnih jarkih. Z osuSevanjem tal se osuSi
tudi zrak nad njimi, zmanjSa se evapotranspiracija, odvaja se
manj toplote, kar povecCuje kolebanja temperatur zraka in vode. S
spremembo rabe tal se poveca tudi vertikalno meSanje zraka ozi-
roma prevetritev. Razgaljene njivske povrsSine absorbirajo
(sprejmejo) veC soncne energije kot tla, ki so porasla 2z vis§jo
vegetacijo. Z zviSanjem temperature tal se zopet povecCa izhla-
pevanje, kar pomeni dodatno hitrejSe osuSevanje. Posledice tega
pa se kaZejo v vplivu susSnih obdobij na kmetijsko pridelovanje,
ki je bistveno ugodnejSe na globokih, tezkih, humoznih, hidro-
mor-fnih tleh, ki bolje zadrzujejo vodo kot prodnata 1in peScCena
ali osuSena tla. To je tudi eden od vzrokov bistveno drugacnih
posledic suSnega obdobja v poletju leta 1983 in 1988.

Pri proucevanju vpliva vremena na rast 1in razvoj kmetijskih
rastlin je potrebna upoStevati vse meteorolo3Ske in druge dejav-
nike. To so: kolic¢ina in razporeditev padavin,temperatura, oson-
cenje, veter in relativna zraCna vlaga ter vrsta kmetijskih
rastlin in njihove zahteve oziroma obcCutljivost na obiCajne 1in
ekstremne meteoroloSke pojave 1In procese. Na tem mestu velja
posebej 1izpostaviti suSo in moCo, kateri naj bi blazili oziroma
uravnavali z melioracijami.

Kot primer suSnih obdobij je leto 1983, ko so v Zgornji Vipavski
dolini potekala najobsezZznejSa melioracijsa dela in leto 1988, ka
sa bila melioracCijska dela Z7e zakljucena. V obeh letih in polet-
Jjih je padlo zelo malo padavin, vendar so bile posledice teh
suSnih obdobij bistvena razlicne.



Tabela 16: Slap pri Vipavi,
padavine in temperature v spomladanskih in poletnih
mesecih 1983. in 1988. leta

1983 1988
Padavine Temperature Padavine Temperature
Obdob je (mm ) (o C) (mm ) <o C
1983 1202 11,6 1267 12,2
V-Vl 381 14,8 334 15,2
Vi 95 18,5 97 17,8
VIl 50 22,3 52 22,4
VI 80 20,6 182 21,6
1X 103 17,3 130 16,4

Vir: Stati sticni letopis R Slovenije, Ljubljana, 1984

Iz meteorolosSkih podatkov Slap pri Vipavi je razvidno, da je
bilo leto in poletje leta 1983 celo bolj suho in priblizno enako

vroce kot leto 1988, vendar jebil vpliv suSnega obdobja na
kmetijsko pridelovanje v poletju leta 1988 veliko bolj katastro-
falen kot tisti 1izpred petih let. Vzrokov za tak3Sne posledice je
lahko veliko. Gotovo pa je pomembno tudi to, da suSa bistveno
manj prizadane kmetijske rastline na globokih, tezkih humoznih
tleh , ki so bogatas hranljivimi snovmi in veliko bolje zadrzu-
jejo vodo kot lahka, prodnata, pesScena in tudi  osuSena tla.
Kljub izjemno nizki kolicini padavin poletna suSa ne bi tako
prizadela kmetijskih rastlin, cCe ne bi bilo obenem izjemno vroce
in sonc¢no in Ce ne bi bilo toliko planega razgretega njivskega
sveta,kar je pospeSevalo moCno evapotranspiraci jo. Picle padavi-
ne so izhlapel e,Se preden so jih rastline lahko izkoristile.

V zgornji Vipavski dolini,kjer je rastlo najveC koruze, Jje suSa
unic¢ila okoli 80% pridelka. Zaradi suSe in vroCine ob cvetenju v
zgodnjem poletju se je koruza slabo oplodila in Z2e nastavljeni
storzi so zakrneli. Manj prizadeta je bila pozno sejana Kkoruza,
ki je v zaCetku rasti 1izkoristila moCo v prvi tretjini junija (



69 mm ), ko so bila tla zadnji¢ dobro namoCena in se zaradi
hladnega vremena niso tako hitro izsuSila. Pozneje pa se je
zaradi suSe rast ustavila, saj so s plivimi koreninami obc&asno
lahko izkorisCale samo Se manjSe nevihtne padavine, ki so namo-
Cile zgornje plasti tal. SuSa je mo¢no prizadela tudi drugo
najobseznejso kulturo, travno deteljno meSanico, predvsem pa
travo, ki jo je suSa pozgala na veC kot 5000 ha. Manj prizadete
so bile detelje, zlasti lucerna, ki je z izjemno globokimi kore-
ninami lahko Crpala vodo iz vecCjih globin.( Vir: M. Dolinar -
LeSnik: Vpliv suSnega obdobja na kmetijsko pridelovanje v polet-
Jju 1988).

V zgornji Vipavski dolini tezko govorimo o prevelikih mnozinah
padavin in o Skodi,ki so jo te povzrocCale Se pred melioracCi jami.
Plitvi vijugasti vodotoki so v nekaj redkih in kratkih namocCenih
obdobjih poplavljali 1le ozke pasove ob vodotokih in redke kotan-
je, kjer je zaradi visoke podtalnice voda zastajala in omogocCala
le travnisSko rabo.Toda visoka podtalnica je bila nepogresliva v
dolgih susSnih obdobjih. NajveC tezav po melioracijah povzroci
ravno preveC znizana gladina talne vode. To Jje razvidno iz
zmanjSanja Stevila rastlinskih vrst, ki 3Se lahko uspevajo na
melioriranih obmo¢jih. Prizadete so tudi kulturne rastline, kar
kaZzejo ocene hektarskih donosov, ki jJih belezi statistika, kakor
tudi ocene, pridobil jene z anketami 1in intervjuji. Tudi na tem
mestu se lahko vpraSamo o upravicenosti tako visokih investicij
za izvedbo osuSevalnih ukrepov. Obcasnim manjsSim polplavam pri-
lagojena travniSka raba ni povzrocala posebne Skode. Po meliora-
cijah pa so katastrofalne posledice tako pri vsakem daljsSem
suSnem oddobju,kot pri vsaki vecCji poplavi, Kki presezZze zmoglji-
vost reguliranih vodotokov. Kajti vse do reguliranih strug sega-
jJjoCe njivske povrSine so melioracijah so veliko bolj izpostav-
ljene veliki vodni eroziji kot travniki in logi ( primeri ob
poplavah junija 1989 in novembra 1990 ).

Fotografiji: Odplavljene prsti pri reguliranem vodotoku
Gabernica pri BreZicah in Bolski pri Vranskem
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Na primeru obravnavanega obmoCja je potrebno posebej izpostaviti
delovanje vertrov, zlasti burje s pomembnimi vplivi na druge
klimatske dejavnike, kakor tudi druge naravnogeogra-fske pojave
in procese. Vetrovi Se dodatno pospeSujejo izsuSevanje tal in
zraka, poveCujejo kolebanja njunih temperatur, vplivajo na
efizioloSke in mehanske spremembe vegetacije, povzroCajo vetrno
erozijo itd. Skode pri kmetijski pridelavi nastanejo najveckrat
zaradi zakritja ali odkritja semen poljscin,ali pa zaradi vetra
le-te polezejo. Veter zarnaSa tudi plevelna semena, bolezenske
klice in Skodljivce. Druge S3Skode nastanejo zaradi mehanic¢nih
poSkodb rastlen. Pred melioraci jami so bili tovrstni vplivi
vetra bistvena manjSi zaradi Stevilnih protiveternih pregrad.
Najbolj problematic¢na so najprej meliorirana obmoCja, ki so bila
oCiSCena vsega drevesno grmovnega rastja in so hkrati 3Se najbolj
izpostavljena burji. Zanje so sicer izdelali zasaditvene nacCrte,
ki so bili le delno izvedeni in kot taki so neucinkoviti in z
estetskega vidika nesprejemljivi. To so sadike cipres, ki rasejo
bolj posamezno kot v obliki Zivih mej in ne predstavljajo
nikakrsne protiveterne pregrade, hkrati pa so nesprejemljiv
tujek v pokrajini.

UCinkovitost protivetirnega pasu je odvisna od njegove visSine 1in
gostote ter razdalje do drugega pasu. Biti marajo ustrezno pre-
pustni za veter, da le-ta ne zastaja pred pregrado in povzroca
vrtincev. Veter je najSibkejSi neposredna za varovalnim pasom in
je manSi vse do petindvasetkratne viSine varovalnega pasu. 15
metrov visoki pasovi bi morali biti oddaljeni drug od drugega
375 do 400 metrov ( Vir: Wie funktioniert das? Die Umwelt das
Menschen, Mannhein 1981 ).

Pravilno z drevesi zasajene protiveterne pregrade ucinkovito
zavarujejo poljscine pred vetrom. Hkrati se zmanjSa ali celo
preprecCi erozija tal. Pod varovalnim vplivom protiveternega pasu
se dalj Casa ohranja vlaga v tleh (Cesti pojavi rose, snega V
se¢nih legah,ki oblezi dlje cCasa), zviSa se temperatura zraka,
ker se dotekajoCa toplotna energija ne odvaja S konvekci jo.
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