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Tematski sklop: REGIONALNI RAZVOJ
Problematika regionalnega razvoja alpskega sveta v Sloveniji
Problematika regionalnega razvoja Dolenjske

Tematski sklop: DEGRADACIJA GEOGRAFSKEGA OKOLJA
.Vplivi in ucCinki onesnazevanja okolja v trboveljski obcini
Problematika onesnazenosti zivljenjskega okolja v zgornji
Meziski dolini
Raziskave Blejskega in Bohinjskega jezera
Tematski sklop: SOCIJALNOGEOGRAFSKI VIDIKI RAZVOJA
CLOVEKOVIH DEJAVNOSTI V POKRAJINI

Problematika zemljiske strukture v Sloveniji
Opredelitev problematike pocCitniskih bivaliS€ v SR Sloveniji



IHi»

lIzvlecCek

Programski sklop je deljen v tri tematske sklope, ki obravnavajo
vpraSanja regionalnega razvoja, degradacije geografskega okolja
in socialnogeografske vidike razvoja c¢lovekovih dejavnosti v po-
krajini. Raziskave v okviru prvega tematskega sklopa so vezane

na analizo in vrednotenje razvojnih sprememb v dveh tipi¢nih slo-
venskih pokrajinah, alpske svetu in Dolenjski. ProuCevanje degra-
dacije geografskega okolja je vezano na opredelitev vplivov in
ucinkov onesnazenja okolja v trboveljski in zgornji Meziski dolini
ter analizo onesnaZenja jezer na primeru Blejskega in Bohinjskega
jezera. Sociajalnogeografski vidik proucevanja je prikazan na pri-
meru problematike kmetijstva oziroma zemljiske strukture v SR Slo-
veniji ter vloge in vpliva gradnje pocitniskih bivalisS¢ v SR Slo-
veniji. Rezultati vseh raziskav omogocCajo vpogled v prostorsko
komponento druzbenoekonomskega razvoja razli¢nih vpraSanj razvoja,
tako dejavnosti kot tudi tipic¢nih regij.

Abstract

Research program is divided in three subjects, dealing with
questions of regional development, degradation of human environ-
ment and socialgeographical approach to developmental characteri-
stics of man’s activity in landscape. Studies in frame of the
first subject were bourd to analysis and valuation of changes in
development of two tipical Slovene landscapes, alpine region and
the region of Dolenjska. Research of degradation of human environ-
ment was bourd to determination of impacts of environmental pollu-
tion in the commune of Trbovlje and upper Mezica valley, and
analysis of water polution in case of Lake Bled and Lake Bohinj.
Socialgeographical approach of research was shown in case of study
of agriculture, landownership and land use structure in Slovenia.



The second study dealing with this approach, analysed the topic
of influence and role of second homes in SR of Slovenia. Results
of research program enable insight in special element of socio-
economic development, that is geographical, regional or space
component of development of certain activities and tipical
landscapes or regions.
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Taratsda sklep : REGAONALNL RAAQT

Uvod.

Namen preucCevanj v okviru navedenega tematskega sklepa je ebli-
kevanje teoreti¢nih in metodolosSkih konceptov socialnogeografskega
prouCevanja procesov in struktur v pokrajini, s katerim lahko
spremljamo dinamike druzbenih procesov in oblikovanje konfliktnih
situacij v pokrajini. S taksnim pristopom, ki poudarja vlogo pro-
storske komponente oziroma pokrajine, se ob upoStevanju dosedanjih
razvojnih procesov lahko bolj objektivno doloCajo smernice in
variante druzbenega razvoja v pokrajini oziroma regionalnega raz-
voja. Raziskovalno delo, ki temelji na navedenih predpostavkah,
zagotavljatorej opredeljevanje elementov in subjektov usmerjanja

regionalnega razvoja.

V okviru tematskega sklepa so potekale raziskave v dveh tipicCnih
slovenskih pokrajinah, alpskem svetu in na Dolenjskem. PreucCevanje
alpskega sveta je zajelo obmocCje devetih slovenskih obc€in, ki z
veCjim delom ali celotnim teritorijem segajo na obmocCje Alp v Slo-
veniji. Slovenski alpski svet zahteva zaradi svoje posebnosti

in obsega izredno podrobno proucCevanje posameznih vpraSanj regio-
nalnega razvoja. Zato je raziskovanje potekalo v obliki ve¢ delnih
specializiranih raziskovalnih pristopov, ki naj bi v naslednjem
letu omogocCili sintetiCen prikaz problematike regionalnega razvoja
alpskega sveta. Prvi del raziskav je zajel vpraSanja vrednotenja
naravnogeografskega potenciala z vidika kmetijske proizvodnje,
drugi del proucevanj je bil usmerjen v problematiko planinskega
gospodarstva, tretji del je obravnaval znacilnosti oblikovanja
zgornje gozdne meje v osrednjem delu Julijskih Alp, predvsem z
vidika antropogenih dejavnikov, cCetrti del je bil usmerjen v
problematiko industrializacije in urbanizacije slovenskega alpske-
ga sveta.

Raziskovanje regionalnega razvoja Dolenjske je bilo pravtako
deljeno, glede na obseznost proucevanj in vsebinsko raznolikost,
v veC parcialnih raziskav. Delo na posameznih fazah poteka koor-
dinirano, vendar so le—te zaradi razlicne metodoloSke zasnove in
razlicnega obsega obravnavanega gradiva v razli¢nih delovnih fazah.



PreuCevanje je zajelo Stiri obcine, ki tvorijo Dolenjsko regije.
Delni rezultati proucevanj so bili predstavljeni v obliki refe-
ratov na 13.zborovanju slovenskih geografov v Dolenjskih Toplicah
v oktobru tega leta. V prihodnjem letu naCrtujemo sintetiziranje
vseh rezultatov raziskav, zato se v tem porocCilu omejujemo le

na prikaz Stirih podrocCij raziskovanja, ki je bilo v vec¢ji meri
zakljuceno v letoSnjem letu.



PROBLEMATIKA REGIONALNEGA RAZVOJA
ALPSKEGA SVETA V SLOVENIJI
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VREDNOTENJE NARAVNOGEOGRAFSKEGA POTENCIALA
Z VIDIKA KMETIJSKEGA PRIDELOVANJA



v REDNOTENJE NARAVNOGEOGRAFSKEEA POTENCIALA z VIDIKA KMET1JSKEGA
PRIDELOVANJA

V letu 1984 je bilo teziSCe postavljeno na opredelitev teoretskih
i1zhodiSC, podrobnejdi razrez metodologije dela, na izbiro obmoCja
prouCevanja, na terensko delo in zbiranje statisticnih ter katastr-
skih podatkov« Pri posameznih delovnih opravilih smo pristopili tudi
k obdelavi zbranega gradiva. Sintetiziranje spoznanj pa bo v ospred-
Ju nazSih prizadevanj v naslednjem letu.

Teoretska i1zhodiSCa

Kmetijska izraba tal odraza zapleteno prepletanje naravnogeograf-
skega potenciala na eni ter druzbenogeografskih (demografskih,
socialnih in ekonomskih) vidikov na drugi strani. Gre za kompleks,
v katerem je brez temeljite prouCitve tezavno loCiti direktne od
indirektnih vplivov oziroma stopnjo odvisnosti od narave ter druzbe.
Ker je vseskozi v ospredju prostorski aspekt, je nedvomno prav geo-
gréafija poklicana znanstvena veda, ki lahko da globji vpogled v
zapleteno prepletenost. Ob upoStevanju, da je predmet prouCevanja
geografije pokrajina oziroma soucCinkovanje naravnih in druzbenih
elementov ter dejavnikov, zgornja trditev prav gotovo ne zveni pre-
tirano.

Tovrstna prouCevanja so za boljSe poznavanje podezelske pokrajine,
stopnje i1zkoriSCenosti naravnih danosti in odvisnosti dloveka od
dela na zeralf izredno pomembna. Kljub obseznim prizadevanjem za
poveCanje proizvodnje hrane menimo, da bodo le-ta ob slabem pozna-
vanju in zgolj pribliznem ocenjevanju obravnavane problematike manj
uspesSna kot bi sicer lahko bila. Ceprav pri tem nimamo v mislih
1zdelave programa potrebnih ukrepov za izboljzavo razmer v kme-
tijstvu, pa vseeno mislimo, da je globje spoznanje soodvisnosti
naravnega in druzbenega kompleksa neobhodno potrebno kot izhodiscCe
za nadaljno akcijo.



Tloga kmetovanja se v toku druzbenoekonomskega razvoja nenehno spre-
minja, Zlasti moCne spremembe so nastale v dobi industrializacije,
ko je marginalno kmetijsko izrabo tal pricCela spodrivati optimalna
raba. Se posebno izrazit je postal ta proces s pospeSenim uvajanjem
kmetijske mehanizacije, Raba tal se je prilagajala z opuSCanjem

manj primernih povrSin tako naravnopokrajinskemu potencialu, obenem
$pa je odrazala tudi moCne druZzbenoekonomske spremembe na podezelju.
S pojavom neagrarnih elementov na vasi (meSana delavsko-kmeCka
gospodinjstva, nekmetje kot lastniki zemlje, urbani naCin zZivljenja,
teznje po pozidavi) ter z ostarevanjem kmeCke delovne sile se je
vrednotenje kmetijske zemlje spremenilo.

Ti procesi se v posameznih obmoCjih republike razli¢no odrazajo.
Zato bi bilo umestno sCasoma naSa raziskovalna prizadevanja razSiri-
ti tudi na druge slovenske regije. KakSna pa je podoba v Alpskem
svetu? KolikSna je teza naravnopokrajinskega potenciala in kolikSna
druzbenoekonomskih dejavnikov? KolikSen je vpliv posameznih elemen-
tov znotraj naravnopokrajinskega oziroma druzbenoekonomskega kom-
pleksa? KakSen je relativen pomen posameznih dejavnikov? Ktteri
vplivi so neposredni in posredni? Na vsa ta vpraSanja bomo skusali
odgovoriti v naSi Studiji. TakSen pristop pa zahteva poglobljeno
poenovanje tako posameznih parcialnih pojavov kot metodologije, Ki
omogoCa ceeevit vpogled v problematiko.

Oris metodologije

Za dosego zeljenih ciljev je potrebno natancno opredeliti postopke
dela. Gre za zelo zapletena strokovna opravila, ki zahtevajo pozna-
vanje tako posameznih ozjih specialnih podroCij (geografije, geolo-
gije, agronomije) kot racunalnidkih tehnik. Ze samo zbiranje Zzelje-
nih podatkov je zelo naporno opravilo. Le malo aé je mogoCe poma-
gati z obstojeCo literaturo. VeC moznosti nudi kartografsko gradivo,
ki pa zahteva obsezno kabinetno delo. VeCino podatkov pa je bilo
kljub vsemu potrebno zbrati s terenskim delom.



Literature, ki bi podrobneje obravnavala izbrano ozemlje ni. Prav
tako nismo dobili raziskave, ki bi bila podobno zasnovana v meto-
doloskem pogledu. Pri analizi pomena razliCnih naravno in druzbeno-
geografskih dejavnikov na izrabo tal se bo treba opreti na lite-
raturo specialnih panog - geodetska, geoloSka, geomorfoloSka,
pokrajinsko-ekolosSka, pedoloSka literatura, dela kmetijcev itd.
Objavljenega statistiCnega gradiva (rezultatov popisa prebivalstva)
v okviru prouCevanj ne moremo uporabljati. Opirali se bomo pred-
vsem na podatke zbrane z anketiranjem po gospodinjstvih in na
podatke obcCinskih geodetskih sluzb (podatki o velikosti posesti,
Stevilu in velikosti parcel, o velikosti zemljiskih kategorij).
Rezultate kartiranja bomo primerjali s podatki obCinske geodetske
sluzbe. Pomemben vir informacij bodo tudi aeroposnetki v merilu

1 : 16000 za leto 1981 in informacijsko tudi posnetki starej3ih
snemanj. Osnovni kartografski material predstavljajo ODE v merilu
1 : 5000 in 1 : loooo. Ozemlje k.o. Dolenja vasjev celoti pri-
kazano na ODK v merilu 1 :Joooo”, list Kranj 22in23, k.o.
Podkoren pa je vecinoma prikazan na ODK 1 : @00, del obéine pa
na ODK 1 : loooo.

Ob tem nam osnovni kartografski material predstavljajo tudi

karte parcelne razdelitve v merilih 1 : 5000, katerih kopije smo
dobili z obCinskih geodetskih uprav. Za proucCevano obmoCje so na
voljo tudi TK v razli¢nih merilih in obCinske pregledne karte, Ki
imajo prav tako vrisane meje k.o.

Za ozemlje obeh k.o. so v arhivu GeoloSkegazavoda na voljo roko-
pisne geoloske karte v merilu 1 T 25 000. Na kartah so prikazane
kronostratigrafske enote, ki pa so kamninsko zelo pestre, kar je
gledano s stalisSCa naSih potreb slabost teh kart. GeoloSkih kart
veCjega merila ni na voljo. Za obravnavano ozemlje smo prerisali
rokopisne geoloSke karte.



Naravaogeograf =g dejavniki

ProuCitev naravno geografskega potenciala bomo oprli na mrezo, ka-
tere osnovni element bo celica s stranicami 50 x 50 metrov. Mreza
bo predstavljala osnovo WE-aa. Tsaka celica bo doloCena z nadmor-
sko visino levega spodnjega oglisCa (z). Koordinati x in y bosta
doloCeni z mestom, ki ga bo imel podatek (z) v datoteki.

Podatke o nadmorski viSini bomo zajeli z ODK v merilu 1 : 5000
in 1 s loooo. Poiskusno odCitavanje viSin smo opravili s pomoCjo
prosojnice z vrisano mrezo 5*5 am. Podatke smo zapisali na
vnaprej pripravljen obrazec. lzkazalo se je, da je delo zamudno
in da ga je mogoCe z uporabo osebnega racunalnika skrajSati za
polovico. Pri nadaljnem zbiranju podatkov bomo le-te s pomocCjo
raCunalnika shranjevali na kaseto. S kasete je mogoC prenos na
magnetni trak, ki ga obdela zmogljivejSi raCunalnik.

Osnovno datoteko (podatki o viSinah 0&LSC) bomo obdelali s progra-
mom za racCunanje povprecne viSine celice, nagiba In azimuta nagi-
ba. RacCunalnik grupira izracCunane vrednosti v Zeljene razrede in
izriSe karte (karta visSinskih pasov, nagibov in ekspozicij). lzra-
Cunane vrednosti bodo preneSene v novo datoteko. V njej bo vsaka
celica doloCena z naslednjimi znaki:
1. povpreéna viSina - (izracunana vrednost)
2. nagib (izracunana vrednost)
3. ekspozicija (izracunana vrednost)
4. geoloSka zgradba. Podatki, ki jih nudijo rokopisne karte,

ne ustrezajo povsem. Informacije, ki jih nudijo bo treba dopol-
niti s podatki s terena. V datoteko bodo vneSene naslednje vred-
nosti znakov: apnenec, dolomit, lapor (poleg laporja Se ploscCast
apnenec, dolomit, laporni apnenec, apneni pesSCenjak, karbonatne
kamenine z manjSo mehansko gppmostjo in slabSo vodoprepustnostjo),
iSkrilavec (silikatne kamenine, ki hiti« mehansko preperevajo),
peSCenjak (odpornejSe silikatne kamenine), vulkanske kamenine
(tufi, keratofir), karbonati (prod, pesek, konglomerat, morena,
grus¢), silikati (silikatni prod in pesek, koluvij), meSan material
(predvsem poboCni grus¢, fosilna melisSCa, kjer se meSa grusC s



preperelin o -ko uvij)t(glina, jezerski sedimenti, npr.i Helenci,
fini sedimenti v zatiSju na robu vrSsaja).

Podatki o kameninski zgradbi glede na natancCnost niso prilagojeni
gostoti mreze. Ta bi zahtevala zelo natanCne podatke, kar pa bi
spet zahtevalo zelo natancno geolosko kartiranje. Za to pa bi bil
usposobljen le gefteog. Kameninska zgradba se ponekod tako hitro
spreminja, da tega niti na celicah 50 x 50 metrov ni mogoce pri-
kazati. To velja zlasti za mesta, kjer povrSje ni skladno z na-
gibom kameninskih skladov. Vendar pa takSne pestrosti pri vplivu
na relief ne moremo upoStevati, kalikor pa vpliva na kvaliteto
prsti se bo to prikazalo pri podatkih o kvaliteti le-te.

5- Podatek o legi celice bo zajel naslednje znake: celica v dnu
reliefne depresije (v dnu doline, grape, kraske depresije), celica
na poboCju, celica na slemenu (na slemenu, vrSini, ali tik pod njo).
Podatki so pomembni, ker kazejo na mikroklimatske znaCilnosti
ozemlja, katerega moeel celica predstavlja (kazejo na kotlinsko

lego z inverzijo, na ventilirano lego na slemenu z manj megle in
manjSimi absolutnimi temperaturnimi amplitudami, na termalni pas).

6. Podatek o mikroreliefu bo natanéneje oznacil celico in dopolnil
podobo, ki jo dobimo na osnovi WB-a. Pri njem namreC polozimo
skozi voglisca ravno ploskev. Cim gostej$o mrezo oglis¢ imamo,
veCja je verjetnost, da je ploskev, ki jo zelimo s celico ponazo-
riti res ravna. S podatkom o mikroreliefu bomo oznaCili predvsem
celice, pri katerih poteka sleme ali grapa v diagonalni smeri, od
tistih ki ponazarjajo relativno ravno ploskev, (o-nerazgibana
ploskev, l-sleme, 2-grapa).

Znaka 5 in 6 sta razlicna: prvi se nanasSa na mezo, drugi pa na
mikrorelief»



7. Prat je tisti element v pokrajini*&eposredno vpliva na izrabo
tal« Za hriboviti svet je znaCilno, de se prev kvalitete prsti na
krajSe razdalje precej spreminja, oziroma da nimamo velikih povrSin
z enako kvaliteto prsti. Prebostavljamo, da so kmetje za obdelavo
kréili svet, kjer je strmina manjSa (lazja obdelava, manjSa nevar-
nost erozije, debelejSa prst), kjer je prst rodovitmejSa (kar se
pri nas ujema z viSjo vrednostjo pH), kjer so mogoCe veCje obdelo-
valne povrsSine*

Tudi debelina prsti je bila pomembna, ker omogoCa lazjo obdelavo.
(lil pa pomembna zaradi manjSe nevarnosti, da bi jo prizadela susa,
aaj so naSa hribovita obmoCja tudi v vegetacijski dobi dovolj dobro
namoCena; na veCjih strinah pa voda i1z skeletni* tal hitreje odtece,
kar je lahko ugodno ali neugodno« intenzivnost erozije ni odvisne Ic
od debeline prsti, ampak tudi od njene teksture, strukture in
kemiCne sesteve ter koliCine humusa.

OdloCili smo se, da bomo model pedosfere oblikovali samo z dvema
znakoma: debelino in vrednostjo pH-ja. Pri obdelavi pa bo mogocCe
upoSteveti tudi strmino, geolosko zgradbo, povrsSino pedoloSkega
kompleksa, vodne razmere v tleh (nha osnovi strmine in ekspozicije).

Za podrobnejSo razlago bo potrebna tudi analiza tipicCnih pedolosSkih
profilov. Da bi bili kar najbolj reprezentativni in da bi bilo
njihovo Stevilo Cim manjSe, bo potreben skrben izbor. Kot izhodiScCe
bomo vzeli predpostavko, de je v okviru doloCene pokrajinsko-eko-
loSke enote (npr.: aluvialna ravnica) variabilnost pedoloskih
profilov majhna. KolikSna je, lahko dokaj hitro ugotovimo s pomoCjo
pedoloSkega svedra. Z njim hitro jemljemo vzorce in dobimo vpogled
v debelino posameznih horizontov, njihovo granulometricCno sestavo,
pH 1n delez karbonatov. Na tej osnovi doloCimo Stevilo in lokacijo
tipicnih profilov.



DruzbenoReografaki dejavniki

Podobno kot naravnogeografski potencial bomo tudi druzbenogeograf-
ske dejavnike proucili v okviru mreznega sistema z osnovno celico 90
X 50 m. TakSen pristop je za druzbenoekonomski kompleks izredno
zapleten, saj se v odnovi pri prikazu posameznih elementov opiramo
na parcelno mrezo. Le tako lahko namreC v prostor paeseo lastnis-
ke odnose in ugotavljamo razClenjenost zemljisSCa po posameznih
drulbenoekonomskih dejavnikih. T naslednji fazi je potrebno par-
celni sistem prilagoditi mreznemu celiCnemu sistemu. To opravilo je
Isredno zahtevno. Kozna sta dva pristopa:
- delna generalizacija z izloCanjem nebistvenih znaCilnosti oziroma
analiziranje prevladujoCe kategorije,
- ocena delezev posameznih kategorij v doloCeni celici.

Med druzbenoekonomskimi dejavniki bomo upoStevali predvsem nasled-
nje:

1. Poklicna struktura je izredno pomemben faktor pri obravnavanju
stopnje izkoriSCenosti kmetijskih zemljiSC. S spreminjanjem klasicne
agrarne v sodobno industrijsko-urbano druzbo je delo na zemlji
postalo drugacCe vrednoteno. Tee veC zemljiSC je v lasti nekmeCkega
in Se posebno me3anega delavsko-kmeckega prebivalstva. T mnogih
obmoCjih je Ze veCina zemljiSC v rokah polkmetov. Le-ti najpogoste-
je vztrajajo pri polikulturnem kmetovanju, ki jim omogoCa cenejSe
zivljenje. Intenzivnost izrabe zemljiSC je zato v mnogoCem drugaCna
kot pri trzno usmerjenem kmetovanju, ki je v veCji meri domena
cistih kmetov.

OdloCili smo se za klasifikacijo na osnovi zaposlovanja. V popisih
prbivalstva je obiCajno izvedena klasifikacija na osnovi izvora
dohodka gospodinjstva. Tovrstnih podatkov z anketiranjem ni mogocCe
zbrati z zadovoljivo natancCnostjo, obenem pa nam takSen pristop
omogoCa razmeroma enakomerno razporejenost posameznih skupin v
smeri narascCajoCega neagramega znaCaja. Zastare so tudi nekatere
druge klasifikacije na osnovi zaposlovanja nosilcev kmetovanja v
druzini: gospodarja, zene in naslednika, vendar smo se odloCili



za naslednjo klasifikacijof kar menimo, da je gospodinjstvo r nasih

egrarnih obmoCjih Se vedno razmeroma trdna vez vseh pripadajoCih

posameznikov;

- Cisto kmeCko gospodinjstvo - vsi aktivni druzinski Clani delajo
na kmetiji (loo#),

- meSano, pretezno kmeCko gospodinjstvo - veCji del aktivnih dru-
zinskih Clanov dela na kmetiji, manjSi pa je redno zaposlen izven
kmetije (65-9%),

- medeno, enakovredno gospodinjstvo * enako Stevilo redno zaposleni!
in aktivnih, ki delajo na kmetiji (35-64%),

- meSano, pretezno nekmeCko gospodinjstvo - veCji del druzinskih
¢lanov je redno zaposlen (1-3*%)»

- Cisto nekmeCko gospodinjstvo - vsi druzinski Clani so redno
zaposleni (0%)«

2. Starostna struktura tudi pomembno vpliva na stopnjo intenzivno-
sti iziabe tal. Pregastavljamo, da se z ostarevanjem kmeCke delovne
sile intenzivnost obdelave zemlje zmanjSuje. Seveda je pri tem

zelo pomembna tudi povezava s poklicno strukturo.

Gospodinjstva smo glede na starostno strukturo sklenili grupirati

v Sest skupin. Tee prebivalce v druzini smo razvrstili v eno izmed

naslednjih treh starostnih skupin: 0-19* 20-60 in nad 6o let. Na

osnovi zastopanosti posameznih skupin v doloCenih gospodinjstvih

smo i1zvedli naslednjo Clenitev:

- 0-19 in 20-60 let ali mlado gospodinjstvo (perspektivno),

- 20-60 ali zrelo gospodinjstvo (pogojno perspektivno),

- 0-19, 20-60 let in nad 6o let ali generacijsko gospodinjstvo
(perspektivno),

- 20-60 in nad 60 let ali starajoCe gospodinjstvo (pogojno per-
spektivno),

- nad 6o let ali ostarelo gospodinjstvo (neperspektivno),

- 0-19 in nad 6o let ali kombinirano gospodinjstvo (pogojno
perspektivno).



3. Mehaniziranost kmetovanja se v intenzivnosti kmetovanja razlicno
odraza, zato je potrebna pri vrednotenju doloCena previdnost. LoCiti
moramo dva vidika vplivov, pri Cemer se v praksi pojavljajo kombina-
cije obeh: na eni strani vpliva relief, na drugi pa proizvodna usmer-
jenost.

Na reliefno razgibanih terenih je uporaba kmetijske mehanizacije
otezkoCena, Ce ze ne povsem onemogoCena. Nasprotno za njeno uporabo
na ravnem svetu z izjemo parcelne razdrobljenosti ter slabSe nosil-
nosti tal ni veCjih ovir« Pomembna pa je tudi proizvodna usmerjenost,
ki zahteva specificno obliko mehaniziranosti. Tako je usmeritev v
zivinorejo drugacna od usmeritve v poljedelstvo. Na eni strani zahte-
va gojitev delovno intenzivnih krmnih rastlin, na drugi strani pa
manj intenzivno pridelavo travinja. Gojitev drugih poljsScin je po
delovni intenzivnosti nekje vmes. Temo, da je mogoCe strojno spra-
vilo travinja tudi z zemlji8¢ z ve€jimi nagibi (tudi ez 3o%).

Stopnjo mehaniziranosti bomo opredelili z vrednotenjem strojnega
parka. Posebej bomo izpostavili moC traktorjev na ha obdelovalnih
zemljiSc.

4-. Stevilo delovnih moCi 1zraza posredno delovno intenzivnost na
kmetijah. BoljSi pokazatelj kot golo navajanje delovnih moCi je
obremenjenost kmetijskih zemljiSC z delovnimi moCmi. Predpostavljamo,
da so boljSe obdelana zemljisSCa z veCjimi obremenitvami.

Delovne moCi ugotavljamo z vrednotenjem posameznih druzinskih clanov
z ozirom na njithovo starost ter nacin dela na kmetiji:

dela samo na kmetiji:

mosSki (15-54 let) 1,0

Zzenske (15-54 lat) o,/

mosSki (54-65 let) o,/

ezenske (54-65 let) 0,5

moSki (nad 65 let) o,3

Zenske (nad 65 let) o,2.



lo

dela ne kmetiji po redni zaposlitvi:
mosSki (15-54 let) 0,3

zenske (15-54 let) o,2

moSki (54-65 let) 0,2

Zzenske (54-65 let) o,l

otroci (lo - 14 let) o,2.

SeStevek vseh v kmetijski proizvodnji udelezenih posameznikov da
Stevilo delovnih moCi na kmetiji.

5* Predpostavljamo, da na stopnjo intenzivnosti obdelave pomembno vpij
va tudi oddaljenost posameznih parcel oziroma njihova dostopnost.

Bolj oddaljene in slabSe dostopne parcele so praviloma manj intenzivne
koriSCene od bliznjih in bolje dostopnih.

Parameter bomo prikazali z oddaljenostjo posameznih parcel od kmeCke-
ga doma po 500 metrskih razredih oddaljenosti. V najvi$jem razredu
bodo ve¢ kot 5000 m oddaljena zemljisca.

6. Prouc¢ili bomo tudi kraj bivanja lastnikov zemlji$¢ oziroma delitev
lastniStva zemlje na zasebni in druzbeni sektor.

7. Ra intenzivnost vpliva tudi stopnja zemljiSke razdrobljenosti. Bolj
kot je posest razdrobljena, manjSa je praviloma intenzivnost izrabe.
LoCimo veC indikatorjev zemljiSke razdrobljenosti. Posebej pomembna
sta velikost posesti (velikostne razdrobljenost) ter povprecCna veli-
kost posameznih zemljiSkih kosov na kmetiji (prostorska razdroblje-
nost). V elaboratu bomo upoStevali oba pokazatelja.

Prvega bomo vrednotili po velikostnih razredih, pri Cemer bomo po-
sebej izpostavili povrsSino kmetijskih zemljiSC ter skupno povrSino
posesti. KakSen je vpliv velikostne razdrobljenosti na intenzivnost
izrabe, je brez podrobnih prouCitev tezko recCi.
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Tudi prostorsko razdrobljenost bomo proucCili z velikostnimi razre-
di posameznih zemljisSkih kosov. Pomembno je, kakSne je njihova zem-
IjisSka kategorija, saj le-ta vpliva na ekonomiCnost proizvodnje. Upe
Stevali bomo Se en indikator in sicer povprecno velikost zemljisSke-
ga kosa na doloCeni kmetiji.

3. Tudi uporaba organskih gnojil odraza stopnjo intenzivnosti obdelav
Delovna hipoteza je, da veCjo intenzivnost gnojenja spremlja inten-
zivnejSa izraba.

9. Pomemben dejavnik je tudi trzna usmerjenost kmetijske proizvodnje
Trznost vpliva tudi na proizvodno usmeritev ter pogosto na speciali-
zacijo, medtem ko na avtarkicnih obratih praviloma prevladuje poli-
kultumo kmetovanje. Stopnjo trzne usmerjenosti bomo prikazali z
razmerjem med proizvodnjo za dom ter proizvodnjo za prodajo.

Pod poymom kompleksni elementi razumemo pojave, kjer se odraza tako
vpliv naravnopokrajinskih kot druzbenogeografskih dejavnikov. Pri
nekaterih elementih (obremenjenost kmetijskih zemljiSC z zivinskim
fondom, intenzivnost gnojenja z umetnimi gnojili) gre navidez samo
za vpliv* druzbenoekonomskih dejavnikov, vendar poglobljeno raz-
miSljanje vodi do spoznanja, da ima pomemben vpliv tudi naravno-
pokraj inski kompleksi.

Tudi kompleksne elemente bomo proucCili v mreznem celiCnem sistemu.
Prikaz nekaterih elementov je izredno zahteven, saj je za njihovo
spoznavanje potrebno natancno terensko delo, ki je zapleteno predvsen
zaradi tezavne orientacije. V naslednji fazi je tudi tu potrebno
parcelni sistem prilagoditi mreznemu celiCnemu sistemu.

ProuCili bomo predvsem naslednje elemente:
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1. Izrabo tal bomo proucili z dveh vidikov. Ra «ni strani bomo obrav
navali katastrsko izrabo tal* na drugi érani pa dejansko i1zrabo.
Znano je, da geodetske sluzbe bolj ali manj neazurno spremljajo spre
membe v rabi tal, bodisi zaradi subjektivnih bodisi zaradi objektiv-
nih razlogov. Pri tem je pomembna predpostavka, da je danes pogla-
vitna smer spreminjanja izrabe ekstenzifikacije v pojavni obliki
ozelenjevanja ter ogozdovanja. Prav to dejstvo nam omogoCa oprede-
litev pomembnosti posameznih dejavnikov in Se posebno stopnje vpli-
vov naravnopokrajinskega oziroma drulbenogeografskega kompleksa.
Zato je primerjava dejanske in katastrske rabe ena izmed najpomem-
bnejSih postavk raziskave. Pri tem opravilu si bomo pomagali tudi z
analizo aerofotoposnetkov.

Predpostavka je tudi, da se je z uvajanjem mehanizaoije In proiz-
vodne specializacije maksimalna raba prilagajala optimalni. Se po-
sebno v polpretekli dobi je bila zaradi eksistenCne nuje zemlja

ne glede na naravne pogoje relativno intenzivno izkoriSCena. TaksSno
stanje je Se posebno izrazito prisotno ob upoStevanju razSirjenosti
bolj intenzivnih zemljisSkih kategorij, pri Cemer pa je potrebno
upoStevati manjSe donose ter manj intenzivne proizvodne sisteme
(prevlada dvoletnega in le izjemoma troletnega kolobarja). Za
boljSe razumevanje medsebojnih soodvisnosti bomo opravili tudi
analizo .Prancisej skega katastra iz dvajsetih let 19. stoletja.

UpoStevali bomo vse v katastre navedene zemljiSke kategorije: njive,
travniki, paSnike, sadovnjake, gozdove, pozidane ter ostale nerodo-
vitne povrsine.

2. Stopnja intenzivnosti izrabe kmetijskih zemljiSC bo na osnovi
terenskega dela prikazala premalo intenzivno obdelana zemljiSCa ter
pojave opuSCanja obdelave (sociali* prelog, ozelenjevanje zaradi
preorientacije na intenzivno zivinorejo, ogozdovanje). Za posamezne
kategorije kmetijskih zemljiSC bomo uvedli Se naslednje variante:
njiva v prahi, gnojeni travnik, moCvirni travnik, nekoSeni travnik,
nekoriSCeni pasSnik ter gmajna - pojavi ogozdovanja.
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3* Za njivske parcele boso skuSali ugotoviti stopnjo intenzivnosti
1zrabe z ozirom na zahtevano delovno intenzivnost posameznih kultur.
Znano je namreC, da nekatere kulture potrebujejo bistveno manj Casa
Za obdelavo kot druge. Pri tem vrednotenju pa se sreCujemo z dvema
problemoma: pojavom kolobarjenja ter gojenjem dveh kultur v letu

na eni parceli, kar deloma zakriva redno povprecno podobo stopnje
intenzivnosti obdelave in otezuje primerljivost.

4. Zelo pomemben parameter predstavlja tudi analiza obremenjenosti
kmetijskih zemljiSC z Sivino. Tudi ta podatek kaze na stopnjo inten-
zivnosti kmetovanja. PasSnike upoStevamo zato, ker menimo, da pred-
stavlja pasSa v alpskem svetu pomembno pojavno obliko zivinoreje.
Ugotovljene vrednosti za posamezna gospodinjstva bomo grupirali po
velikostnih razredih.

Stevilo zivine ugotavljamo s pomocjo enotnih koeficimntov - glav
normalne Zivine (GNZ), to je na enoto 500 kg tezke krave preracuna-
nih vseh drugih vrst Zivine, pri Cemer se pojavljajo naslednji koe-
ficienti :

krava 1,0
konj 1.3
bik 1t~
vol 1,2
junica (6.-18.mes.) 0,7
telica (do 6 mes.) 0,15
svinja, prasic 0,25
mlad pujsek (do 3 mes.) 0,03
ovca 0,1
jagnje (do 6 mesecev) 0,05
koza 0,08
kozlicek (do 6 mesecev) 0,04
zajec o,ol

mlad zajec (do 3 mesece) 0,002
perutnina 0,0015



14

5- Kot zadnji koxaploksni aimant bomo obravnavali intenzivnost gnoje-
nja z umetnimi gnojili. lzraCunali bomo kolicCino porabljenih umetnih

gnojil v enem letu na ha obdelovalnih zemljiSC (paSniki se ne gnojijo
in dobljene vrednosti grupirali po velikostnih razredih.

Kriteriji in izbor soadnih obmocCij

Kot mozna obmoCja proucCevanja so bile izbrane katastrske obCine:
Podkoren v Zg.Savski dolini, Dolenja vas v dolini SelSke Sore ter
Raduha v Gornji Savinjski dolini. lzkazalo se je, da naCrt v taksnem
obsegu najbrz ne bo izvedljiv, ker je bil preSiroko zastavljen.
Predvidevajo, da bi v prvi fazi prouCevanja obdelali katastrski
obCinit Podkoren in Dolenja vas, katastrsko obCino Raduha pa le, ko-
likor bi Cas iIn sredstva to dopuSCala. Obseg proucCevanja (prostor-
ski) omejuje veliko Stevilo podatkov, ki jihbjé treba zbrati, vnesti
na magnetni trak in obdelati, pa tudi potrebna natanCnost teren-
skega prouCevanja. Menimo, da kljub skromnejSemu obsegu, kot je

bil predviden v programu, naloga vsebinsko ni okrnjena, saj ze pri
obdelavi dveh katastrskih obCin dobimo dovolj veliko in pestro po-
pulacijo statisticnih enot (celic). Obdelava katastrske obCine Ra-
duha bi lahko sluzila preverjanju dobljenih rezultatov. Pri povrSini
prouCevanega obmoCja sva se morala omejiti. Zato je bil to prvi
kriterij pri izbiri obmoCja.

V obdelavi naj bi zajeli najveC loooo statisticnih enot (celic),

kar pomeni 2500 ha. Katastrski obCini Podkoren (1585) in Dolenja
vas (723 ha) se skupaj Se mo¢no pribliZata zgornji meji (skupaj

2108 ha). Dobimo pribliZzno 8400 celic (to¢nega Stevila zaenkrat

Se ni mogole doloCiti, ker se meje k.o. ne ujemajo z mrezo IHR).
Treba je upoStevati, da bo LWE, ki se naslanja na kilometersko mrezo,
zajel ozemlje, ki bo za ve¢ kot 50% presegalo povrsino k.o.

(12.400 celic). Da bi lahko z anketami zajeli vsa gospodinjstva v
k.o. smo morali izbirati med tistimi, kjer le-teh ni preveliko.
Izbrani k.o. se glede Stevila prebivalstva ne razlikujeta bistveno
(pod 400 prebivalcev » priblizno loo gospodinjstev), Stevilo gospo-
dinj stev pa je toliksno, da jih lahko z anketami v celoti zajamemo,
vsa.
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Pri izbiri obmoCja prouCevanja amo pazili tudi na to, da le-to na
bi bilo v neposredni blizini veCjega industrijskega zaposlitvenega
sredisSCa, ker to vpliva na sestavo prebivalstva, v veliki meri pa
tudi na intenzivnost kmetijstva in s tem na izrabo tal.

Podkoren je nekoliko itfemen zaradi lege ob drzavni meji in bliSine
turisticnega srediSCa Kranjske gore. Jesenice, kot najblizje indu-
strijsko srediSée, so 3o km stran, vendar 3e v obmo¢ju dnevne migra-
cije. Dolenja vas je le okoli 15 km oziroma 5 km od industrijskih
sredis¢ Skofje Loke in Zeleznikov.

Pri i1zbiri k.o. smo bili pozorni tudi na fizicnogeografske znacCil-
nosti. Obravnavano podroCje naj bi bilo v tem pogledu kar se da
pestro. Menimo, da glede nafcta kriterij, izbrano obmoCje v najvecCji
meri ustreza. Obravmavano obmoCje je hipsografsko dovolj razgibano.
T k.o. Podkoren leZi najniZja tocka ob Savi v nadmorski visini
okoli 820 m, najviSji svet pa se vzpne nad 1600 metrov. ViSinska
razlika zna3a torej 8oo metrov. T k.o. Dolenja vas leZzi najnizja
ticka ob Sori v nadmorski Vidini 400 metrov, najviSja tocCka pa
doseze 95* m nadmorske viSine. Ozemlje obeh k.o. je tudi litolosko
zelo pestro« Lahko bi rekli, da je pestrost celo prevelika, saj

se v okviru kronostratigrafske enote (npr. - sp.trias oz. skitij)
pojavljajo najrazlicCnejSe kamenine.

Pri izbiri prouCevanega ozemlja smo pazili tudi na ekspozicijo. Ta
je ob visinski Clenovitosti pomemben dejavnik mezo in mikroklimatske
delitve makroklimatsko dokaj enotne alpske pokrajine (razlike v
smeri V-Z in S-J so relativno manj pomembne od razlik ob katerih
prihaja zaradi visSine in ekspozicije)« Obe k«o. obsegata poboCja a
severno In juzno ekspozicijo.

Hidrogeografskih znaCilnosti pri izbiri nismo upoStevali. Pri 1izbiri
ozemlja smo pedoloSke znaCilnosti poznali le v sploSnem. Velika
pestrost v kvaliteti prsti je zagotovljena, saj je ozemlje litoloSko
zelo pestro, relief je zelo razgiban, pa tudi starost prsti je zelo
razli¢na. Ze prvi ogledi terena (in prvi vzorci prsti) so potrdili
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predvidevanja« Pri 1izdelavi naloge bo treba prav prsti posvetiti
veCjo pozornost, kot je bilo sprva predvideno. Prst zanesljivo
vpliva na izrabo tal (zveza, ki je z danasSnjo izrabo tal Zze pre-
cej zabrisana), po drugi strani pa se parcelna delitev ne more
ozirati na pestro pedoloSko odejo.

BOslaj.02ravi”aS0_del0

Ceprav se v pricCujoCem, tekstu veCinoma izrazano v prihodnem casu,
pa je bilo doslej opravljenega ze veliko dela. Gre za zelo zahte-
vana zbiranja, urejanja in grupiranja podatkov, vnaSanja v mrezni
celic¢ni sidtem ter za obseZno kartiranje na terenu.

iIKlgattLt

Podrobno smo skartirali izrabo tal v k.o. Dolenja vas. Ka znaCil-
nih legah smo jemali vzorce prsti. Terensko delo je pokazalo, da
v novejSem Casu prihaja do poudarjenega usmerjanja v zivinorejo,
ki ga spremlja zmanjSevanje njivskih povrSin oziroma prevlada
krmnih rastlin na preostalih njivah. Do proizvodne ekstenzifika-
cije prihaja predvsem na bolj oddaljenih in prirodno manj ugodnih

- - v o=

Reliefno je ozemlje dovolj razgibano. Na tektonsko zelo pretrtem
podroCju se je razvil predvsem fluviaani in fluviokraski relief.
Osrednji dolini sta zapolnjeni z reCno akumulacijo, proluvijem
(vrSaj - delno gre za poboCni in denudacijski material, ki se
prepleta z nanosi potokov) glacialnimi sedimenti in fosilnimi
meliSCi. Terase so manj izrazite, kar velja predvsem za Zg.Savsko
dolino. PoboCja so denudacijska, razrezana z grapami in prekinje-
na s pregibi in policami, ki so deloma prekrita s fosilnimi me-
11SC1 iIn denudacijskim materialom. Naselja nad dolinskim dnom so
vezana predvsem na njihovo blizino (Golica in samotne kmetije v
k.o. Dilenja vas).



T risinah okoli 850 metrov se Se pojavljajo njive, pasniki pa so Se
nad visino 1300 metrov,

Skitij jJe v Karavankah zastopan kot ploSCast iIn plastnat apnenec,
dolomit, dolomitov in apnencev oolit, sljudni in apneni peScCenjak,
skrilavec in lapor, Tse te kamenine se pojavljajo v relativno ozkem
pasu oh vznozju Karavank, Razlikovanje kamenin, ki je za razlago
razlik v debelini prepereline in kvaliteti prsti ter morebitnih
razlik v i1zrabi tal zelo pomembno, w1 osnovi rokopisnih geoloskih
kart ni mogoCe. Potrebna bo natanCnejSa proucCitev na terenu. Kjer
so kronostratigrafski Cleni kameninsko bolj homogeni zadoSCajo tudi
podatki z rokopisnih geolosSkih kart. Na obravnavanem ozemlju naj-
demo kompaktne in sipke kamenine (reCne, glacialne sedimente in po-
boC¢ni material), sedimente, metamorfne in vulkanske kamenine. Pre-
vladuje karbon, perm in trias ter kvartar. Jure, krede iIn terciara,
ki pa so v obmoCju Alp redkejSi, na tem ozemlju ni.

Anketiranje

Y katastrski ob¢ini Dilenja vas smo opravili 96 anket, 3 anketa pa
smo izvedli v sosednjem naselju Bukovica. Na ta nacCin smo v obrav-
navo zajeli vsa gospodinjstva, ki posedujejo zemljo v proucCevani
katastrski obCini in imajo v njej tudi bivaliScCe.

Pregled posestnih listov je pokazal, da imajo doloCena zemljisScCa
tudi lastniki iz bliznje okolice, pa tudi i1z oddaljenejSih krajev.
Pretezno gre za gozdne parcele, medtem ko obdelovalne povrSine pra-
viloma ne presegajo 20 arov na posamezno gospodinjstvo.

Pokazalo se je tudi, da lastniki iz prouCevane katastrske obCine
posedujejo zemljo v sosednih katastrskih obCinah, tako da je bilo
potrebno za realno vrednotenje posameznih parametrov zamudno anali-
ziranje podatkov katastra.
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Anketiranje je pokazalo, da se vnovejSem Casu vse bolj uveljavlja-
Jjo nekmetje, Ceprav je pomen meSanih delavsko-kmeCkih gospodinjstev
Se vedno prevladujo¢i Cistih kmetij je vse manj in 3e te so pravi-
loma ostarele. Uveljavlja se trzna usmerjenost, oprta na vse SoO-
dobnejSo mehanizacijo. Gnojenje se prilagaja trznim zakonitostim.

Z anketiranjem smo zbrali tudi podatke, ki jih sicer ne bomo di-
rektno koristili pri vrednotenju v celi¢nem sistemu, odgovorili

pa nam bodo na nekatere probleme druzbenoekonomskega razvoja in
funkcije kmetovanjaj problematiko nasledstva, organizacijo kmecCke-
ga dela, intenzivnost izrabe zemlje, spremembe v lastniStvu zemlje
ter kolobarjenje. To so problemi, katerih poznavanje je za pravilno
razumevanje in tolmaCenje obravnavane problematike nujno.

Vnos podatkov v oeliCno omrezje

Ta faza dela je izredno zahtevna in zamudna. Operiramo s tisoCimi

in tisoCi podatkov. Vseka celico je potrebno opredeliti z vsemi
navedenimi vrednostmi, nakar je potreben za vsak podatkk prenos na
magnetni trak in Sele v naslednji fazi je mozno izraCunavanje in
potrjevanje doloCenih predpostavk. Smo sredi dela vnaSanja podatkov.
KIjub dokaj natancCni mrezi s katero zajemamo relief, bodo v UH

50 x S0 zabrisani prav pregibi, oziroma linije kjer prihaja na
poboCjih do spremembe nagiba. Te so obiCajno na osnovi kart v ve-
likem merilu nedoloCljive. Lahko jih doloCimo na terenu in na
aeroposnetkih. Te linije so za omejitev obmoCij z doloCeno izrabo
lahko zelo pomembne, saj seze npr.njiva le do Jeze ali pregiba,

ki jih zaraSCa gozd ali paSnik. Zaradi takSnega neujemanja relief-
nega modela z dejanskim stanjem bo zveza med izrabo in reliefom
celo nekoliko zabrisana. Kljub slabostim, pa je digitalni model
reliefa najboljSa osnova za banko podatkov oziroma za oblikovanje
modela pokrajine. Tudi izraCunani podatki o povpreCnem nagibu ce-
lice in o ekspoziciji ter o povprecCni nadmorski visini bodo dovolj
zanesljivi.
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Analize vzorcev prsti

Kot Ze reCem) je prst izredno pomemben dejavnik pri opredeljOvanju
stopnje intenzivnosti izrabe kmetijskih zemljisC« Analize prsti omo-
goCajo eksaktno vrednotenje medsebojnih soodvisnosti. Vzorce prsti
smo jemali med kartiranf*m izrabe tal, sedaj pa jih analiziramo.
PLANINSKO GO;~ «ODArSTVO V SLOVENSKIH ALPAH
V dolocenih pokrajinskih enotah bo mogoCe zelo hitro dobiti natancno
podobo o prsti (npr.: aluvialna ravnica), medtem ko je za svet na
stiku razlicnih pokrajinskih enot (upr.: dolinsko dno in poboCje;
denudacijsko poboCje in poboCje na pobocCnem materialu) pedoloSko
veliko bolj pester (maticni substrat se razlikuje glede na granu-
lacijo, kameninsko sestavo in vodne razmere).



Jurij SENEGACNIK
/

PLANINSKO GOSPODARSTVO V SLOVENSKIH ALPAH
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Uuvopb

Planinsko gospodarstvo v slovenskih Alpah ja bilo po drugi
svetovni vojni desetletja podvrzeno Cedalje hujSemu propadanju,
ki je doseglo viSek v razdobju od srede Sestdesetih do srede
sedemdesetih let. Cele zadnjih nekaj let smo prica nekaterim no-
vim impulzom. Stanje se je zacCelo bistveno spreminjati. Nekate-
re odroCne planine Se nadalje dozivljajo negativen trend raz-
voja, doCim se je na veCjem delu ostalih planin zaCelo pasnis-
tvo ponovno ozivljati in ponekod nastajajo na obmoCjuopuScCenih
kmetij ali senozeti tudi nove planine. Ozivljanje pasSniStva pa
marsikje ne poteka veC v nekdanji tradicionalni obliki, ampak
se je pasniSka dejavnost preobrazila. ObmoCja nekdanjih planSa-
rij, ki so nekoC slovela po svoji mleCni produkciji, danes mar-
sikje ponovno ozivljajo kot pasniki predvsem za jalovo Zivino,
ki ne rabi toliko zivega dela.

Vzroke za dolgoletno propadanje planinskega gospodarstva in

tudi za ugodnejSi razvoj v zadnjih letih pa moramo iskati v
dolini. Deagrarizacija oziroma preobrazba naselij,ki je bila

Ze od davnega tradicionalno vezana na planinsko paSo je povzro-
Cila propadanje pasSnisStva v povojnih letih. Tudi vzroki za da-
nasnje ozivljanje (veCja materialna in strokovna pomoC kmetij-
stvu, povecana vloga kmetijstva v narodnem gospodarstvu, viSje
odkupne cene mleka in mesa ter tezja ekonomska situacija v ne-
agramih dejavnostih) prihajajo iz dolin na planine in ne obrat-
no.

Slovenski geografi so bili v povojnem obdobju pozorni spremlje-
valci razvoja planinskega pasnisStva. Sledili pa so predvsem raz-
voju samih planin, saj se dosedanje raziskave niso spusScCale v
analizo odnosa Nas:planina”? V tej drugi fazi raziskovalne na-
loge smo se zato spustili v podrobnejSo enalizo nekaterih son-
dnih primerov naselij, ki so Se danes moCno vezana na planinsko
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gospodarstvo. SkuSali smo ugotavljati zakonitosti nastalih spre-

<memb in danasSnjega stanja s proucCevanje* danasSnjih nosilcev pasne
produkcije - to je lastnikov tiste Sivine, ki jo poSiljajo na
planinsko paso.

Ker bi bilo seveda prezahtevno prouCiti vsa tista naselja, od
koder prihaja danes Sivina na planine, je bilo potrebno izbrati
nekaj sondnih naselij. Termin "vas”?namreC marsikje ze tezko
uporabljamo, saj Cistih kmetov ponekod skoraj ni veC, pa tudi
fiziognomsko so se nekatere vasi povsem strnile v SirSe urbani-
zirane cone.

Pri izbiri sondnih primerov smo izbirali naselja, ki so nave-

zana na Cim bolj razlicne tipe planin, ki se med seboj razliku-
jejo po razlicCne« trendu novejSega razvoja, proizvodni usmerje-
nosti, lastniStvu in pasni funkciji planin. Izbrati pa smo tudi
morali zadovoljivo velika naselja, ki imajo dovolj paSnih interesenc
tov, ki smo jih lahko potem podrobneje analizirali in delali pri-
merjave.

Poudariti je treba, da je obmoCje naselij, ki so vezana na pla-
ninsko pasniStvo motno notranje zdiferencirano in v dveh sosed-
njih vaseh lahko veljajo precej drugaCne zakonitosti. Problem je
tudi v tem, ker so nekdaj strogo doloCena pasna obmoCja danes
izgubila v marsiCem na veljavi. Tako se je v posameznih naseljih
Stevilo uzivalcev planinske paSe precej skrCilo, po drugi strani
pa se je radij teh uzivalcev okrog posamezne planine lahko bistve-
no poveCal, saj sedaj koristijo planino tudi koristniki iz dru-
gih vasi.

V konéni izbor smo izbrali 6 naselij.

1. Smihel nad Mozir.lem je vas, ki je dozivela izredno intenzivno
specializacijo v mleCno zivinorejo; nad vasjo obstaja najveC maj-
hnih zasebnih planin na kupu, od katerih je vsaka vezana na po-
santemnega gospodarja, izkoriSCene pa so samo za paso mladega
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jalovega goveda; iz taga naselja se na planine poSilja selo maj-
hen delez Zivine.

2. Planina pod Golico dozivlja narasSCanje jalovega goveda in veliko
narasCanje ovc na planinah.

3- Koprivnik v Bohinju je primer naselja, ki je navezano na eno
Saro mlec¢no planino, ki pa dozivlja Se naprej propadanje;

obenan je to primer planine, ki so jo mocno preoblikovali ucCinki
turizma.

4. Trnovo ob SoCi je naselje, ki je danes vezano le na eno pla-
nino, katere znacCilnost je to, da je nastala Cisto na novo iIn
sedaj ponovno ozivlja zivinorejo v naselju.

5. Dreznica je naselje, ki je vezano na 2 planini, ki dozivljata
stagnacijo oziroma rahel vzpon; velik del pasSniStva v tem na-
selju pa se odvija zgolj na vaSkem pasniku.

6. zatolmin je naselje, ki je mocno intenziviralo mleéno in mesno
zivinorejo; od vaeh naselij v Sloveniji deluje tu najveC pasnih
skupnosti.

T vaeh teh naseljih sao anketirali samo tiste, ki so v letoSnjem
letu poSiljali Zivino na planine. Te¢ina tabel v tem elaboratu
torej prikazuje le del gospodinjstev v vasi iIn ugotovitev ne
smemo posploSevati za celo naselje. Pri anketiranih gospodinj-
stvih smo ugotavljali njihovo poklicno in starostno strukturo,
spreminjanje kmetijske dejavnosti In njene usmerjenosti, Ste-
vilo zivine, delez dohodka od kmetijstva ter delez Zivinoreje v
okviru kmetijstva, opremljenost z mehanizacijo, kfcoperacijo z
zadrugo ter nasledstvo.

Seveda seStevek vseh 121 gospodinjstev ne more kar tako reprezen-
tirati stanja za vse slovenske Alpe. Analiza takSnega seStevka
pa nam kljub testu »udi nekatere zanimive rezultate.

V osrednjem delu tega teksta so najprej analizirani posamezni
sondni primeri. V kolikor se pojavi trditev, da nek pojav v
doloCenem naselju nadpovprecCno odstopa, to seveda pomeni odstop
od povpreéja, ki s ga dobili z obdelavo teh 121 gospodinjstev.



To povpreCje je seveda sporno, vendar se sa prikazovanje posamez-
nih aazlik na nekaj moramo opreti. Y zadnjem delu teksta pa eo
prikazani zanimivejSi 3umarniki za vseh 121 gospodinjstev skupaj.

posamezna gospodinjstva smo med seboj razClenili glede na poklic-

no strukturo. Moznih je veC razlicCnih tovrstnih Clenitev. Naslo-

nilt smo se na Clenitev, ki upoSteva samo kriterij zaposlenosti

posameznih C¢lanov gospodinjstva, ne pa vir dohodka posameznega Clana

TakSna Clenitev omogoCa enakomernejSo razporeditev gospodinjstev

na veC tipov pri majhnih vzorcih.

Uporabljali smo naslednje kategorije:

- Cisto kmeCko gospodinjstva (vsi aktivni druzinski c¢lani delajo
doma na kmetiji);

- meSano-pretezno kmeCko gospodinjstvo (veCji del aktivnih dela
na kmetiji);

- meSano-enakovredno gospodinjstvo (pretezno enaka deleza aktivnih
na kmetiji in zunaj nje);

- meSano-pretezno nekmeCko gospodinjstvo (veC aktivnih je redno
zaposlenih);

- Cisto nekmecCko gospodinjstvo (vsi aktivni druzinski clani so
redno zaposleni ali upokojenct).

Z ozirom na starostno strukturo smo gospodinjstva grupirali v na-
slednje kategorije:

- mlado gospodinjstvo 0 -19 in 20-60 let
- zrelo gospodinjstvo 20-60 let
- generacijsko " 0-19, 20-60 in nad 60 let

starajoCe gospodinjstvo 20-6o in nad 60 let
ostarelo gospodinjstvo nad 60 let
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Obravnava sondnih primerov

gmihel nad Mozirjem jO hribovsko naselje na poboCju Golt nad
KoSirjem, sestavljeno iz samotnih kmetij. Od vseh sondnih vaai

je Smihel najbolj agrarno naselje, ki «lovi po izredni speciali-
zaciji v mleCno zivinorejo. Zelo pomembno vlogo igra tudi gozdar-
stvo. Posebnost Smihela so tudi rape zasebne planine, ki jih
imajo nekateri veCji kmetje.

Naselje je vseskozi dozivljalo rahlo depopulacijo, le v obdobju
med zadnjima popisoma bele?imo rahlorast prebivalstva, saj je
to naselje kot le malokatero uspesno v kmetijski produkciji in
mladina ne odhaja toliko v dolino.
-G
Tabela: Gibanje Stevila prebivalstva glede na popise
prebivalstva (Smihel)

Lrto 1953 1961 1971 1981lindefcs 61/5? ind.fca 71/61 indeta 31/71
stpnre=23* 205 181 18?2 87,6 88,5 13,2

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na popise
prebivalstva (Smihelj)

kmeCka meSana nekmecCka Skupaj
1961 1971 1961 1971 1961 1971 1961 1971
St. % St. % St. % St. % St. % Sst. % St. % St. %

17 43,6 7 20,0 8 20,5 14 40,0 14 35,8 14 40,0 39 loo,o0 35 loo,c

Za naselje so znaCilne majhne zasebne planine za jalovo zivino,
od katerih je vsaka last enega gospodarja: PotoCka, PleSka, Nara-
loCka, ZoneCka in VerbucCeva planina. Skupno tu pase mlado zivino
9 gospodarjev, 2 paseta na planini HleviSe in 3 na planini Pla-
nica na Golteh, ki pa so velike planine. Tam pase Se vegje



Stevilo gospodarjev iz sosednjih vasi. Hlevise in Planica bele-
zita velik porast Sivine, doCim te sale zasebne planine v primer-
javi z desetletja nazaj pretezno stagnirajo, oziroma rahlo po-
veCujejo stale." Sivina. Vsekakor je te male planine treba jemati
le kot dodatek za poletno prepaso mladega goveda. Glavna pozor-
nost je namenjena hlevski mle¢ni Zivinoreji. 1z Cmihela po3ilja-
Jo na planine najmoCnejSi delez zivine - la 27,6,*.

a: Poklicna struktura gospodinjstev glede na starostno
strukturo gospodinjstev (Smihol)

meSano meSano mesano ne-

Starostna . retezno enako- pretezno kmeCko  Skupaj
struktura kmeCko kmecko  vredno nekmecko

mlado 3 4 2 : 9
zrelo - ™ - - - -
generacijsko 2 3 - - - 5
starajocCe - - - - - -
ostarelo - - - - - -
Skupaj 5 7 2 - - 14

Znacilnost Smihela je ta, da med obravnavanimi gospodinjstvi na-
stopajo samo kmeCka ter meSana-pretezno kmeCka In mepdana enako-
vredna. Prav vsa gospodinjstva tudi sodijo med mlada (9) ali
generacijska (b), kar seveda ustvarja ¢isto posebno strukturo,
ugodno za sodobno trzno kmetijstvo.

Prakticno vsa gospodinjstva imajo na voljo ugodne trsvnisSko-pasSnisSke
povrSine za uspeden padno-koani sistem, zelo pomembna pa je tudi
velika posest gozdnih povrSin, saj jih imajo vsi nad le ha.



Tabela; Velikost njiv, travnikov/~pasnikov in gosda (Smihel)

ni
pojava o-—o,pha o0 ,>-211* 2-5ha 5-loha nad lo Skupaj

njive 3 7 2 2 14
travnik-

pasnik - - - 1 9 4 14
gozd - - - - 14 14

Poljedelstvo je povsem izgubilo na pomenu, saj so ga z izjemo
enega So nadalje vsi opuscali, pac pa je velika veCina gospodar-
stev poveCala zlasti mleCno in malo manj tudi mesno zivinorejo.

Tabela: Spreminjanje kmetijske dejavnosti v razdobju 1974-84
(Smihel)

polje- mleCna, mesna
delstvo Zivinor.

zmonjSonje 13 1 3
ni sprememb 1 3 2
zvecanje lo 9

Specializacije v mleCno zivinorejo se je zacCela okrog leta 1975

na pobudo kmetijske zadruge. 13 je pomenilo spremembo strukture
zivine, saj so gospodarji od pretezno volov preSli na krave.

Hekaj let kasneje so zacCele te usmerjene kmetije rediti tudi veC
plemenske zivine in povecCal se je tudi interes za planinsko pasS-
nisStvo. S tem so razbremenili delo in pridobili na krmi. Polovica
gospodarjev od 14 je poveCala Stevilo zivine na planinah, 3 so

ga obdrzali na istem nivoju, 4 pa so ga zmanjSali v primerjavi z
letom 1974. Ve kot tricetrt gospodarjev je povecalo stalez Zivine
vhlevu za ve€¢ kot 2 GNZ, vendar prav pri nekaterih od teh opazamo
tudi to, da so Stevilo zivine na planinah zmanjSali.



TabeJU: Struktura vse zivine in zivine na planini v razdobju
1974-84 (Smihel)

vsa Sivina na
.. . zivina planini
Zivina

84

krave, breje telice 92 132 13 17
mlado govedo 58 64 32 47
veli, biki lo 3 - -
ovce 5 19 - -
svinje 5 32 - -
konji 7 14 4 4

Tudi podatki o absolutnem Stevilu Zivine v hlevih in pa na pla-
ninah v zadnjem desetletju nam kazejo na velikanski porast.

Lepo pa je razvidno, da je prav v Smihelu pri tej intenzifikaciji
zivinoreje planinska paSa pravzaprav najskromneje udelezena.

Kar 11 od 14 gospodinjstev predstavljajo dohodki od kmetijstva
ve¢ kot tri Getrtine vsega dohodka. Zivinoreja znotraj kmetijstva
pomeni vse;u vsaj eno Cetrtino dohodka, a 42,8% gospodinjstvom

pa pomeni od 50-74% kmetijskega dohodka.

VeC kot polovica gospodarskih poslopij je bila zgrajena pred
1.svetovno vojno. Omeniti pa velja, da sta bili 2 zgrajeni v zad-
njem desetletju, 5 pa jih je bilo v tem Casu temeljito obnovlje-
nih. To znese skupno kar polovico kmeCkih gospodarstev. Tako
ugodne slike nismo srecCali v nobenem drugem obravnavanem naselju.
Prav tako pa ima Smihel tudi dale¢ najbolj3o opremljenost s kme-
tijsko mehanizacijo. Ne omenjujejo se samo na traktorje, kosilnice
in obracalnike* 2 gospodarja sta zemljo oddala v najem, 3 pa so
jo najeli.
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Kooperacija z zadrugo je na zelo visokem nivoju. Od 14 gospodinj-
stev samo 1 ni kooperant za mleko, pa tudi za meso je kooperantov
kar 9. Kar 12 gospodarjev je v zadnjem obdobju dobilo kadite,

e katerimi jih je polovice obnavljala gospodarska poslopja, veC
kot polovica pa jih je uporabila tadi za nakup kmetijske mehani-
zaCije.

SpricCo taksnega izredno ugodnega stanja je razumljivo, da ima kar
O kmetij Ze zagotovljenega naslednika, pri 5 pa so nasledniki oz.
gospodarji Se premladi in o tear ne razmi3ljajo.

Planina pod Golico

je razlozeno naselje v soncni legi pod Golico. Naselje lezi okrog
400 m nad dnom Doline in je le 5 ka oddaljeno od industrijskega
in obCinskega centra Jesenice. SpricCo tega je razumljivo, da se
je naselje ze zelo zgodaj Vv dobrSni meri preobrazilo v spalno
naselje, ki daje delovno silo industriji, pa tudi terciarni* in
kvartarnim dejavnostim na Jesenicah. SpriCo atraktivne lege je v
naselju nekaj pocCitniskih tivalisS¢, razvilo pa se je tudi
smucarsko sredid&e Crni vrh.

Naselje vseskozi dozivlja rahlo depopulacijo, kar nam kazejo
podatki popisov prebivalstva.

Tabelai Gibanje Stevila prebivalstva glede na popise prebivalstva
(Planina pod Golico)

Leto 1953 1961 1971 1981 indeks 61/53 ind.71/61 ind.81/71
st.preb. 360 208 256 234 82,7 BO? 35,9 91,4
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0 skromnem pomenu kmetijstva nam pricCajo tudi podatki o poklicni
strukturi gospodinjstev glede na popise prebivalstva.

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na popise pre-
bivalstva (Planina pod Golico)

KmeCka NekmecCka Skupaj

1961 1971 1961 1971 1961 1971 1961 1971
St. % St. % St. % St. % St. % St. % St. % St. %

4 5,0 22,5788788 6886,1 70 88,6 79 loo 79 loo,o0

7 naselju je formirana paSna skupnost, ki vkljuCuje tudi Clane
IS drugih vasi. Ta paSna skupnost upravlja planino Rozco (Jese-
niSko planino), planino Golico in pa del skupnega paSnega obrata
pragonskih visinskih pasSnikov os. planin: Markeljnova planina,
Pusti rovt, KoCna, SveCica, Medji dol in SeCe. Na ta pasni obrat
namreC gonijo zivino tudi Clani sosednje pasne skupnosti Javornik -
KoroSka Bela. Ponavadi ta skupni obrat imenujejo kar KoCna. Na
Ko¢no Zenejo govedo zenskega spola. Etevilo Zivine tu v zadnjih
letih stagnira. Na fiozco pa Zenejo meSano jalovo Zivino in tu

se je Stevilo zivine v zadnjem desetletju precej povecalo. Vse
te planine so v druzbeni lasti. Posebno mesto pa zavzema planina
Golica, kjer je del pasnih povrSin v zasebni lasti, namenjena

pa je izkljuCno ovcsm. Prav ovCjereja pa je dosegla v zadnjem
desetletju najveCji razmak, saj se je Stevilo ovac na Golici
skoraj potrojilo.

Glede na Stevilo lastnikov Zivine se vsi trije pasni obrati med
seboj skoraj ne razlikujejo. Prakticno vsi, ki imajo v naselju
zivino, jo vsaj del poSiljajo na planine. Skupno je leta 1984
poSiljajo Zivino 23 lastnikov Zivine.
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Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glade na starostno struk-
turogospodinjstev (Planinapod Golico)

meSano- meSano mesano ¢isto
Starostna Cisto pretezno enako- pretezno nekmeCko  Skupaj
struktura tanecko vredno nekmecko
mlado 1 1 1 - 3 6
zrelo - 2 - 2
generacij. 1 1 3 8
starajote - 1 1 - 2
ostarelo 1 - 2 - 2 5
Skupaj 2 2 5 6 8 23

Glede na poklicno strukturo gospodinjstev so nadpovprecno zasto-
pana predvsem Cista nekmeCka in delno meSana-enakovredna gospo-
dinjstva, glede na starostno strukturo pa izstopa visok delez
ostarelih gospodinjstev»

Tabela: Velikost njiv, travnikov-pasnikov in gozda (Planina pod

Golico)
ni
pojava 0-0,5ha 0,5-2ha 2-5ha S-loha n-ad loha
njive 6 15 2 - - -
travnik-
pasnik 2 4 3 9 3 2
gozd 8 1 1 7 1 5

Poljedelstvo danes ne predstavlja prakticno niCesar, saj se je
proces opuSCanja njivskih povrSin zaCel Ze pred Casom in je

bil pred lo leti ze skoraj v zakljuCni fazi. Samo 2 gospodinj-
stvi imata od 0,5-2 ha ornih povrsSin, ostali jih imajo pod o,5ha
ali pa jih sploh nimajo. Nadpovprecno izstopa Stevilo tistih,

ki sploh nimajo njivskih in gozdnih povrsSin.
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Tabela: Spreminjanje imetijske dejavnosti Vv razdobju 1974-1984
(Planina pod Golico)

polje« mleCna mesna
deletrvo Zivinoreja zivinoreja
zmanj3anje 5 4 2
ni sprememb 12 9 7
zvecCanje = 7 13
ni pojava 6 3 1

MlIeCna zivinoreja na Planini ne igra posebne vloge, ker ni
dokupa. PasS pa lahko opazimo precejSnje Stevilo gospodinjstev,
ki so intenzivirali mesno zivinorejo. ZveCanje mleCne zivino-
reje opazimo zgolj pri nekmeCkih gospodinjstvih, vendar ta ni
trzno usmerjena, doCim je zveCanje mesne zivinoreje znacCilno za
vse tipe poklicne strukture gospodinjstev. Kar se tiCe starostne
strukture#, je intenzivirala mesne zivinoreje znaCilno predvsem
za mlada in generacijska gospodinjstva, kar ponuja ugodne per-
spektive.

Skupno je 26,0% gospodinjstev poveCalo svoj stalez zZivine za
ve¢ kot 2 GNZ, prav teliko pa jih Je tudi po3iJfcLo veé kot

2 GNZ Zzivine ve¢ na planine kot pred desetletjem. Skupno kar
60,8% gospodinjstev poSilje ve¢ Zivine na planino, 21,4% enako,
le 17,4% jih poSilja manj. Topogledno kaze Planina pod Golico
nadpovprecno ugodno sliko. VeC zivine v globalu posiljajo pred-
vsem mlada i1n generacijska gospodinjstva.

Tabela: Struktura vse zivine in zivine na planini v razdobju
1974-1984 (Planina pod Golico)

vsa zivina zivina na planini
1974 1984 1974 1984

krave, breje telice 40 40 17 20
mlado govedo 33 56 31 48
voli, biki 12 12 7 lo
ovce 52 92 50 89

svinje 15 18 - -
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Tudi sami podatki o strukturi Sivina nam kazejo stagniranje mleCna
zivine, porast mladega goveda in zla*ti moCan porast ovac tako
v hlevih kot na planinah.

65% obravnavanim gospodinjstvom predstavlja kmetijstvo manj kot
eno Cetrtino vsega dohodka. Bavno med temi pa ja veC kot polovica
vseh tistih, ki so poveCali Stevilo Sivine na planinah. Zanimivo
je, da je najveC poveCanja pri tistih, ki jim zZivinoreja pred-
stavlja le 25-74% dohodkov odInetijstva, kjati vecCina tistih,

ki se v okviru kmeti jKstva bavijo samo z zivinorejo, je obdrzala
na enakem nivoju Stevilo Sivine na planinah.

Vec¢ina (60,8%) gospodarskih poslopij je zgrajena pred i. svetovno
vojno, vendar jih je kar 30,4% od teh temeljito obnovljenih v
zadnjem desetletju. Opremljenost s kmetijsko mehanizacijo je sla-
ba, saj je kar 34,7% gospodinjstev brez mehanizacije, velika ve-
Cina tistih, ki jo ima, pa ima le motorno kosilnico, delno pa Se
traktor in obracCalnik.

Pomembno je, da je kar 34,7% gospodinjstev Eajelo zemljo v zad-
njem desetletju. Pri tem gre predvsem za nekmete. Kooperantstvo
z zadrugo je slabo razvito, saj je samo 39»1% gospodinjstev
kooperantov, pa Se to le za meso. Samo 1 (Cisti kmet) je tudi
dobil kredit za nakup mehanizacija. Na Planini so relativno
nadpovprecno zastopani tako tista gospodarstva, ki imajo za-
garantiranoga naslednika (56,9%)« kot tista, ki ga nimajo
(26,0%). Kategoriji nejasé&ih naslednikov sta slabSe zastopani.

Koprivnik v Bohinju je razlozeno naselje z manjSimi skupinami
hiS na juzni strani Pokljuke 7 km od Bohinjske Bistrice, Ki
predstavlja glavno centralno naselje v Bohinju. Naselje vse-
skozi po vojni doSivlja depopulacijo, ki se je Se zlasti okre-
pila v obdobju med zadnjima popisoma. Predvsem se je odselilo
mlado prebivalstvo.



Tabela: Gibanje Stevila prebivalstva glede na popise prebivalstva

(Koprivnik)
Kmezka MeSana Nekmecka
1961 1971 1961 1971 1961 1971
St. % sSt. % st. % st. % St. % St. %

20 25,3 12 15,5 87 54,2 25 32,4 52 40,5 40 51,9

Skupaj
1961 1971
St. % St.

79 loo 77 loo

C prestrukturiranju prebivalstva na® govore podatki o poklicni
strukturi gospodinjstev. Koprivnik je ostal v marsiCem Se precej

agrarno naselje. Za poljedelstvo je klima preostra,

paC pa je to

naselje vezano s pasnisStvom na mlecno planino Goreljek na
Pokljuki, ki je danes v dobrSni meri preurejeno v pocitnisko
naselje. Planina Goreljek vseskozi belezi negativen trend raz-
voja In je tako ena xx redkejSih planin pri nas, kjer njena pasna
funkcija Se nadalje usiha. Samo v razdobju 1973-1983 je znaSal

indeks Sivine na planini 57,4.

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na staorstno

strukturo gospodinjstev (Koprivnik)

. mesano- mesano meSano
Starostna  Cisto retezno enako- pretezno
struktura  kmeCko kmecCko vredno
mlado - 2 2 2 -
zrelo 1
generac. lo 3
starajocCe 2 2
ostarelo 1
Skupaj 4 2 4 14 4

nekmeCko nekmecCko Skupaj

6

13

28



Skupno poSilja na to planino svojo Zivino 28 goepodinjstev.
Nadpovprecno so pri tem zastopana Cista kmeCka gospodinjstva,
podpovprecno pa Cista nekmeCka. Zaradi bega mladih iz naselja
so podpovrecno zastopana mlada gospodinjstva, nadpovprecno pa
generacijska, kar nekoliko izboljSuje aituacijo.

Tabela: Velikost njiv, trevnikov-pasSnikov in gozda

(Koprivnik)
brez
zemlje o0-o0,5ha 0,5-2 2-5ha 5-loha nad lo ha
njive 3 19 4 2 - -
travnik-
pasnik - 2 5 14 7 —
gozd 3 1 1 9 8 6

Kot Je razvidno i1z tabele, je velikost ornih povrSin zelo majhna,
paC pa je precej ugodnejSa velikost travnikov in pasSnikov ter
gozda. Ravno gozdarstvo pa ima velik pomen v Bohinju nasploh.

Kar 82,1% gospodinjstev ima veC kot 2 ha gozda. V celotnem
naselju je enako Stevilo (21,2%) ljudi kot v industriji (21,2%)
zaposlenih tudi v gozdarstvu.

Tabela: Spreminjanje kmetijske dejavnosti v razdobju 1974-1984

(Koprivnik)
polje- mleCna mesna
dejstvo  zivinoreja zivinoreja
zmanj3anje 5 13 8
ni sprememb 19 lo 12
zveCanje 3 5 7

ni pojava 1 - 1
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Poljedelstvo se v zadnjem desetletju ni bistveno spreminjalo,

saj ni nikoli igralo pomembne vloge. Opazen pa je obCuten padec

mleCne Zivinoreje, saj je skoraj pdbvica gospodinjstev zmanjSa-

la mleCno zivinorejo. ZmanjSanje mleCne Zzivinoreje je znacCilno

za vse tipe poklicne strukture gospodinjstev, kar se tiCe sta-

rostne strukture, pa Se posebej 1i1zstopajo generacijska gospodinj-

stva. Kar ena Cetrtina gospodinjstev je zmanjSala stalez zivine

v hlevu za ve€ kot 2 GNZ, kar 32,1% pa jih je zmanj3alo za vet

kot 2 GNZ Stevilo zivine na planini. Skupno Zene ve¢ Zivine

na planino le 17°8% gospodinjstev, 28,6% jih poSilja enako,

kar 53*6% pa jih danes poSilja manj kot pred desetletjem. Ta padec

je opazen prav pri vseh starostnih tipih, Gezlaeti neugodna

slika pa je pri mladih gospodinjstvih, kjer je taksSnih kar dve

tretjini:

Tabela: Struktura vse zivine in Zivine na planini v razdobju
1974-1984 (Koprivnik)

vsa zivina zivina na planini
1974 1984 1974 134

krave, birgje telice 104 85 99 76
mlado govedo 31 37 30 28
voli, biki 11 11 7 5
ovce 40 45 41 43
svinje 11 29 2 -
konj i 5 9 2 5

Ce primerjamo absolutne Stevila Zivine v razdobju 1974-1984 v
hlevih in pa na planini, opazimo precej veCji padec mleCne Zivine
(indeks 76,7) na planini kot pa v Hlevih v vasi (indeks 81,7).

To pomeni, de lastniki Zzivine zamenjujejo pasenje zivine na
planini z intenziviranjem pasnih povrSin okoli hlevov.
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V Koprivniku je relativno manjSa Stavilo tistih, ki jim kmetij-
stvo predstavlja le do ene Cetrtine vsega dohodka. Praktic¢no vai
tisti, ki jim kmetijstvo prinasa veC kot polovico dohodka, pa
so belezili zmanjSanje Stevila Sivine na planinah. zZ ozirom na
to, koliko dohodka pa prinasSa samo Sivinoreja v okviru kmetij-
stva, pa je najveC zmanjSanja Stevila Sivine na planini moC
opaziti pri tistih, ki jim Sivinoreja prinasa manj kot cCetrtino
ali vsaj manj kot polovico. OCitno so se ti preusmerili drugam
(v 1zrabo gozda).

Kar 82,1% gospodarskih poslopij je bilo zgrajenih pred k.sve-
tovno vojno. Slab indikator je tudi podatek, da je bilo v razdob-
ju 1960-75 obnovljenih 9 gospodarskih poslopij, od tedaj do danes
pa la 4. Opremljenost s kmetijsko mehanizacijo je ugodnejSa,
vendar le kar se tice motorne kosilnice (92,8% gospodinjstev) ter
delno traktorja in obraCalnika. Sprememb lastniStva zemlje in
oddajanja v najem ja bilo malo. Priblizno enako Stevilo gospo-
dinjstev (po 2) je bilo vkljucenih v vsako od moZnih sprememb
(oddaja, najem, nakup, prodaja).

Tea gospodinjstva so vkljuCena v kooperacijo z zadrugo za mleCno
zivinorejo, 60,7%pa tudi za mesno zivinorejo. Kredite je v
zadnjem desetletju dobilo le 14,3% gospodinjstev. Porabili so
Jih za obnovo gospodarskih poslopij in tudi za nakup mehaniza-
cije. Kar se ticCe nasledstva na kmetiji, ima gotovo nasledstvo le
polovica gospodinjstev, 17,8% pa ga zagotovo nima. Oboje je

blizu povprecCja.
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Trnovo ob SoCi je strnjeno obcestno naselje, ki lezi na dnu

Soske doline 6 km iz Kobarida. Naselje je dozivljalo izredno
depopulacijo in deagrarizacijo. Ta trend razvoja se je zausta-
vil Sele prav v zadnjih letih. Glede na to, da lezi naselje na
dnu doline, je imelo ugodnejSe pogoje za orno poljedelstvo kot
ostali izbrani primeri. Tudi Zivinoreja je dozivljala moCno na-
zadovanje, ki ga je nekoliko zaustavila in preusmerila Sele usta-
novitev nove planine Hlevis¢e, ki je nastala leta 1975 ua nekdan-
Jjih senozetih. Glede na prejSen zelo negativen trend razvoja

pa nam izboljSanje stanja v zivinoreji v zadnjih nekaj letih Se
ne popravi dosti slike, ki jo dobimo ob primerjavi podatkov za

lo let nazaj.

Tabela: Gibanje Stevila prebivalstva glede na popise prebivalstva
(Trnovo ob SocCi)

Leto__ 1953. 1961 1971 1981 ind. 61/53 ind. 71/61 1ind. 81/71

St.preb. 233 221 180 176 94,8 81,4 97.8

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na popise
prebivalstva (Trnovo ob SocCt)

MeSana NekmeCka okupa; j
1961 1971 1961 1971 1961 1971 1961 1971
St. w st. % st. % st. % st. % st ~+ st. % st. %
30 54,5 12 3,516 29,1 14 27,4 9 16,4 25 49,0 55 loo 51 loo

Lastniki zivine so Sivino prej gnali na precej bolj oddaljene
planine Bozico in Matajur. Nova planina HleviSCe ima hiter in
ugoden dostop, zglajen nov velik skupen hlev,nacrtno se planina
Se dalje ureja in Siri. Leta 1976 se je na njej prvic pasla ja-
lova Zivina, leta 1983 pa tudi Ze mleCna. Posebnost je tudi
nekaj koz.
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Tabola: Poklicna struktur» gospodinjstev glede na starostno
strukturo gospodinjstev (Trnovo ob SocCi)

meSano  meSano meSano

cisto pretezno enako- pretezno Cisto
g%?ﬂﬁiﬁpg kmetko  kmeCko  vredno  reletttttko nekmeCko Skupaj
mlado - 2 1 1 4
Z srelo : - - - 1 1
generacijsko - - 2 2 - 4
starajocCe - - 1 3 3 7
ostarelo - - - m 1 1
Skupaj 2 3 6 6 17

0d skupno 17 gospodinjstev, ki danes poSiljajo Sivi.no na planino,
ni nobenega Cistega kmeCkega veC, absolutno pa prevladujejo meSana-
pretezno nekmeCka in Cisto nekmeCka gospodinjstva. Neugodno struk-
turo dopolnjuje tudi dejstvo, da daleC nadpovprecCno izstopajo
starajoCa gospodil tva.

Tabela: Velikost njiv, travnikov - pasnikov in gozda

brez

zemlje o0-0,%ha o0,5-2ha 2-5ha 5-loha nad loha
njive 1 15 1
travnik | 3 6 8
gozd 1 1 3 9 3

Podatki o strukturi posesti nem kazejo, da razen 2 gospodinj-
stev vsa sodijo v razred pod o,5ha obdelovalnih njivskih povrSsin.
Velika veCina gospodinjstev pa sodi v razred nad 2 ha pri trav-
nikih in pasSnikih ter gozdu.
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Tabela : Spreminjanja kmetijalte dejavnosti v razdobju 1974-1984
(Trnovo ob SocCi)

polje- mleCna mesna
delstvo Sivinoreja Zzivinoreja
zmanjSanje 14 7 4
ni sprememb 2 4 4
zveCanje - 5 8
ni pojava 1 1 1

Bazen 3 so vsa gospodinjstva poljedelstvo v zadnjem desetletju

Se naprej opusSCala. Pri zivinoreji pa je moC opaziti polarizacijo.
MleCna zivinoreja je Se nadalje bolj upadala (pri 41,2%) kot

pa rastla (pri 29,4#)gospodinjstev). Na planini HleviSCe pasejo
krave Sele zadnji dve leti. Mesna zivinoreja pa se je intenzivi-
rala kar pri polovici gospodinjstev, ki se z njo ukvarjajo.

Glede na poklicno strukturo ni posebnih razlik, glede na sta-
rostno strukturo pa je opazno nadpovprecno intenziviranje Zi-
vinoreje pri starajoCih gospodinjstvih.

Skupno je skoraj en» Stevilo gospodinjstev povecalo (8) in pa
zmanjSalo (7) Stevilo zivine na planini v zadnjem desetletju.
Seveda je treba upoStevati, da so pred lo leti pasli na drugih
planinah. Zanimivo pa je, da so vsi tisti, ki so zmanjSali Ste-
vilo Zivine na planinah, zmanj3ali to Stevilo za ve¢ kot 2 GNZ.

Podatki o absolutnem Stevilu Zivine pa nam kazejo, da kljubft
veCji intenzifikaciji vzreje jalove zivine na planino posiljajo
veC mleCne zivine. Stanje je tako na planini ravno obratno kot
v hlevih v dolini.



Tab»la: Struktura vse zivine iIn zivine na planinah v razdobju
1974-1984 (Trnovo ob SocCi)

zivina na

vsa zivina kplanini

1974 1984 1224 1984
krave, breje telice 60 50 46 38
mlado govedo 39 47 33 27
voli, biki 1 5 - -
ovce - 6 - 6
evinje
konji 1 1

Kar 70,9% gospodinjstvom predstavlja dohodek od kmetijstva manj
kot Cetrtino vsega dohodka« Med temi se znajde tudi velika veCina
tistih, ki so bodisi povecCali bodisi zmanjSali Stevilo Zivine na
planini. Kar 7 od 8 gospodinjstev, ki so ta stalez Zivine povecali
pa sodi v kategorijo, ki jim zivinoreja prinasa 50-74% vsega
dohodka od kiaetijstva.

Razen 2 novih gospodarskih poslopij so bila vsa ostala zgrajena
vecinoma po prvi svetovni vojni, v kateri je bilo to obmoCje
nocno prizadeto. V zadnjem desetletju so bila tudi temeljito
obnovljena Se 3 gospodarska poslopja. To pa gre pripisati tudi
posledicam potresa v PosoCju.

Eden gospodar gospodarskega poslopja sploh Se nima, ravno tako
pa eden nima nobene kmetijske mehanizacije. DrugaCe pa je oprem-
Ijenost z mehanizacijo sorazmerno dovolj ugodna. O ponovnem pre-
cejSnjem ozivljanju kmetijstva pa nam priCa to, da je v zadnjem
obdobju kar 58,9% gospodarjev vzelo zemljo v najem, 29,4# pa
jih je zemljo dokupilo.

Sodelovanje z zadrugo je zelo ugodno, saj je od 14 gospodarjev
kar 14 kooperantov za mleko, 9 pa za meso. 4 so tudi dobili
kredite, ki so jih vlozili v gospodarsko poslopje (2) in v
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mehanizacijo (2). VpraSanje nasledstva v kmetijski proizvodnji
pa je sprico neugodne starostne strukture precej pereCe, saj
ima le 47,0% gospodinjstev zagotovljenega naslednika. 23,5% pa
ga sigurno nima.

Dreznica jJe gruCasto naselja na plodni terasi okrog 300 m nad
Sosko dolino. Od Kobarida je oddaljeno 6 km. Kljub ugodnim pogojem
za kmetijstvo se je mladina v povojnem obdobju zaposlovala v
Kobaridu ali pa odhajala v druga industrijska sredisCa. Demograf-
sko stanje se je zacCelo popravljati v obdobju med zadnjima popi-
soma prebivalstva.

Tabela: Gibanje Stevila prebivalstva glede na popise prebivalstva
(Dreznica)

Leto 1953 1961 1971 1981 ind.61/53 ind.71/61 ind.81/71
St .preb. 291 283 253 262 97,2 89,4 103,6

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na popise
prebivalstva (Dreznica)

_KmeCka MeSana _ Nekmecka Skugan
*~1961 1971 1961 1971 1961 1971 ~ 1961~ 1971
st. % St. % St. % St. % St. » St. % St. % St. %
25 39,7 13 20,0 31 49,2 27 41,5 7 11,1 25 38,5 63 loo 65 loo

Zivino iz naselja poSiljajo danes na 2 planini: Zaprikraj (3
lastniki) in ZapleC (lo lastnikov). V Dreznici delujejo 3 pasSne
skupnosti, in sicer po ena za omenjeni planini ter pasSna skupnost
za vaski pasnik Svina. Obe planini sta v zasebni lasti, vaski
pasnik pa je v druzbeni lasti. Omeniti je treba, da ne poSiljajoS
vsi lastniki Zivine na omenjeni planini. PrecejSen del vse

goveje Zivine v vasi namreC ostane kar na vaSkem pasSniku.
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Poleg tega poSiljajo ovce na paSo na poboCje Kttma. 7 raziskavo
eso vkljuCili samo tista gospodinjstva, ki pasejo na planinah
ZepleC 1n Zaprikraj.

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na starostno
strukturo gospodinjstev (Dreznica)

_meSano  meSano meSano
kmeCko pretezno enako- pretezno ne-

Starostna struk. kmeCko  vredno nekmeCko kmeCko  Skuna.l
mlado - 1 1 2
zrelo - 1 - 2 1 4
generacijsko - - m 5 5
starajocCe 1 1 2
ostarelo

Skupaj 1 2 8 2 13

Glede na péklicno strukturo gospodinjstev je treba poudariti
dve znaCilnosti. Kategorija Cistih kmeCkih gospodinjstev sploh
ne nastopa, daleC nadpovpreCno pa so zastopana meSana-pretezno
nekmeCka gospodinjstva (61,5%)* Glede na starostno strukturo
Jje moC opaziti, da ostarela gospodinjstva sploh ne nastopajo.

Tabela: 7elikost njiv, travnikov - pasnikov in gozda

brez
zemlje 0-0,5ha 0,5-2ha 2-5ha 5-loha nad lo ha
njive 1 15 1
travnik-
pasnik 3 6 8
gozd 1 1 3 9 3

7elikost obdelanih njiv komaj pri 1 presega 0,5 ha, precej vecCje
pa so travniSko-pasnisSke povrSine in pa gozd. Kljub dovolj
ugodnim prirodnim p~ojem je poljedelstvo zamrlo ali pa stagniralo.
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Tabela: Spreminjanje kmetijske dejavnosti v razdobju 1974-1994 (

(Dreznica)
polje- mleCna  mesna
delstvo Zivinoreja zivinoreja
zmanjSanje 8 61
Si sprememb 5 1 6
zveCanje 6 6

T razdobju 1975-1978 sta bili planini precej opusSCeni, potem pa se
je zaradi viSjih odkupnih cen, urejenega dostopa in obnovitve
planin precej poveCal interes za pasniStvo, V primerjavi z letom
1974 na pianini ZapleC Stevilo Zivine precej stagnira, na Zapri-
kraju pa se je nekoliko poveCalo, Stevilo tistih gospodinjstev,
ki so intenzivirali mleCno Zivinorejo je enako Stevilu tistih,
ki 60 jo v tem razdobju zmanjSali. Vecja usmeritev v to panogo
je znaCilna Sele za prav zadnja leta. PaC pa je samo 1 gospodar
zmanjSal mesno zivinorejo, intenziviralo jo je pa kar 6 gospo-
darjev. Skupno je 5 gospodarjev poveCalo vso Zivino za veC kot

2 GNZ, 3 pa so ta stalez za ve¢ kot 2 GNZ zmanj3ali.

Skupno poSilja 7 (polovica) gospodinjstev veC Zivine na planino
kot leta 1974, 2 isto, 4 pa marg. Tu pa je treba omeniti, da je
vmes v kriznem obdobju manj gospodarjev poSiljajo Zivino na
planino in se je njihovo Stevilo do danes spet povecalo.

Tabela: Struktura vse Zivine in zivine na planini v razdobju

1974-1984 (Dreznica)
o Zivina_na
vsa zivina planini
1974 1984 1974 1984

krave»breje telice 30 30 20 24
mlado govedo 25 29 5 4
voli, biki 3 3 - -

ovce 40 40 23 40
svinje 1

konji



podfitki o absolutnem Stevilu zivine v hlevih in na planini aam
kazejo rahel porast jalove Zivine v hlevih in mleCne na planini.
Pri tako majhni populaciji pa je tezko delati trakSne sklepe,

Se zlasti Ce upoStevamo nadvse pomembno vlogo vaskega pasnika
Svina, kauaxr tudi obravnavani gospodarji oddajajo del svoje
(predvsem jalove) Sivine.

Kar 9 od 13 gospodinjstev (69,2%) predstavlja kmetijstvo manj kot
Cetrtino vsega dohodka. Med temi se znajde tudi velika veCina
tistih, ki so bodisi povecCali, bodisi zmanjSali stalez Zivine na
planinah. Z izjemo enegapa prav vsem drugim predstavlja zivinore-
ja 75% - loo % vsega dohodka od kmetijstva. Gozdarstvo tu nima
taksne vloge kot drugod.

Gospodarska poslopja so bila zgrajena veCinoma po prvi svetovni
vojni, le eno je bilo zgrajeno v razdobju 1960 - 1975« 4 gospo-
darska poslopja so bila obnovljena v zadnjem obdobju. Opremlje-
nost s kmetijsko mehanizacijo je reaativno slaba. MoCno sta za-
stopana le kosilnica in traktor, kar 2 pa sta brez mehanizacije.
0 poveCanem zanimanju za kmetijstvo v zadnjih letih pa prica to,
da je skoraj polovica gospodarstev v zadnjem obdobju najemala
zemljo.

Kooperantstvo z zadrugo je ugodno, saj je od 13 kar 11 kooperan-
tov za oddajo mleka, 9 pa za oddajo mesa. Hi pa bilo kreditiranja.
Glede nasledstva v Dreznici relativno izstopajo tista gospodinj-
stva, kjer je naslednik mlad in Se ne vedo, kako se bo odloCil.
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Zatolmin je grucCasto naselje komaj 1 km oddaljeno od obCinskega
centra Tolmin. Kljub temu je kmetijska funkcija obdrzala zelo
pomembno vlogo, saj je Zatolmin ravno glede planinskega pasnis-
tva edinstven primer v vsej Sloveniji.

Tabela: Gibanje Stevila prebivalstva glede na popise prebivalstva

(Zatolmin)
Leto 1277 w1 1971, 1781 ind.61/5? ind.71/61 ind.81/71
St.preb. 446 386 317 318 86,5 82,1 loo,3

Kot tudi druga obravnavana naselja v PosoCju je Zatolmin po vojni
dozivljal depopulacijo, le v obdobju med zadnjima popisoma je
nastopila stagnacija Stevila prebivalstva.

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na popise
prebivalstva (Zatolmin)

KmeCka MeSana_ NekmeCka, ,m Skupajy,.

1961 1971 1961 1971 1961 1971 1961 1971

St. % St. % St. % St. % St. % St. % st. % St. %

21 21,8 14 41,7 18 21,2 35 36,4 53 62,3 96 loo 85 loo
16,4 40

Tudi to naselje je dozivelo intenzivno preslojitev, vendar se
je na bazi polkmeCke strukture planinsko pasnistvo obdrzalo

in danes smo prica zanimivim razvojnim pojavom - ustanavljanju
majhnih novih planin iz nekdanjih senozeti, doCim so se neka-
tere odrocCne in visoko lezeCe planine opustile.

V Zatolminu deluje kar 14 pasnih skupnosti za viSinske pasnike,
ki jih lahko opredelimo kot planine in 1 paSna skupnost za mSKi
nizinski pasnik Na Produ. Danes so aktivne naslednje planine:
Sleme-Mederje (najveCji pasni obrat za mleCno Zivino), Zagrmuc,
Zavrh 1, Zavrh 11, Zavrh 11, &rCe I, Cr&e 11, La3ka seg,
Sredica, Pretov&-Bkolj, Bkolj, Zaga, Stena, Vrh Javorice ter
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nove planine Zaslap, Vodil wrti, Podareh in Dolina. Nove manjSe
planine se izrabljajo za pasSo mladega jalovega goveda. Tudi od
ostalih je veCina namenjena za paSo taksne Sivine.

Tabela? Poklicna struktura gospodinjstev glede na starostno
strukturo gospodinjstev (Zatolmin)

.. 4»Sano meSano meSang cisto
Starostna cisto retezno  enako- pretezno nekmecC-
struktura kmeCko meCko vredno nekmeCko ko Skupaj
mlado 1 1 11
zrelo 1 1 3
generacij sko 1 8
starajoCe 4
ostarelo 1 1
Skupaj 12 8 27

Glede na poklicno strukturo gospodinjstev rahlo nadpovprecno
Izstopata kategoriji meSanih - pretezno nekmeCkih in Cistih
nekmecCkih gospodinjstev, glede na starostno strukturo pa kate-
gorija mladih gospodinjstev. Skupno poSilja Zivino na planine
26 gospodinjstev.

Tabela: Velikost njiv, travnikov - pasnikov in gozda

ni pojava 0-0,5ha o15-2ha 2-5ha  loha nad lo Skuhaj

njive 25 1 26
travnik-

pasnik 3 18 5 26
gozd 1 7 15 3 26

Z 1zjemo enega imajo vsa gospodinjstva le do 0,5 ha njiv. Pri
kategoriji travnik-pasnik nadpovprecCno izstopa kategorija
2-5 ha, pri gozdnih povrSinah pa kategorija 5-lo ha.
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VeCina (73,1%) gospodinjstev je poljedelstvo v zadnjem desetlet-
ju opudéalo in 23,1% ga je obdrzalo na enakem nivoju. Zivinoreja
se je moCno intenzivirala. MleCna zivinoreja se je intenzivirala
pri 46,1% gospodinjstvih, mesna pa kar pri 61,5% gospodinjstev.
Povedati je tudi treba, da jih je kar 38,4% poveCalo stalez zi-
vine v hlevih za ve¢ kot 2 GNZ, 26,9% pa jih Je povecalo tudi
stalez na planini za ve¢ kot 2 GNZ. Pri teh procesih ni opaziti
bistvenih razlik glede na starostno ali poklicno strukturo.

Tabela: Spreminjanje kmetijske dejavnosti v razdobju 1974-1984

(Zatolmin)
polje- _mleCna __ mesna
delstvo zivinoreja  Zivinoreja
zmanjSanje 19 5 2
ni sprememb 6 5 8
zveCanje 1 16 16

Skupno danes poSilja kar 73,1% vseh gospodinjstev veC zivine
na planine in le 19,2% manj kot pred lo leti.

Tabela: Struktura vse zivine in Zivine na plananah v razdobju
1974-1984 (Zatolmin)
zivina_na
vsa zivina planini
1974 1984 1974 1984

krave, breje telice 64 82 63 80
mlado govedo 76 117 76 114
voli, biki -

ovce -

svinje 2

konji -
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Ob primerjavi podatkov o absolutnem Stevilu vse Zivine v hlevih
in zivine na planinah, lahko ugotovimo, da simbolj povecalo
Stevilo mladega goveda (indeks ca 150) kot pa mleCne zivine
(indeks ca 130). Zanimivo je tudi to, da se je stalez zivine na
planini poveCeval sorazmerno s stalezem v hlevih«

V Zatolminu kar 65,3% od anketiranih gospodinjstev predstavlja
dohodek manj kot eno Cetrtino vsega dohodka, kar je nad povprec-
jem. VecCina tistih, ki so poveCali Stevilo zivine na planinah je
med njimi, 23,1%pa jih sodi v kategorijo, katerim kmetijstvo
daje 25 - 49% dohodka. Z i1zjemo enega pa predstavlja Zivinoreja
vsem 75-1o00% dohodka v okviru kmetijstva.

VeCina gospodarskih poslopij je bila zgrajena po 1.svetovni

vojni. V zadnjem desetletju jih je bilo blizu petine temeljito
obnovljenih. Ceprav jih skoraj petina nima kmetijske mehanizacije,
pa je pri vecCini ostalih tovrstna opremljenost solidna in bolj
pestra kot pri ostalih naseljih (z izjemo Smihela). Mo&no pa iz-
stopa nadpovprecna zastopanost molznega stroja, ki ga ima skoraj
polovica gospodinjstev.

Sodelovanje z zadrugo je dobro. 73% jih je kooperantov za oddajo
mleka in kar 92,3% za oddajo mesa. Kredite so dobili 4. Vsi so
Jih porabili za nakup kmetijske mehanizacije« Nasledstvo na
kmeCkem gospodarstvu ima zagotovljeno kar 73% gospodinjstev,

kar je nadpovprecno.



SKUPNI PREGLED

Omenili amo zZe, da i1z analize skupka vseh 121 anketiranih gospo-
dinjstev ne moremo nekritic¢no izvleCi nekih zakonitosti, ki bi
jih lahko potem posploSevali. Vseeno pa nas to lahko opozori

na nekatere zanimive znaCilnosti:

Tabela: Poklicna struktura gospodinjstev glede na starostno
strukturo gospodinj stev (vsa anketirana gospodinjstva)
mesSano

Starostna Cisto meSano meSano pretezno Cisto_ )
struktura lIraeCko pret.km. enakovr. nekmeCko nekmeCko Skupaj

mlado 5 lo 7 8 7 37 30,5
zrelo 4 1 1 5 3 14 11,5
generacij. 2 4 3 27 7 43 35,5
starajocCe ~ - 6 6 7 19 15,7
ostarelo 2 - 2 - 4 8 6,6
St. % 13 lo,7 15 12,3 19 15,7 46 38,0 28 23,1 121 loo,o0

Glavna ugotovitev je, da glavnino vseh lastnikov zivine, ki izko-
riS€ajo planinsko pasSo, predstavljajo meSana-pretezno nekmecCka
ter Cista nekmeCka gospodinjstva. Ugodno je to, da veCino tvorijo
mlada in generacijska gospodinj stva, ki lahko z veCjo verjetno-
stjo raCunajo na nasledstvo.

Iz tabele St. 38 je lepo razvidno, da so poljedelstvo v zadnjem
desetletju prakticno povsod opusCali ali pa kveCjemu obdrzali

na istem nivoju. VeC gospodinjstev je intenziviralo mleCno Zivi-
norejo, kot pa jih je to panogo zmanjSalo. NajveCje poveCanje pa
je moC zaslediti pri mesni Zzivinoreji. Pri tem pa je moC opaziti
polarizacijo, Ce gremo od Cistih kmeCkih do Cistih nekmecCkih
gospodinjstev. Poljedelstvo Se najveC pomeni Cistim kmetom.

Bolj ko gremo proti nekmeCkim gospodinjstvom, manjSi je pomen
mleCne Zivinoreje in veCji postaja pomen mesne zivinoreje.



Ta polarizacija Je opazna tudi pri tabeli St. 39» ki nam prikazuje
absolutno Stevilo vse Zivine in Zivine na planinah. Opazno Je
tudi, da Je v dolinah Stevilo krav in brejih telic sicer narastio,
vendar pa Je na planinah moC opaziti stagnacijo. Tako v dolinah
kot na planinah pa se Je v zadnjem desetletju povecalo Stevilo

mladega goveda in ovac.



T«bel«: Spremembe

zmanjSanje
ni sprememb
zveCanje

ni pojava

kmetijske dejavnosti

__Cieto KIEaxO© _W.j

polje-
delstvo

6

5
2

m
z

3
4
6

ecna
ivin.

Zivin. polj.mlec. mesna ¢ol”_mle¢ .mesna

MeSano
__a* kmecko _
mesna
4 lo 2
4 5 5
5 - 8

glede a* poklicno strukturo gospodinjstev (vsa anketirana gospodinjstva)

retez-

4

3
8

12
6

MeSano
enakovredno

7

N OB

5

5
11

23
20
1

14
14
16

2

MeSano pret.
nekmecko

6
17
22

1

cisto

nekmecko

13

mle€¢.mesna polj.mle¢ .mesna

Skujad

polj.

64
*5

ml

ecna lei
36 20
32 39
45 59
8 3

Tabela:Absolutno Stevilo vee Zzivine v hlevih in Zivine na planinah v razdobju 1974-1984- glede na poklicno strukturo gospodinjstev

(vsa anketirana gospodinjstva)
Ciato kmecko

MeS.prét.kmecko

vsa Zivina Ziv.na plan.vsa Z.

krave,breje

telice 91
mlada Zivina 49
voli ,blkl 9
ovce,kose 25
svinje lo

konji 4

102
49
12
32
20

45

27

109
81

15
19
13

.ziv.na pl. vsa Ziv.Ziv.na pl. vsa Ziv.

35
40

[N}

N

|m|88

N

54
33

29

46
47

37
13

32
30

27

30
35

29

119
93
11
48

Ziv.na pl«xsa Ziv.

127
127
12
71
30

loi
67
5
32

lo7
91
5
66

53
28

29

44
46

50

33
26

29

35
35

50

390
260
37
137
35
23

MeSano enakovr.
Z.na pl. vsa Zivin.

428 258
350 207
34 14
205 114
86 2
31 9

MeS.pret.

2.na planini

255
266

15
178
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Tabela: Spreminjanje Stevila zZivine na planinah v razdobju 1974-84
glede na starostno strukturo gospodinjstev (vsa anketirana
gospodinj stva)

genera- stara- osta- )
mlado zrelo cijsko .jcCe relo_ Skupaj

zveCanje 22 6 22 9 1 60
stagnacija 6 3 7 5 1 22
zmanjSanje 9 5 14 5 6 39

0d 121 kar polovica (60) gospodinjstev izkazuje zveCenje Stevila
Zivine na plananah v zadnjem desetletju» ZmanjSanje jih izkazuje
le slaba tretjina. Spodbudno je, da je najveC «JeCanja pri mla-
dih in generacijskih gospodinjstvih.

Tabela: Gibanje Stevila Zivine na plan&nah v razdobju 1974-84
glede na delez druzinskega dohodka od kmetijstva (vsa
anketirana gospodinjstva)

% kmetijstva _zveCanje stagnacija zmanjSanje Skupaj
St. % St. % St. %

O m® 52 49,2 15 23,1 18 27,7 65 loo,o0

25 - 49 12 48,0 5 20,0 8 52,0 25 1loo,o0

50-74 4 44,4 5 55,5 9 loo,o

75 - loo lo 45,4 5 22,7 7 51,8 22 loo,o0

Tabela: Gibanje Stevila zivine na planinah v razdobju 1974-84
glede na delez, ki ga predstavlja zivinoreja v okviru
kmetijstva (vsa anketirana gospodinjstva)

% zivinor.od zveC. stagnac. zmanjSanje Skupaj
£ %
0-24 2 22,2 2 22,2 5 55,5 9 loo,o
25-49 8 29,6 6 22,2 13 48,1 27 loo,o0
50-74 14 58,3 3 12,5 7 29,2 24 1loo,o0

75 * loo 55 54,1 15 24,6 13 21,3 61
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Zadnji 2 tabeli nem prikazujete gibanje Stevila Zivine na planirah
glede deleza kmetijstva v okviru celotnega druzbenega dohodka

in glede na delez zivinoreje v okviru kmetijstva. Pri prvi postavki
vidimo, da zveCanje ali zmanjSanje Stevila zivine na planini ni
odvisno od tega, kolikSen delez dohodka predstavlja kmetijstvo.

Pri drugi postavki pa je vidna jasna polarizacija. TeC ko pomeni
Zivinoreja v okviru kmetijske dejavnosti posameznih gospodinjstev,
veC je tudi zveCanja staleza na planini in obratno.



dr.Franc LOVRENCAK

ZGORNJA GOZDNA MEJA V OSREDNJEM DELU
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ZGORNJA GOZDNA MEJA V OSREDNJEM DELU JULIJSKIH ALP

1. oVOD

V letu 1984 sem nadaljeval z deiom na temi zgornja gozdna
meja v gorskem svetu Slovenije. Delo je potekalo v osre-
dnjem delu Julijskih Alp, pretezno na Zgornji Komni — v
Dolini Triglavskih jezer in na severnem delu Fuzinarske pla-
note .

Namen proucitve zgornje gozdne meje v tem delu Julijskih
Alp je bil Se dopolniti podobo te meje v naSem najvisjem

in najmasivnejSem gorovju. Zlasti z meritvami na terenu pre-
veriti nekatere starejSe ugotovitve in predpostavke. Iskali
smo odgovore na vpraSanja, kakSna je visSina, potek in fizio-
gnomija gozda na njegovi zfornji meji. Zanimala nas je se-
stava gozdne rreje glede na drevesne vrste. Kako so te znacCil-
nosti povezane z naravno in druzbenopeograiskimi dejavniki,
ki sestavljajo visokogorsko poicrajino matere nelocCljiva
znacCilnost je prav gozdna meja. V tem delnem porocCilu po-
dajam rezultate zlasti terenskega dela, ki naj bi prispevali
odgovore na postavljena vprasSanja.

ProuCevani gorski svet se nahaja v osrednjem delu Julijskih
Alp, Kkjer te segajo najvisS$e. Visoka gorska masa povzroca po-
sebne klimatske razmere, ki naj bi vplivale na rastne pogoje
za rastline. Postavlja se domneva, da naj bi to pogojevalo
visoko, C€e ne morda najvisjo lego gozdne meje v gorskem sve-
tu Slovenije. S podrobnim terenskim delom smo Zeleli preve-
riti te domneve.

Zgornja Komna in Fuzinarska planota se dvigujeta nad Bohin-

jem, od koder je clovek Ze zgodaj posegel v gorski sret. Zla-
sti zato, da bi prezivel svojo "ivino. V gorskem svetu si je
uredil planinske pasSnike, Cesto na ra™un cozda s tem, da ga

je skrcCil. Taki posegi so spremenili tudi viSino naravne go-
zdne meje In njeno drevesno sestavo. Tako se v sedanji bor—

SKi1 pOKrajini Kazejo antropogeni vplivi tudi ob gozdni meji.
tarnen naSega proucCevanja je bil tudi prikazati povezavo med

zgornjo gozdno mejo in planinskimi paSniki.



V letoSnjo lazo dela je bila zajeta se slabo proucena ju-
Zzna stran Triglavskega pogorja. Vendar tudi ta ne v celoti
Zaradi popolnejSega prikaza gozdne vegetacije, ki v tem po
gorju sega do zgornje meje bo potrebno prouciti to mejo Se
na vzhodnih poboc€jih pogorja.
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2. METODE DELA

Pri proucCevanju zgornje gozdne meje v osrednjem delu Julij-
skih Alp sem uporabil iste metode dela kot v drugih delih
tega gorovja. Te metode so podrobno prikazane v letnih poro-
Cilih oddanih Raziskovalni skupnosti Slovenije, ki je s fi-
nancnimi sredstvi podprla to delo. V zadnjih dveh letih pa
jih delno zajemajo porocCila oddana InStitutu za geografijo,
ki je vkljucCil v svoje raziskovalno delo tudi proucCevanje go-

zdne meje.+

Glavna delovna metoda je bila terenska. Ob gozdni meji so
bile opravljene meritve macesnov in smrek, ki ob njej uspe-
vajo. Meritve so zajele visSino dreves in dolzino terminal-
nih (vrinih) poganjkov (prirastkov) na veCinoma dobro rasto-
¢ih primerkih obeh drevesnin vrst. kerjena so bila razlic¢no
visoka in razli¢no stara drevesa. Meritve dolzine terminalnih
prirgskov so zajele le tiste, ki jih je bilo mofoCe zaneslji-
vo izmeriti. lz merskih podatkov smo izracunali aritmeticne
sredine in Se nekatere statistiCne pokazatelje. Rezultate sno

prikazali grafic¢no.

Iz Stirih profilov prstipoCl in nad zgornjo gozdno mejo smo
vzeli vzorce, za laboratorijske analize. Te analize (mehani-
¢na analiza, dolocCitev reakcije prsti, delez prostega kalci-
jevega karbonata itd.) so pokazale nekatere fizikalne in ke—t
micne lastnosti prsti. Z njimi vsaj do neke mere spoznamo
enega pomembnih prirodnih dejavnikov ob meji gozda. Opisal
sem tudi morfoloske lastnosti teh profilov prsti.

Nadmorske visSine so bile merjene z dvema razli¢nima viSino-
meroma, Ki sem jih uravnaval na toCkah z doloCeno nadmorsko
visino( pri tem sem uporabljal tudi Karto). Poleg karte Ju-
lijskih Alp —vzhodni del 1: 50 ooo, sem pri delu uporabljal
Se karte 1: lo ooo. Terensko delo je bilo opravljeno v juli-
ju in avgustu 1984 na vrsti terenskih profilov od gozda do

gozdne iIn drevesne meje.

Pri tem delu uporabljam iste termine kot pri proucCevanj

+ Za razumevanje in finan¢no pomoC pri proucevanju zgor
gozdne meje se delavcem IGU—ja lepo zahvaljujem.
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zgornje gozdne meje v rvamniSkih ali Savinjskih Alpah. Zelo
razClenjeno krasko povrSje v tem delu Julijskih Alp oteZuje
sklenitev drevesnih kroSenj, (ilede na to bo potrebno spreme-
niti defeinicijo gozda po kateri je gozd sestoj dreves, Ki
imajo vrzelast sVlep kroSenj( med drevjem raste lahko 3Se eno
drevo z norjalno razvito krosSnjo). Za gozd bi smatrali tudi
ze svetle macesnove sestoje s pretrganim sklepom kropenj

(med drevjem lahtfo raste Se skupina dreves). Drevo je lesna
rastlina, ki ima deblo na katerem se zacno veje v dolocCeni
visSini nad zemljo in je v zreli dobi visoko 4-5 metrov.
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3. GISOuitftPoKE Zi\ACILTOJTI

Juzno in jugozahodno od Triglava se v srednjem delu Julij-
skih Alp veC pogorij 1in grebenov dviga nad 2000 w Ka njiho-
vih strmih poboCjih gozdno rastje ne more vel uspevati in se
z naraScajoco nadmorsKo visSino redCi, doicler postopoma ne iz-
gine. Meja gozda daje temu visokogorskemu svetu znacCilno po-
dobo, ki pritegne pozornost raziskovalcev te pokraj ine.

Med temi pogorjtji sta po svoji visSini in dolzini zelo izra-
zita dva gorska sklopa. Oba potekata od Triglava proti jugo-
zahodu, nanj ju veZe Kanjavec (25b7 m). Prvo pogorj e, nadalje-
vanje glavnega gorskega grebena se vlee od Kanjavca Cez Pre-
hodavce, Malo 1in Veliico Spicje, Plaski Vogel in Travnik. 1I-
menujemo ga Komensko pogorje (Melik,1954). Drugi gorski lok
predstavlja podologovato EiSeljsko pogorje, ki se nadaljuje

v VeliKO 1in Malo Zelnarico, Kopico in Veliko in Malo Tiea-
rico. To pogorje oznaCujemo Kot Jezersko pogorje (“eliicfl954-}

Oba gorska loka potekata sprva vzporedno, Komensko pogorje
poteka Se nekaj casa proti juhovzhodu, nato se priCneta od-
daljevati in Jezersko pogorje preide v juzno smer, to smer
dobi kasneje tudi Jezerake pogorje. Med njima se Siri prostra
na Waaaplanota some Ta je zaradi blizine obeh pogorji

na severnem delu ozka - Zornja Komna, SirSa v sredini - Le-
pa Komna in najSirSa v juznem delu na Spodnji Komni (Melik,
1954) .

Procesi, ki ustvarjajo povrSinske oblike, zlasti tektfconski
premiki so imeli velik vpliv na izoblikovanost teh pogorij.
Jezersko pogorje prestavlja zahodni rob obSirnega pobocCja
Slatne, ki ga je ustvaril mocCan nariv od vzhoda proti zaho-
du. Ka njegovem zahodnem robu poteka velika prelomica. Zato
je ta rob zelo strm, v vznoznem delu zasut z obsednimi me-
1i8Ci, Ki so vecCinoma de Ziva. Velike mnoZine robatega .gru-
SCa preprecujejo rast drevju, kar se jasno odraza v gozdni
meji.

Tudi Komensko pogorje se na zahodni strani strmo spuSCa v
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dolino Trente s prepadnimi strmalmi in obseZnimi meliscCi
povzroCujoC na gozdno rastje iste posledice kot jih je mo-
goCe videti pod Jezerskim pogorjem. Nasprotna,vzhodna pobo-
Cja zlasti Jezerskega pogorja so zaradi tektonskih premikov
manj strma, kar se odraza tudi na poteku in viSini zgornje
gozdne meje.

Ka rastne razmere drevja vpliva tudi moCna zakrasel ost povr-
§ja na Zgornji Komni. Mozne ka”mninske plasti so preprece-
ne s Skrapljami in drugimi kraslcimi oblikami. Tu je led v
pleistocenu zgladil kamiiinske plasti na njin je korozija
ustvarila izredno razjedeno povrSje mikro oblik. Ka taki mati
¢ni osnovi v pedogenezi ni moglo nastati veliko prsti. Tako
na mnogih mestih gleda na dan Ziva skala.

VeCjj del letos prouCevanega dela Julijskih Alp, vznodna
poboCja Jezerskega pogorja In Komenskega pogorja in Dolino
Triglavskih jezer sestavljajo kamnine triasne in jurske staro
sti. Triasni apnenec bel ali razli¢no siv gradi Jezersko po-
gorje. Posebno ob tektonskih razpokah je bolj ali manj dolo-
mitiziran (Ramov$§,1974). Prav te kamnine so bile narii.jene v
narivu Slatenske plosSCe od vnoda proti zahodu. PloSCa je bi-
la narinjena na zgornje jurske plasti v Dolini Triglavskih
jezer. Pripadajo 1im sivkasti 1iIn rdecaksti apnenci, sivi ap-
nenCasti skrilavci in neprepustni zelenkasto sivi lapor. V
zahodnem delu Doline Triglavskih jezer in v Komenskem pog»r-
ju se nahajajo belj. ali svetlo sivi shladi dachsteinskega ap-
nenca (Ramov$,1974). VecCji del apnencev je zapadel zakrase-
vanju. V pleistocenu so ledeniki ne samo obrusili skalno po-
vrSje;temveC so odlozili tudi morensko gradivo, npr. v Doli-
ni Trxglavski& jezer (Gams, 1974), Kkjer nudi rastisCe dre-
Vju.

"Preperevanje kamnin se danes ustvarja objiio gruSca, Kki se
nahaja v vznozju strmin v obliki meliS¢. Ta so brez dolocCenih
hranljivih snovi za rastline, zato so neporasla, Sele na fo-
silnih meliSCih se zacne naseljevati skromno rastje, za rast
dreves pa tu Se ni dobrih pogojev.

foleg reliefnih in kamniSkih dejavnikov so za rast gozda in
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njegovo Sirjenje selo pomembni podnebni dejavniKi. Za opre-
delitev njihovega vpliva Sal ni dovolj podatkov. Meteorolo-
Ska postaja na &omni (20 m) leZzi na robu proucevanega
ozemlja 1in precej pod gozdno mejo. Za orientacijo si bomo
pomagali s podatki 1z postaje v nizji legi (Stara FuZina
547 m) in visSinske postaje Kredarica (2515 m).

Po podatkih o zracnih temperaturah iz bliZnjih meteorolo-
Skih postaj so najviSje v najnizje lezeCi Stari Fuzini. Po
Bernotu (1981) znaSa tu srednje letna temperatura 7,7<C,
na Komni 3,8<G in na Kredarici -1,7<C.

Za rastne razmere so zelo pomembne temperature v vegetacij-
ski dobi, za zgornjo gozdno mejo Se srednje julijska tempe-
raura. Srednja julijska temperatura lo=G naj bi po mnenju
nekaterih avtorjev (npr. “reka,1910), kazala tudi na mejo
gozda v gorah. Ta temperatura je zopet najviSja v Stari Fu-
zini 17,2=C in se znizuje z nadmorsko viSino, na Komni 12,5<C
in najKredarici 5,0°G.

Ce upoStevamo te temperature in vertikalni te;uperaturni gra+
dient za julij 0,67<G na loo m (Furlan,1965) dobimo z inter-
polacijo temperature v visoKOgorskem svetu. Glede na srednjo
julijsko temperaturo na Komni znaSa interpolirana vrednost
11,16=C v visini 1720 m in 10,49=C na 1820 m. Zanimiv rezul-
tat da 1izracCunana interpolirana vrednost glede na srednje ju-
lijske temperature na Kredarici. Po njem znaSa srednja julij-
ska temperatura na 1720 m 10,9<C in na 1820 m l0,2<C, kar je
le za okoli 0,2"C manj kot po podatkih za Komno.

Primerjava teh interpoliranih vrednosti in vrednosti izracu-
nanih i1z podatkov za Staro Fuzino pokazZe precejSne razlike
(tabela®™i ). lzhajajoC iz podatkov za ta kraj znaSa srednja ju-
lijska temperatura na 1720 m 9,36<C, Kot kaZzejo drevesa na
Fuzinarski planoti v visSini okoli 1700 m z dobro rastjo, je

ta temperatura prenizka. RealnejSo sliko kaZzejo interpolirs-
ne vrednosti iz viSjih postaj po katerih znaSa srednja ju-
lijska temperatura na 1820 m 10,2-10,49<G. Glede na to naj bi
julijska izoterma lo=C potekala Se viSje (okoli 1900 m). To
naj bi kazalo, da v te viSini poteka temperaturna meja za
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Interpolirane vrednosti srednjih julijskih temperatur zraka

Komna (1520 m)

547 m
1520 m 12,5°C
1620 m 11,83°C
1720 11,16°C
1820 m 10,49°C
1920 m 9,82°C
2515 m

S —————————— . - . . .
Za nadmorsko viSino postaje je

po Bernotu (1981).

Kredarica (251? m) Stara Fuzina (547 m)

17,2°C
lo,7°C

11,5°C lo,o03°

lo,9°C 9,36°

lo,2°C

9,6°C

5,6°C

navedena dejanska srednja julijska temperatura, povzeta

=



rast gozda.

Ce primerjamo temperaturne povprecke prehodnih letnih &asov
vidimo, da je jesen toplejSa od pomladi. DaljSe trajanje sne-
Zzne odeje v visokogorskem svetu vpliva na niZzje temperature,
tako, da so rastne razmere ugodnejSe v drugi polovici leta.
Na Komni je v aprilu srednja meseCna temperatura le 1,8°C» v
oktobru pa 4,8°C, v maju 6,5 in v septembru 9,9°C (Bernot,
1981). Glede na srednje mesecne temperature bi v tej viSini
(1520 m) vegetacijska doba trajala le okoli 90 dni.

Temperaturne razmere Vv vegetacijski dobi nam pokazejo tudi ab-
solutne najvisSje in najnizje temperature. NajviSje rnasajo na

Komni v juliju 26,2°G, tudi ostali poietni meseci imajo nad
22 "C. Najnizji minimum so zabelezili v marcu —-24,3°C (Bernot,
Jo81).

Podatki o padavinan maZzejo, da proucevani del JulijsKiu nlp
dobi obilo padavin. Kljub temu, da Dolina Triglavskih jezer
in Puzinarska planota leze za gorskimi grebeni, kamor zadene-
jo najprej vlazne zraCne mase, dobita obedve pokrajinski eno-
ti Se vedno dosti padavin. Po Eernotu (1981) je v nizu 1956—
1975 padlo najveC padavin na Komni 3132 nm, v Stari Fuzini
2340 mm in na Kredarici 1956 mm Za rast gozda je torej pov-—
50d» dovolj padavin, saj v vegetacijski dobi znaSa povprecCna
visina padavin nad 240 nm (Bernot,1981).

Tudi podatki o Stevilu dni s padavinami (dnevna viSina padavin
o, mm kazZejo, da je teh dni na Komni v juniju 14,6, v juli-
ju 12,8 in v avgustu 13,1. Maksimalne dnevne koliCine pada-

vin na Komni padejo izven vegetacijske dobe, kar ugodno vpli-

va na rast.

Za drevesno rastje so dokaj pomembne tudi snezne padavine, ki
imajo pozitivne Iin negativne vplive na drevje. Po podat®in za
Komno pade tu obilo snega. Maksimalna visSinu snezne odeje je
znaSala na Komni 420 cm (21.3.1960), nad 300 cm snega je bilo
Se januarja, februarja in aprila. Sneg; pade prviC Ze v sep-
tembru in zadnji€¢ Se v maju oz. juniju. Tako, da se rastje v
visjih delih nahaja pod snegom okol b mesecev, odvisno od
mnozZine snega



Na rastne razmere, zlasti pa na obiiKO drevesnih KroSenj ob
gozdni meji dokaj vpliva veter. Podatki o prevladujocih sme-
reh in pogostosti vetrov na ivomni kazejo 1izrazito prevlado
severozahodnika. Ta se pojavlja kot najpogostejSi veter v Se-
stnajst letnem nizu (1953-1968) kar osemkrat, sledi mu trikrat
zahodnik, =z ostalih strani neba vetrovi redkeje pihajo ( ).
Severozahodnik je lahko nevaren pozimi Ce se nitro spremeni iz
juga, ker se takrat zacne delati led na drevju (Cuk,1966). V
visSjih in izpostavljenih legah pa vpliva na i1zoblikovanje dre-
vesnih kroSenj Vv zastavne oblice.

Prsii, ki jih porasCa gozd pod gozdno mejo in ob njej imajo
podobne lastnosti kot v drugih delih gorovja. Pedogenetski
dejavniki se dosti ne razlikujejo. Tu v osrednjem delu Julij-
cev se kazejo npr. v Dolini Triglavskih jezer vecCji vplivi po-
ledenitve. Ledene mase so odnesle preperel/no tako, da je tudi
na poloznem poerSju prst dokaj plitva. MoCno zakrasevanje je
povzroCilo drobno razclenjenost skalnatin tal, Kjer je v vdol-
binah nekaj prsti na ravnih deli pa ni¢. fta mnogih mestih se
kaze gola apniSka skala. Poleg reliefa se kaZze v pedo enezi
velik vpliv mati¢ne osnove. Ta jJe vecCinoma apniSka kot trda s-
kala ali apnisSki gruS¢. Debelina prsti se spreminja od nekaj
cm na zivi skali do lo-15 cm na Ze preperelem apnisSkem ali

morenskem gradivu.

VeCinoma povrSje prekrivajo rendzine. LoCujejo se po debelini
in deleZzu organskih snovi. Zastopane so protorendzine ter prh-
ninaste in sprstemnaste renazine. VecCinoma so mlaae 1iIn oogate
z mineralnimi hranljivi snovmi (Cuk,1966). Le ponekod se v
gruScnatem gradivu (npr. v moreni, v Zepih) nahaja pod zgor-
njim numusnim horizontom glinasti rjavkasto rdecCkasti horizont.

Za delen priKaz lastnosti prsti predstavljamo dva profila iz
pasu zgornje gozdne meje v viSini 1790 m in 1848 m (sKica pro-
filov prsti). Prvi profil je iz jugovzhodnega pobo¢ja pod Ve-
likim Spi¢jem nad sedanjo gozdno mejo, drugi pa 1z pobo¢ja nad
Dednim poljem tudi Ze nad gozdno mejo. V teh viSinah Se ra-
stejo drevesni macesni, Vvzorcno prst porasc¢a travniskKO rastje,
ftagnjenost poboCja znaSa 25-27c.
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PRSTI OB ZGORNJI GOZDNI MEJI V TRIGLAVSKEM POGORJU

NAD DOLINO

NADDEDNIM POLJEM TRIGLAVSKIH JEZER

NA VOGARJU NA VOGARJU

FR—D. ZA BEOGRAFUO X111 ~
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Prvi profil predstavlja plitva renazina na Ze delno rapauli
apniskKi skali. Sestavlja jo lo cm debel n norizont, Ki vse-
buje 14,54~ humusa (tabelaZ). PoraSCa ga travniSko rastje
Cvrstega SaSa 1in drugih zeliSC, ki ob preperevanju dajejo
organske snovi. Z njimi se meSajo skeletni delci vse skupaj
na gosto preraSCajo korenine. Po teksturi je peScCeno ilovnat,
saj znaSa delez peska nad 75~ (drobnega peska 68,197). Kljub
karbonatni osnovi v horAntu ni prostega kalcijevega karbona-
ta, vendar ima slabo alkalno reakcijo (pH 7,98).

Tudi drugi profil uvr8Camo med plitve rentz*ine. Tu le 15 cm
debel humusni horizont prekriva preperel apnisSki ~ruscC. Pre-
cejSen delez (24,53%) organskih snovi mu daje temno, crno bar-
vo. Tudi tu rastejo sas, sle¢ itd., ki ob pocasnem razpadanju
dajejo vec organskih snovi.Ostale lastnosti kanejo precejsno
podobnost s prvim profilom. L% kamninskimi delci prevladuje-
jo peScCeni, tu se zveCa delez grobega peska (tabele 2,), ki
prenaja 1z preperele ,uaticne osnove v zgornji horizont. xa

ima peS€eno ilovnato teksturo. V zgornjem horizontu ni proste-
ga kalcijevega karbonata, kljub temu je reakcija sKoraj nev-
tralna (pH 7,11).

IN\iZje pod gozdno mejo se na morenah nahajajo debelejSe prsti.
Kot kaze zgradba profila je priSlo do neenakomrnega prepere-
vanja raorenskega gradiva. Nastali so Zepi v katerih se pod A
horizoiiomjrjavkasto rdeCkast B horizont z nad 50% gii+
nastih delcev (tobela”L). ; Ta horizont se v Zepih za-
jeda v matic¢no osnovo tudi do 60 cm globoko. KaZe se Ze delo-
vanje procesov izpiranja, saj se delez gline zelo poveca v glo
bini,od 24-25% v A na 54,775 v B horizontu. PeSCeni delci so
slabSe zastopani v zgornjem delu profila, njihov delez se po-
veCa z globino, k.ier jih je v C horizontu Ze nad 60o-. Delez
organskih snovi se v primerjavi z rendzinami zmanjSa, saj zna-
Sa le oa 2-4%. Reakcija narasSc¢a od pn 0,5 v A do pK 8 v J nori
zontu. Ta vsebuje nau O4faprostega Kalcijevega Karbonata.

Vznozne dele proucCevanega dela gorovja, podobno tudi drugod v
tem delu Julijcev, porasSca bukov gozd (Anemone trifoliae - ra-
getum). Bukev ima tu veliko bioloSko 1in socioloSko mol. Pone-
Kod so jo precej 1izkrCili in na njena rastisCa nasadili smreko



Nekatere lastnosti prsti v

osrednjem delu Julijskih Alp

TABELA 2

hori- grobi drobni melj glina tekst- PH v % % kra j st. St.
zont Dpesek % pesek % % : ura KC1l CaC01 hunusa profila vzorca
A 7.46% 68,19 18,3 6,1 PI 7,98 o) 14,54 nad Ded- 45
nim poljem
A 33,21 35,49 21,7 9,6 P21 Ty 1l o) 24,53 nad Utami 2 86
Az 12,16 27 s ok 36,2 24,6 GI 6,5 ) 4,2 Vogar 3 176
AB 13,15 18,25 42,1 26,45 IG 8,9& 0 2,04
B 8,94 12,46 23,9 54,7 G 7,19 0
c 21,79 49,25 28,6 0,4 I 8,28 64,13
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ce smreke posekajo se bukev ponovno razraste. Z bukvijo se v
ozjih dolinah, Kkjer je veCja talna in zracCna vlaga pomeSa ja-
vor pod njima pa se razraucCajo visoke steblike.

Bukov gozd se na zelo strmih in skalnatih stenah, npr. na Ko-
marci ni mogel razrasti. Tu se je naselila termofilna zdruzba
¢rnega gabra in omelike (Cytisantho+Ostryetum). S"Jha in topla
rastisCa so poselili od lesnih rastlin ¢rni gaber, mali jJesen,
ruj, 3marna hruica in med ~rmiCKi o”eiika. Ta zdruga i.ua i-
zrazit varovalni znacaj.

V visjih legah nad 1200 in 1300 m so rastni pogoji za bukev Ze
siabi, zacno se uveljavljati iglavci. V dnu kraSkih kotanj,
kjer se nabira hladni zrak se Siri subalpski smrekov gozd (Pi-
ceetum subalpinum) z visokimi steblikami (V/raber T.,1973. Za-
radi posebne kombinacije rastnih pogojev zlasti podnebnih in
prsti ima smreka tu znacCilno ozko in vitko krosSnjo.

Na poboCjih in manj hladnih delih se pod smreko razrasSCa obi-
lo golega lepena (Adenostylesglabra*), ki je dal tudi ime te-
mu gozdu. Gozd golega lepena in smreke (Adenostylo glabrae-
Piceetum) poraSCa precej Sene povrSine. Z vecCanjem nadmorske
visine se zacCne s smreko vedno bolj meSati macesen. Ta dva 1i-
glavcCL.gradita gozd dale¢ navzgor do gozdne meje. Marsikje na
skalnatih pobocCjih ali na moCno razclenjenem Skrapljastem po-
vrSju macesen prevlada in tvori svetle sestoje.

Nad gozdno mejo se siri pas grmovnega rastOa sleenirca in dla-
kavega sleCa z macesnom (Rhodothamno+Rhodo~denaretum nirsuti-
laricetosum). V n*m prevladuje ruSje (Pinus mugo) nadkater-
im se v nizjih legah dvigajo macesni, ki v vecCjih nadmorskih
viSinah vedno teZzje rastejo, zato polagmo 1izginejo. ViSje se
Siri zdruzba ruSja (Rhodothamno-Rhododendretum hirsuti mughe-

tosum) .

Nad pasom ruSevja se Sirijo razne rastlinske zdruzbe, ki jin
sestavljajo nelesne rastlinske vrste.:TravniSko rastje marsi-
kje gradi zdruzna modrike in zelenega SaSa (Seslerio -Carice-
wffi sempervirentis), ki sta tu obilo zastopana, be viSje sega
-druzba 2@rU2ba, ki tudi gradi visokogorske trate, tc je zdru-
Zba triglavskega svisSca in ¢vrstega SaSa (Gentiano terglou-
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ensis -Cariceturr) firmae).

Tudi melidca, zlasti Ze bol.i umirjena so porasla. V nitjih le-
gah jih poras€a zdruzba rahle bilnice (Festucetum laxae), Vvi-
Sje pa zdruzba julijskega maka in okroglolistnega moSnjaka
(Jfapaveri julici -Thlaspeetum rotundifolii). Na strmih in skal-
natih poboCjih Se najdejo rastline moZnosti za rast. Povezane
so v zdruzbo triglavske roze (Potentilletum nitidae), ki po-
rasCa skalne razpoke in police. Na rastisCih, kjer se dolgo v
poletje nahaja sneg se je razraslo znacCilno rastje, ki ga ses-
tavljajo zopet druge rastlinske vrste.Led zdruzbami sta tu
zastopani snezne Kkislice 1in vijoliCaste bilnice (restuco vio-
laceae-Rumicetum nivalis) in zdruzba zelnate vrbe (Salicetum

herbaceae) (Wilber T.,1973-74).

Poleg naravnih de avnikov vpliva tudi v tem delu Julijskih

Alp nre. gozdno mejo delovanje cCloveka, korda so prav na FuZi-
narskKo planoto in njeno SirSo okolico najprej prisli ljudje
kot pastirji, lovci ali iskalci bobovca. ArheoloSke najdbe po-
vedo, da so alpski ZzZelezni rudniKi obstajali Ze v predrvnski
dobi (Juvan,1973- /YJ. Verjetno pa visoko v gore v blizino go-
zdne meje takrat Se niso posegli.

Oglarjenje, ki je bilo ozko povezano s fuzinarstvom v Bohinju
je ostalo nizje v bukovih gozdovih. Za gozdno mejo je pomemb-
nejSe planSarstvo, ki ima tu ze dolgo tradicijo. Po Juvanu so
si najstarejSe vasi zasnovale svoje planine v najviSjih goz-
dnin predelih. 0 planinah v Bohinju obstajajo pisani podatki
iz konca 15.stol. Stari urbarji in drugi viri pricajo o stra-
rih planinah tudi na FuzZinarski planoti (Kos,19bo>.

Nedvomno trajajo vplivi Cloveka z urejanjem planinsKih pasSni-
kov v blizini gozdne meje Ze mnoga stoletja. Ozemlje najvi-
sjih planin npr. OvCarije in Ded epa polja sega do najviSjih
vrhov in grebenov (Pirc,1954,97), kar ni ostalo brez posledic.
Ka revnejSih delih povrSja z ver prepereli ve ugodnejsSih za
paso so skrcCili ruSje in drevje in s te.n znizali gozdno mero
in spremenili njeno sestavo.

lva Fuzinarski planoti, v delu, kjer smo merili zgornjo gozdno
mejo imata pasno podroCje vasi Stara FuZina in otudor. Planine
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so v razlic¢ni nadmorsKi visini. Za gozdno mejo SO najpomem-
bnejSe visoKO lezeCe Ovcarija (1700 m), Dedno poije (1570 m),
Laz (1558 m), ViSevnik (lIboo m), Tosc ali Tosec (1650 m) (Lie-
1iK,1950). 0d ten so opustili paSo samo na zadnji. Vendar se
zaradi zmanjSanega Stevila Zzivine, ta pase nizje in ob gozdni
meji ni videti vplivov pasSe. OvCarija obsega 1454 ha od tega
jih je Se v pasni rabi le lo ha (Rob i ¢ 1984).

Na Zgornji Komni so bile tri planine ceSnjanske paSne sKupno-
sti, Lopucnica (1550 m), Pri Jezerih (1650 m) 1in Ute (okoli
1700 m). Zadnji dve so opustili Ze pred drugo svetovno vojno,
Lopucnico pa po njej. Tako so tu prenehali to vrsthi vplivi
na rastje ob gozdni meji.
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4. ZGURAJA GOzZDIIh LIEJA

O visSini in poteku zgornje gozdne meje v osrednjem delu Julij-
skih Alp (v Dolini Triglavskih jezer in na Fuzinc-irsfci planoti)
v literaturi ni veliKo podatkov. Po Mareku (191o,karta) se na-
hajata tu dve izohili. Preko Bohinjskega jezera juzZno od prou-
Cevanera ozemlje poteka izohila Ibco m. Severneje od n.ie se
preko Fuzinarske planote razteza 1izohila 1700 m, ki dela zavoi
proti Bohinjskemu jezeru in nato zavije proti severoZuaiOdl.e |-
zohila 1800 m poteka po severnem robu Fuzinarske planote d¢ez
Ograde (2087 m) 1in Kredo (2133 m), na severni rob Komne 1in na-
prej na zahod Cez dolino Soce.

Melik (1950,44) sklepa po ooraslosti PrSivca in Stuaorja ter
rastju in rastnih razmerah v vrtacah da gozdna meja potega Vi-
§je, na Aomni in FuZinarski planoti med 1700 in 1800 m. Ples-
nik (1971) zakljuduje glede na viSino dreves (macesna) v Doli-
ni Triglavskih jezer, da sega klimatska gozdna raeja malo nad
1900 m. M.V/raber (1970) navaja podatke za Julijce, kjer naj bi
bila zgornja gozdna meja med 1700 in 1800 m in na njihovenm
severovzhodnem delu do 1900 m. Puncer 1in ZupancCi¢ (1970) sma-
trata, da v JulijsKin Alpah poteka gozdna meja v viSini 1750
|8

Sedanja gozdna meja nad dolino kjer so TritlavsKa jezera 1in

na poboCjih nad Fuzinarsko planoto v primerjavi z osiaii.ui de-
li Julijskih Alp se”a visoico. Zelo razclenjen relieil povzrocCa
redCenje gozda tako, da se ta pojavlja v otoliki gozdnih otokov,
in redkega gozda. Svetli macesnovi sestoji se Sirijo po Fuzi-
narski planoti od njenega zahodnega roba proti severovzhodu v
pasu od 1600 - 1800 m (slika 1 ). Otoki gozda z redkim sklepom
kroSenj =z vrzelastim ali celo pretrganim sklepom se Sirijo na-
vzgor po vznodnih pobo&jih &ale in Velike TiCarice. Pod Ru3na-

to glavo (1889 m) juzno od M.TiCarice sega otok redkega gozda
do 1870 m. ftekaj niZje med 1830-1840 m segajo otOKi macesno-
vega gozda severovzhodno od tod nad Dednim po jem in nad Lazom.

m/Podatki o viSinah sedanje gozdne meje so dobljeni na terenu in
iz kart I:1o0 000, Tolmin-Bovec 14,15, Bohin ska Bistrica-Bled 11.



Slika 1 Svetli macesnovi sestoji so zelo znacCilni
za 1l uzinarsko planoto - Cvcarija, 1Iboo
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m o0;0 /ihld ino Tri L v;- 1 ; ,er :a  ozdna
me.jy .0.. e zel p neon -ov-mo. n v-— i s;rai.i po: strmi-
mi oi.ocji nariva, e e: se ."opioijo olae .na me] L"C> sc
rOt=a vecinoma ie v anu dOxine pod 1/00 A~ p6KG nda i (00 In
fie, a redkejc i m Cesnov sestoj na spodnjem delu —e ustaljene-
ga melisCa na zahodni s .rani pod Ltapcami, Ki tia delno pre-

kriva ...orena (Gams 1).

precej viSje =epojavljajo macesnovi sestoji na f*.odni stra-
ni doline, kjer so poboCja ppioZnejsa >;ot na vziudmi strani.
Aedke ...acesnove skupine se ajo uo 1°/50 m. 1i.ajvisje se nanaja-
,Jo nad do-ino razredcCeni sestoji macesn: jugozanodno od Jeze-
ra v “edvici v visini 1880 m. Redki macesnovi sestoji s pre-
tranim szleporn drevesnih kroSenj na zelo kamnite.;; povrSju se
nahajajo na jugovzhodnem poboCju Velike, a opiCja (239-" m) v
vioin:. m-lo poa loooui. nad dolino J.opuCnice na vz .odnem pobo-
Cju J.-:odelice (1919 "0 na drobno razclenjenem novi*..ju redki ma
ces .ovi sestoji r posameznici s-rekami dom™a”™ v ""Mo ™.

rOdola.R ,;ot iruf.od v osrMn ®.: delu oUli..svi;i ..Ip 'r :Hi ra
i-u.:inarsKi planoti 1* v _JC-Lini Triglavskih jezer uy.cvesna se-
stava z ornje gozdne meje. Skoraj popolnoma prevlada/e mace-
sen. daste tam, Kjer so nekoC pasli in ta.., er ni Mio mo-
oce pasti. VeCino;:.o povsod se a na o0zdno in Crevesno mojo.
Obse fi.i macesnovi sestoji k,Zejo, da mu tu v osred, u Juli. cev
rastisen- razmere dozaj ustrezajo. Presenetljivo malo je v vi-
zinan ob t.ozdni meji smreke. i.orda lahko i Cemo vzrok temu v
zamnitem in zelo r .zelenjem povrSju, kjer si-raane more skle-
niti kroSenj. Tako prevzame njeno mesto m cCesen, :i daje zna-
¢ilno podobo zr -nji .ozdni. me 1.

Tam, mKje- smreka raste iaa :ratke veje kar ji daje ozko kro-
sa, 0. To je zlasti vidno v dnu kraskih Kota ij. macesen se v
JOi_ini ir.i lavskiii jezer in na .-U;iir rski planoti zacne uvelja
viajti "e okoli 1>0 n in z ve€.i0 nadmorsko viairo vedno boj j
previ? ruje. orda jc delno vp}ivalo za slalo zastopanost smre-
ke tudi sekanje "te dreves..:, vrste, c-leae na dr- verno sestavo,
na proucCevanem pouruc”™u poteka macesnovo- s«-rekov talpski) ti})
z or..je -ozdne "meje.

Pri u otavijanju viSine 1in poteka, naravne <ozdne 4r.je nam
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Slika 3 Macesen v ospredju ima od vetra poSkodovan
vrh. Zadaj gozdna meja nad (JvCarijo.

Slika 4 Zastavna oblika macesna v visSini 1S63 m
nad Dednim poljem.
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pomagajo analize pojavov na tej meji ir: analiza rastnih raz-
mer na rastiSCih v pasu zgornje gozdne in drevesne meje.

Med podnebnimi dejavniki poleg zracni;, temperatur zelo vpliva
na rast dreves veter, sam ali v Kombinaciji s Kristali ledu

in snega. Fiziognomija macesna in delno smreke ob gozdni meji

v tem delu Julijskih Alp kaze dokaj mocCne vplive vetra. V ni-
zjih legah, na vetru izpostavljenih poboCjih imajo macesni v
doloceni visSini ze suhe vrhove, kar lahko delno pripiSemo vpli-
vu vetra (slika 3 ).

Se izraziteje se kazejo vplivi vetra na obliKvanje kroSenj na
bolj vetrnih poboc.iih.Tu i"ajo macesni Ze izrazite ?E:stavne
oblike. Pojavljajo se mizaste oblike drevesnih krosen.i z yr" om.
(slika S ). Te nastajajo ou Kombiniranem delovanju veira, Ki
nosi snezne kristale in snega. Sneg zaSCiti spodnje veje, deblo
nad njim je 1izpostavljeno delovanju vetra in zato golo, terez
vej. Drevesa zaradi vetra rastejo krivo, marsiKje se jim suse
vrhovi ali pa so polomljeni.

Posredno spoznamo rastne razmere ob gozdni meji v gorah tudi
z biometricno metodo. Po njej merimo viSine dreves in dolzino
terminalnih prirastkov v razlic¢ni nadmorski visSini in legi.
Izmerjene vrednosti dajo dokaj zanesljive podatke o0 rastnih
razmerah, zlasti o vplivu zracnih temperatur. Na ta nacin smo
merili macesne in smreke na veC profilih po jugovzhodnih 1in
vzhodnih poboCjih v Dolini Triglavskih jezer in na FuzZinarski
planoti.

Eden od profilov ie potekal po jugovziOdnem in vzhodnem pobo-
¢ju RuSncte glave nad planino OvC€arijo. V visini 1d6o m se
Siri r”azredcen macesnov gozd z vrzelasxim ali celo pretrga-
nim SKlepo kroSenj (s=xiKa i ). Ponekod suhi vrnovi dreves in
zvita debla kaZzejo, da rastne razmere niso prav ugodne. Vendar
drevesa dosegajo viSine med 15-16 m.

PresenecCa mala povprecna vrednost dolZin terminalnih prirast-
kov pri mladih macesnih (viSina 320 do 400 cm), saj znaSa le
6,78 cm (tabela 3 )= ViSina dreves kaZze, da tu niso zaviralni
dejavniki za rast klimatSKi, bolj verjetno gre za plitve prsti.
To misel potrjujejo vecCji terminalni prirastki na visSini 1728 m,



Slika 5 V visini 1725 m nad OvCarijo Se rastejo
drevesni macesni s poSkodovanimi vrhovi.

Slika 6 itiacesni v viSini 1780 m na vznodnem
poboCju pod RuSnato glavo.



TABELA. 3

Povprecne dolzine terminalnih prirastkov macesna

Dolina Triglavskih Ov€arija lopucnica Dedno pol,
jezer

1562 m 16,7 cm

1570 m 11,3 cm
1683 m 13,27 cm

1660 LU 8,78 cm

1673 m 11,6 cm
1700 m 9,38 cm(Stapce)
1705 m 15 cm 16,5 cm

1725 m 9,62 cm

1750 m 14,8 cm

1756 m 16,1 cm

1775 m 11,1 cm

1793 m 16,2 cm
1798 m 12,3 cm

1847 m 12,3 cm
1848 m 21,5 cm

1885 m 11,1 cm
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Her Se vedno rastejo 15 m viso :i macesni (slikaf ). iu znaSa
povprecna dolzina terminalnih prirastkov 9,62 cm (tabela 3 ).

Visoki drevesni macesni 15m Sepajo Se v visino 1775 m, Kkjer

tvorijo dva otoka redkega macesnovega sestoja, kar Ze kaZze na
slabSe rastne razmere, Ceprav je srednja dolZina terminalnih

prirastkov 11,1 cm (tabela 3 ). Vendar nam ta dolZina Ze kaze,
da se tu v blizini nahaja Klimatska feozdna meja.

Nad to visSino se veano bolj sklenjeno razrasSca rusje iznad ka-
terega se dvigajo Se posamezni slabo rastoCi macesni do okoli
1800 m. ViSje pa prevlada grmno rastje ruSevja.

Meritve so bile opravljene tudi na zahodnem poboCju KovacCicCeve
glave in vzhodnem pobo&ju Velike TiCarice. V viini 1570 m se
Se nahaja razredCen macesnovo smrekov gozd. PovrSje je skalnato
in pod drevjem Ze rastejo posamezni grmi ruSja. Drevesa so Se
visoka, npr. smreka doseze 18 m. Tudi tu mladi macesni nimajo
dolgih terminalnih prirastkov, saj znaSa srednja dolzina 11,3
cm, pri smreki 16,5 cm (tabela 3 ). Tudi visje na 1673 m imajo
macesni podobne dolZzine prirastkov (11,6 cm), vi~Sina najvi-
Sih macesnov znaSa 11,14 m. Maeesnovi sestoji imajo Se pre-

trgan sklep kroSenj. lzrazito prevlada macesen. Smreka je redka
in ima 07,ek habitus. VeCje povrSine Ze porr.5Ca ruSje. Vi§je
Se rastejo macenovi sestoji (1725 m), ki segajo do rozdne meje

(slika 9 ). Na vetru izpostavijenih mestih se kaze njegov vpiiv
v krivi rasti dreves in polomljenih vrhovih.

V visSini 1793 m se podobno kot nad OvcCarijo podaljSajo dolZine
terminalnih prirastkov na 16,7 cm, kar kaze Se ugodne termiene
pogoje za rast dreves, ki 3e doseZejo vidino lo m. Se na visi-
ni 1847 m znaSajo srednje dolzZine terminalnih prirastkov 12,3
cm (tabela 3 ). Vendar je vi3ina dreves Ze okoli 5 m. Tu zelo
trpe zaradi delovanja vetra, rastejo v gostih skupinah iz ehega
debla, 1imajo suhe in polomljene vrhove 1in zvita debla. Vi§je
tudi takih macesnovih skupin ni veC in prevlada ruSje.

Eden od meritvenih profilov je potekal nad 6olino Triglavskih

jezer na jugovznodnem poboCju pod Velikim Spicjem. V visini
1705 m se Sirijo otoki redkega macesnovega gozda, kjer znaSa

srednja dolzina terminalnih prirastkov 15 c,n. Ta se v visini
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1750 m skrajsSa (14,8 cm), vnedar je Se vedno dovolj za rast
visOKin dreves (macesni uij. Z narasScajoco nadmorsko visino
se visina macesnov zuiZza vendar se ostanejo drevesni sestojli

s pretrganim sklepom kroSenj. Na viSini 1798 m doseze macesen
se Ilm pri srednji dolzini terminalnih prirastkov 12,3 cm.

To kaze, da poteka klimatska gozdna meja Se viSje (slikah ).
lia zavarovanih policah, kjer je veC prsti so dokaj ugodne ra-
stne razbere, saj se npr. v visSini 1848 m celo zviSajo vredno-
sti za dolzine terminalnin prirastkov (povprecje 21,5 cm) in
drevesa zrastejo do 13 m, debelina dreves v prsni visSini znaSa
65 cm.

-~ =

Posamezni drevesni macesni (8 do 9m visoiti) segajo Se viS§je,
do 1885 m, kar je najviSje v proucCevanem delu gorovja. Tu zna-
Sa srednja dolZzina terminalnih prirastkov Se 11,1 cm, Kkar bi
ze kazalo na blizino klimatske gozdne meje. Posamezni 1in ni-
zki (2-3 m) macesni med ruSiem Sepajo &e nad 1900 m. Vendar
tu zelo tezko rastejo. Uspevajo v Sopastin skupineb 1ir: imajo
zvita debla. Vedno vec bolj gosto se razraScCa ru”~je, ki vi-
Sje popolnoma prevlada.

Meritve smo izvedli tudi nad dolino Lopucuice. V spodnjem delu
te doline se Se vidijo sledovi nekdanje planine v pastirskih
stanovih v visini 1562 m. Tu se Siri sklenjem gozd smreke in
macesna. Srednja dolzina terminalnih prirastkov znaSa pri ma-
cesnu 16,7 cm, kar zadostuje za rast tozda. Podobne so rastne
razdire tudi viSje povsod tam, kjer niso oro”rafske ovire npr.
strma laStasta pobocCja. V visini 1705 m Se vedno znaSa srednja
dolgina terminalni prirastkov 16 cm (tabela 3 ) I'u 36 Siri Zze
redek macesnov sestoj na kamnitem povrSju. Posamezni do lo m
visoKi macesni rastejo Se do viSine 1756 m, saj je srednji
prirast Se okoli 16 cm. Tu Ze obilo povr$ja porasca ruSje.
ViSje se naklon poboCja poveCa in med ruSiem rastejo le posa-
mezni macesni ( slika 8 ).



Slika 7 Zgornja gozdna meja na 18060 m nad Dolino
Triglavskih jezer.

Slika 8 Strmo laStasto potoCje ustavi pozd. Tip
orografske gozdne meje.
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TABELA T

Dedno polje

18 m (smreka)

11,14 m (macesen)

lo m (macesen)



5 HEKONSTHUKOI JA ZGUiiwJE GOZDNE «-BJE

Sedanja gozdna meja na Fuzinarski planoti in v Dolini Triglav-
skih jezer ne poteka sklenjeno, temveC gozd sega v posameznih
otokih viSje, na reliefno neugodnih rastisCih pa se konCa Ze
niZje. Hastne razmere KaZejo, da sta tudi tu za potek gozdne
meje odloCilna dva naravna dejavnika, zraCne temperature in 1i-
zoblikovanost povrSja. Ned podnebnimi dejavniki moramo omeniti
Se veter. Ponekod pa je na viSino, potek in fiziognomijo na-
ravne gozdne nieje vplival tuai CloveK.

Na osnovi dolZine terminalnih prirastkov macesnov in smrek,
njihove visSine 1in gozdnih otokov sKlepamo, da je naravna go-
zdna meja potekala viSje kot sedanja gozdna meja.

Na severni in severozahodni strani FuZinarske planote, torej na
vznodnih poloznejSih poboCjih velikega slatenskega nariva sege
gozd dokaj visoko Se sedaj. 7 visSini 1728 & rastejo Se 15 w
visoki in na 1790 m Se lo m visoki macesni. Terminalni prira-
stki zrastejo Se nad 11 cm, kar kaZze do so Se take zracCne te-
mperature, ki bi omogoCale rast redkega gozda. 1z tega sklepamo,
da poteka na teh poboljih klimatska (termicna) gozdna meja v
visini vsaj 1800 m pa do 1850 m.

Zanimiva bo primerjava meritev iz tega dela planote s podatki
meritev nod D”T:elim vrhom (2390 m), ki ,ie najvisSji vrh na pla-
noti. Nadaljne terensko delo naj bi omogoCilo tudi primerjavo
z meritvami na severovznoanem delu planote, Sele podtem uomo
lahko bolj zanesljivo sklepali na viSino Klimatske meje gozda.
Ponekod, npr. pod KovacCiCevo glavo nam macesni kazejo mocCan
vpliv vetra tako, da tukaj nastaja vetrovna gozdna meja.

Podobne visSine kot na FuZinarski planoti dosega naravna go-
zdna meja tudi nad Dolino Triglavskih jezer. Kljub zelo raz-
Clenjerueau povrSju polnem Skrapelj, jarkov in kamnitih blokov
macesnovi sc¢stoji z redkejSim sklepom kroSenj poraScajo zauo-
dna pobocCja nad dolino. Na vznodni strani Doline Triglavskih
jezer so 1izrazit omejevalni dejavnik za napredovanje gozda
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ogromna ziva meliSCa 1izpod strmih sten nariva,

Drevesni macesni (visoki nad lo m) rastejo se v visini 1850 m
(npr. thod Velikim Zpicjem), kjer so na upodnih zavetrnih rasti
§¢ih terminalni prirastki dolpi 21,5 cc. Tudi visje na 1885 m
znaSa srednja dolzina prirastkov naa Il cm, kar zadostuje za
rast dreves. Vse to dovoljuje zakljuCek, da poteka tu klima-
tska gozdna meja v visini okoli 1900 m, kar je najviSje v tem
delu Julijskih ~lp. To si razlagmo s tem, da so tu v osredju
gorovja kjer je najviSje in najmasivnejSe take rastne razmere
(temperaturne), ki omogoCajo klimatsko visoko segajoCo tozdno
mejo. Dejansko marsikje klimatska gozdna meja ni doseZena za-
radi strmih in moc¢no razclenjenih poboCij. Zato to mejo ozna-
Cujemo kot orografsko gozdno mejo, ki je marsikje tudi sedan-
ja (aktualna) meja. Ta poteka med 1750+1800 m.

Zgornja gozdna meja se spusti Ze niZzje nad doiino LopuCnice.
Tu v visini 1756 m Se rastejo nad lo m visoki macesni, saj zna
Sa srednja dolzina terminalnih prirastkov 16,1 cm. To kaze, da
tu Se ni klimatskih (termi¢nih) ovir za rast gozda tako, da
klimatska rozda meja poteka med 1800 -1860 m. Tudi tr meja le
abstraktna, saj stramalasStasta poboCja ustavijo gozd niZje, re
dki macesnovi sestoji s pretipanim sklepom kroSenj sevajo do
okoli 1700 m.

Podobno kot v nekaterih drugih delih gorovja smo tudi v Dolini
Triglavskih jezer izmerili lo macesnov v isti nad.i.o/8eki visSini
in i1zraCunali aritmeticno sredino, standardno devijacijo 1in ko
eficient variacije. Ce primerjamo dobljene podatke a podatki v
priblizno isti nadmorski visini nad dolino Velike PiSnice vi-

dimo doloCeno odstopanje (tabela 4 ).

Tabela 4
visSina X n [ KV
Velika
PiSnica 1670 m 12,7 cm lo 3,3 2v,0%

Dolina Trigla-

vskin jezer 16P3 m 13,27cm lo 6,3 47 ,4c
Y - aritmetiéne -red ina

s -_standardna devijacija, n - Stevilo dreves, kV-ioeficient
variacije.



Slika lo Ogolele povrSine , ko je Clovek posekal
macesnov gozd (planina OvcCarija).
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VeCja standardna devijacija in koeficinet variacije v Dolini
Triglavskih jezer verjetno kazeta na neenakomerno doizino ter-
minalnih prirastkov in ne moreta dobro predstaviti rastnih ra
zmer, ker 1izmerjeni macesni rastejo na plitvi prsti na Skra-
pljah.
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6 ZAKLJUCEK

V letu 1984 smo proucCili zgornjo gozdno mejo v osrednjem delu
Julijskih Alp na Zgornji Komni in Fuzinarski planoti. Ka Zgo-
rnji Komni so bile opravljene meritve na poboCjih nad Dolino
Triglavskih jezer in nad Lopucnico.

Ka visino, potek, sestavo in fiziognomijo gozda na njegovi
zgornji meji so odloCilno vplivali nekateri naravnogeokrafski
in druzbeni dejavniki. Med naravnimi 1imata odloCilno vlogo vi-
Sina in masivnost gorovja, ki posredno vplivata na podnebne ra-
zmere, zlasti na temperaturne. V povpreCju segajo viSji deli
fuzinarske planote (tisti, kjer se pojavlja gozdna meja) 2044
m visoko. Povprecna viSina povrSja nad Dolino Triglavskih je-
zer pa znaSa 21”i m.”~ oba dela skupa 1imata srednjo viSino
2118 do. Taka sklenjena gorska masa se hitro ogreje in nitro
onladi kar zveeuje nekatere elemente kontinetalnosti, kar v-
pliva na viSino in sestavo gozdne meje (Plesnik,1971). V pro-
ucevanem delu Julijce» "se to odraza v viSjem poteku gozdne me-
je v primerjavi z robnimi deli gorovja (tabela 5 ).

Pomembno mesto pripada tudi reliefu. Velika mikro in mezo raz-
Clenjenost povr$Sja s kraskimi povrSinskimi oblikami v niz-

Jih in poloznejSih legah ter z grapami in jarki na strmih vi-
§jin poboCjih zaviralno vpliva na rast gozda. Drevesa ne mo-
rejo rasti skupaj tako, da se tudi zaradi razgibanosti povr-
Sja sklep kroSenj redCi. Svetli macesnovi gozdovi z vrzelastinm
ali celo pretrganim sklepom kroSenj se Sirijo Z2e od 1600 m na-
vzgor.

3

Tudi Cclovekovo delovanje se odraza na zgornji gozdni meji.
Zlasti krcenje drevja in grmovja na viSje lezeCih delih pla-
nin npr. OvCarije in Ded”enega poj-ja ye potisnilo neravno mejo
navzdol in s tem spremenilo njen potek in visino.

Ob meji gozda v tem visokogorskem svetu od drevesnih vrst izra-
zito prevlada macesen. Le redko kjer se ob gozdni meji nahaja

PovpreCje je 1izracunano iz 15 najviSjih toCk nad obema
krajinskima enotama 1z kart 1: lo oo0o0.



TABELA S

VISINA KLIMATSKE GOZDNE MEJE

Ime gorskega predela Srednja viSina Visina klimatske Razlika
gorskega predela gozdne meje

Fuzinarska planota 2044 m 1800-1850 m 244-194 nm

Dolina Triglavskih jezer 2192 m 1900 m 292 m

Krnsko pogorje 1906 m 1700 m 206 m

Kaninsko pogorje INW m 160<M>o00m tH-ng m



89 -

smreka. Smreka slabo raste tudi ni:.,je pod gozdno mejo, sele
v globoKili Kontah in suhih dolinah se moc¢no razSiri, Kot ka-
Ze ji rastne razmere v viSjin bolj odprtih legah ne prijajo.
Kljub temu, da lahko s precejSno gotovostjo skl«p<amo na po-
mo¢ Cloveka pri uveljavljanju macesna pa ni dvoma, da so tu
naravni pogoji zelo ugodni za rast macesna. To misel potrjuje
tudi dejstvo, da na drevesni meji raste skoraj samo macesen.

Vpliv rastnih rezmer in delovanje cloveka se kaZze v poteku in
visini gozdne meje. Sedanja, dejanska gozdna meja poteka nad
Dolino Triglavskih jezer okoii 1700 m, najviSje 1800 iu. rodo-
bno visino doseze tudi na vzhodnih poboCjin gora slatens,cega
naiiva. Do takih visSin gozd drugod v Julijcih ne sega. Sedan-
ja gozdna meja je ponekod npr. nad OvcCarijo antropogena, pod
strmimi poboCji je orografska, deloma pa je tudi klimatsKa
(termic¢na ali vetrna).

VisSine dreves 1in povprecne dolzine terminalnih prirastkov ka-
zejo kje bi tekla meja gozda ce bi nanjo vplivale samo zracne
temperature. Na severozahodnih poboCjih nad Dolino Triglavskih
jezer bi se nahajal v visini okoli 1900 m. Nekaj nizje za oko-
Ii 50 m se meja gozda nahaja na severoza odni strani fuZinarske
planote 1in nad Lopucnico.

Ta dognanja se ujemajo z navedbami Plesnika (1971). KaZejo pa
na vecjo visino pozdne meje kot jo navajata J7arek (1910) in

iielik (195c).



LITERATURA

Bernot P., 1981, Klima Gorenjske. Gorenjska . Ljubljana

¢uk C., 1966, Rastiscne znacCilnosti Triglavskega gozdno-
gospodarskega obmoCja.Gozdarski vestnik XXIV,
Lj ubijana.
Purlan D., 1965, Temperature v Sloveniji. Dela 15, SAZU, Lju-
bljana .

Gams 1., 1973-74, Triglavska jezera. Proteus 36/ 9-lo,Ljubljana.
Juvan J., 1973-74, Clovekova dejavnost na ozemlju Triglavske-
ga narodnega parka v preteklosti :fuzinar-
stvo, plansarstvo in gozdarstvo. Proteus 36
9-1o, Ljubljana.
Kos M., i960, 0 nekaterih planinah v Bohinju in okolici
Bleda. Geografski vestnik XXXII. Ljubljana.
Lovrencak P.,1977,Zgornja gozdna meja v KamnisSkih Alpah v geo-
grafski luci. Geo rafski zbornik XVI_.Ljubljana,
Letna poroCila HidrometeoroloSkega zavoda 1953-1968.Ljubljana.

Melik A., 1950, Planine v Julijskih Alpah. Dela 1, SAZU, Lju-
bljana .

Melik A., 1954, Slovenski/alpski svet. Ljubljana.

Plesnik P., 1971, 0 vpraSanju zgornje gozdne meje in vegetacij-

skih pasov v gorovjih jugozahodne in severo-
zahodne Slovenije. Geografski vestnik XLIII,

Ljubljana.

Pirc A., 1954, Gospodarski pojem planine v Sloveniji. Geo-
grafski vestnik XXVI, Ljubljana.

Puncer 1.,ZupanciC i»i.,1970, Vergleich der Vegetationsgrenzen

bzw. Vegetationsprofile in verschiedenen Ge-
birgssystemen auf Karbonat- und Silikatunter-
lage in Slowenien. Mittl.Ostalp.-din.Ges.f.
Vegetkde.,B.11, Obergurgel-Innsbruck.

Ramovs A., 1973-74, GeoloSki in paleontolosSki pregled Doline
Triglavskih jezer. Proteus 36/ 9-lo»Ljubljana.

Robi¢ T., 1in drupi,1984, Skupni pasSniki in planine v Sloveni-
Ji. Kmetijski inStitut Slovenije,Ljubijara.



“i"regubov V., 1962,

Wraber M.,

Wraber T.,

Marek,

R.

1970,

1973-74,

1910,

91 -

Naravni sestoji macesna v Sloveniji 1in
gospodarjenje z njimi. Zbornik IGLGS 3,
Ljubljana.

Die obere Wald- und Baumgrenze 1in den
Slowenischen Hochgebirgen in dkologischer
Betrachtung. Mittl.Ostalp.-din.Ges.f.Veget-
kde., Band 11, Obergurgl* Innsbruck.
Botanicni sprehod skozi Dolino "Triglavskih

jezer. Proteus 36/ 9-lo, Ljubljana.
Waldgrenzstudien in der o6sterreichischen

Alpen. Petermanns Mitteilungen, .urganzungs-
heft 168, Gotha.



Ivo PIRY

URBANIZACIJA IN INDUSTRIALIZACIJA
ALPSKEGA SVETA V SLOVENIJI



92

URBANIZACIJA ZH IIBTBIAVRACLIA ALPSOGA SVETA

Na sedanji stopnji druzbenogospodarskega razvoja pomenita urbaniza-
cija in industrializacija Se vedno i1zredno pomembna elementa preo-
brazbe pokrajine v sklopu regionalnega razvoja. Posebno zanimiva

je oblika in obseg teh procesov v specificnem tipu pokrajine, kot
je alpski svet Slovenije. Zato je osnovno izhodiSCe naSih prouCevanj,
ugotoviti znacCilnosti pojavnih oblik navedenih procesov, na primeru
pretezno hribovitega in gorskega sveta kot je alpski svet Seovenije.
Pri naSem prouCevanju se v primeru urbanizacije ne omejujemo samo
na pojav in rast urbanih naselij v tea obmoCju, ampak skuSamo sle-
diti, posredno seveda,tudi Sirjenju urbanizacije v SirSem smislu,

to je zasledovati razSirjenost urbanih oblik v pokrajini, na pri-
meru podezelskih naselij in stopnje inovacijskih procesov, ki jih

v tako obmoCje vnaSata urbanizacija in industrializacija.

Korenine obeh procesov segajo v predvojno obdobje, vendar ju izra-
ziteje zaznavamo Sele v petdesetih letih, ko se je pricCel skokovit
druzbenogospodarski razvoj, ki je sprozil izredno naglo prostorsko
In socialno preobrazbo v dotedaj pretezno podezelski pokrajini.

V tistem Casu je hila v ospredju predvsem industrializacija, ki je
povzroCila dokaj naglo socioekonomsko preobrazbo prebivalstva,
manj pa je vplivala na klasiCno urbanizacijo, to je rast mestnih
naselij, ki navadno v veCjem obseguespremlja pojav industrije in
novih delovnih mest (D.Ogrin, 1967, s. 14).

1. TeoretiCna i1zhodiScCa

Industrializacija in urbanizacija sta medsebojno odvisna procesa,
vendar v klasicnem smislu poymovanja druga spremlja prvo, Ceprav
se pojavljajo tudi obratni primeri. UCinki obeh procesov v pokra-
jini so seveda razlicni. Industrializacija vnaSa v pokrajino nove
fiziognomske elemente veCjega obsega in razseznosti, medtem ko
ui%anizacija ucinkuje podobno le v primeru nadaljnega poveCevanja
urbanith aglomeracij, v nasprotnem primeru pa sertfmne posledice
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novih delovnih most, ki s priseljevanjem delovne sile ter Clanov
njihovih gospodinj stev ustvarja koncentracijo prebivalstva. Ka
drugi strani pa se uCinki urbanizacije uveljavljajo tudi v pode-
zelski pokrajini, predvsem zaradi akutnega pomanjkanja stanovanj-
skega fonda v urbanih naseljih, ki onemogoCa, da bi se delovna
mesta odpirala ustrezno prirastu prebivalstva in le-to biva Se
naprej na podezelju. Nadaljevanje deagrarizacije vaskih naselij,
predvsem zaradi prehajanja kmeCkega prebivalstva v druge poklice,
kar omogoCa pojav dnevne migracije delovne sile, je privedlo do
urbanizacije vasi. Slednja ni znaCilna le za doloCeno fazo urbani-
zacije ampak je v znatni meri in ob doloCeni teritorialni omejitvi
trajen spremljevalec sodobnega procesa urbanizacije (T. in V.
Kokole, 19691 s- 5). Pomen drugega vidika urbanizacije je opazen
ven kraja delovnega mesta (T.Kokole, 1967$% s» 58). Za isto obdobje
navaja tudi A.Kelik podatek o specificni obliki urbanizacije v
Sloveniji, saj je delez urbanega prebivalstva leta 1961 dosegel
33,2%, ob tem, da je bilo istega leta le 30,9% kmeCkega prebival-
stva in je torej velik del nekmeCkega prebivalstva zivel v podezel-
skih naseljih, ki jih je z|tfela urbanizacija (A.Melik, 1961).

Danasnje stanje, ki ga ilustriramo s podatki popisa prebivalstva
leta 1981, kaze na nadaljevanje urbanizacije podezelja z visSjo
stopnjo iIntenzivnosti kot jo ima rast mest in mestnega prebival-
stva. Leta 1981 je bilo v SR Sloveniji 48% urbanega prebivalstva,
ob tem je bilo le 9,2% kmeCkega prebivalstva in 76% prebivalcev
zaposlenih izven kraja bivalisCa. Prostorski obseg urbanizacije
nam pokaze tudi podatek za leto 1971* ki analizira odstotek na-
selij s pretezno kmecCkim prebivalstvom (I.Glonar, 1981, s.20).

7 SR Sloveniji je bilo od skupno 6000 naselij leta 1971 36,6% na-
selij, v katerih je veC kot polovico prebivalstva predstavljalo
kmeCko prebivalstvo.
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V obmoCju alpskega sveta, ki |a omejujemo < teritorijem obCin
Tolmin, Jesenice, Trzi¢, Radovljica, Skofja Loka, Kranj, Kamnik,
Mozirje in Ravne na Korofikem pa je bilo od skupno 802 naselij le
150 naselij (18,7%) v katerih je bila veC kot polovica prebival-
stva kmeCkega. Prav tako je tudi v obCinah alpskega sveta izredno
visok odstotek prebivalstva, ki je zaposlen izven kraja bivalisca
(75,7%)« Vendar je pri tem potrebno upoStevati tudi moznost, da
ne gre v tem primeru le za dnevno migracijo zaradi pomanjkanja
delovnih mest nasploh, temveC, da se z ozirom na stopnjo razvi-
tosti veCjega dela obravnavanega obmoCja, pojavlja tudi mobilnost
prebivalstva zaradi neustrezne kvalifikacijske strukture delovnih
mest.

2* "etodoloski_£ri8t0£

Alpski svet Slovenije predstavlja obmoCje, kjer sta prisotna

oba vidika urbanizacije - poveCevanje mestnih naselij in urbani-
zacija podezelja, vendar ujeta v specificCne prirodno geografske
znaCilnosti pokrajine in zato v mnogoCem preoblikovana glede na
dominantnost posameznih sestavin regionalnega kknpleksa v zaklju-
c¢enih obmoCjih. Osnovna znaCilnost, ki velja nasploh za vso Slo-
venijo, je prevlada koncentracije prebivalstva v dolinskih in
ravninskih obmoCjih, medtem ko so oddaljeni, hriboviti predeli Se v
vedno podvrzeni negativnim demografskim spremembam. Vendar ni naa
namen opredeljevanje urbanizacije na podlagi spreminjanja Stevila
prebivalstva, saj bi bilo to ob umirjeni demografski rasti v
celotnem alpskem obmoCju, morda z izjemo obCine Tolmin, tudi ne-
smiselno. NaSa pozornost je veljala nekaterim manj pogosto prouce-
vanim znaCilnostim sprememb v okviru regionalne strukture.

Zaradi obseznosti obravnavanega obmoCja, ki zajema devet sloven-
skih obCin smo nafe delo pri prouCevanju urbanizacije in industria-
lizacije zasnovali predvsem na kabinetni obdelavi razpolozljivih
baz statistiCnega gradiva. Pri tem smo se v osnovi naslonili na
gradivo popisov prebivalstva za leti 1971 in 1981. VkljuCevanje
podatkov zadnjega popisa je zahtevalo obsezno analitsko in
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programersko delo, ki je omogoCilo uporabo osnovnega popisnega
materiala. Spreminjanje metodologije obdelave uradnih statisticCnih
analiz je namreC onemogoCilo spremljanje razvojnih sprememb na
podroCju socioekonomske strukture gospodinjstev. Menimo nesrec,

da je odloCujoCi nosilec urbanizacije vsake pokrajine njeno prebi-
valstvo, zato je stopnja preobrazbe pokrajine prav tako odvisna

od stopnje socialne preobrazbe prebivalstva. Zato smo ma prvo mmeto
postavili analizo sprememb v socioekonomski strukturi prebivalstva,
ki jo navadno podajamo z dejavnoatno strukturo aktivnega prebivalstva
in socioekonomsko strukturo gospodinjstev. Predvidevamo namreC, da
imajo posamezne skupine prebivalstva glede na vir dohodka razlicne
moznosti in naCine vnaSanja inovacij oz. urbanizacije v podezelsko
pokrajino. Postavlja se tudi vprasSanje, v koliki meri ima ta po-
krajina oziroma naselja v njej Se ruralen znaCaj. Zato nam analiza
deleza kmeCkih in meSanih gospodinjstev kot tudi deleza aktivnih

v primarni dejavnosti daje dobro izhodiSCe pri opredel jevanju os-
novnih nosilcev urbanizacije v alpskem svetu Slovenije.

Aktivnost prebivalstva po dejavnosti smo analizirali po posameznih
tipicnih dejavnostih kot so industrija, obrt, trgovina, turizem,
druzbene sluzbe ter po sektorjih dejavnosti kot jih navadno opre-
deljujemo v geografskem proucCevanju. _Eiidejavnosti delimo v Stiri
sektorje: primarni, sekundami, terciarni in kvartarni, kot jih
opredeljuje tudi metodologija Zavoda SRS za statistiko. Analiza

je bila izvedena na nivoju krajevnih skupnosti kot osnovnih druzbe-
nih celic, na katere je oprt sist«a druzbenega in prostorskega
planiranja.

Socioekonomsko strukturo gospodinjstev smo analizirali « pomoCjo
osnovnega popisnega materiala, to je posameznih popisnic. Te smo
grupirali v gospodinjstva in na podlagi podatka 9 vrsti poklica,

ki ga posamezni ¢lani opravljajo ter s tem ustvarjajo tudi vir
dohodkov gospodinjstva, razdelili gospodinjstva v naslednje tipe:
Cisto kmeCko gospodinjstvo, meSano s prevlado kmecCkih poklicev,
meSano enakovredno, meSano e prevlado nekemCkih poklicev in

nekmeCko gospodinjstvo. Analiza socioekonomske strkkture predstavlja
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le enega od sestavnih delov poizkusa kompleksne prouCitve znaCilno-
sti tokov urbanizacije v alpskem svetu Slovenije« Odgovorila naj bi
na vprazenje katere socialne skupine so bile nosilci urbanizacije v
posameznih obdobjih in obmoCjih ter kakSna zveza je med stopnjo
preslojevanja prebivalstva in stopnjo urbanizacije podezelja.

Spremembe v socioekonomski sestavi prebivalstva so v tesni zvezi

z razpolozljivim izborom delovnih mest» zato smo v analizo vklju-
Cili tudi aktivnost prebivalstva po dejavnostih oziroma sektorjih
dejavnosti. Z omenjeno analizo skuSamo ugotoviti katere dejavnosti
so bile odloCujoCe v procesu urbanizacije alpskega sveta, ali je
bila to predvsem industrija oz. storitvene dejavnosti in katera
dejavnost v posameznem obdobju. Dodatno opredelitev pomena posamez-
nih dejavnosti bomo podali z analizo delovnih mest v zaposlitvenih
sredisCih. Zvezo med razpolozljivimi zaposlitvenimi moznostmi ter
aktivnostjo prebivalstva pa bomo opredelili na podlagi analize
tokov dnevne migracije delovne sile.

IzhajajoC i1z hipoteze, da prebivalstvo, ki je zaposleno izven
agrarne dejavnosti, v veliki meri dela i1zven kraja stalnega biva-
liSCa, je potrebno podrobno analizirati smeri in strukturo tokov
dnevne migracije zaposlenih. Da bi lahko uresniCili nasSo analizo,
smo skupaj z Zavodom SR Slovenije za statistiko oblikovali posebno
obdelavo dnevnih migrantov v Sloveniji. lzdelani sta bili dve
razlicni tabeli, ki omogoCata vpogled v vse elemente dnevne migra-
cije delovne sile» Prva tabela prikazuje vse dnevne migrante po
naseljih njihovega stalnega bivalisCa in kraja dela, glede na de-
javnosti v katerih delajo in poklic, ki ga opravljajo. Druga ta-
bela je i1zdelana samo na dnevne migrante zaposlene v industriji,
podaja pa podatke o njihovi starosti in izobrazbi. Obseznost zbra-
nega gradiva, ki je bilo pripravljeno Sele v mesecu oktobru, je
onemogoCilo dokoncno obdelavo vseh elementov dnevne migracije,
zato o rezultatih navedene analize na tem mestu ne moremo porocCati.

PriCakujemo, da bodo analize aktivnosti prebivalstva, obstojecCih
delovnih mest in dnevne migracije delovne sile omogoCile opredeli-
tev uCinkov industrializacije v specificnih pogojih alpskega sveta
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glovenije in izdelavo tipologij* obmoCij razliCne intenzivnosti
Industrializacij«. Sa predstava enega od sastavljanih ciljev naae-
ga raziskovalnega dela in sestavni del prouCevanj znacCilnosti regio-
aalnega razvoja, v katera« zavzema v danea gospodarske» trenutku

le vedno pomembno mesto.

Opredelitev tipov la znaCilnosti urbanizacije, kot druge proucCeva-
ne komponente regionalnega razvoja, sao naslonili tudi na fisicCne
elemente urbanizacije v pokrajini. Pri tea aisliao predvsem na
pojav novogradenj oslroaa analizo razvoja naselij gleda oa sta-
rost stavbnega fonda* PoveCevanje obsega naselij 4«, tako v primeru
urbanih naselij kot tudi podezelskih naselij, dober pokazatelj
razvojnih tendenc urbanizacijo v posameznem naselju« Pri podezel-
skih naseljih ja ta element mnogo bolj opazaen, saj spreminja tudi
fiziognomijo naselja z uveljavljanjem novega tipa hid in njihove
razporeditve ter a&aia nova vrednote v kvaliteto bivalnega okolja.

Analiza fiziCnega obsega stanovanjske gradnje kot pokazatelja urba-
nizacije j« temeljila na podatkih popisa 1931. Kot osnovni podatek
so nam sluiile informacije v letu i1zgradnje vseh popisanih stavb

v vseh naseljih obCin alpskega sveta« Podatke smo obdelali po po-
sameznih naseljih, krajevnih skupnostih, katastrskih obCinah in
obCinah alpskega sveta. Obdobja gradnje pa sao razdelili v Sest
kategorij :

hiSe zgrajene "pred letom 1918

« hiSezgrajene v obdobju 1919 - 1940

hiSezgrajeno v obdobja 1941 - 19*5

hiSezgrajene v obdobja 1946 - 1960

hiSe zgrajen«v obdobju 1961 - 19?0

hiftezgrajene v obdobju 1971 - 1980

D gl PP WO N -
| I I | |

R

ObstojeCi stanovanjskiffond smo analizirali tudi glede na uporsbno
stanovanjsko povrSino, za katero smo doloCili Sest moznih kategorij:



99

- stanovanja do 20 m2

- stanovanja 21 - 40 m2

- stanovanja 41 - 60 m2
stanovanja 61 - 8om2

- stanovanja 81 - loo m2

- stanovanja veCja od loo m"

OO g w NP
1

Opredelili smo tudi medsebojna razmerja med posameznimi elementi

s tem, da emo izdelali tabele sa posamezne krajevne skupnosti in
katastrske obCine, ki prikazujejo odnos med starostjo stanovanjske-
ga fonda, velikostjo uporabnih stanovanjskih povrSin ter opremlje-
nosti stanovanj z vodovAdom, kopalnico in straniScCem.

ZnaCilnosti urbanizacije pogojene z specific¢no reliefno pestrostjo
alpskega sveta, ki vpliva zlasti na dostopnost posameznih naselij
smo skuSali opredeliti z analizo gradnje hiS po viSinskih pasovih,
glede na starost stavbnega fonda in velikost uporabnih stanovanjskih
povrSin. Te analize smo izdelali na ravni posameznih obCin. Vpliv
veCjih urbanih in zaposlitvenih centrov na Sirjenje urbanizacije
na podezelje pa smo skuSali zajeti z analizo obsega stanovanjske
gradnje glede na relativno visSinsko razliko v odnosu do nadmorske
viSine obCinskega sredisCa, ki v veCini primerov predstavlja tudi
najaoCenjsSi zaposlitveni center. S takSnim pristopom smo delno
vkljuCili element dostopnosti, katerega bi kazalo dopolniti s po-
datki o absolutni oddaljenosti posameznih krajev od centrov zapo-
slitve, na podlagi razdalj cestnih povezav.

Konéni cilj naSe raziskave je opredelitev tipologije urbanizacije
In industrializacije alpskega sveta v Sloveniji, na podlagi pri-
merjave osnovnih socialnoekonomskih skupin prebivalstva (gospo-
dinjstev), aktivnosti prebivalstva, dnevne migracije zaposlenega
prebivalstva in fiziCnega obsega stanovanjske gradnje ter njenih
fiziognomskih in kvalitativnih struktur. Predvidevamo, da bo taksna
tipologija koristna osnova za usmerjanje nadaljnjega razvoja nave-
denih procesov v alpskem svetu, ki zavzema dobrSen del slovenskega
ozemlje in predstavlja tipic¢no konfektno obmoCje, z ozirom na
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sedanjo stopnjo tor smeri gospodarskega razvoj* in obstojecCe
naravno-pokrajinske potenciale.

3. Resultat! dela in prve ugotovitve

v tem letu je bila opravljena prva faza rasiskave, zato je velik
del proucCevanja temeljil na preverjanju isbrane metodologije,

na osnovi pregleda domaCe in tuje literature e podroCja, ki obrav-
nava industrializacijo in urbanizacijo v pokrajini. Pregled je
pokazal obsezno bibliografijo tega podroCja raziskovanj v razlic-
nih znanstvenih disciplinah. Pristopi so razlic¢ni, vendar skoraj
vsi avtorji upoStevajo obe komponenti urbanizacije, v podrobnem
pa se posveCajo posameznim specificnim problemom bodisi mestnih
naselij, njithove funkcije v pokrajini, ucinkom urbanizacije v
podezelski pokrajini, tipologiji urbanih naselij in urbaniziranih
zon ipd. Pregled literature, ki smo jo zbrali v okviru te razi-
skave, bo dodan zakljuCnemu poroCilu v naslednjem letu v obliki
krajSe bibliografije.

Analiza socioekonomske transformacije prebivalstva, ki naj bi dala
delni odgovor na vpraSanje, katera socialne skupine prebivalstva
(oz. gospodinjstev) je nosilec urbanizacije, je trenutno v fazi
racunalniSke obdelave, zato o konCnih rezultatih Se ni mogoCe po-
roCati. Opravljena pa je bila analiza aktivnosti prebivalstva po
sektorjih dejavnosti na nivoju krajevnih skupnosti, ki je v vsem
alpskem svetu pokazala nadpovpreCen delez prebivalstva aktivnega v
sekundarnem sektorju, to je predvsem v industriji. Tse obCine, z
izjemo obCine Mozirje, presegajo republisko povpreCje ravni zapo-
slovala v sekundarnih dejavnostih in so pod povprecCjem glede aktiv-
nosti v primarnem sektorju. Zaradi tega se postavlja vpraSanje v
koliko je ob takSni strukturi aktivnega prebivalstva le to nosilec
urbanizacije, ter kje in v kolikSni meri se pojavlja v tej vlogi
prebivalstvo aktivno v terciarnem in kvartarnem sektorju dejavnosti.



ProuCevanje strukture zaposlitvenih zmogljivosti in s tem povezene
dnevne migracije delovne sile je tudi v fazi racCunalnisSke obdelave
podatkov, ki so nam bili dostopni Sele koncem oktobra in zato o
kakrsnih koli rezultatih Se ne moremo porocCati.

Opravljena je analiza fizicCnega obsega stanovanjske gradnje kot
pokazatelja urbanizacije. TakSno analizo je narekovala izredna re-
liefna pestrost in velike relativne visSinske razlike, saj se na-
selja v alpskem svetu nahajajo od nadmorske viSine 200 m do prek
looo metrov nadmorske viSine. Razporeditev naselij v tipiCne viSinsk«
pasove, ki smo jih omajili z relativno viSinsko razliko loo m,
podajamo v tabeli po obCinah (tabela 1)« Prav tako smo upoStevali

kot faktor razlik v urbanizaciji tudi relativne viSinske razlike
znotraj posameznih obCin, v odnosu do obCinskega sredisSCa, ki je
prav tako pvikazana v tabeli (tabela 2).

Vpliv zgoraj omenjenih faktorjev, viSine in relativne dostopnosti
ponazarjamo s prilozenim izpisom racCunalniske obdelave za obmocCje
obCine Jesenice (tabele 4-7). Podatki kazejo znaCilen razvoj urba-
nizacije po letu 1960, ko se priCenja obsezna usmerjena in indi-
vidualna stanovanjska gradnja, ki je pretezno (v ?0% vseh primerov)
usmerjena v dolinsko dno oziroma ravninski svet obCine. Najvecjo
intenzivnost pa doseze stanovanjska gradnja v desetletju 1971 -
1980, ko je bila i1zgrajena skoraj tretjinarvsega obstojeCega sta-
novanjskega fonda v obCini. PrevladujoCa oblika gradnje v vsem
povojnem obdobju pa so manjSi enodruzinski objekti ali pa blokovna
gradnja, ki le v 13*7% vseh analiziranih stanovanj presezejo 8o sr
uporabne stanovanjske povrSine. Prostorsko razporeditev stanovanj-
skih objektov smo prikazali tudi na karti po katastrskih obCinah,
ki so vezane na posamezna naselja ali manjSe skupine naselij. V
tem primeru nismo uporabili prikaza po krajevnih skupnostih, ki so
preobsezne in zajemajo naselja z razlicno specifiko v pogledu
stanovanjske gradnje« Predlozena karta za obmoCje obCine Jesenice,
predstavlja poizkus kartografskega prikaza, ki ga bomo dopolnjene-
ga uporabili za izdelavo karte, za celotno obravnavano obmoCje.
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Tabela 1:

Nadm.
vi Sina St. %

1
0-200 m
2

201-3o00m

3 R -
30l-400

4 _ -
40l - 500

5
50l-600

6 3 9,7
60l-700

7 5 16,1
70l -800

8 4 12,9
8ol-900

9 4 12,9
90l-1lo00

lo )
lool in ve¢ w

Skupaj 31 loo

Jesenice

Razporeditev

naselij
Kamnik Kranj
st. % st. %
25 21,7 34 28,1
?T 23,5 59 48,8
23 20,0 9 7,4
23 20,0 7 5.8
8 7,0 5 4,1
8 7,0 5 4,1
1 0,9 - _
- - 2 1,7
115 1loo 121 1loo

Mozirje

St.

23

lo

lo

61

%

37,7
16,4
6,6
16,4
9,8
8,1

3,3

loo

po visSinskih pasovih

Radovljica
St.

28

44

12

95

29,5
46,3
12,6
1,1
3,2
2,1

1,1

loo

%

Ravne

11

11

43

St.

%

18,6

Skofja L.
st. %
44 23,9
28 15,2
22 12,0
37 20,1
23 12,5
22 12,0

3 1,6
5 2,7
184 loo

Tolmin
st. %
1? 10,3
28 23,9
12 10,3
12 10,3
16 13,7
19 16,2
lo 8,5
5 4,3
I 0,9
2 1,7
117  loo

—
-
N¢

x
=

35

[e8

20 ,0

48,6

14,3

Skupaj
st. %
12 1,5
28 3,5
143 17,8
182 22,7
161 20,1
124 15,5
63 7,9
60 7,5
16 2,0
13 1,6
802 1loo,o0



Tabela 2: Razporeditev naselij glede

Relativna -

vi $inpka Jesenice

razlika §*. %
1 5,5

ob* .center
? 17 54,8
0-(cen*m+loom)

16,1
lol-Pooa nad c.

4 3 9,7
ol-3o00m nad c.

5 16,1
30l-400 wnad c.

6 - -
4o0l-500m nad c.

7

501 in ve? m nad ob? .c.

Skupaj 31 loo

Kamnik
St. %
1 0,9
47 40,9
2? 19,1
56 5,6
9 7,8
8 7,0
2 1,7
115 loo

na relativno viSinsko

Kranj
st. %
1 0,8
86 71,1
15 lo,7
7 5,8
7 5,8
4 3,5
5 5,5
121 1loo

Mozirje
St. %

1 1,6
30 49,7
4 6,6
6 9,8
9 14,8

7 11,5

61 loo

razliko do obcCinskega centra

Radovljica

st. %
1 11

74 77,9

11 11,6

3 3,?

2 2,1

3 3,?

1 11
95 loo

Ravne

St.
1
11

12

%
2,3
25,6

27,9

Skofja L.

St.

1

58

23

71

34

25

22

184

%

0,5
31,5
12,5
11,4
18,5
13,6

12,0

loo

Tolmin Trzi?
St. % St. %
1 0,9 1 5,9
39 33,3 23 65,7
12 10,3 5 14,3
12 10,3 3 3,6
16 13,7 2 5,7
19 16,2 - -
18 15,4 1 2,9
117 1loo 55 loo

385

lo7

88

87

71

55

807

Skupaj

%
1,1

48,0

6,9

loo,o0
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T fazi razpolagamo z nedokonCanimi analizami pomembnih dejavni-
kov urbanizacije in industrializacije, zato ne predstavljamo tipo-
logije, ki bo konéni rezultat naSega proucCevanja.

%. Botuasnt«<iij» p razlyJovl (sm Alp«)

Tail dokumenti in podatki, ki so veCinoma shranjeni na magnetnih
trakovih, so dostopni v I3TDOK sluzbi institute ali osebno pri
nosilcu tega tematskega sklopa.
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PROBLEMATIKA REGIONALNEGA RAZVOJA DOLENJSKE
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L13)0 GENOEIOX

SELITVENA DINAMIKA V DOLENJSKI REGIJI S POUDARKOM NA
JHAJINBI I1ZSELJEVANJU

Uvod

Migracije prebivalstrva so temeljni proces spreminjanja pro-
storskih struktur oziroma Clovekove prostorske organizira-
nosti (tudi nacCina poselitve) in socialno-ekonomskega ustro-
ja nekega obmocja. Torej so tudi dejavnik sprememb v geo-
grafski Strukturi ozjih ali SirSih obmocij zemeljske povrsin-
se sfere. Pri prouCevanju tega procesa postavlja geograf
(med drugim) v ospredje posamezne vidike ljudskega obstoja,
k vplivajo na prostorske spremembe in prostorsko organizi-
ranost na vseh nivojih. Migracije prebivalstva odsevajo
nanreC socialne, ekonomske in prostorske spremembe ter so
uporabljive tudi kot indikator za tipiziranje posameznih
obmocij. VrsSijo spremembe v prostorski strukturi ter vodijo
knovim oblikam in prostorski organiziranosti osnovnih fun-
kcij ljudskega obstoja (bivanje, delo, oskrba, udelezba
tprometu, izobrazevanje, rekreacija itd.).

~3aKka oblika gibanja prebivalstva v prostoru povzroca dolo-
Gere spremembe na zemeljski povrsSini. Med razlicnimi oblika-
m gibanja pa so ravno trajne migracije na daljSe razdalje
tiste, ki vsebujejo najsSirSo paleto akcij, rezultat le-teh
Pa so vedno nove strukture oziroma spremembe regionalnih
dstemov (Ger.orio, 1981; 195). Sodijo med najkompleksnejse

, InStitut za geografijo Univerze E.Kardelja v Lju-
ani, 61000 Ljubljana, Trg franc.rev.7-, YU



komponente v rasti in spremembi Stevila prebivalstva. Zaradi
tega, kot trdi Demko (1970; 286) - ker so nelocCljivo poveza-
ne s prostorskimi karakterisi:ikami , so Se posebej tudi pred-

met proucevanj v geografiji.

Ce hoemo na primeru Dolenjske regije upostevati vse vidike
migracijskega procesa, je potreben dosti SirSi pristop. Ven-
dar to ni namen niti ni to mogoCe v tako kratkem prispevku.
Zaradi tega je v ospredje postavljeno predvsem trajno izse-
ljevanje - tako na daljSe razdalje (v tujino) kot tudi na
krajSe. Ta vidik je predstavljen loCeno po obsegu in obmocjih»
Hkrati pa so opredeljeni nekateri vzroki in posledice izse-
ljevanja, zlasti tisti, ki skupaj z drugimi prostorskimi
procesi pogojujejo oziroma so pogojevali transformacijo ce-
lotne regije. Lahko reCemo, da gre do neke mere tudi za obrav-
navanje selitev v povezanosti z razvojem obmocja. Same selit-
ve prebivalstva so empiricho utemeljene, medtem ko so drugi
vidiki, ki spremljajo ta pojav samo omenjeni zaradi lazjega
razumevanja tega procesa.

Gledano z vidika geografske teorije prouCevanja migracijske-

ga procesa je v prispevku osvetljen tisti vidik, ki obravna-

va izseljevanje v povezavi z izvornim obmocCjem ter v poveza-

vi z drugimi prostorskimi procesi. V okviru tega pa so po-

sredno poudarjeni sledacCi vzroki oziroma posledice izselje-

vanja:

- demografski (Zaradi mnoziCnega izseljevanja prebivalstva
se pojavlja deficit mladega prebivalstva, ki moctno zniza
stopnjo rodnosti. Demografski razvoj vodi v stagnacijo
ali nazadovanje Stevila prebivalstva. S tem v zvezi se po-
javljajo depopulacijska obmocCja z ostarelo strukturo agrar-
nega prebivalstva in razkrojem kulturne pokrajine);



- ekonomski (Zaostala agrarna produkcija in z njo povezano
primitivho kmetovanje; nizka stopnja industrijske proizvod-
nje, propad tradicionalnih obrtnih dejavnosti; zmanjSani
eksistencni pogoji zaradi znizanega standarda; neustrezne
moznosti zaposlovanja in podobno. Vse to je povzrocalo v
bliznji preteklosti, deloma pa povzroCa Se danes, da je
bil viSsek agrarnega prebivalstva prisiljen iskati svojo
eksistenco izven izvornega obmocja);

- socialni (lzseljevanje je pomenilo doloCeno socialno tradi-
cijo, kar je povzrocalo doloCeno veriznost v selitvenih
tokovih. Pri tem so odigrali pomembno vlogo ze odseljeni
sorodniki in prijatelji. Veliko vlogo so odigrale zlasti
informacije, ki so kot eksterni dejavnik vplivale na
spremembe v predstavah o namembnih obmocjih);

- politi¢ni (Revolucionarne spremembe v izvornem obmocCju -
zlasti v Casu NOB in v prvih letih po vojni so prisilile
posameznike ali skupine, da so se izselili zaradi moznih
represalij ali zaradi nasprotovanja novemu druzbenemu

sistemu).

Omenjeni dejavniki so v posameznih fazah razlicno vplivali

na izseljevanje. Ker so le-ti veC ali manj znani - vsaj za
obdobje klasiChee-a izseljevanja - v tekstu niso delezni
vecCje omembe. Poleg tega pa so bili Ze na primeru Dolenjske

regije ob priliki prejSnjega geografskega zborovanja na
Dolenjskem Ze obravnavani (Dobovsek M., 1962; Suklje M.,
1937). Zaradi tega )e velji poudarek posvelen selitvam v
obdobju dvajsetih let in obravnavanju tega procesa z dana$-
nje perspektive. Da bi vsaj deloma zadostili potrebam po
predstavitvi izseljevanja, ki je prav v tej regiji tako
radikalno vplivalo na demografski razvoj ter porusilo prvo-
bitno obliko dokaj enakomerne poselitve, so bili uporabljeni
predvsem podatki popisov prebivalstva; za novejSe obdobje
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, 0 tud ;tni stat”st- ciii oodatki Zavoda 3R Slovenije za sta-
tistik™ o neto selitvah po posais/.nih obCinah. Pri slednjih
so uposStevane vse seli+'ve, Ve vplivajo, na selitveni saldo
ob&in (pri teifl so upoStevaje medoblinske in medrepubliske

selitve ter selitve v tujino), ne pn tudi celotne regije.
Dolenjska regija - obmoc€ja tradicionalnega izseljevanja

Obravnavano obmocCje je Ze od srede preteklega stoletja vsklju-
Ceno v intenzivne tokove izseljevanja v tujino. V tem pogledu
je Ze od vsega zacCetka prednjacila predvsem Bela krajina.

Razen Prekmurja, bi tezko nasli Se kakSno drugo obmocje na
slovenskem etnicnem ozemlju, ki je dalo toliko ljudi v tu-
jino kot ravno robna Bela krajina. Razlog tem selitvam so

bile predvsem tezke gospodarske razmere, v katerih se je
znaSel tamkajsSnji kmecCki zivelj ob nastopu industrijske revo-
lucije; kasneje pa zapozneli razvoj neagrarnih dejavnosti. Z
uporabo posredne metode (od dejanskega prirastka prebivalstva
ob dveh zaporednih stanjih odStejemo njegov naravni prirastek),
ki je edino moZna pri ugotavljanju izselitev v obdobju pred
prvo svetovno vojno, smo ugotovili, da se je praktiCno izse-
lil celotni naravni prirastek prebivalstva, v posameznih ob-
mocjih pa je bila zaradi izseljevanja mocno naceta tudi sama
prebivalstvena baza. To se zlasti oCitno pokaze v veCjem
Stevilu belokranjskih naselij ter v primeru hribovitih obmo-
Cij obCin Novo mesto in Trebnje. lzracun kaze, da se je od
srede preteklega stoletja pa do prve svetovne vojne izselilo
iz obmocCja danasnjih obCin Dolenjske regije okrog 23.000 lju-
di. V absolutnem in relativhem pogledu je Ze takrat prednja-
Cilo belokranjsko obmoc€je, ki predstavlja v omenjenem Stevilu
veC kot polovico vseh izselitev. Ali drugaCe povedano: izse-
lila se je tretjina vsega prebivalstva obc&in Crnomelj in
Metlika. lzseljevanje je bilo v tem Casu usmerjeno predvsem



vV ZDA; v manjSi meri pa tudi v druge dezele onstran oceanov
ter na kontinentu. V bistvu je imelo to izseljevanje po svo-
je znacaj "bega s podezelja" oziroma "bega v mesta" industrij
sko razvitih dezel. Zaradi mnozinega izseljevanja v tujino
se je zlasti v hribovitem in kraSkem sveta bistveno spreme-
nilo tradicionalno razmerje v agrarni poselitvi. Razlike v
gostoti poselitve so se zacele vecati, kar se ocCitno kaze

tudi Se vedno v danasSnji podobi pokrajine.

Mnozi¢no izseljevanje v tujino se je nadaljevalo tudi v ob-
dobju med obema vojnama ter v prvih povojnih letih. Pri tem
so se psreminjale le smeri izseljevanja v tujino. Tako so

v obdobju med obema vojnama ZDA zamenjale predvsem Kanada,
Argentina, Nemcija in Francija. Kanadi in Argentini pa se po
zadnji vojni pridruzita Se Avstralija in ponovno tudi ZDA.
V zadnjem primeru gre ob Ze omenjenih ekonomskih vzrokih za
izseljevanje omeniti tudi politiCne in socialne - povezane
s tradicijo izseljevanja v tujino.

Obseg izselitev je bil med obema vojnama sicer nizji kot pred
hodni, vendar je ljub temu v omenjenih Stirih obcCinah zajel
okrog lo.ooo ljudi (Dobovsek M., 1962; 182-191). Ponovnho pa
se obseg izselitev mocno poveCa v petdesetih letih - vendar
takrat ze tudi na racCun izseljevanja v industrijska srediSCa
osrednje Slovenije. Vse Stiri obCine beleZijo v obdobju

1948 - 1961 prebivalstveno izgubo v viSini 9.560. Relativno
gledano sta ponovno najvecCjo izgubo utrpeli obe belokranjski
obcCini in obcina Trebnje. V novomeski obcCini pa so prvi indu-
strijski obrati omogocili, da si je - sicer Zze skromni -

del prebivalstva nasel zasluzek doma. Prav zapoznela indu-
strializacija regije je eden glavnih vzrokov, da je bil

obseg zunanjih selitev v tem obdobju Se vedno izredno visok,
medtem ko je v Sloveniji v celoti gledano ta obseg Ze mocCnho
upadal v vsem povojnem obdobju. Posamezna obmoc¢ja Dolenjske



regij® P® 30 zaradi mocnega izseljevanja Se naprej nazadovala,
[ intenzivno8t izselitev je marsikje celo presegla tisto v Ci-

[ su pred prvo svetovno vojno. Prednjacila so hribovita obmocja

zlasti KrSko hribovje, Suha krajina, Podgorje ter celotna
Tgla krajina - razen upravnih sredisS¢. Ti tokovi niso zajeli
le novomeSke kotline, dela doline Krke ter TemeniSkega podoijs
faradi mocnega izseljevanja je Stevilo prebivalcev 7 obdobju
med popisoma lete 1953 in 1961 ponovno upadlo v obcinah:

Crnomelj, lletlika in Trebnje; medtem ko je v ob¢ini Novo aies',,

v tem ¢asu le rahlo narastlo.

Selitvena dinamika po letu 19t>0

o dolo¢enih sprememb f pogledu selitvene dinamike je V obrav-
navanem obmocCju prislo Sele v novejSem obdobju, zlasti po
gospodarski reformi, ko se tudi v Dolenjski regiji zaCne
postopoma uveljavljati neagrarni sektor dejavnosti - predvsem
pa industrija. To je povzrocilo spremembe v obsegu, smereh,
strukturi in tudi pojavnih oblijah selitev. lzseljevanje v
:ujino se je bistveno zmanjsalo. Omembe vredno je le izselje-
vanje v deZele zanodne Evrope koncem Sestdesetin in v zaCetka
sedemdesetih let. lzseljevanje iz hribovitih oziroma robnih
obmocCij pa je potekalo Se naprej predvsem v smeri industrij-
skih srediS¢ znotraj republike. Po drug: strani pa belezimc
v tem obdobju vsieo industrializacije mocCno priseljevanje iz
drugih republik. Tako pomeni zlasti desetletje 1961 - 1971
bistveni prelom tudi v selitvenih trendih Dolenjske regije
3Ptipombo, da je omenjeni proces izredno diferenciran, saj
je zajel le ozja obmocgja regije. V prvi vrsti NovomeSka kotli-
ni dolina Krke ter posamezna upravna sredisCa obcCin. Ostala
°bomoCja so bila tudi v tem obdobju veC ali manj Se naprej
podvrzena razseljevanju. Depopulacija hribovskih obmocij,ki
belezimo Zze od srede preteklega stoletja» se je r razlicno



intenzivnostjo nadaljevala tudi v najnovejSem Casu; Ceprav
tu Ze dolgo ni ve€ govora o kaksSni agrarni prenaseljenosti.
VeC kot stoletno izseljevanja je povzrocilo stalno kréenje
poseljenega prostora. Tako je KkritiCen polozaj zaradi tega
nastal predvsem v dolini Kolpe, v Suhi krajini in delu
Krskega hribovja. To so ruralna obmocCja z mocno depopulaci-
jo (Gosar L.: 1963; 21). Omenjena obmocCja Ze dolgo Casa ne
dosegajo veC tistega praga, ki Se omogoCa enostavno reproduk-
cijo prebivalstva.

Selitveno dinamiko v tem obdobju je tudi lazje empiricno opre-
deliti. Koristne so zlasti neposredne evidence o selitvah
preko registra prebivalstva. Prav s pomocCjo slednjih je mo-
goCe natancCen vpogled v znacilnosti novejSih selitvenih to-
kov Dolenjske regije. Analize neto selitev za posamezne ob-
Cine jasno odrazajo nekatere tokove druzbenega razvoja celot-
ne regije oziroma njenih posameznih delov in nenazadnje Ste-
vilnih prostorskih procesov, ki so v zadnjem Casu bistveno
vplivali na spremembe prostorske strukture. Podatki o neto
selitvah kazejo (glej tabelo in grafikone), da je v globalu
gledano - z vidika posameznih obcCin - selitveni saldo za
obdobje 1961 - 1980 negativen samo 3e v primeru obdine
Crnomelj in obg&ine Trebnje. Mocnejse izseljevanje nad pri-
seljevanjem je bilo Se v vsem obdobju Sestdesetih let v
vseh obcCinah, razen Metlike. In to celo v obcCini Novo mesto,
ki je v tem Casu Ze belezilo motne tokove doseljevanja iz
drugih republik. Zaradi zmanjSevanja obsega izselitev v
obdobju 1971 - 1980 je selitveni saldo negativen samo 3e

v obc&inah Crnomelj in Trebnje; pa e tu je v primerjavi s
predhodnim obdobjem bistveno manjsi - v izgubi prebivalstva
Zze malenkosten, Ce ga primerjamo z neto izgubami prebival-
stva v obdobju pred letom 1960. OcCitno se kaze, da je v
Trebnjem in tudi v Crnomlju pozni razvoj industrije 3ele v



sedemdesetih letih zmanjSal obseg izselitev. RezulLtat Cega je,
de tudi Stevilo prebivalcev v omenjenih ob&inah ni¢ vec¢ ne

nazaduje, temveC kaze celo tendenco rahlega narasScanja.

Da se je bistveno zmanjSal tudi obseg izseljevanja v tujino,
nain kazejo tudi podatki popisa prebivalstva "zaCasno zaposle-
nih" v tujini. Po zadnjem popisu je le-teh v tujini iz Dolenj-
ske regije le se 1.822, kar je precej manj v primerjavi z
letom 1971, ko jih je bilo Se 2.341. Ti podatki kazejo, da

se je obseg zaposlovanja v tujini zmanjSeval v vsem obdobju
sedemdesetih let sorazmerno vsem izselitvam iz obmocCja Dolenj-
ske regije. Najbolj pa iz obmocja ob&ine Crnomelj; medtem ko
je Stevilo zaposlenih iz obCine Trebnje celo nekoliko narastlo.
Vendar pa je to Stevilo zanemarljivo v primerjavi z obsegom
zunanjih selitev iz te obCine v predhodnih obdobjih.

ZanimivejSo sliko nam nudi izraCun koeficientov zaposlenosti
v tujini po posameznih krajevnih skupnostih Dolenjske regije
(glej karto). Slednji nam potrjuje tezo o diferenciranih to-
kovih izseljevanja v tujino. V novejSem obdobju se je ta pro-
ces nadaljeval predvsem v obmocjih, ki so bila izven vpliva
industrijskih srediSC oziroma ta v svojem zapoznelem razvoju
niso mogla pritegniti prebivalstva Sirsih obmocCij. Po drugi
strani pa gre upoStevati tudi tradicijo izseljevanja v tuji-
no prav iz obmocij, ki so v zadnjih sto letih dala tujini
najveC ljudi. Tu so misSljene KS AdlesSici, Doblice, Vinica,
Tal&ji vrh in Butoraj v ob¢ini Crnomelj ter BoZzakovo, Radovica,
Rosalnice in Gradac v obcCini Metlika. V vseh omenjenih kra-
jevnih skupnostih je koeficient "zaposlenosti” v tujini nad
40. Absolutno najvisji je v krajevni skupnosti Radovita v
obcCini Metlika (76,16), kar pomeni, da jih je na l.ooo prebi-
valcev 76 na zaasnem delu v tujini.



Tabela: SELITVENA DINAMIKA V OBCINAH DOLENJSKE REGIJE V LETIH 1961 - 1970

Crnomelj
Metlika
Novo mesto

Trebnje

IN 1971 -

1961 -

prise-
litve

2.758
2.040
8.406
2.658

1980

1970

izse-
litve

3.872
1.904
8.790
4.446

saldo

1.134
136
384

1.788

1971 -

prise-
litve

2.620
2.622

7.517
2.532

1980

izse-
litve

2.855
2.011
5.814
2.786

Skupaj
prise- izse-
saldo litve litve

- 235 5.358 6.727
+ 611 4.662 3,915
+1.703 15.923 14.604
- 254 5190 7.232

saldo

- 1.369
v 747
+1.319

- 2.042
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Tudi ta del prispevka nam posredno pokaze, da so selitve v
dobrdni meri vplivale na spremembe v prostorski strukturi
Dolenj3ke regije. VeC kot stoletno izseljevanje v tujino

in tudi v industrijska srediSCa Slovenije je pomenilo og-
romno izgubo prebivalstva. NajveC Skode so pri tem utrpela
kraska in hribovita obmocja - veCinoma robna obmocCja sedan-
jih obcCin. Od nekdanje dokaj enakomerne poselitve s Stevilni
mi majhnimi agrarnimi sredisCi (trgi) se je tudi zaradi in-
tenzivnih selitev regija polarizirala v dvoje popolnoma raz-
licnih obmocCij. Na eni strani so obmocja s pozitivhimi regio
nalnimi trendi ter z moZzZnostjo nadaljnjega razvoja; na
drugi pa obsezna obmocCja v zaledju s krCenjem poselitvene-
ga prostora in razkrojem kulturne pokrajine.
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DNEVNA MIGRACIJA DELOVNE SILE V DOLENJSKI REGIJI

Namen prispevka je osvetliti osnovne znacCilnosti dnevne migracije
v Dolenjski regiji in primerjati sedanje stanje ter obseg tega
pojava, z ugotovitvami R.PiletiCa, ki je dnevno migracijo delovne
sile v novomeSkem okraju prouceval leta 1960.

Pojav dnevne migracije delovne sile je bil v geografiji proucevan
kot faktor preobrazbe pokrajine iz podezZelske v urbanizirano
(V.KlemencCicC, 1960), prav tako pa tudi z vidika elementa oblikova-
nja gravitacijskih obmocCij v regiji. Razvoj industrije, ki je pred
dvajsetimi leti povzrocCil dnevno migracijo delovne sile, je v
zadnjih nekaj letih presel v stagnacijo. Nasprotno pa pridobivajo
na pomenu terciarne in kvartarne dejavnosti, ki zaposlujejo vse
veCje Stevilo prebivalstva. Prav tako je zaostrovanje energetske
krize povecalo prometne stroske potovanje na delo. Val navedeni
elementi vplivajo na spreminjanje znacilnosti dnevne migracije
delovne sile.

Prestrukturiranje gospodarstva se odraza v spreminjanju deleza
posameznih sektorjev gospodarstva v zaposlovanju prebivalstva.
Zaradi potreb po specific¢ni poklicni usposobljenosti se spreminja
struktura dnevnih migrantov, tako starostna kot zastopanost posamez
nih sektorjev gospodarstva. Razvoj industrije je v nekdaj pretezno
podezelski pokrajini, kot je Dolenjska regija, z lokacijo manjSih
industrijskih obratov, privedel do spreminjanja smeri in obsega
dnevne migracije delovne sile.

Dolenjska regija v gospodarskem razvqgji Sele v zadnjem Casu dosega
republiSko povprecje, Se vedno pa so bile fréta 1981 vse Stiri
obcine pod povpreCno ravnjo ustvarjenega druzbenega proizvoda na
prebivalca SR Slovenije (177.1?7,0o0din). NajbliZze republiskemu
povpreCju sta bili obCini. Novo mesto in Metlika, medtem ko obcCini
Crnomelj in Trebnje Se »notno zaostajate in sodita med 20 najmanj
razvitih obc¢in glede na visino druzbenega proizvoda.
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Nosilci razvoja so v Dolenjski regiji Se vedno raznovrstna indu-
strijska podjetja, med katerimi prevladujejo kovinsko-predelonalna,
industrija motornih vozil, tekstilna in farmacevtska ter elektro-
tehniCna in industrija gradbenih materialov. V zadnjem desetletju
je moCneje prisotno Sirjenje vplivov industrije v odroCne kraje

s postavljanjem manjSih proizvodnih obratov. S tem je bil pospeSen
tudi razvoj tistih predelov regije, ki zaradi oddaljenosti in

teZzje dostopnosti ni bil skljuCen v dnevno migracijo delovne sile

in je predstavljal znaCilno obmoCje izseljevanja prebivalstva.

V vsej regiji je 50 industrijskih krajev, med katerimi je v 7 manj
kot loo delovnih mest v industriji. NajveCji obrati so v Novem
mestu z 8186 zaposlenimi, Cemomlju 2041, Metliki 204-5, Strazi pri
Novem mestu 1620, VrtaCi pri SemiCu 1606 in Mirni z 902 delovnimi
mesti v iIndustriji.



Tabela 1: Delavci po stalnem prebivaliS¢u in kraju dela 1981
(brez oseb na zaCasnem delu v tujini)

Vv nas.bivanja v isti obC&. v SRS izven SRS

vsi delavci St. %

CRNOMELJ 6142 2471 40,2 2057 48,1 691 11,2 20 0,3
HETLIKA 2581 1133 73,9 949 36,7 473 18,3 20 0,7
NOVO MESTO 22353 10586 47,3 lo737 48,0 957 4,3 62 0,2
TREBNJE 5851 1275 21,8 2622 44,8 1940 33,1 11 0,2
DOL.REGIJA 36927 15465 41,8 17265 46,7 4061 lo,9 113 0,3

Vir: Statisticni letopis SRS 1982, s. 575
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V regiji p8 je skupno 706 naselij : 39681 prebivalci v delovnem
razmerju. Zaposlitev v industriji je najpomembnejSa, saj je bilo
leta 1981 v ob&ini Crnomelj kar 67,5% zaposlenih v industriji, v
obCini Metlika 67,4#, v obCini Trebnje 63,0% in v obCini Novo

mesto 49,6%. Analiza je pokazala, da dnevna migracija obsega vse
krajevne skupnosti v Dolenjski regiji, za katere je zha&ilen izredno
visok delez dnevnih migrantov v zaposlenem prebivalstvu (glej karto),
kar je posledica dokaj skromnih zaposlitvenih moznosti izven veCjih
urbanih in zaposlitvenih srediSC. Vendar ugotavljamo, da je razpo-
reditev taksna, da omogoCa nemoteno dnevno migracijo prebivalstva,
saj so razdalje med temi centri majhne.

Prevladuje dnevna migracija v okvirih regije, saj medsebojna
izmenjo*a delovne sile v okviru dnevne migracije delovne sile
obsega 46,7% vseh zaposlenih v Dolenjski regiji. Odliv v druge
obCine, predvsem sosednje ter Ljubljano pa je leta 1981 obségal
10,9% vseh zaposlenih, kar je le za 1% veC kot za leto 1960 ugo-
tavlja R.Puleti¢ (s.154). To pomeni, da je razvoj industrije in
drugih zaposlitvenih moznosti v regiji skuSal slediti deagrariza-
ciji v obdobju med letoma 1960 - 1981, vendar se je razlika med
prilivom in odlivom zaposlenih v primerjavi z letom 1960 bistveno
poveCala, zlasti v obCinah z poCasnejSim gospodarskim razvojem.



Tabela 2: DNEVNA 1ZMENJAVA DELOVNE SILE (stanje 1981)

priliv zapo- Odliv zaposlenih v obCino

3lenih iz ob&ine Crnomelj Metlike Novo Trebnje Dol.  sosed. Ig._
mesto regija obCine obCine

Crnomel j 2949 166 282 1 449 42 16

Metlika 185 949 220 405 - 5

Novo mesto 23 13 10689 76 112 239 299

Trebnje -12,6  -10,8 683 2596683 245 811

Dolenjska regija 208 179 1185 77 1649 526 1131

sosednje obg&ine 11 1 879 28

jubi j.obCine 6 2 51 13

druge obC.v SRS 26 9 16

druge obC .v SFRJ

Skupaj priliv 251 191 2131 398

Saldo:priliv-odliv -282 -246 +1418  +1365

sosednje obCine: Brezice, Grosuplje, KoCevje, K@«qQ Litija, Sevnica

Vir: Zavod SR Slovenije za statistiko - podatki o migracijah prebivalstva fHG-5,

druge obC. druge ob¢.
v SRS v SFRJ
16 lo
8 19
37 26
16 3
77 63

interno gradivo,!



19

Saldo med prilivom in odlivom delovne ail«i je v ob&ini Crnomelj
leta 1961 znasal — 31» leta 1981 pa -282, v obCini Metlika pa je
bilo razmerje med migracijami iz obCine in v obCino leta 1961 ¢ 16,
leta 1981 pa -246, kar odraza sedanjo stagnacijo Stevila zaposlit-
venih moznosti ob nadaljevanju procesa socioekonomske preobrazbe
prebivalstva. Za obCino Novo mesto je bil saldo dnevnih delovnih
migracij tako leta 1961 kot leta 1981 pozitiven. Leta 1961 je
dosegel vrednost +lo5, dvajset let pozneje pa +14-18 zaposlenih.

To odraza na eni strani pestro poamébo velikega Stevila delovnih
mest, na drugi strani pa zahteve doloCenega dela zaposlenega prebi-
valstva z visoko stopnjo mobilnosti, ki si i15Ce delo izven maticCne
obCine, v veliki meri zaradi strukturnih neskladij med poklicno
strukturo ter »azpolozljivimi delovnimi mesti v mati¢ni obCini.
PoCasna rast zaposlitvenih moznosti je vidna v obCini Trebnje, Kjer
jessaido dnevnih migracij tako na zaCetku kot na koncu opazovane-
ga obdobja moCno negativen; leta 1961-862, leta 1981 pa -1365.

V koliksni meri pokrivajo zaposlitvene moznosti posameznih obCin
potrebe tamkajSnjega prebivalstva, nam pove tudi razmerje med Ste-
vilom dnevnih delovnih migrantov v obCini ter Stevilom dnevnih
delovnih migracij v in i1z obCine (Thomas, 1969). ViSja vrednost
koeficienta pomeni veCjo stopnjo antarkicnosti v pogledu potreb

po delovnih mestih. Tako znaSa koeficient zaposlitvenih moznosti
za ob&ino Crnomelj 10,45, za ob&ino Novo mesto 7,5» za ob&ino
Metlika 3»85 in za obCino Trebnje 1,9.

ZnaCilnosti dnevnih delovnih migracij v Dolenjski regiji kot nam
Jih odkriva popis prebivalstva 1981, smo strnili v Stiri tabelaricCne
prikaze starostne strukture dnevnih delovnih migrantov, strukturno
zaposlitev dnevnih delovnih migrantov po dejavnostih v katerih
delajo, oddaljenost migrantov od kraja zaposlitve in naCin poto-
vanja dnevnih delovnih migrantov na delo.



Tabela 3: STAROSTNA STRUKTURA DNEVNIH MIGRANTOV

Obcina

Crnomelj
Metlika
Novo mesto
Trebnje

Dol.regija

do 19 let
212 7.9
99 7,2
loll 8,9
442 o ,2
1824 8,9

%

20-29

1479
564

4344
1640

8027

%

42,7
41,0

38,3
37,8

39,1

Vir: Zavod SR Slovenije za statistiko,

30-39

793
368

2680
912

4753

%

22,9
26,8

23,7
21,0

23,2

interno gradivo,

40-49

669
264

2296
927

4156

MIG-5,

%

19,3
19,2

20,3
21,3

20,3

50-59

227
74

935
399

1635

%

6,5
5,3
8,2
9,2

7,9

nad 60

lo
4

42
21

77

1981, obdelano 1984

%  Skupaj
0,3 3463
0,3 137*
0,3 11327
4,8 4341
0,4 20505

°s
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Primerjava starostne strukture dnevnih delovnih migrantov med

letoma 1960 (R.Pileti¢, 19%o0 , 3.151) in podatki za leto 1981 na
kazejo, da gre za poveCevanje deleza v kategoriji od 40-49 let

In zmanjSevanje v starostni kategoriji nad 50 let, medtem ko de-
lezi dnevnih delovadh migrantov v mlajSih starostnih kategorijah
ostajajo tako v regiji kot v posameznih ohCinah skorajda nespremenje
ni glede na leto 1960.

Tabela 4: STRUKTURA MIGRANTOV PO DEJAVNOSTIH V KATERIH DELAJO

Obcina 1. I. . IV.  Skupaj
Crnomel j 82 2.3 2728 78,3 457 13,1 168 4,8  348?
Metlika 77 5,5 944 68,0 226 16,3 lo7 7,7 1388
Novo mesto 466 4,1 7280 63,8 2533 22,2 1016 8,9 11402
Trebnj e 106 2,4 2765 63/71 1084 24,9 375 8,6 4359

Dol.regija 731 3,5 13717 66,5 4300 20,8 1666 8,1 20631

Vir: Zavod SR Slovenije za statistiko» interno gradivo, MIG-5,
popis 1981, obdelano 1984

Strukturo zaposlitve dnevnih delovnih migrantov zal ne moremo
primerjati s stanjem pred 20 leti, vendar menimo, da je tedaj

Se moCneje prevladovala zaposlitev v industriji kot pa je bilo

to ob popisu 1981, ko se je zlasti v obCinah Novo mesto in Trebnje
pokazal Zze visok odstotek migrantov, zaposlenih v terciarnih in
kvartarnih dejavnostih. Vendar le ta Se ne dosega Stevila tistih,
ki oo zaposleni v industriji. To pomeni, da urbanizacija Se vedno
temelji na razvoju industrijske dejavnosti in da terciarne ter
kvartarne dejavnosti le postopoma dosegajo vidnejSi polozaj -
torej je tudi obseg teh dejavnosti odraz velikosti vplivnih
obmoCij urbanih centrov v Dolenjski regiji.



Tabela 5: ODDALJENOST OD KRAJA DELA

Obcina

Crnomelj
Metlika
Novo mesto
Trebnje

Dol.regija

Skupaj

5482
1588
11402
4359

20651

do 1 km
166 4.8
81 4.4
436 3,8
81 1,9
744 3,6

1,1 - 3
569 16,3
221 15,9

1228 lo ,8
751 17,2
2769 13,4

Vir: Zavod SR Slovenije za statistiko,

3,1

554

205
1452

687

2898

-5

15,9
14,7
12,7
15,8

14,0

interno gradivo,

51 - 8
437 12,5
440 31,7

2268 19,9
549 12,6
3694 17,9

8 -

1116
226

4293
682

6317

19

32,0
16,3
37,6
15,6

30,6

MIG-5, popis 1981, obdelano

nad 19,1

539
224

1602
1584

3949

1984

15,5
16,2

14,0
36,3

19,1



23

Vplivat obmoCja SO Se v primerjavi Z letom 1960 dokaj povecala,

kar kaze predvsem poveCevanje razdalj, ki jih premagujejo dnevni
delovni migranti pri potovanju na delo, vendar pa uvajanje sodob-
nejSih prometnih sredstev in poveCevanje potovalne hitrosti zgradi
posodabljanja prometnic, tudi dodatno vpliva na poveCevanje relativne
oddaljenosti kraja zaposlitve. Leta 1960 Je le 15*9% dnevnih delovnih
migrantov stanovalo veC kot 8 km od delovnega mesta, leta 1981 pa

je kar 49,7% vseh dnevnih delovnih migrantov potovalo na razdaljah
veCjih od 8 km do delovnega mesta. TakSno stanje dodatno osvetli
primerjava nacina potovanja na delo. Leta 1960 je le 4,3% dnevnih
delovnih migrantov v Dolenjski regiji potoaalo na delo z avtobusom,
medtem ko je leta 1981 avtobus uporabljalo kar 52,7% od vseh dnev-
nih delovnih migrantov.

Tabela 6s NACIN POTOVANJA NA DELO

ObCina pes motor avto bus viak
Crnomel j 469 13,5 85 2, 698 20,0 1978 56,8
Metlike 206 14,8 18 1.3 3% 28,1 707 50,9
Novo mesto 1202 Jo,5 237 2,1 2815 24,7 6638 58,2
Trebnje 633 14,5 176 4,0 o34 23,7 1554 35,6
Dol.regiJda 2510 12,1 516 2,5 4937 23,9 10877 52,7
Crnomelj A 425 14,4 77 2,6 637 21,6 1724 585
B 44 8,2 8 1,5 61 11,4 254 47,6
Metlika A 194 20,4 15 1,6 289 30,4 419 44,1
B 12 2,7 3 0,7 loi 23,0 289 65,8
Novo mestoA 1173 10,9 217 2,0 2635 24,6 6230 58,3
29 4,1 20 2,8 180 25,2 408 57,2
Trebnje A 612 23,5 160 6,2 874 33,7 375 29,8
B 21 2,1 16 1,6 160 16,3 779 79,8

A - migracije znotraj obCine
B - migracije v sosednje obCine

Opomba: razlike v skupnem Stevilu dnevnih_delovnih _migrantov so
nastale zaradi pomanjkljivih maticnih Stevilk delavcev, kar
je onemogoCilo razvrsCanje z ozirom na razliCne oblike obdela-

ve

Vir: Zavod SHS za statistiko, interno gradivo, HIG-5,1981,obdelano 84
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ZnaCilno je seveda, da v migracijah znotraj posameznih obCin do-
segajo visoke deleze tudi pot na delo peS, s kolesom, motorjem ali
osebnim avtomobilom, medtem ko je za medobCinske migracije znotraj
regije avtobus najpogosteje uporabljeno prevozno sredstvo, V pre-
teklosti pa je z ozirom na manjSa vplivna obmoCja prevladovala

peS hoja in uporaba koles, na veCjih razdaljah pa vlaka, ki danes
predstavlja pomemben prevoz za migracije v Ljubljano. Odliv dnevne
delovne migracije i1z obCin Dolenjske regije obsega 3446 delavcev,
od tega odpade 1649 ali 47,8% na medobCinsko izmenjavo delovne
sile, 526 ali 15»3% na odliv v sosednje obCine, 1131 ali 32,8% na
odliv v ljubljanske obCine, 77 ali 2,2% na odliv v druge kraje SR
Slovenije 1n 63 ali 1,8% na odliv v sosednjo republiko SR Hrvatsko,
odliv delovne sile iz ob&in Crnomelj*=Tletlike je usmerjen v obg&ine
Dolenjske regije, iz obCine Novo mesto le 55»6% delavcev odhaja na
delo v obCine v okviru regije, veCji del preostalih pa v Ljubljano
ter sosednje obCine. ObCina Trebnje pa oddaje delovno silo le v
obCino Novo mesto (19*3% tega odliva), medtem ko zaposlitev v
Ljubljani najde 811 delavcev i1z obCine Trebnje (46,0%).

Priliv dnevne delovne migracije je usmerjen predvsem na obmoCje
obCine Novo mesto z najmoCnejSim zaposlitvenim srediSCem regije
v Novem mestu, Id zaposluje 71»5% vsega priliva dnevne delovne
migracije v Dolenjski regiji, preostali del (24,3%) pa odpade
na zaposlitvena srediSCa v obCini Trebnje.

Dnevna migracija ostaja v Dolenjski regiji eden od pomembnih
faktorjev preobrazbe prebivalstva. F veCini krajevnih skupnosti
presega Stevilo dnevnih migrantov 75% vsega zaposlenega prebival-
stva. Razporeditev in rast zaposlenih srediSC¢ Se nadalje ohranja
1zredno mocno dnevno delovno migracijo, ki poteka v veliki meri

v okvirih regije. Vzroki veCjega priliva delavcev v obCino Novo
mesto in odliva zaposlenih v ljubljanske obCine, pa so predvsem



strukturna neskladja med poklicno strukturo in strukturo razpoloz-
Ijivih delovnih msst. Obseg dnevne delovne migracije je ob uporabi
sodobnih prometnih sredstev sprejemljiv, vendar bi v prihodnje
kazalo osvetliti tudi negativne vplive tega pojava sodobne indu-
strijske druzbe na zZivljenje delavcev, 1izrabo prostega Casa ter
predvsem na moznosti dopolz&nega kmetovanja, ki ostaja pomembna
aktivnost dnevnih delovnih migrantov Dolenjske regije*
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MATJAZ JERSIC*

PROSTORSKI UCINKI REKREACIJE PREBIVALSTVA NOVOMESKE
REGIJE

Namen in metodoloSka zasnova

V prispevku povzemamo del razultatov proucCevanja o rekrea-
cijskih navadah in njihovih prostorskih ucinkih prebival-

stva NovomesSke regije.

Analiza sloni na kazalnikih pridobljenih s posebno anketo o
vsakodnevni, konectedenski in pocitniski rekreaciji prebi-
valstva Novega mesta. Anketa, ki so jo spomladi 1984- leta
izvedli Studenti tretjega letnika Oddelka za geografijo
Filozofske fakultete se nanaSa na rekreacijo realizirano

v obdobju od aprila 1983 <o marca 198~.

Anketirane osebe smo izbrali na osnovi reprezentativhega
vzorca, ki naj bi omogocil temu ustrezno raziskovalno vred-
nost. Sorazmerno pomemben delez anketiranih odgovorov iz-
branih oseb nismo mogli vkljuciti v zakljuCno analizo,

s Cemer se je nacCrtovana reprezentativnost rezultatov
zmanjSala. (Zaradi odsotnosti ali nepripravljenosti sode-
lovanja pri anketi, netoCnih sili nelogicnih odgovorov, ipd).
V konéni obdelavi so upoStevani odgovori 4-22-ih oseb v
starosti od 16 let naprej.

xdr., Oddelek za geografijo, Filozofska fakulteta, 61000
Ljubljana, ASkerceva 12, IU
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Z anketo amo pridobili kazalnike o:

- z obsegom in pogostosti udelezevanja;

- rekreacijskih nagibih in aktivnostih;

- prostorski usmeritvi in receptnih obmocgjih rekreacijskih
potovanj ;

- ucinkih na pokrajino;
pri omenjenih treh razlicnih oblikah rekreacije.

7 tem Clamm je predstavljen le del rezultatov pridobljenih
z omenjeno anketo.

Vsakodnevna rekreacija

Pod pojmom vsakodnevna rekreacija smo proucevali tisti njen
dexi ki ga uresniCujemo med tednom, po opravljenih delovnih
linostih, pretesne v stanovanju ali kraju bivanja.

VpraSanje 1« Ali ste svoj prosti Cas med tednom preziveli
tudi cairo, da ste Sli v mesto ali kam drugam izven doma in
to kolikokrat”

Odgovori

N
vsak dan 68 16.1
vsak drugi dan 82 191
dvakrat tedensko 85 20,1
enkrat tedensko 8?2 * 20,6
redkeje loo 23,7

Skupayj 422 loo,0
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Rezultati o pogostosti udelezevanje pri vsakodnevni rekrea-
ciji kazejo (vpraSanje St.l), da ima ozje stanovanjsko okolje
me vedno zelo pomembno rekreacijsko vlogo. Le 16% anketiranin
oseb je zaradi rekreacije odSlo "v mesto" ali "kam drugam"
vsak dan, nadaljnjih 19% le vsak drugi dan, preostali pa so
Sli le dvakrat tedensko ali redkeje. Rekreacijski pomen dru-
gih izvenstanovanjskih obmocCij je razviden iz odgovorov na
drugo vpraSanje: kaj ste najpogosteje poceli, ko ste Sli v
prostem cCasu med tednom v mesto ali kam drugam izven doma
(mozni do trije odgovori).

e =
Odgovo
Sigoog
~ ukvarjal sem se s Sportom 72 17
- Sel sem na sprehod 153 36
- obdeloval sem vrt, parcelo 167 39
- §el sem v kino 83 20
- Sel sem na kulturno prireditev 72 17
- Sel sem v lokal 84 2c
- Sel sem na obisk 234 55
- drugo 71 17
- brez odgovora 3 R
Skupaj 422 loo

Prave Sportne oziroma telesnokulturne aktivnosti so relativ
no manj pomembne, v primerjavi z nekaterimi drugimi rekrea-
cijskimi aktivnostmi kot so: sprehajanje, medsebojno
kontaktiranje (obiskovanje) ali obdelovanje vrta oziroma
kmetijske parcele. Za prezivljanje vsakodnevnega prostega
¢asa torej niso pomembni le telesnokulturni, kulturni in
zabavni objekti in naprave, temveC tudi "ulica". Mestna
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ulica ali trg kq_1«:_ kqaj.op_azovanj«, sreCanj, informacij, kontak
tiranj in hkrati sprehajanja ima oCitno za vsakodnevno rekre-
acijo zelo pomembno rekreacijsko funkcijo; prav tako pa tudi
vrtovi ob stanovanju ali v njegovi okolici.

Rekreacija ob koncu tedna

Na osnovi Stevilnih empiricnih raziskav opravljenih pri nas
in v tujini, je delez prebivalstva, ki ob koncu tedna zaradi
rekreacijskih nagibov odhaja iz mesta, najsibo za nekaj ur
ali za oba prosta dneva, v manjsSih mestih, kakrSno je tudi
Novo mesto, relativho majhen in znaSa, zavisno od vremenskih
razmer, od lo do 30%. Iz naSe ankete je razvidno, da je v
spomladanskem, poletnem in jesenskem Casu odSel iz mesta
pogosto sorazmerno pomemben del prebivalcev.

VpraSanje 3. Preteklo pomlad, poletje in jesen je bilo pri-
blizno trideset sobot oziroma nedelj. Kolikokrat ste Sli
v tem Casu izven mesta?

Odgovori

§t. %
- ve¢ kot 20 krat 149 35,3
- 15 do 20 krat 86 20,4
- lo do 15 krat 59 14,0
- 3 do lo krat 84 19,9
- do 2 krat 32 7,6
- nikoli 12 3,8

Skupaj 422 loo,o



V ospredju konectedenskih potovanj iz mesta so bili nasled-
nji nagibi oziroma aktivnostidelo na*lastnem kmetijskem
zemljiSCu ali zemljiS€u sorodnikov, obisk pocitniSke hise
ali izlet zaradi nabivanja gob. Izmed Sportnih aktivnosti
je bilo relativnho pomembnejSe le soncCenje oziroma kopanje

(glej vpraSanje Stev.4).

Take rezultate je lahko obrazloziti z naslednjim: velik del
prebivalstva Novega mesta se je preselil v mesto i1z okolice
kjer imajo Se vedno sorodnike ali prijatelje "z zemljo".
Zaradi pogostih sorodstvenih vezi s podezeljem, Stevilni
mestni prebivalci tudi sami pomagajo pri obdelavi ali pa
obdelujejo kmetijsko zemljis€Ce tudi sami, zlasti Se vinograd
Temu se pridruzuje tudi moznost in Zelja po zidavi poCit-
niSke hiSice. Te vezi med mestom in podezZeljem ter njihovi
nagibi nedvomno pomembne vplivajo na obseg in oogostes4
izletniskih potovanj ob koncu tedna.

Ob tem se odpira vpraSanje: ali te migracije sploh lahko
uvrstimo med rekreacijska potovanja? Pri obcCasnih potovanjih
iz mesta, zaradi obdelave kmetijskega zemljis¢a, se lahko
namreC prepletajo razlicni nagibi, tako delovni s<apr. Ze .. ja
pomagati sorodnikom on Kmetijskih opravilih.), oskrbovalni
(npr. Zelja po oskrbi z lastnimi pridelki) in reKreacijsin.
(npr. zelja po sprostitvi v drugacnem okolju in ob drugac-
nem delu od vsakodnevnega, Zelja po fiziCni krepitvi na
prostem). Pri vecini potovanj izven mesta je neavomno

vsaj delno prisoten tudi zadnji naSteti rekreacijski nagib,
zato te migracije lahko uvr$€amo med rekreacijske.

V zadnjem Casu Stevilni avtorji ugotavljajo, da meja med
rekreacijskimi in drugimi aktivhostmi pogosto ni popolnoma

Cista" in da je zato, pri udejstvovanjih urbanih prebival-
cev pomembno mnenje posameznika: "Kaj je zanj rekreacija."



Udejstvovanje.mestnih prebivalcev pri delu,"na zemlji" je
nedvomno tudi oblika rekreacije, saj se zavedajo da to prispe-
va k njihovi sprostitvi in obnavljanju fizicnih in psihicnih
mocCi. Hkrati je delo na zemlji pogojeno pri Stevilnih posa-
meznikih tudi s prestiznimi razlogi, znacCilnimi za rekrea-
cijsko motoviranje in obnaSanje; zlasti "Zelja po posesti
lastne zidanice, trte in vinske kapljice"!

Nedvomno obravnavane aktivnosti mestnih prebivalcev vplivajo
na funkcijo in izgled sedanje podezeljske pokrajine v okoli-
ci mesta, Se posebej v vinogradniskih obmocjih (o Cemer po-
roCa A.Gosar v posebnem prispevku).

lzmed Sportnih aktivnosti, je za vecCino prebivalcev pomembnej-
Se le soncenje in kopanje. Podobno kot v drugih slovenskih
urbanih obmocCjih se zato tudi tukaj zastavlja vpraSanje: kako
ob nadaljnjem onesnazevanju povrsinskih voda, ohranjati nji-
hovo dodatno rekreacijsko funkcijo in s tem zadovoljiti tudi
te interese prebivalcev.

VpraSanje 4: S Cem ste se najpogosteje ukvarjali, ko ste
Sli spomladi, poleti in jeseni izven mesta (mozni do trije
odgovori)



y Odgovori
Sel/Sla sem na oz. v: Stev. %
- delo v lastni vinograd ali na

kmetijsko parcelo 123 29
- delo pri kmetijskih opravilih

k sorodnikom ali znancem 76 18
- obisk v lastno pocitnisko

hiSo 63 15
- obisk v pocitnisko hiso

znancev oziroma sorodnikov 38 9
- sprehod 71 17
- izlet z avtom 51 12
- izlet zaradi hoje 39 9
- izlet zaradi nabiranja gob 118 28
- kopanje, soncenje 14-0 33
- ribolov lo 2
- drugo Sportno udejstvovanje 25 6
- gostilno, zabavo 44 lo
- obisk sorodnikov, prijateljev 1?70 40
Skupaj 422 loo

Obseg 1n pogostost udelezevanja pri izletih izven mesta
sta v zimskem Casu bistveno nizja.



VeCino sobot oziroma nedelj je odsSlo pozimi izven mesta le
13»3% prebivalcev, kar 61,1% pa le redko ali sploh ne. Raz-
lika med mnogo vec€jim obsegom rekreacijskih potovanj ob
koncu tedna med poletnim in zimskim Casom je nedvomno posle-
dica bistveno drugacnih nagibov v zimskem Casu. Tedaj ni
potrebe po delu na zemlji, hkrati pa tudi narava primernost
prostora za rekreacijo na snegu v okolici Novega mesta,

vsaj dosedaj, ni vzpodbujala zimskih rekreacijskih potovanj.
Naravno relativho ugodnejSe lokacija za ukvarjanje z zimsko-
Sportnimi aktivhostmi in v ustrezni prometni razdalji, so
bile dosedaj v Novomeski regiji infrastrukturno slabo oprem-
ljena in zato niso vplivale na razmah zimskih rekreacijskih
navad. Smucanje je bilo sicer pri 25% anketiranih oseb motiv
zaradi katerega so odS$li pozimi iz mesta, vendar je velik
del takih oseb potoval zaradi tega iz mesta le redko. Konec-
tedenska bliznja rekreacija pozimi tudi ni tako povzrocila
pomembnejsih funkcijskih sprememb v rabi prostora tega dela
Slovenije, nastalo je le nekaj toCkovno razporejenih smucisc.

PoCitniSka rekreacija

Pod tem pojmom obravhavamo potovanja in bivanja izven mesta,
z rekreacijskimi nagibi, ki so bila uresniCena v Casu letnih
dopustov ali Solskih pocitnic in ki so trajala praviloma
dalj kot tri dni.

Del anketiranega prebivalstva, ki je v letu 1963 bil udele-
Zen pri teh potovanjih je presenetljivo visok in znasSa 75%-
Tako visok delez je postal verjeten Sele ko smo proucili

in osvetlili nekatere dodatne indikatorje, ki kazejo na
naslednje :
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— vecCina anketiranih oseh je v Casu pocCitniSkega potovanja
prebivala v pocCitniSskem domu delovne organizacije (lastne
ali druge), v lastnem Sotoru ali prikolici, v lastni
pocitniski hiSici ali v stanovanju sorodnikov ali prija-
teljev;

- del anketiranih oseb je med poCitniSkimi potovanji upo-
Steval tudi bivanje pri sorodnikih in prijateljih v dru-
gem(neturisticnem)kraju;

- le zelo majhen del anketiranih oseb je poCitnice prezivel
v takoimenovanih turisticnih bivalnih objektih (hoteli,

penzioni).

Naveden visok delez oseb, ki je prezivel pocCitnice izven
kraja stalnega bivanja je torej rezultat vpliva takoimenova-

nih socialnih faktorjev.

Vprasanje 12. Ali ste v letu 1983/84 preziveli dopust ozi-
roma poCitnice izven kraja stalnega bivanja?

Odgovori

St. %
- da 317 75,1
- ne 105 24,9

Skupayj 422 loo,o
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VpraSanje 14. V kakSnem objektu ste preziveli pocCitnice?

Odgovori

St. %
- v pocitniSkem domu ali prikolici

delovne organizacije 155 56,7

- v lastnem Sotoru ali prikolici 63 14,9
- v hotelu, penzionu 38 9,0
- v zasebni turisti¢ni sobi 24 5,7
- v planinskem domu 18 4,2
- v _mladinskem domu 4 0,9
- v lastni pocitniski hiSici 23 5,5
- v pocitniski hiSici drugih oseb 22 5,5
- v stalnem stanovanju sorodnikov 44 lo ,4
- Vv najetem pocitniSkem stanovanju 8 1,9
- v druga¢nem objektu 11 2,6
- brez odgovora 12 2,7
Skupaj 422 loo,o

Receptivha obmocja rekreacijskih potovanj

Glede na ugotovljene nagibe za rekreacijo ob koncu tedna,
je razumljivo, da so ta potovanja veCinoma omejena na ob-
mocje v oddaljenosti do 60 km okrog Novega mesta. Po nasi
anketi je 85% anketiranih oseb veéino teh potovanj realizi-
rala v tej oddaljenosti, kar hkrati pomeni v obmocju Do-
lenjske regije. Le redki in obcasni izletniSki tokovi so
segali tudi izven regije. To potrjujejo tudi rezultati o
ciljih teh potovanj. Kraji kamor so anketirane osebe Sle

v letu 1983 veckrat na izlet (vez kot trikrat) ao bile
izkljuéno v Dolenjski regiji. Pregled teh krajev kaZe, da



so bila to razmeroma Stevilna podezeljska naselja, se pose-
bej tista v dolenjskih vinogradniskih obmocjih* Med kraji,
ki na osnovi ankete izstopajo po Stevilu izletniSkih poto-
vanj so turisti¢ni kraji: Smarjedke toplice, Otolec, Dolenj-
ske toplice, Gorjanci, vendar jim tesno slede kraji v vino-
gradniskih obmo&jih kot so: Tr3ka gora, obmo&je okrog Sent-
jerneja, Trebnjega, Semica in Metlike.

Ned ciljnimi kraji zimskih izletniSkih potovanj 1izstopajo
Crmodnjice, razen tega pa je bila v tem ¢asu nekoliko po-
membnejSa tudi vloga zimskoSportnih krajev Gorenjske.

Vprasanje 9. KolikSna je bila razdalja vecCine vaSih sobotnih
oziroma nedeljskih potovanj izven mesta?

Odgovori

St
- manj kot lo km 115 26,8
- od lo do 30 lem 135 ~3,8
- od Jo do 60 km 61 14,4
- ve¢ kot 60 km lo,?
- brez odgovora 13 4.5
Skup aj 422 loo ,0

Peceptivno obmoCje pocitniSkega turizma novomeskih ore': i -
cev je teritorialno jasno opredeljeno.Velika vecCina teh po-
tovanj je bila v letu 1983 usmerjena na jadransko obalo in
otoke pri Cemer pa sta bili ocCitni dve coni koncentracije.
Prva cona najvecje koncentracije pocCitniSkih potovanj je
bila zahodna obala Istre od Pirana do Pule; druga z rahlo
nizjim delezem obiskov pa obmocCje severno jadranskih otokov:
Krka, Cresa, Raba, LoSinja in Paga. Ciljni kraji izven
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teh dveh con so bili glede na Stevilo potovanj bistveno manj
pomembni, vendar so bili tudi ti pretezno le ob srednjem
Jadranu. Med izven jadranskimi kraji je bilo pomembnejSe Ste-
vilo pocCitniSkih potovanj usmerjeno le Se v zimskoSportne
kraje Gorenjske in to pretezno v zimskem obdobju leta.

Razdalja kot tudi izrazita teritorialna osredotoenost obrav-
navanih potovanj, potrjujeta pomembnost vpliva ze omenjenih
socialnih faktorjev, zlasti pomen prostorske razmestitve
pocCitniSkih domov novomeskih delovnih organizacij in vecjih
campov (zaradi pomena prezivljanja pocitnic v prikolici ali
sotoru).

OCitna je tudi popolna prevlada poCitniSkega nagiba ali
zelje: "preziveti dopust na morju, ob sonCenju in kopanju!"

Vsi drugi motivi so nepomembni. Le Se zimskoSportni motiv

in motiv po planinarjenju sta pomembna, vendar pri relativno
manjSem delu anketirane populacije kot predhodni, prvenstveni
motiv.

Zakljucek

V povojnem obdobju sta turizem in bliznja rekreacija s svo-
jimi razli¢nimi oblikami vplivala zlasti na naslednje fun-
kcijske in fiziognomske ucCinke v novomeSki pokrajini:

- del mednarodnih cestnih turisti¢nih tokov je vplival na
krepitev njene mednarodne tranzitne turisticCne vloge.
Neposredni ucCinki te funkcije so se odrazili v nastanku
turisticnih bivalnih in gostinskih zmogljivostih ob ma-
gistralnih cestah, s koncentracijo pri OtoCcu.



— NajstarejSa oblOcaturizmav obravnavani regiji, to je
zdraviliski turizem, ob obeh pomembnejSih termalnih vrel-
cih, v Dolenjskih in Smarjeskih toplicah, je pricel nov
pomembnejSi razvoj dozivljati ponovno v zadnjih letih
s popolno prenovo turisti¢ne superstrukture. Zaradi raz-
voja te oblike turizma pretezno le v neposredni okolici
obeh nasStetih krajev ni povzrocCil teritorialno SirSih
pokrajinskih ucinkov.

- Takoimenovana bliznja, vsakodnevna in konectedenska rekre-
acija prebivalstva Novomeske regije in drugih sosednjih
urbanih srediS¢ je vplivala na veCanje pomena rekreacij-
vinogradniSkih. Kmetijska raba Stevilnih vinogradniskih
zemljisSC je prav zaradi rekreacijske funkcije dozivela
celo revitalizacijo. Povecal se je tudi pomen rekreacij-
ske funkcije: gozdov (zaradi gobarjenja); za kopanje pri-
mernih voda in obal, posameznih obmocCij posebej privlacnih
za planinstvo in za smucCanje. Vendar pa so zadnje naStete
funkcije, zaradi Casovno omejene oziroma obcCasne in eksten-
zivhe rekreacijske rabe (rekreacija, ki ne terja posebnih
naprav in objektov) vplivale le na dodatno rekreacijsko
rabo kmetijskega in gozdnega prostora in zato tudi niso
povzrocile posebej intenzivnih in §SirSih fiziognomskih
ucinkov.

Posebej pa se je okrepila tudi rekreacijska funkcija mestne-
ga srediSCa oziroma "ulice” ter "vrtiCkarskega" mestnega
obmocja.

Te poglavitne teznje omogocCajo izdvojitev nekaterih tez,
pomembnih za prostorski razvoj turizma in rekreacije:



za rekreacijo domaCega prebivalstva niso pomembne zgolj
ganizirane oblike telesne kulture, zabave in kulture ter
zanje zgrajeni objekti. Pomemben del prezivljanja proste-
ga Casa se namreC uresniCuje v neformalni oziroma neorga-
nizirani sferi. Pomena prostora za te oblike dejavnosti
se zato pogosto posebej ne zavedamo. Mestno sredisSCe ali
"ulica”, ki je kot kaze anketa eno izmed pomembnejSih
obmoCij, kar terja ustrezni prometni rezim, uvajanje po-
sebnih funkcijskih obmoCij (cone za peSce) posebno komunal-
no ureditev (klopi, nasadi itd.) kar vse lahko pomembno
vpliva na zadovoljitev vsakodnevnih rekreacijskih intere-
sov oziroma navad prebivalstva.

Posebno pomembna je vloga "vrtickarstva" v ali ob mestu
ter vinogradniSkih ali drugih kmetijskih parcel ob pocit-
niSkih hiSicah. V nekaterih slovenskih obmocjih, ki naj
bi zaradi izrazitih naravnih vrednot in s tem pogojene
naravne (ekoloSke, kulturne) in turistiCne vrednosti
ostala neokrnjena in dostopna vsem, "okupiranje" prostora
z zasebnim "vikendaStvom" gotovi ni druzbeno optimalno.

V Dolenjski regiji pa, ob upoStevanju doloCenih urejeval-
skih pogojev tako rabo lahko smatramo kot pozitivnho, saj
je edina moznost za ohranitev kulturne izrabe, hkrati pa
je tudi oblika s katero je mozno dosegati pozitivhe smotre
rekreacije.

poCitniSki turizem domaCega prebivalstva ne uCinkuje na
pokrajino Dolenjske regije. Njegove oblike kazejo, da je
ta oblika sorazmerno moCno razvita, da pa je ob sedanjih
moznostih prebivalstva poCitniski turizem potrebno pospe-
Sevati s socialnimi ukrepi In to z razvijanjem ustrezne
turisticne ponudbe v obmoCju severojadranske regije. V
ospredju je nedvomno problem in naloga po ohranitvi za-
dostnih povrSin in tudi za tiste oblike poCitnisSke rekre-
acije, ki ustreza ekonomskim in socialnim pogojem nacCega
prebival stva.



SPATIAL EFFECTS OF RECREATIONAL BEHAVIOR OF THE POPULATION
OF THE NOVO MESTO REGION

The article summes up som results of certain studies on
recreational behavior of the population of the Novo mesto
region and of its landscape impact. The analyses is based
on questionaires made among inhabitants of Novo mesto and
it reflects answers collected in the timespan between

april 1983 and march 1984.

The presentation is limited to the quantity and frequency
of peoples participation in recreational activities and
towards space orientation of the recreational travel, aswell
as to studies on receptive recreational areas, recreational
motives, recreational activities and impacts of recrea-
tion. It lights up the every-day recreation in town, the
weekend recreation in the neighbouring areas and holliday
activities performed in the far-away touristic areas.
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POCITNISKA BIVALISCA NA DOLENJSKIH S POSEBNIM OZIROM NA
RAZVOJ V NOVOMESKI POKRAJINI

Rast Stevila pocCitniSkih bivaliSC v subpanonskem svetu
Slovenije

Edino v treh obcCinah Slovenije - Ljubljana: Vic-Rudnik, Ra-
dovljica in Novo mesto - je popis stanovanj leta 1981 zajel
veC kot l.ooc pocitnisSkih bivalis¢. NovomeSka obcCina je

po dokoncnih podatkih popisa+ z 1343 "stanovanji za pocCitek
in rekreacijo" na prvem mestu v republiki. To je veC kot
sedem odstotkov od 18.965 sorodnih bivaliS¢ v Sloveniji.

Ob predzadnjem popisu prebivalstva in stanovanj je bila

po Stevilu pocitnisSkih bivaliS¢ Sele na Cetrtem mestu

(za obcCinami Radovljica, Piran in Ljubljana 7i¢-Rudnik) za-
radi Cesar jo obenem uvrSCamo tudi med najbolj dinamicCne
obCine v pogledu izgradnje pocCitniskih bivalisc.

V Sloveniji je v medpopisnem obdobju nadpovpreCno hitro ra-
stlo Stevilo pocitniskih bivalis¢ v njenem vzhodnem subpa-
nonskem delu. Indeics rasti je za polovico vec¢ji kot znaSa
povpreCek za republiko, obenem pa je med sedmimi ob&inami

v Sloveniji z indeksom resti tisoC in ve¢ kar petero v nje-
nem subpanonskem delu. Stevilo poCitniskih bivaliSC m

meg. , Oddelek za geografijo, Filozofska fakulteta, 61000
Ljubljana, ASkerceva 12, YU

+Prvi objavljeni podatki popisa _prebivalstva in stanovan% 1
leta 1981 so navajali precej visje Stevilo poCitnisSkih biv
lisC. Predhodni rezultati copisa. ki so jih taki-at prevzel
tudi sredstva javnega obvescCani.ja(npr."Teleks"in 'Delo’),go
re o nekaj Cez 2?.400 pocitniskih bivaliscih v Sloveniji 1
2.226 v obCini Novo mesto Wvodoma je treba omeniti nejasne
loCnico,ki _jo_je poci s zastavil pri razmejitvi med obcCasne
poseljenimi bivaliSCi za kmetijska dela in tistimi ze poCi
tek in rekreacijo.



subpanonski Sloveniji presega tretjino vseh poCitniskih bi-
valiSC v republiid. zaradi Cesar lahko omenjeni prostor re-
kreacije, vsaj glede tovrstne "sekundarne turisticne ponudbe?’,
enakovredno postavljamo ob bok bolj znanim alpskim in primor-

skim obmocCjem.

Primerjava med Stevilom pocCitnisSkih bivaliS¢ in viSino nacio-
nalnega dohodka kaze na kauzalnost med razvitostjo v ekonom-
skem in rekreacijskem smislu. Pred leti utemeljevano tezo o
soodvisnosti druzbenoekonomskega in turistiCnega razvoja
(Jersic¢, 1974) dopolnjujemo z ugotovitvijo, da se poéitniska
bivalisCa, kot specifiCen izraz rekreacije na prostem, raz-
vijajo poleg, oziroma ob Ze razvitih ali razvijajoCih se
(izraz suburbanizacije) obmoCij Se v obmoCjih, ki so relativ-
no lahko in predvsem hitro dostopna; oziroma leze v neposred-
nem zaledju magistralnih cest. Potovalni Cas in manj razdalja
odloCata o novejSem razrastu poCitniSkih bivalisS¢ tudi na
Dolenjskem. Primer obCine Trebnje (med inicialnima obmoclje-
ma Ljubljane in Novega mesta), a tudi BreZzic, je dokaj zgovo-
ren dokaz za to trditev. Obe obCini, ki lezita ob ™"avtocesti”
Ljubljana-Zagreb sta po razvitosti v zadnji tretjini obcCin
Slovenije, a kljub temu izkazujeta, takoj za Novim mestom,
najveCja Stevila pocCitniskih bivaliS¢ v subpanonskem delu

Slovenije.

Stevilo "objektov za pocitek in rekreacijo" je po popisnih
rezultatih iz let 1971 in 1981 z izjemo sedmih krajevnih skup-
nosti, v vseh krajevnih skupnostih sedemnajstih obCin vzhodne,
subpanonske Slovenije narascalo. Posebno Stevilne so novograd-
nje in preureditve zidanic v valovitem, prisojnem gricCevna-
tem in vinorodnem ter razglednem svetu Slovenskih goric, Haloz,

Posotelskega, Bele krajine in NovomeSke pokrajine.



Taela Is FOOTNISKA BNVALISCA VV S EPANONSA S OVENLTE

Stevilo

pocitniskih
Ob&ine bivalisc¢

1971 1981
Murska Sobota 12 238
Lendava 11 9
Gornja Radgona 24 212
Lenart 26 153
Ormoz 30 357
Ljutomer 2 76
Ptuj 79 651
Smarje pri
Jelsah 78 485
Sentjur pri
Celju 33 239
LaSko 16 154
BreZice 99 707
Krsko 80 40l
Sevnica 50 365
Trebnje 72 734
Metlika 31 380
Crnomelj o 318
Novo mesto 235 1343
Skupaj subpa-
nonska Slovenija 988 6819
SR Slovenija 4231 13965

Indeks
rasti
1971-81
(loo=
leto

1221

1983
82

883
583
1180
300
824

622

724
962
714
50l
730
1019
1032
289
571

690
443

Delez Razvitost
vV repu- ob¢ .v Slov
bliki nac.doh.

leta na preb.
1981 (v ooodin)
Is2B._ . 1
1,3 126
0,1 114
1,1 138
0,8 74
1,9 94
0,4 130
3,4 120
2,6 91
1,3 91
0,8 144
3,7 125
2,1 224
1.9 121
3,9 143
&0 197
1,7 157
7,1 196
35,9 135
loo,0 211

+zaporedje Sestdesetih obCin SR Slovenije glede na visSino
nacionalnega dohodka na prebivalca leta 1982

zapo-
redje

50
56
44
60
57
47
53

58

59
43
51
12
52
41
19
37
21
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PoditniSka bivalisCa v NovomeSki pokrajini - izbrane
znaCilnosti*

PoCitniSka bivalisCa so na Dolenjskem in v Beli krajini pone-
kod Ze kar prevladujoC element kulturne pokrajine, oziroma
poselitvenih obmoCij posameznih krajevnih skupnosti in neka-
terih katastrskih obCin ter veCjega Stevila naselij, Ste-
vilo pocCitnisSkih bivalis¢ v krajevnih skupnostih Stirih ob-
¢in Novo mesto, Trebnje, Crnomelj in Metlika nikjer ne pre-
sega Stevila stanovanj, pa vendar marsikje dosega in obcutno
preseze polovico tega Stevila: v krajevni skupnosti Gabro-
vec na primer, v obCini Metlika, je med vsemi stanovanjskimi
"mnotani 46,2.% poCitniSkih bivalis¢, v krajevni skupnosti
DrasSici pa je bilo ob popisu leta 1931 registriranih 3? sta-
novanj iIn 54 pocitniSkih bivalis¢ ... (KoSnik, 1984). Ka
TrSki gori, v krajevni skupnosti OtoCec, je bilo ob istem
"fasu stalno naseljenih J? stanovanj, poCitku in rekreacijli

pa je bilo namenjeno 90 objektov (Stankovic¢, 1935)* Na vaskem
zemljiSCu nekaterih naselij namreC Stevila poCitniSkih his
nekajkrat presezejo Stevilo hiS in gospodinjstev v vasi.
Posebno izraziti primeri nastopajo v gravitacijskem zaledju

"ovega mesta.

Analiza Stevila pocCitnisSkih bivaliS¢ po krajevnih skupnostih,
katastrskih obCinah in naseljih omenjene obCine je dalo ne-
kaj prostorske relevantnih ugotovitev. PocCitniSka bivaliScCa
se po Stevilu zgoste v dveh koncentricno, okrog inicialnega
obmoCja Novega mesta, potekajoCih pasovih. Na zahodu najprej
v oddaljenosti 3 do 12 kilometrov (npr. KS Dolenjske Toplice)
in nato okrog 22 kilometrov vstran, ob Zgornji Krki (npr.
Zuzemberk), kjer niso rezultat izkljudno omenjenega

"Studentje Ill.letnika geografije se v okviru vaj in seminarja
iz druzbene geografije ze dve leti detaljneje seznanjajo z
druzbenogeografsko problematiko Dolenjske. Stevilnim pripada
zahvala avtorja tega Clanka,ki je predvsem iz diskusije izlus-
Cil nekatere ideje in jih poizkuSal(empiricno)opredeliti.
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irjici fli.nega sredid¢a (Plut, 1977). Nn vzhodu 30 pocditnidka bi-
valiSCa ponovno pomembnejsi 1izraz v Kulturni pokrajini v od-
daljenosti 5-7 kilometrov daleC iz mesta (npr. KS OtoCec) in
ponovno v oddaljenosti 15-15 kilometrov vstran (npr. KS Smar-
jeta) , na robu panonskih uravnav. Skrajni robni predeli obcCi-
ne na zahodu v Suhi Kkrajini in KoCevskem Rogu na severu v
poreCju Temenice in deloma tudi ob Spodnji Krki in pod vrhovi
Gorjancev (KS Podgrad) imajo dokaj omejeno Stevilo pocCitniSkih

bivalisc.

Na ordinato oddaljenosti od srediSCa obCine lahko vnesemo tudi
vrednosti na abscisi, ki bi predstavljale delez pocCitniskih
bivalis¢ v Stevilu vseh stanovanj v krajevni skupnosti, v ka-
tastrski obcCini, ali naselju. Na poprej omenjenih razdaljah
je delez teh stanovanj nadpovprecno visok. V prvi, mestu
bliZzji coni, je skoraj petina vseh stanovanj tamkajsSnjih kra-
jevnih skupnosti namenjena rekreaciji, podobno kot, za tem
ponovno, Vv drugi coni pocitniskih bivalis¢ okrog 2o kilometrov
vstran. NajveCji delez poCitnisSkih bivaliS¢ v Stevilu stano-
vanj tega obmoCja ima KS Bela cerkev, kjer sluzi nad Cetrtino
stanovanj obcasnemu delu in rekreaciji.4

Absolutno so najStevilnejSa poCitniSka bivalisca v krajevnih
skupnostih ZuZemberk, Dolenjske Toplice, Otolec in Smarjeta,
kjer je po podatkih popisa 1981 povsod veC kot loo stanovanj
za poCitek in rekreacijo. Katastrske obCine Ajdovec (53 pocCit-
niskih bivalis¢), Dobindol (59), Dvor (73), Gorenja vas (58),
Gorenje Orehovica (71), Gorenje polje (51), Podturn (57) 1in
Zdinja vas (67) imajo najmanj polovico tega Stevila pocitnis-
kih bivalisS¢. Med vsemi naselji prednjaCijo TrSka gora s pet-
deset, Druzinska vas z 48, Tolsti vrh s 45, UrSna sela z 41
in Dolenjske Toplice z Stiridesetimi pocCitnisSkimi bivalisCi.
+Ob analizi katastrskih ob&in smo dognali,da ima najve¢ omenje-
nih stanovanj KD Zdinja vas(35»3%),v kateri je vel kot tretji-
na stanovanj namenjenih poCitku in rekreaciji.NaSelja,v kate-
rih steblo noCitn®H-h *valiSC .preseze-ztevilo stalno posel-

jenih aomov so v obCini Novo mesto :Mali Lipovec,BorSt pri
Dvoru,Tolsti vrh,Veliki Rigelj,Suhor,GrCevje in TrSka gora.
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Tabela 22 FOOOTNIS<A B\NALISCA VvV CECOINLE NDWO MBSTO

Delez Oddalj .

Stevilo politnis- poC.bi- sedeZa
Krajevna kih bivalisc Delez In- abso- valis¢ KS od
skupnost 1971 1981 1984 ~ dexs Jutna gsjﬁ'st"%eﬁmfr’
i 81EVH2

Bircna vas 3 34+ 3x NS 1133 431 10,5 8
Bela cerkev 11 89" 89 6 .6 809 +78 25,6 13
Brusnice 0 5 61 0,4 + 5 1,6 0
3ucna vas 2 16+ 16 1,2 800 +14 8.5 3
Dol.Toplice 72 193 129 14,4 268 +121 16,4 12
Gabrje 0 30+ 30 2,2 +30 16,5 14
Hinje 0 13 17 0,9 +13 4,4 29
Mali Slatnik 2 36 59 2,7 1800 +34 lo,3 4
Mirna peé 8 59 50 4,4 737  +51 7,8 11
Orehovica 12 2+ 72 5,4 600 +60 18,4 15
OtocCec 77 145 109 lo,8 188 +68 18,9 6
Podgrad 2 7+ 7 0,5 350 + 5 2,9 11
Precna 1 17+ 17 1,3 1700  +16 10,0 5
Stopice 6 60 93 4,5 looo +54 9.5 9
Straza 7 68 176 5,1 971 +61 5,9 8
Sentjernej 25 56 146 4,2 224 +31 3,6 18
Skocjan 4 48 o7 3,6 1200  +44 6,3 lo
Smarjeta 16 112 69 8.3 700  +96 17,9 14
UrSna sela 4 42 74 3,1 lo50  +38 17,9 14
ZuZemberk 55 213 140 15,9 387 +158 15,9 22
Novo mesto

(vse KS) 5 28 53 2,1 560 +23" 0,4 0

Skupaj obcCina

Novo mesto 235 1343 1554 1loo,0 571 +1108 7.3
Skupaj Y

Dolenjska in

Bela krajina 448 2775 - 619 *2327 8,6

+podatek je iz popisa 1981
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Na tem mestu je potrebno Se enkrat opozoriti na problematicC-
nost popisne razmejitve "stanovanj, ki se koristijo obCasno".
"Stanovanj za poCitek (odmor) in rekreacijo™ je po terenskem
ogledu in delu bistveno veC kot jih navajajo dokon¢ni rezul-
tati zadnjega popisa. Deloma se njih Stevilo skriva v po-
datku "o stanovanjih, ki se uporabljajo v Casu sezonskega
dela v kmetijstvu...", deloma pa so najbrz zajeta kar v
"stanovanjih za stalno bivanje”. Posebno zahtevno nalogo so
imeli popisovalci na Dolenjskem,torej tudi v obravnavani ob-
¢ini, saj je bilo potrebno na podlagi popisnih rezultatov
(velikost, opremljenost, namembnost...) loCiti med "zidanico"
in "vikendom". Na navedbe anketiranca se niso mogli zanesti,
saj je vecina navajala tudi za oCitno pocCitniSko bivaliscCe
naziv "zidanico"™ - torej pomozno kmeCko poslopje.+ Zaradi
tega smo se pri nadaljnjem opredeljevanju problematike (vsaj
deloma)naslonili na vir, Ki ga poseduje Oddelek za druzbene
prihodke pri 30 Novo mesto, oziroma na lastna terenska spoz-
nanja ter ugotovitve.

Zdi pa se, da vrednotenje popisnih rezultatov vseeno ni bilo
ustrezno opravljeno: v krajevni skupnosti Straza, na primer,
je med 202 objektoma zacCasne poselitve kar 144 stanovanj,ki
se uporabljajo v Casu sezonskega dela v kmetijstvu(v KS je
le”r26 gospodinjstev, ki se ukvarjajo s kmetijstvom in 91
meSano delavsko kmecCkih gospodinjstev) in le 58 pocCitniSkih
bivalis¢, medtem, ko je v sosednji krajevni skupnosti(Dolenj-
ske Toplice)kar 195 stanovanj za poCitek in rekreacijo 1in

le 28 obCasno poseljenih stanovanj,ki ne sluzijo rekreaciji.
7 dokaj sorodnem prirodnem™okolju enotnega gravitacijskega
zaledja Novega mesta najbrz tako ostre diferenciacije Clove-
kovih dejavnosti ni realno pricCakovati. Drugi primer: karti-
ranje(in anketiranje)na TrSki gori je leta 1985 zajelo preko
90 pocCitniSkih bivaliS¢, popisni rezultati pa govore le o
petdesetih "stanovanjih za poCitek in rekreacijo””. Celo se-
stevek s”"stanovanji za obCasna dela v kmetijstvu..." daje
komajda Stevilo 84- obCasno poseljenih objektov.

Dokaj enostavno bi bilo razmejiti stanovanje glede na njiho-
vojprimarno funkcijo v vinogradniSki pokrajinami:med poCit-
niSka bivalis¢a bi naj uvrstili objekte;stanovanja?ki omogo-;
prendCitVene TraTreh”su~tVend”~zmégl~iVosti ; ~zidaaicé™naj bi
nasprotno bile ¢crimeme le za krajse(dnevno)bivanje in bi
prvenstveno sluzile za shranjevanje orodja in kmetijskih
proizvodov(prednostno vina in grozdja).
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"Zidanice" so v objekte za prezivljanje- prostega Casa preu-
rejali in dograjevali prebivalci meSCanskega Novega mesta

Ze pred Il. svetovno vojno. ‘Po podatkih s katerimi razpola-
gamo je bilo na obmoCju obCine v predvojnem Casu zgrajenih
38 stanovanj za poCitek in rekreacijo (ZZS, 1973). NajveC na
obmodju Dolenjskih Toplic (19,3%) in Zuzemberka (lo,2%). Se
bliZzja TrSka gora je postala sCasoma iz izletniSkega obmoc¢-
ja, obmoCje gradenj "zidanic” v smislu izrabe prostega cCasa.
PoroCajo (Mara, 1974), da je alohtonemu lastniStvu zemljiscCa
in zgradb, ki so sluzile obCasnemu bivanju, moC slediti vse
od preloma stoletja dalje. Nazadnje objavljeni podatki (RZ3,
1983) omogoCajo, v kombinacijah s prejSnjimi objavami, ugo-
tovitve po kateri je bilo pred vojno dograjenih 9,4% in v
prvih povojnih letih - predvsem v petdesetih letih 13,%
pocitniSkih bivaliS¢. V drugi polovici dvajsetega stoletja
je Stevilo pocitniskih bivaliS¢ vedno bolj naraScalo, saj

so v Sestdesetih letih dogradili 21,0% in v sedemdesetih
56,8% danes obstojeCih pocCitnisSkih bivalisS¢. Kljub dokaj
intenzivni gradnji Stevilo teh novogradenj upada, saj letni
prirast v tem desetletju Se zdaleC ne doseze poprejSnjega,
ko so v obCini Novo mesto v enem samem letu dogradili tudi

po dvesto in ve¢ pocCitniskih bivalisc.

Podatki, ki nam jih je ljubeznivo posredovala SkupSCina obCi-
ne izkazujejo naslove pocCitnisSkih bivaliSC in stalnega sta-
novanja njih lastnikov. LastniStvo 1554 "vikendov"™ in "zida-
nic"+ je v pretezni meri omejeno na prebivalce obCine: ena
petina omenjenih stanovanj je v lasti novomeSCanov (21,4%),
veC kot polovica (56,5%) pa v lasti prebivalcev, ki Zive v
isti (oz. sosednji) krajevni skupnosti, v kateri so si zgra-
dili poCitniSko bivalisSCe. Posebno velik je ta odstotek v

po zagotovilu odgovornih oseb so pod tem nazivom uvrsCena iz-
kljucno poCitniska bivalisCa, oziroma stanovanja za pocCitek
in rekreacijoV



mestu bliznjim krajevnim skupnostim (Straza, Brusnice...).
Ekstraregionalni lastniki pocCitniskih bivaliS¢ prihajajo
predvsem iz Ljubljane (16,8%), veliko manj pa iz drugih kra-
jev Slovenije (4,1%) in Jugoslavije (1,3/°). Ljubljancani

so lastniki omenjenih nepremic¢nin ob Zgornji Krki, ki je
itak v obmoCju gravitacije k republiSkemu sredisSCu; a so
rudi lastniki dokajSnjega dela pocCitnisSkih bivaliS¢ v turistic-
no znanih in atraktivnih obmoCjih novomeSke obcCine (KS
Dolenjske Toplice, KS OtoCec), kjer je ponavadi tretjina po-
citniskih bivaliS¢ v njihovi lasti. VeCje deleze lastnikov
iz Ljubljane zasledimo Se v krajevnih skupnostih (Mirna pec,
Skocjan), ki leZe neposredno ob avtocesti Ljubijana-Zagreb
in kjer se na vzhodu obCine sreCujejo z lastniki iz Zagreba.

PoCitniSka bivalisca kot dejavnik preobrazbe kulturne
pokrajine na TrSki gori*

Gradnja pocCitniSkih bivaliS¢ je spremenila podobo Stevilnih
podezelskih obmoCij Slovenije. Najbolj vidni in deloma mo-
teCi so uCinki, te gradnje v panoramskih legah slovenskega
gricevja in hribovja (Ogorelec, 1978). Suburbane cone slo-
venskih mest nudijo najboljSe primere za to, TrSka gora, Ki
je tri kilometre oddaljena od srediSCa Novega mesta daje
ugodne moznosti za Studij sprememb, ki so nastale v kulturni
pokrajini pod vplivam poCitniskih bivaliS¢ - oziroma pod
vplivom tezenj industrijske in urbane druzbe Slovenije v
drugi polovici dvajsetega stoletja. Zaradi dokaj kontinuira-
nega spremljanja preobrazbe katastrske obc¢ine Zdinja vas, Vv
kateri je omenjeno obmoCje, smo razvoju tega pojava lahko
sledili vse od Sestdesetih let dalje. Kartiranje in anketi-
ranje v preteklem letu je dopolnilo prejSnja vedenja o tem
obmoCju in pojavu poCitnisSkih bivalisc.
NOpredeliti Zelimo predvsem »zaznane "procése za katere imamo »
empiric¢no dokazano gradivov tem tekstu ni v celoti vklju-

c¢eno, je pa sestavni del raziskovalne naloge znanstvenega
inStituta Filozofske fakultete.



N& TrSki gori je bilo leta 1967 triindvajset objektov, ki so
sluzili za obCasno bivanje lastnikov T"[JerSi¢, 1968), popis
leta 1971 navaja Ze 39 "stanovanj za odmor in rekreacijo”,
kasnejSa terenska analiza leta 1973 (Marn, 1974) pa je ugo-
tovila 34 objektov tega tipa. Popis leta 1981 je registriral
na TrSki gori Stiri stanovanja za poCitek in rekreacijo manj

- medtem, ko je istega leta seminarsko delo (Stankovic¢, 1983)
zajelo 90 pocCitnisSkih bivaliS¢. ObcCinski register davkov
razpolaga leta 1984 z 69 naslovi lastnikov poCitnisSkih biva-
1iSC na TrSki gori, oziroma z 91 pocCitniSkimi bivalisSCi v
katastrski ob&ini Zdinja vas. Nesorazmerje med popisnimi, ozi-
roma obcCinskimi podatki in na terenu ugotovljenim stanjem da-
je slutiti, da se pocCitniSka bivalis¢a na TrsSki gori spremi-
njajo, vsaj fiktivno, v stalna bivalisCa vsaj enega od Clanov
lastnikove druzine. BliZina mesta in dela onemogoCa resnicno
eksaktno razmejitev med navideznim in dejanskim stanjenm,
oziroma med obCasnostjo in stalnostjo bivanja v TrSki gori
izgrajenem stanovanjskem (in gospodarskem) objektu.

Nedvomno so zanimivi naravni pogoji (reliefna razgibanost)

v povezavi z druzbenimi (depopulacijska, vinogradnisSka pokra-
jJina v blizini mesta) stopnjevali Zzeljo po lastniStvu posesti
na TrSki gori. Posebno "ljubiteljsko vinogradnistvo"” je kot
motiv pritegnilo precej lastnikov. Obenem pa so druzbeno po-
sest kot naslednico nacionalizirane meSCanske v Sestdesetih
letih razprodajali, zaradi nerentabilnosti kmetovanja na njej,
za majhne denarce. Prodaji so se pridruzili Se kmetje, saj za-
radi oslabele demografske strukture niso bili sposobni oprav-
ljati vsega intenzivnega dela v vinogradu.

Spremembe v lastniStvu vinogradnisSkih povrsSin so sprozile
proces ozivljanja kmetijske produkcije. Se v Sestdesetih le-
tih je na TrSki gori prevladoval t.i. "vinogradniski prelog”,



saj jJe nazadovanje vinogradniSkih povrSin v tem stoletju
preseglo dvajset odstotkov. Letno so kmetje, vse tja do se-
demdesetih let, opustili povprecno po pol do tricCetrt hekta-
rov vinogradov, 1in povrSine namenili otravljanju, ali bolje
oplevljanju. Novi lastniki so priceli obnavljati stare vino-
grade, oziroma opustele male parcele in jih namenjati prvo-
bitni produkciji vina. Po podatkih, s katerimi razpolagamo,
so lastniki pocitniskih bivaliS¢ v zadnjem desetletju obno-
vili letno po vel kot hektar vinogradniSkih povrSin, pri
Cemer niso uporabljali le najmodernejSe agrotehniCne ukrepe
(terasiranje, betonski oporniki, strojno Skropljenje, zali-
vanje in zamrezenje parcel), ampak sc povsem spremenili struk-
turo trte v tem obmoCju. Obnove so se po vzgledu "vikenda-
Sev", ne nazadnje tudi zaradi drugacnega druzbenega odnosa

do gojenja trte, lotili tudi domacini.

Pokrajina kaze danes podobno agrarno podobo kot na zacetku
stoletja (obnova veC kot polovice po letu 1869 opustelih
vinogradniSkih povrSin), dopolnjuje jo le veCje Stevilo
"zidanic" v smislu "vikendov", oziroma pocCitniskih his.
Obnovo zidanic in vinogradov niso pri alohtonih lastnikih
vodili ekonomski motivi, saj male parcele onemogoCajo trzno
produkcijo, temveC le, ob intenzivnem delu, boljSo kvali-
teto produkta - vina. Ekonomski 1izraCun kaze, da je vino
pridobljeno na teh parcelah celo drazje kot Ce bi ga kupili
v trgovini. Celo kmeCka gospodinjstva se lotevajo vinograd-
nistva vedno bolj iz veselja (rekreacije?) kot iz ekonomske
nuje. Obenem poizkuSajo domacCini, ki vedno bolj pripadajo
delavsko-kmeCkim gospodinjstvom, tudi lastne zidanice pribli-
Zati standardu "mestnih vikendov". Razlika med meScCansko
vinogradniSko posestjo pred vojno in danasSnjo je le v tem,
da je slednja Se veliko bolj razdrobljena in netrZna.
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V podezZelski pokrajini prihaja do nesmisla: za vinogradnisko
pokrajino (na TrSki gori) skrbi in jo neguje pretezno nekmet
in meSCan. Agrarna, produkciji hrane namenjena pokrajina v
suburban! coni mesta postaja Cedalje bolj dobro urejen vrt
namenjen samooskrbi. V njem so bile v bogatem obdobju druZbe
stanovanjske enote, ki sluZzijo dvojnemu namenu: rekreaciji 1in
(hobi) kmetijstrvu. Slednje je izraz dobrSnega dela vinorodne
dolenjske pokrajine v gravitacijskem zaledju regionalnega,
ali republiskega sredisSCa. Glede na pogostost pojava lahko
zapiSemo, da je funkcija rekreacije ctopila in ponekod celo
presegla razvoj drugih druzbenih (Clovekovih) funkcij v

prostoru.

PoCitniSka bivalisCa kot svojstven izraz rekreacije (in tu-
rizma) v prostoru spreminjajo ne le s svojim pojavom, temvecC
tudi z odnosom alohtonih, v novomeSki pokrajini bolj avtohto-
nih lastnikov do izrabe, namena in negovanja kulturne pokra-
jJine. Pokrajina v osrcju novomeSke kotline ne daje le vtisa
poseljenosti temveC, z redkimi 1izjemami, tudi urejenosti.

V. robnih predelih, koder urejenih prometnic ni, je pokrajina
v zamiranju v vseh pogledih. Celo rekreacija oziroma poCitnis-
ka bivalisCa se v mirni, a v mnogih pogledih odrocCni pokraji-

,Ni ne razvijajo.

Na Dolenjskem, v novomeSki pokrajini prihaja koncno Se do
drugega paradoksa. Na razdalji nekaj kilometrov ima preko
tisoC gospodinjstev dva domova, dve bivalisCi: stalno in ob-
¢asno. ObcCasno (pocCitnisSko) bivalisCe, kot razvojna faza
meSCanske, ali kmeCke zidanice, so v istem naravnem okolju

kot Stevilni, tudi novi, ali prenovljeni stalni domovi lastni-
kov. zZdi se, da se v tej pokrajini vedno manj uveljavljajo
izletniski centri, vedno bolj pa prihajajo do izraza indi-
vidualne z egoizmom in ponosom, 1izgrajene izletniSke tocCke,
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ob Stevilnih "privatnih™ pocCitnisSkih bivalis¢ih - "zidanicah"
in vinogradniskih (rekreacijskih) parcelah. Ali smo priprav-
ljeni usmerjati tak razvoj?
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SECOND HOMES OF DOLENJSKO - V/ITH SPECIAL REGARDS TO THE
DEVELOPMENT LI THE REGION OF NOVO MESTO

The article observes the immense growth of second homes in
the so called subpannonian part of Slovenia. It discusses
the problem with special regards to the development of it
in the commune of Novo mesto. The growth of second homes
in the eastern part of Slovenia was during the last decade
two times faster than the republics avarage (the index for
Slovenia 1971/1981 = 4-50). The commune of Novo mesto leads
the list of Slovenian communes with second homes. Among
them only Novo mesto, Ljubljana-Vi¢ Rudnik and Radovljica
have more than looo second homes.

The autor analyses the communal register of second home

owners and summes up following conclusions:

- the predominant number of second home owners are inha-
bitants of the commune Novo mesto and of its capital, the
extraregional owners are to be found only on wellknown
places for recreation. They are mostly inhabitants of
Ljubljana;

- the second homes are an atractive and massive settlement
phenomenon of the central hilly region of the Krka valley.
They transform the building structure of the cultural
landscape and intact other landscape features: the agrarian
and landscape use, the regional infrastructure (roads,
electricity...) and the perspective use of the area.
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