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Regionalno-geografska raiskava razvojnih problemov Suhe Krajine
je Studija, ki temelji predvsem na analizi druZzbeno-geografskih
dejavnikov spreminjanja in razvoja. Regija seveda po naravno-
geografskih znacCilnostih ni tako homogena, da bi sklop druzba -
mfizicno okolje ne imel nekaterih odloCilnih vzvodov mikroregio-
nalnih razlik. Vendarle se zdi, da so ekonomski 1in socialni
vidiki v zadnjih desetletjih postali temelj negativnih procesov
v pokrajini. Fizicni elementi okolja (kraSki relief in hidrolo-
gija, razgibanost sveta, specificne mikrokiimatske razmere) so
bili ze v preteklosti s svojimi relativno manj ugodnimi svoj-
stvi vzrok drugaCne gospodarske usmeritve prebivalstva in z
ozirom na nekatere druge dele Slovenije manjSega eksistencnega
pomena kmetovanja. Naravno-geografski elementi pokrajine so
upoStevani predvsem pri 3SirSi geografski regionalizaciji Suhe
Krajine.

Nivo obdelave Je temeljil predvsem na naseljih in katastrskih
obCinah. Krajevne skupnosti, ki so sicer temelj razmejitve manj
razvitih obmoCij v SR Sloveniji, v analizi v glavnem nismo
upoStevali, saj jJe naloga namenjena predvsem Studiji posameznih
pokrajinotvornih dejavnikov in manj konkretnemu usmerjanju
razvoja prebi valstva, gospodarstva in infrastrukture v posamez-
nih upravno-administrativnih enotah.

ToCna opredelitev obmocCja Suhe Krajine je, kakor ugotavlja Ze
Melik, dokaj problemati¢na. Kot Suho Krajino v sploSnem imenu-
jemo pokrajino levo in desno od doline zgornje Krke in dolino
zgornje Krke samo. Ljudsko poimenovanje izhaja iz razlike med
kraskim in normalno-vodnatim obmocCjem Dolenjske. V ljudskem
poimenovanju se ime vedno bolj krcCi in se omejuje na desni breg
in zaledje zgornje Krke, predvsem na vasi iz okolice Hinj. Po
Meliku (Melik, 1959,str. 407) Steje k Suhi Krajini ozemlje od
Dobrepolj do spodnje Temenice, od Vi3njanskega potoka in Sent-
viske kotline do Soteske in do Roga ter do severnega konca
KoCevske Male gore. V geografski literaturi so avtorji te ome-
Jitve veC ali manj drZi.

Konec sedemdesetih let je bila na pobudo obCin Grosuplje, Ko-
cevje, Novo mesto in Trebnje ustanovljena skupnost krajevnih
skupnosti Suhe Krajine s sedezem v Zuzemberku. Skupnost zdruzu-
je krajevne skupnosti, ki imajo po Zakonu o pospeSevanju sklad-
nejSega regionalnega razvoja Vv SR Sloveniji ((Ur.1.SRS 1975)
status manj razvitih obmocCij. Na osnovi tega je podana tudi
omejitev Suhe Krajine, ki vkljuCuje Se KS Videm v obcCini



Grosuplje iIn KS Struge v obcCini KoCevje, to je suho krasko
polje Dobrepolje, ki glede na fizicno-geografska 1in zgo-
dovinska dejstva ne sodi v Suho Krajino. Pri naSi omeji-
tvi obravnavanega obmocja smo se oprli na Melika. Meje smo
naslonili na meje katastrskih obCin, saj se le-te bolj ali manj
drze naravno-geografskih meja v pokrajini, poleg tega pa so
katastrske obCine zaradi manjSe povrSine bolj obcutljiv kazalec
regionalne diferenciacije. Meje v naSi raziskavi zato niso
istovetne mejam Suhe Krajine kot zakonsko opredeljenega manj
razvitega obmoCja. K Suhi Krajini nismo Steli Dobrepolja, doda-
I pa smo nekatera obmoCja (katastrske obcCine), ki so po te-
meljnih znacilnostih pokrajine Se vedno del nizkega dolenjskega
krasa, kar jJe pravzaprav sinonim za Suho Krajino. To so Kk.o.
Kriska vas in Kk.o. Dob v obCini Grosuplje, k.o. Vrhtrebnje v
obCini Trebnje ter k.o. Globodol in k.o. Golobinjek v obcCini
Novo mesto, predeli, ki morfoloSko, demografsko in gospodarsko
sodijo zraven.

V raziskavi Je obravnavano naslednje obmocCje:

- katastrske ob¢&ine Brus, Dob pri Sentvidu, Kriska vas, Krka,
Muljava, Podbukovje, SuSica, Valicna vas, Veliko Globoko,
Vidnje in Zagradec v obcini Grosuplje,

- Polom, Smuka in Stari log v obcini Kocevje,

- Ajdovec, Dvor, Brezova reber, Globodol, Golobinjek, Gornji
Kriz, Hinje, Reber, Sela pri Hinjah,vStavéa vas, Smihel pri
Zuzemberku, Veliko Lipje, 2virCe in ZuZemberk, v obcCini Novo
mesto,

- Dobrnic¢, KneZja vas, Korita, Sela pri Sumberku in Vrhtreb-
nje v obCini Trebnje.

Pri razi kavi demografskih, gospodarskih in prostorskih procesov
smo se odloCili za detajlno analizo po posameznih naseljih.
Taka drobitev se zaradi dokaj sorodnih razvojnih silnic na prvi
pogled zdi neprimerna. Toda tekom raziskave je bilo vse bolj
oc¢itno, da so razlike med sorazmerno bliznjimi naselbinskimi
enotami dokaj velike ter da so vplivi naselij z nekoliko bolj-
Simi razvojnimi znaki ozko omejeni in najverjetneje pogojeni
predvsem z ugodnejSo prometno lego. Naselja vseh velikostnih
kategorij imajo tudi pomembno vlogo v urbanistic¢nem in prostor—
skem planiranju na nivoju obcin.



SUHA KRAJINA- situacijska skica obmoCja proucevanja
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Podatke za analizo smo Crpali iz treh virov:

- podatki povojnih popisov prebivalstva, gospodinjstev in
stanovanj,

- analize in Studije, ki se posredno ali neposredno dotikajo
problemov regqgije,

- vzorcno anketiranje v naseljih Sela pri Sumberku, Luza,
Smihel pri ZuZemberku in Zagradec - FuZina. V omenjenih
naseljih smo zajeli skupno 166 prebivalcev v 45 gospo-
dinjstvih, kar znaSa priblizno 31 odstotkov od celotne
populaci je.
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Gospodarski razvoj je zlasti v zadnjih dvajsetih letih prinesel
do obcutnih gospodarski h, prostorskih in socialnih premikov v
Sloveniji. Predvsem moc€na kvantitativna in kvalitativna rast
industrijske proizvodnje je v povojnem obdobju posredno ali
neposredno segla skoraj v vsak koticek Slovenije. Prav gotovo
je bila osilec Stevilnih pozitivnih sprememb v pokrajini, povz-
rocila pa Je tudi mnoge negativne procese, zlasti prehitro
deagrarizacijo podezelja, spremembe v Ffunkcionalnosti naselbin-
skega sistema in poselitvi. Potrebe po delovni sili in vsaj od
zaCetka relativno moC¢na polarizacija neagrarnih dejavnosti sta
poglobili razlike med mestom in podezeljem, med urbani zirani mi
in ruralnimi obmoCji. Multiplikativni ucinki centrov v prvi
fazi zaradi preslabo razvite prometne infrastrukture niso segli
daleC na podezelje. Neustrezna kmetijska politika je bila doda-
ten fTaktor pri vse moCnejSi depopulaciji podezelja. Predvsem so
seveda Vv mesta odhajali mladi ljudje. Temu procesu so bila v
prvi vrsti izpostavljena obmoCja =z izrazito slabo strukturo
elementov agrarne pokrajine (naravni pogoji, socialno-posestne
razmere, slabe moZnosti modernizacije kmetijske proizvodnje) in
obmocja, ki so bila bolj oddaljena od zaposlitvenih centrov.
KasnejSa dopolnitev komunikacijskega omreZzja in namestitev
manjSih industrijskih obratov je le delno ublazila negativne
razvojne tendence v pokrajini, pozitivni ucCinki pa so v vecCini
primerov prostorsko le ozko omejeni.

Suha Krajina je nedvomno tipicen primer nerazvitega obmocCja.
Slabi naravni pogoji (pomanjkanje vode, neugodna reliefna izo-
blikovanost), propad starih neagrarnih dejavnosti in prometna
odmaknjenost so Z2e zgodaj povzrocCili odseljevanje prebivalstva
in s tem Se vrsto pojavov, ki so vodili k danasnji podobi po-
krajine. ObmoCje gospodarsko nazaduje in se v zadnjih desetlet-
Jih niso izkazale izrazitejSe mozZnosti razvoja niti za kmetij-
stvo niti za industrijo. Odseljevanje, ki jJe znacCilno za skoraj
vsa agrarna obmocCja v Sloveniji, ni izkljuCno negativen pojav.
MoCne spremembe na podezZzelju so namrecC pricele razkrajati in
prostorsko ozZiti obmocCja klasicne agrarne populacijske in eko-
nomske strukture, ki je temeljila na polikulturi in avtarticno-
sti. Vsi ti elementi so bili poleg izrazito neugodnih social-
no-posestnih razmer mocCna ovira za moderni zaci Jo kmetijstva.
Vendar je Kkriza agrarnih obmocCij zaradi ne dovolj prozne agrar—
ne politike presegla nekatere kriticnhe meje.

Proces depopulacije ni le odraz Stevilnih negativnih razvojnih
trendov v pokrajini ampak Jje 1istoCasno zelo mocCnha ovira



za ozivitev vseh gospodarskih in negospodarskih dejavnosti, Ki
bi pospeSevale ozivljanje tovrstnih obmoCij. Razvojna strategi-
ja Slovenije za dolgoroc¢no obdobje poleg ostalega mo€no poudar—
ja tudi izrabo vseh moZnosti sa proizvodnjo hrane, ki v Slove-
niji  navkljub sorazmerno redki poseljenosti niso idealne in
kontinuiteto v poseljenosti pokrajine. Treba je torej vzpodbu-
diti tiste minimalne dejavnike in pobude, ki bodo vzdrzevali
kulturno pokrajino. Predvsem so miSljene produktivne iIn poten-
cialno produktivne kmetijske povrSine in kmetijska infrastruk-
tura, elementi  tehnicne in institucionalne infrastrukture in
naselbinsko omreZje. Nujno bi bilo seveda tudi vzdrzZevati Iin
dopolnjevati opremljenost omrezja subcentralnih vasi, ki bi
dvigala Zivljenski nivo prebivalstva in racionalno (zaradi
ekoloSkih pogojev) vodenje politike Sirjenja manjSih industrij-
skih obratov. Pri manjSih centrih v agrarnih obmocCjih bi morali
v bodoCe veliko ve€ razmisSljati o njihovi posredniski vlogi v
uvel Javijanju in dostopnosti kmetijske infrastrukture.

Problem niZzje stopnje razvitosti ni le problem manj razvitih
obmocij, ampak celotne administrativno-upravne regije oziroma
funkcijske regije. Praznjenje nekaterih obmocCij je po drugi
strani povzroCilo kopicCenje prebivalstva, stanovanj, proizvod-
nih in servisnih dejavnosti v conah intenzivnejSega razvoja.
Izredno intenzivno Sirjenje teh dejavnosti je pripeljalo do
kolizije ali izkljuCevanja posameznih potencialnih uporabnikov
povrsin. PospeSevanje Stevilnih dejavnosti nosi s seboj mnoge
multiplikativne ucinke, istoCasno pa tudi kali problemov, Ki
utegnejo Vv bodoCe postati zelo pereCi, kar je vidno iz primera
v gospodarsko razvitejSih dezelah, pa tudi iz nekaterih domacih
primerov. Predvsem gre za probleme ekoloSke naravne, za razlicC-
ne anomalije v socialni strukturi, 1izgubo obdelovalnih povrSin
itd. V obcini Novo mesto, na katero povrSinsko odpade slaba
polovica Suhe Krajine, je obmocCje najvecCjega zgoSCevanja spod-
nja dolina Krke, kjer je naprimer istoCasno tudi velika vecCina
kvalitetnih obdelovalnih povrsSin (Ravbar, 1984, str. 221).

Dihotomija vas - mesto se je v Casu pospeSene industrializacije
pricela ruSiti. Vas je sicer v dobrsSnji meri ostala proizvaja-
lec hrane, vendar Je skoraj docela izgubila svoj samooskrbni

znaCaj. Obenem se je mesto ne le po urbanistic¢ni temveC tudi po
funkcijski plati razSirilo in razraslo v agrarno okolico. Vas
je sprejela mnoge oblike mestnega Zivljenja. Mesto je po drugi
strani prevzelo Stevilne izseljence s podezZelja, mnogi vasScani
pa so se naselili na podezelju. Vse to je pripeljalo k tvorbi
ruralno-urbanega kontinuuma, ki zdruzZzuje dva pojava v novo,
kvalitetno viSje stojeCo in razvitejsSo pokrajinsko celoto (Vri-
Ser, 1974, str. 108). Ta trditev seveda velja za tista pode-



zeljska obmoc€ja blize urbanim centrom, kjer se je industriali-

zacija uveljavila istoCasno ali ne veliko kasneje kot v mestih.

Za Suho Krajino kot tipicno podezelsko obmoCje pa to velja lé v
izjemnih primerih, za posamezno prometno bolj dostopna iIn pove-
zana naselja.

Vsaj osrednja Suha Krajina je bila zaradi nerazvite komunika-
cijske mreze preveC¢ oddaljena od Ljubljane, Novega mesta in
obCinskih sredisc, manjSih zaposlitvenih srediS¢ pa ni bilo.
Zato je prisSlo do demografskih gibanj, ki jJim po pravici lahko
damo i1me eksodus podezelskega prebivalstva. Nazadovanje Suhe
Krajine Je pospeSila tudi administrativna razmejitev, saj je
le-to obmocCje razdeljeno med obcCine Novo mesto, Trebnje, Grosu-
plje in KoCevje. V vseh Stirih obcCinah tvori periferni predel,
v Casu socialisticne 1izgradnje in gospodarskega razvoja manj
zanimiv in je sluzil predvsem kot rezervoar delovne sile in
demografske pozivitve. Povratni efekt centrov je bil skromen,
mestnemu prebivalstvu to obmoCje sluzi predvsem kot cona izrabe
prostega cCasa (izletnistvo, sekundarna pocitniska bivalisca).
Suha Krajina je nekako obvisela med osrednjo slovensko razvojno
0sjo in razvijajocCim se osrednjim delom juZzne Dolenjske.

Nerazitost regije nam potrjuje tudi prisotnost vseh temeljnih
znakov nerazvitosti (VriSer, 1978, str. 119):

- nerazvitost proizvajalnih sil in nizek proizvodni potencial,
- pomanjkanje kvalificirane delovne sile,

- nizka akumulativnost gospodarstva in s tem v zvezi nezmoz-
nost financiranja gospodarskega razvoja,

- nezadostno oziroma nefunkcionalno industrijsko omreZje,

- slaba druzbena infrastruktura.

Namen Studije je, da poleg analize vzrokov negativnih razvojnih
tendenc ugotovi bistvene razlike med posameznimi predeli, da
torej vse proucevane elemente opredeli ne le problemsko, ampak
tudi regionalno. Za ponazoritev notranje diferenciacije smo
izbrali sklope kazalcev, ki omogoCajo primerjavo med posamezni-
mi  predeli regije ter odnos Suhe Krajine do ostalih delov ob-
C¢in, med katere je razdeljena, 1in do Slovenije kot celote:

- populacijska dinamika,

- spremembe v ekonomski strukturi regije in prebi valstva,



- spremembe v izrabi tal,
- gravi tacijska obelezja,

- prometna povezanost iIn dostopnost.

Suha Krajina je bila predmet raziskav Ze veckrat. Sir3e zasno-
vane geografske raziskave, katerih avtorji so A. Melik, A. Rus,
M. Pak in 1. Furlan, so obravnavale obmoCje s svojega zornega
kota, predvsem s podrocCja demografije in problematike agrarnega
sektorja. V naSi Studiji smo poleg standardnih socialno-geo-
grafskih metod veC pozornosti namenili prouCevanju naselbinske-
ga omrezja ter njegove spreminjajoCe se funkcije.



S.ELEMENTI SPREMINJANJA GEOGRAFSKEGA
OKOL-JA V SUHI KRAJINI

3.1.Dinamika in struktura prebivalstva

3.1.1. Spreminjanje Stevila in razporeditve

Suha Krajina je Ze tradicionalno obmocCje izseljevanja. MocCna
emigracija je pojav, star Ze dobro stoletje. Domacini se niso
selili samo znotraj Slovenije, ampak so mnozi¢no odhajali v
Ameriko in Zahodno Evropo. Za posamezna obmoCja lahko ugotovimo
konstanten padec za celih sto let nazaj. VeCje Stevilo naselij
se zaradi velikega Stevila odseljenih demografsko ni nikdar vec
opomoglo. Sorazmerno maCan padec je pri prebivalstvu povzrocila
tudi [1l. svetovna vojna.

Relativnho najmocCnejSe demografsko odseljevanje je Suha Krajina
dozivela po Il. svetovni vojni. Se vse do zaCetka vojne je bilo
slovensko podezelje populacijsko homogeno in agrarno prenase-
1jeno. Prehod v neagrarne dejavnosti je otezkocCalo dejstvo, da
ni  bilo moZznosti za mocan kvalitativni in kvantitativni skok v
prostorski in socialni mobilnosti. Klasicna socialna in ekonom-
ska struktura prebivalstva se je zato vzdrzZevala, neposredno pa
je zadrzevala tudi poseljenost ruralnih obmocCij, specificno
izrabo tal, zastarelo kmetijsko tehnologijo in socialno-posest-
ne razmere. Stari socialni iIn gospodarski odnosi na vasi SO se
razbili Sele z vse vecjimi druzbenimi potrebami po delovni
sili, malo kasneje tudi po kvalificirani delovni sili. Vse to
je povzrocCilo izrazit beg iz dezele v mesta, kar je povzrocilo
zelo mocCne demografske spremembe, spremembe v ekonomski struk-
turi pa so bile manj obcCutne in vidne v pokrajini.

Gibanje Stevila prebivalstva smo proucCili po katastrskih obci-
nah in po naseljih. Glede na indeks med leti 1981 in 1971 (ta-
bela 1), smo obmoCje razdelili na 5 cons

a) moCna depopulacija (indeks znasSa 80,0 ali manj). Sem sodi-
jo k.o. Polom, Stari log, Smuka, Hinje, Sela pri Hinjah in
Brezova reber.

b) zmerna depopulacija (indeks 80,1 do 95,0), ki zajema vecino
k.o.: 2virce, Veliko Lipje, Stavéa vas, Ajdovec, Smihel pri
ZuZzemberku, Gornji KriZ, Reber, Globodol, Golobinjek, Kori-
ta, Vrhtrebnje, Dobrni¢, KneZja vas, Sela pri Sumberku, Va-
licna vas, SuSice, Veliko Globoko, Krka, Vrhe in Kriska vas,



yl Tabela™ Gibanje Stevila prebivalstva po K.O. Suhe krajine

K.O Stevilo prebivalcev indeks indeks
e 1981/ 1981/
Obcina 1953 1961 1971 1981 1955 1971
Ambrus 4-71 428 420 428 90,9 loi,9
Dob 613 425 410 408 66,6 99,5
Kriska vas 143 145 156 126 88,1 92,6
Krka 415 380 569 524 78,1 87,8
Muljava 371 378 554 566 98,7 lo5,4
Podbukovje 470 439 417 417 88,7 loo ,0
SuSsica 252 204 159 142 56,5 89,5
Vali€na vas 337 311 285 265 78,0 92,9
Veliko Globoko 410 555 541 519 77,8 95,5
Vrhe 456 415 405 579 85,1 94,0
Visnje 550 452 427 400 75,5 95,7
Zagradec 492 492 450 456 88,6 96,9
GROSUPLJE 4-960 44-22 4-169 4008 80,8 96,1
Polom 115 115 lo6 60 55,1 56,6
Smuka 50 52 27 18 56,0 66,7
Stari log 93 125 lo7 55 59,1 51,4
KOCEVJE 256 270 240 155 52,0 55,4
Ajdovec 661 575 50l 440 66,6 87,8
Dvor 759 694 685 748 98,6 109,2
Brezova reber lo2 111 109 80 78,4 75,4
Globodol 559 506 283 265 75,5 92,9
Golobinjek 821 790 719 659 77,8 88,9
Gornji kriz 291 242 214 195 67,0 91,1
Hinje 555 285 255 199 59,8 84,7
Reber 227 208 210 174 76,7 82,9
Sela pri Hinjah 528 414 415 529 62,5 79,7
Stavéa vas 522 465 457 599 76,4 91,5
Smihel pri Z. 822 668 699 650 79,1 95,0
Zvirce 688 552 504 448 65,1 88,9
Zuzemberk 877 867 1006 1066 121,6 06,0
Veliko Lipje 555 50l 241 197 59,2 81,7
NOVO MESTO 7525 6478 6256 5827 79,6 95,1
Dobrnic 699 655 580 519 74,2 89,5
Knezja vas 635 558 525 466 75,4 89,1
Korita 711 562 544 477 67,1 87,7
Sela pri Sumb. 488 464 579 543 70,5 90,5
Vrhtrebnje 239 225 206 185 76,6 88,8
TREBNJE 2772 2462 2252 1988 71,7 89,1
SUHA KRAJINA 15511 13632 12897 11956 78,1 92,7

Vir: Popisi prebivalstva v letih 1955, 1961, 1971 in 1981
Zavod SRS za statistiko



c) stagnacija z znacCilnostmi depopulacije (indeks 95,1 do
100.0) s k.o. Dob, Zagradec in Podbukovje,

d) stagnacija z znacCilnostmi koncentracije (indeks 100,1 do
105.0) s k.o. Muljava in Ambrus,

e) zmerna koncentracija (indeks 105,1 do 120,0) s k.o. Zu-
Zemberk in Dvor.

Prvo obmocCje lahko po klasifikaciji demografskih obmoCij (Kle-
mencic¢ V., 1972, str. 139) oznacimo kot cono odmiranja prebi-
valstva, drugo in tretje kot cono praznjenja prebivalstva ter
Cetrto in peto kot cono zmerne koncentracije.

Indeks med leti 1981 in 1953 kaZe sorazmerno slabSo sliko, saj
vkljuCuje tudi obdobje najmoCnejSe deagrarizaci je in depopula-
cije. Prebivalstvo rahlo nara3ca v ZuZemberku in okolici, stag-
nira pa Vv Kk.o. Dvor, Ambrus, Zagradec, Podbukovje, Muljava,
Vrhe in KrisSka vas. V grobem je potemtakem situacija podobna
tisti iz zadnjih desetih let. Pozitivni ucCinki gospodarskega
razvoja se kazejo v manjSih obmoCjih, ki so funkcijsko iIn gra-
vitacijsko med seboj dokaj locCena.

Podatek za posamezne predele glede na obCinsko pripadnost nam
predocCi nekoliko ugodnejSo sliko v obcCini Grosuplje z indeksom
96,1 (torej stagnacija), nekoliko nizje vrednosti na Novo mesto
in Trebnje (indeks 93,1 oziroma 89,1), najbolj perecC pa je
polozaj v obcCini KocCevje (indeks 55,4), Kkjer se je Stevilo
prebivalstva v zadnjih desetih letih zmanjSalo skoraj za polo-
vico.

Najmanj ugoden polozaj je na jugu (kocCevski del, SirSa okolica
Hinj), na Ajdov3ki planoti (nekoliko dvignjen JV del v obcini
Novo mesto) in v naseljih na levi strani Krke, med ZuZemberkom
in Trebnjem. KoCevskemu delu je pravzaprav potreben poseben
pristop zaradi specificnih prebivalstvenih sprememb v polpre-
teklem obdobju. Vasi Smuka, Stari log iIn druge so bile naselje-
ne s KoCevarji nemSkega rodu. Le-ti so se odselili in danasSnje
prebivalstvo so kolonisti oziroma njihovi potomci. Pri mocCnem
padcu Stevila vaScanov moramo vendarle upoStevati, da gre za
zelo majhno Stevilo (leta 1981 samo 133). Nihanje prebivalstva
pojasnjuje tudi to, da je bilo med vascani veliko delavcev v
gozdarskih podjetjih. Okolica Hinj pa je utrpela mocCne izgube
za Casa vojne. Kljub temu pa sta slaba prometna dostopnost in
slabi naravni pogoji za kmetovanje osnovni oviri za ozivljanje
demografskega in gospodarskega razvoja.
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Koncentracijo oziroma manj izrazito depopulacijo je opaziti ob
Krki, na severnem robu v bljizini regionalne ceste Ljubljana
Zagreb in v okolici Ambrusa. Zgostitveno obmoCje ob Krki Kkljub
blizini in dobri cestni povezavi gravitacijsko ni tako enotno.
V  juzZnem, novomeSkem delu doline Je k zgostitvi pripomogla
predvsem namestitev industrije oziroma veCjega Stevila delovnih
mest izven agrarnega sektorja in bliZzina starega podoZelskega
centra ZuZemberka. Nasprotno se je severni obrobni del prej in
intenzivneje vkljucCil v gospodarski razvoj zaradi dobre promet-
ne povezave z Ljubljano in drugimi centri v smeri proti osred-

nji  slovenski razvojni osi. V dokajsSnji meri je k ozZivitvi
pripomogla tudi lokacija manjSih industrijskih obratov v Krki
in Ambrusu. Trebnje, ki sicer leZe v primerjavi z ostalimi

obcinskimi centri blize obmoCju Suhe Krajine, so gospodarsko
preSibak center do nedavnega v celoti manj razvitega obmocja,
kar se odraza tudi v niZji stopnji razvitosti okolice Dobrnica
in Sel pri Sumberku. V  primerjavi z obCino Novo mesto je v
grosupeljskem predelu ni vecCjih sklenjenih con odmiranja ali
praznjenja prebi valstva, ampak je ta pojav v veCji meri vezan
na posamezna naselja.

Nekoliko drugacna slika se pojavi pri naseljih (tabela 2). Po
podatkih za katastrske obCine Zivi najveC prebivalcev v obmocCju
zmerne depopulacije (63,1 V.. Enako velja za naselja (delez je
45,6 7.), le da je razprSenost veCja, kar je seveda razumljivo.
Opazen pa je pri naseljih precej vecCji delez prebivalstva v
obmoCjih stagnacije in zmerne Kkoncentracije. Razlika znaSa
dobrih 8 Podatek kaZe na izrazito toCkasto lokacijo ugodnej-
Se strukture, kar je v neposredni zvezi z lokacijo naselij ob
prometnicah. BoljSa prometna povezanost in dostopnost je Ze
relativno zgodaj zamenjala odseljevanje z mo¢no dnevno migraci-
jo delovne sile, s tem pa tudi vecCje perspektive za nadaljeva-
nje kmetovanja v obliki meSane delavsko-kmeCke strukture. Neka-
tera od teh naselij pa Ze v dokajsSnji meri vrSijo funkcijo con
bivanja dnevnih migrantov.

Sorazmerno precej dobro oblikovane demografske cone na nivoju
katastrskih obCin se razprSe in so komaj 3e zaznavne pri nasel-
binskem omreZzju (karta 1 v prilogi). Da so vplivi obmoCij zgos-
Cevanja ozko omejeni, kazejo naslednji podatki. V okolici Am-
brusa je rahel dvig ali stagnacija prebivalstva prisotna le pri
treh od devetih naselij. V neposredni blizini Muljave sta dve
naselji s precej moc¢no depopulacijo. V okolici Dvora in Zuzem-
berka rastejo tri naselja, Stiri stagnirajo in tri upadajo.

Proces depopulacije ni Vv vseh naseljih potekal 1istoasno in
enako intenzivno. Ob naseljih, ki ves Cas izgubljajo prebival-
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2. Tabela™ Delez (v %) prebivalcev in naselij v razlicnih demografskih conah leta 1981

MD ZD SD SE ZK
% prebivalcev
po K.O. * 5 63,1 lo,5 6,6 15,2
% prebivalcev
po naseljih 13,5 45,6 14,4 5,3 19,7
% naselij 21,8 44,7 15,3 4,7 11,8

Vir: Popis prebivalstva 1971 in 1981

3- Tabela™ Razporeditev naselij Suhe krajine po velikostnih razredih leta 1953 in 1981

Velikostni
razred
naselja 0 1-50 51-100 lol-200 20l-500 nad 500 Skupaj
{§t*reb .~
Grosuplje 1953 - 19 22 13 4 - 58
1981 - 27 20 9 2 - 58
Kocevje 1953 2 4 2 - - -
1981 4 3 1 - R R
Novo mesto 1953 - 12 26 23 3 1 65
1981 - 21 24 17 2 1 65
Trebnje 1953 - 21 14 9 - - 44
1981 - 26 15 2 - - 44
SUHA 1955 2 56 64 45 7 175
KRAJINA 1981 5 77 60 28 4 1 175

Vir: Popis prebivalstva 1953 in 1981



stvo so tudi naselja, kjer se je ta trend v zadnjih desetih
letih ustalil. Vendar je tovrstna stagnacija dvosmeren pojav,
kar se pokaze ob konkretni Studiji posameznih primerov. Del
naselij ne kaze ustaljenega razvoja zaradi vplivov rasti od
zunaj ali znotraj, ampak se je prebivalstvo, ki je nihalo med
premikom v urbana podro¢ja in nadaljnjim Zzivotarjenjem, Zze
odsSel ilo.

Odseljevanje je bilo usmerjeno vecinoma ven iz Suhe Krajine, Vv
veCja mesta iIn v tujino. lzseljevanje iz sondno izbranih nase-
lij Sela, Luza, Smihel in Zagradec - Fuzina (anketirano je bilo
31 % prebivalstva) je kazalo naslednja obeleZja: od 44 odselje-
nih se Jih je 20 odselilo v Ljubljano, 4 v tujino, 10 v vecje
ali manjSe urbane centre v bliZzini, 3 v ostala obmoc¢ja Sloveni-
je iIn samo 7 v okoliska podezelska naselja. Dominantni -faktor
pri odseljevanju je vsekakor zaposlovanje v neagrarnih dejavno-
stih, kar je povezano tudi s sicersSnjim dvigom zZivljenjskega
standarda. Izseljevanje je bilo dokaj Sibko v prvih povojnih
letih, saj se je do leta 1955 odselilo le 4,5 7/ od 44 odselje-
nih. V periodi 1956-1965 iIn 1966-1975 se je odseljevanje okre-
pilo (27,3 7. oziroma 22,7 %), kulminacijo pa je saj za omenjena
Stiri naselja doseglo v zadnjih desetih letih (45,5 7.). ObCutne
razlike nastopajo med posameznimi naselji, saj je bilo odselje-
vanje 1z Zagradca kot subcentralne vasi mnogo manj 1intenzivno.

Poglavitna kriza odseljevanja ni samo v populacijskem stagnira-
nju ali nazadovanju, ampak v strukturi odseljenih. Odseljujejo
se razumljivo predvsem mladi, pri katerih premik iz domacCega
kraja ne pomeni samo zaposlitev daleC¢ od doma, ampak tudi spre-
membo celotnega ZzZivi jenskega ciklusa, od drugaCnega (urbanega)
naCina Zzivljenja, do spremembe vsakodnevnih navad, odnosa do
izobrazevanja, prezivljanja prostega Casa, oskrbe itd. Zato je
dokaj 1iluzorno razmisSljanje, da bi se bil v perspektivno neko-
liko boljSih razmerah ve¢ji del mladih pripravljen vrniti v
rojstni kraj. OdsSeljenci niso samo mladi, ampak so (vsaj s
stalisCa emigracijskega obmocja) tudi bolje strokovno izobraze-
ni , kar seveda pomeni, da podezZelje izgublja znanje, potencial-
ne moznosti 1inovativne dejavnosti in strokovni kader, ki je bil
vse prevecCkrat prezrt kot bistven -faktor krepitve produkcijskih
sil. Kot primer naj navedemo izobrazbeno strukturo odseljenih
iz omenjenih Stirih naselij:

nepopolna osnovna Sola 2 4,5 %
osnovna Sola 18. 40,9 7.
srednja Sola 24 54,5 Y7
viSja in visoka Sola 0 0,0 7



Struktura _ie z ozirom na Suho Krajino izrazito boljSa, navedena
pa Jje 1izobrazba v Casu odselitve, ne pa dokoncna Solska izo-

brazba.

NajveC naselij je v conah zmerne in moCne depopulacije, mocCneje
so se v zadnjih desetih letih povecCala samo 3 naselja. Naselja
so izkljuéno manjsa, z manj kot 300 prebivalci, izjema je le
Zuzemberk. Stevilo naselij je 175, od tega jih je 5 Ze izgubila
stalno prebivalstvo. Zaradi depopulacije Stevilc¢no najbolj
naraScata velikostni kategoriji 1-50 in 51-100 prebivalcev s
skupno 80 naselij (tabela 3). Vloga in pomen malih naselij v
SR Sloveniji sicer ni dovolj opredeljena. Potrebno je povdari-
ti, da Jje relativno visok delez zasebnih kmetijskih zemljisc
vezan prav na mala naselja, ki so praviloma bolj agrarna.

Med naselji po razli¢nih velikostnih kategorijah pravzaprav ni
bistvenih razlik v spreminjanju Stevila prebivalstva. Korela-
cija med Stevilom prebivalstva ter indeksom gibanja prebival-
stva med leti 1981 in 1971 je pozitivna, vendar nizka (0,21).
Ve€ o korelacijskih 1izracunih oziroma faktorski analizi je v
poglavju o naselbinskem sistemu. Korelacija z obdobjem 1981-
1953 je nekoliko visSja, 0,38. Nizka stopnja povezave pravzaprav
ni tako preseneti jiva in nepricCakovana, saj so v analizo vklju-
c¢ena naselja, med Kkaterimi ni bistvenih razlik po velikosti,
ker vsa sodijo med mala podezZelska naselja.

Tabela 4: Razporeditev naselij po demografskih karakteristikah
in velikostnih razredih 1. 1981

Demogr .kar. Depopulacija Stagnhacija Koncentr. SKUPAJ
st. A sSt. 7. st. T st. T

St._preb.

1 - 50 51 66,2 11 14,3 15 19,5 77 100,0

51 - 100 37 61,7 18 30,0 5 8,3 60 100,0

nad 100 20 60,6 6 18,2 7 21,2 33 100,0

SKUPAJ 108 63,5 35 20,6 27 15,8 1é%$ 100,0

Vir: Zavod SRS za stitistiko, Popis prebivalstva 1. 1981

Opazen je relativen presezek majhnih naselij na obmoCju depopu-
lacije, podobno kot se vecCja naselja nekoliko bolj pogosto
pojavijo v coni koncentracije.



Podatek _ie do neke mere varljiv, saj prav proces depopulacije

"koncentrirana“ naselja v niZjih velikostnih razredih. Bolj
izrazite kot med naselji, so razlike med obCinami. V grosupelj-
skem delu se krepi cCetrtina naselij, dobra polovica pa se pra-
zni, Vv trebanjskem pa narasc¢a le 14 7. naselij, 76,8 7. pa se
prazni. NovomesSKi predel se podobno kot v nekaterih drugih
indikatorjih nahaja med obema skrajnima primeroma.

Pac pa je nekoliko bolj ocCitno praznjenje bolj agrarnih obmo-
Cij. Naselja z vecCjim delezem kmeCkega prebivalstva so predvsem
tista, ki se iz razli¢nih vzrokov, predvsem oddaljenosti, niso
tako zgodaj in 1iIntenzivno vkljucila v procese industrijskega
prestrukturiranja prebivalstva 1iIn so permanentno izgubljala
naravni prirastek. Zlasti moCno se praznijo vasi z nad polovico
kmeCkega prebivalstva, kar pa podobno kot v prejsSnjem primeru
ni  samo vzrok, ampak tudi posledica. Ilzrazito veliko naselij s
celo veC kot 60 7. kmeCkega prebivalstva je na trebanjskem obmo-
¢ju (20,9 %), najmanj 1in istoCasno najveC v kategoriji z manj
kot 20 7. kmeCkega prebivalstva pa grosupeljski del.

Tabela 5: Razporeditev naselij po demografskih karakteristi kah
in po delezu kmecCkega prebivalstva 1. 1981
7. kmec. preb. do 20 7. 21-40 ¥ 41-60 9 nad 60 o SKUPAJ

st. T st. ¥ st. T St. St. %
demogr .kar.

depopulacija 12 44,4 48 63,2 30 68,2 18 78,3 108 63,5

stagnaci ja 5 18,5 20 26,3 8 18,2 2 8,7 35 20,6
koncentrac. 10 37,0 8 10,5 6 13,6 7 13,0 27 15,8
SKUPAJ 27 100,0 76 100,0 44 100,0 23 100,0 170 100,0

Vir: Zavod SRS za statistiko, Popis prebivalstva 1. 1981

Fizicna rast naselij, predvsem rast Stevila stanovanj (v naSem
primeru zlasti novogradenj), kar je prikazano na karti sSt. 5 v
prilogi, je sicer povezana z demografskimi premiki Vv regiji,
vendar veliko bolj razprSena in ne kaZe bistvene koncentracije

Vv nobenem primeru. Kot pomemben vzrok lahko navedemo nactrno
omejevanje zazidave zemljisSC na osnovi urbanistic¢ne dokumenta-
cije. V nekaterih predelih je bila kot edina gradnja dovoljena

gradnja nadomestnih kmecCkih his.



3.1.2. Starostna struktura prebivalstva

Starost prebivalstva je v neposredni zvezi z gibanjem celotne
populacije. Je odraz dosedanjih sprememb pa tudi eden od pomem-
bnih indikatorjev nadaljnega razvoja. Temeljna -faktorja, Kki sta
oblikovala danasSnjo starostno strukturo, sta:

- tradicionalno velike druzine z velikim Stevilom otrok,
- odseljevanje mladega prebivalstva v kraje izven Suhe Krajine.

Suha Krajina ima v odnosu do obcin, katerim pripada, 1in do
celotne Slovenije staro prebivalstvo. V odseljevanju v gospo-
darsko bolj razvita obmocCja so praviloma bolj sodelovali mlajsSi
ljudje, s Cimer se je zacCel proces staranja vasSkega prebival-
stva in zmanjSevanja njegove reprodukcijske sposobnosti. Naj-
bolj ilustrativna kazalca sta starostni grupi od 0 do 14 let in
nad 64 let. Za republiko ugotavljajo raziskave (Gosar L., 1976,
str. 19), da ima 45 7 povrSine Slovenije (na nivoju macnih
okolisSev) delez prebivalstva starega od 0 do 14 let od 25,4 -
29,6 7.

Odstotek je v Suhi Krajini precej nizji, le 23,1 7. Bistvenih
razlik med obcCinami ni, nekoliko boljSe razmere so v grosupelj-
skem in trebanjskem delu. Isti vir navaja za vecCji del Sloveni-
je delez starejsSih od 64 let 9,3-13,3 za Suho Krajino pa
znaSa 14,9 '/, najveC v novomeSkem in najmanj v kocCevskem delu.

Regionalne razlike v starostni strukturi smo analizirali na
osnovi indeksa staranja, ki odraZa razmerje med starim in mla-
dim prebivalstvom. Racunamo ga po Fformuli:

prebivalstvo staro 65 in vecC let
indeks staranja = X 100

prebivalstvo staro do 14 let

Starostna struktura je tem ugodnejSa, CiIm niZja je vrednost
indeksa, ki znaSa za normalno populacijo okrog 33 (Gosar L.,
1976, str. 21). Za SR Slovenijo je indeks leta 1981 znasSal
48T1, obCine, katerim Suha Krajina pripada, pa so imele z izje-
mo" obCine Trebnje, Se nekoliko ugodnejsSo ali enako strukturo.
Rezultati po katastrskih obcCinah (tabela 6) kazZzejo ugodno stru-
kturo le v k.o. Ambrus, Dob, Zagradec, Smuka, Stari log, Dvor,
Golobinjek in ZuZemberk. V vedini primerov se indeks staranja
suce med 50 in 100, na obmoCju KrisSke vasi, SuSice, Hinj 1in
Velikega Lipja pa presega vrednost 100.
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6.Tabela: Indeks staranja in delez fertilnega prebivalstva po K.O. Suhe krajine leta 1961

KO Starejsi M lajsi Indeks % fertil-
od 64 od 15 stara- nega
Obcina let let nja prebivalstva
Ambrus 46 131 35,1 20,8
Dob 50 lo6 47,2 22,3
Kriska vas 30 28 lo7,1 20,6
Krka 45 74 60,8 21,6
Muljava 63 79 79,7 21,9
Podbukovje 53 91 58,2 19,9
SuSsica 30 25 120,0 17,6
Vali¢na vas 33 59 55,9 23,6
Veliko Globoko 51 76 67,1 21,6
Vrhe 52 89 58.4 22,2
Visnje 64 112 57,1 18,3
Zagradec 51 lo5 48,6 21,1
GROSUPLJE 568 975 58,3 21,1
e i o o S S ]

Polom 8 12 66,7 20 o
Smuka 2 5 40,0 16,7
Stari log 1 8 12,5 14,5
KOCEVJE 11 28 39,3 17,3
Ajdovec 78 80 97,5 18,6
Dvor 87 183 47,5 22,6
Brezova Reber 11 11 loo ,0 21,3
Globodol 42 63 66,7 20,2
Golobinjek 76 151 50,3 21,4
Gornji Kriz 43 44 97,7 15,9
Hinje 46 30 153,3 16,6
Reber 27 47 57,4 20,1
Sela pri Hinjah 53 65 81,5 20,7
Stavcéa vas 70 86 81,4 24,1
Smihel pri Z. 121 136 89,0 19,7
Zvirce 77 82 93,9 21,4
Zuzemberk 127 282 45,0 23,1
Veliko Lipje 40 30 133,3 13,2
NOVO MESTO 898 1290 69,6 20,9
Dobrni¢ 85 114 74,6 22,4
Knezja vas 68 111 61,3 23,2
Korita 63 lo5 60,0 21,0
Sela pri Sumb. 52 90 57,8 19,5
Vrhtrebnje 28 39 71,8 23,5
TREBNJE 296 459 64,5 21,8
STIHA KRAJINA 1773 2752 64,4 21,1

Vir: Popis prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj v SR Sloveniji 1981
Zavod SR Slovenije za statistiko



Indeks gibanja Stevila prebivalstva ter indeks staranja pa
zaradi specific¢nih razmer nista najtesneje povezana. Medsebojna
korelacijska vrednost je sicer relevantna in znaSa -0,30, ven-
dar je na nekaterih obmocCjih wupadanje Stevila prebivalstva
indeks staranja Se vedno zadovoljiv, na primer v okolici Dobr-
nica, v nekaterih naseljih okrog Ambrusa in drugje (karta 2 v
prilogi). Vzrok lahko iS€emo v Se vedno nadpovprecno velikih
druzinah. Mnoga naselja so navkljub izgubljenemu prebivalstvu
obdrzala dokaj normalno biolo8ko populacijsko strukturo. PacC pa
se Jje v pretekli dobi v nekaterih obmocjih pojavil problem
nepravilne spolne strukture mlajsSih generacij, kjer so mocno
prevladovali moski (Furlan 1., 1972, str. 252).

Kar v 24 naseljih znasa indeks staranja prek 150, 6 od teh
naselij ima indeks prek 300, v 3 vaseh pa sploh ni veC otrok.
Oglejmo si nekaj primerov indeksov staranja in Stevila prebi-
valstva v teh naseljih:

Hinje 176, 107 prebivalcev
Laz ina 275, 30 prebival cev
Grmada qyu 27 prebivalcev
M.Lipje 300, 45 prebival cev
D. Ajdovec 400, 50 prebivalcev
Mevce brez otrok, 16 prebivalcev
Zavrtace brez otrok, 14 prebivalcev

¢
[¢)
(S

Tabela 7: Primerjava razlicnih velikostnih kategorij na
indeksom staranja 1. 1981

indeks star do 60 61 - 100 101 in ved SKUPAJ
""""""" - st. Y St. . St. yA St. Y.
St.preb.

1 - 50 31 40,3 21 &el A T 77 100,0
51 - 100 31 1,6 19 31,7 10 16,7 60 100,0
101 in ved 14 42, 4 15 45,5 4 12,1 100,0
SKUPAJ 76 44,7 55 32,4 39 22,9 170 100,0

Vir: Zavod SRS statistiko, Popis prebivalstva 1. 1981

Naselja =z zelo visokim indeksom staranja so v vecini primerov
manjSa, glede na njihovo neugodno prostorsko lokacijo pa lahko
trdimo, da so prisSla v kriti¢cno fazo nadaljnjega obstoja. To Se
posebej velja za naselja, kjer ni nizek le deleZz otrok, ampak
tudi prebivalstva starega od 15 do 64 let. Mednje lahko 3tejemo
naselja v k.o. SuSica, Hinje in Veliko Lipje. NajveC naselij z
vrednostjo indeksa staranja nad 100 je v obcini Novo mesto, kar
dobra cetrtina.



INDEKS STARANJA PO KO LETA 1981

do 50,0

501 - 60,0
60.1 - 70,0
701 - 80,0
801 - 90,0
90.1 - 100,
100.1 in veC

st. starejSih od 64 let
St. mlajSih od 15 let
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3.1.3. 1zobrazbena struktura

Pri regionalni analizi obmoCja, 3Se zlasti manj razvitega, ne
moremo mimo vpraSanj izobrazevanja. Illuzorno je razmiSljati o
reSevanju kadrovskih in gospodarskih problemov nerazvitih regij
brez ustrezne Solske in strokovne izobrazbe domacCega prebival-
stva. Zaradi vse moCnejSe vloge -faktorja znanja v sodobni druz-
bi in tudi vse velCjih zahtev po permanentnem izobraZevanju pri

vsakem posamezniku, verjetno ni pretirano, c¢e zelo nizko izo-
brazbena stopnjo v Suhi Krajini oznaCimo kot enega klju€nih
problemov. Vzrokov za tako stanje je veC, vsi pa so bolj ali

manj povezani s splosSnim soci alno-ekonomskim razvojem:

h.

- oddaljenost izobrazevalni h inStituci

- odseljevanje kvalificiranih in Solanih ljudi,

- negativen vpliv dnevne migracije in dvojne aktivnosti na izo-
brazevan je,

- manjSa vzpodbuda in drugacen psiholoSki odnos do izobrazeva-
nja v takem okolju.

Za nekoliko ozje obmoCje (Rus, 1977, str. 41) je bilo ugotov-
ljeno, da je bilo okrog 2 V. prebivalstva Se nepismenega, nedo-
konano osnovno Solo pa je imelo 15 V. prebivalcev. Morda naj-
kriticnejSe obmoCje je v trebanjskem delu, kjer v 13 od 43
naselij veC kot 3/4 odraslih nima konCane osnovne Sole. V sond-
nih anketiranih naseljih smo ugotovili okrog 15 V. vaSCanov brez
osemletne osnovne izobrazbe, 64 7. ima osnovno Solo, 21 7. sred-
njo, visSje ali visoke pa nismo zasledili (v okviru vzorca). Kot
v Stevilnih drugih primerih Sirjenja pozitivnih inovacij v
pokrajini jJe tudi stopnja izobraZenosti vecCja v obmoCjih zmerne
rasti ali stagnacije prebivalstva.

Tabela S: Razporeditev naselij Suhe Krajine glede na delez
prebivalstva s srednjo, visjo ali visoko Solo in
glede na delez Studentov in dijakov (od prebival-

stva starega 15 let ali ved)

St. 'l
0] 14 8,3
delez preb. s sred., 1-5 13,6
visjo ali visoko 6-10 19, 4
Solo (v 7) 11 - 15 37 21,7

nad 15 63 36,9



Tabela 8 (nadaljevanje)

0 26 15,3
delez &tudentov 1-5 36 Q1,0
in dijakov 6-10 68 40,0

nad 10 40 =1, 4

Vir: Zavod SRS sa statistiko, Popis prebivalstva 1. 1981

Med obcinami so obcCutne razlike, zlasti med grosupeljskim in
trebanjskim delom. V obcini Trebnje je 11 naselij, Kkjer nima
noben prebivalec ve¢ kot konc¢ano osnovno Solo, samo v 7 na-
seljih je ve€¢ kot 15 7 prebivalstva s srednjo ali visjo izobra-
zbo. Naselja v grosupeljskem delu so veliko na boljSem, Se
slasti, kar se tiCe Stevila ucCencev usmerjenega i1zobraZevanja
in Studentov. Suha Krajina kot celota pa v omenjenih kasalcih
daleC¢ saostaja sa republiskim povpreckom in povpreckom obcin,
med katere je rasdeljena.

3.1.4. Spremembe v ekonomski strukturi prebivalstva

Industrializacija kot nosilec korenitih sprememb v ekonomski
strukturi prebivalstva se je v ve€jem obsegu podobno kot drugje
na Dolenjskem pricela dokaj pozno, po letu 1955. Tudi v pred-
vojnem obdobju je bilo to eno najmanj industrializirani h obmo-
Cij Slovenije (VriSer, 1984, str. 183). Stari predhodniki 1in-
dustrije v Suhi Krajini, fuZine, ki so imele relativno velik
pomen  tudi sa SirsSe obmocCje, so zaradi nekonkurencnosti in
prometne odmaknjenosti propadle. Poleg fuzinarstva so obstajale
Se nekatere druge neagrarne dejavnosti, zlasti kovaStvo in

prevosnisStvo. Is podobnih raslogov kot fuzine, pa so tudi te
dejavnosti zamrle, prebivalstvo, ki se je z njimi ukvarjalo, pa
odselilo. Industrializacija Jje prodirala ne toliko v obliki

lokacij novih iIndustrijskih obratov, kot v vse vecjem deleZu
industrijskih delavcev in dnevnih migrantov is vrst kmecCkega
prebivalstva. NajvecCji delez zaposlenih v sekundarnem sektorju
imata trebanjski in novomeSki del (tabela 9). V grosupeljskem
delu je nizji, vzrok je verjetno v zgodnejSi industrializaciji
in v blizini vecljega Stevila centrov (poleg Ljubljane Se Grosu-
plje, Sentvid pri Stiéni, Ivanéna gorica), ki nudijo 3irse
moznosti zaposlovanja. Krepitev nadaljnje vloge industrije pri
saposlovanju so pomenile tudi lokacije manjsSih industrijskih
obratov v sami Suhi Krajini. Delez saposlenih v sekundarnem
sektorju v Suhi Krajini Jje sa priblizno 11 ¥ nizji od sloven-
skega povpreCja. Za koCevski del je znacCilen viSek saposlenih v
primarnem sektorju, ki ga tvorijo delavci, saposleni v gozdar-
stvu.
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Tabela”™ Delei (v %) zaposlenih po sektorjih dejavnosti v K.O. Suhe krajine leta 1981

Ob¢cina

Pri- Sekun- Terciar- Kvar- Neznano
K.O. marni darni ni tarni

Ambrus 1,* 63,8 24,6 8,7 1,4
Dob 5,0 41,7 41,7 9,2 2,5
Kriska vas - 43,8 46,9 9,4 -
Krka 3,5 52,2 25,6 18,9 -
Muljava 9,3 44,9 26,2 19,6 .
Podbukovje 1N 60,9 25,4 12,3 -
Susica 5,4 48,6 29,7 lo,8 5,4
Vali¢na vas 1,* 56,8 24,5 12,2 5,4
Veliko Globoko - 52,3 41,9 5,8 -
Vrhe 5,6 49,5 32,7 12,1 -
Visnje - 79,6 16,3 2,0 2,0
Zagradec 5,4 50,3 30,9 12,8 0,7
GROSUPLJE 3,4 54,6 29,5 11,3 1,2
Polom 64,7 23,5 11,8 _ -
Smuka loo,o - - - -
Stari log 61,9 14,3 23,8 - -
KOCEVJE 66,7 16,7 16,7 - -
Ajdovec 22,1 52,2 15,0 9,7 0,9
Dvor 3,0 68,8 20,9 7,2 -
Brezova Reber 33,3 28,6 23,8 14,3 —
Globodol 12,9 57,1 22,9 7,1 -
Golobinjek 0,5 58,4 30,6 lo,5 -
Gornji Kriz - 64,7 29,4 5,9 -
Hinje 24 47.9 33,3 14,6 2,1
Reber - 81,0 7,1 7,1 4.8
Sela pri Hinjah 6,5 56,5 34,8 2,2 -
Stavta vas 6,2 75,4 12,3 6.2 -
Smihel pri Z. 2,4 72,3 14,6 lo,2 0,5
Zvirte 1,8 52,2 25,7 17,7 2,7
ZuZemberk 1,2 70,7 13,6 14,5

Veliko Lipje 4.4 57,8 17,8 20,0 -
NOVO MESTO 4.3 64,9 19,5 lo,9 0,5
Dobrnic 5,3 76,0 14,0 4.7 —
Knezja vas - 63,2 34,2 2,6 -
Korita 4.8 71,4 19,0 4.8 -
Sela pri Sumb. 1,4 63,9 23,6 9,7 1,4
Vrhtrebnje 1,9 67,3 23,1 5,8 1,9
TREBNJE 3,2 69,5 21,9 5,0 0.4
SUHA KRAJINA 4.6 61,6 23,1 lo,o 0,7

Vir: Popis prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj v SE Sloveniji leta 1981
Zavod SB Slovenije za statistiko



MoCna industrializacija je povzrocila predvsem visok relativni
in absolutni padec Stevila kmeCkega prebivalstva. 0d 69,4 7.
leta 1961 na padel na 31,5 7. leta 1981. Padec je sicer Sibkejsi
kot v celotni Sloveniji, vendar ne gre pozabiti, da je Suha
Krajina placala davek z mo¢nim izseljevanjem. V veliki meri se
je deagrariziral o tudi prebivalstvo, ki je ostalo. Zaposlitev v
industriji je nudila visji ZzZivljenjski nivo, zato se v mestih
ni zaposlil samo viSek delovne sile na podezelju, ampak tudi
veCina ostalega podezZzelskega, zlasti mlajSega prebivalstva. Ker
pa vecCanje Stevila delovnih mest in gradnja stanovanj nista
potekala sinhrono, je prisSlo do izrednega porasta Stevila dnev-
nih migrantov. Dnevni migranti s podezelja so se Se naprej bolj
ali manj intenzivno ukvarjali s kmetovanjem, kar je pripeljalo
kot v drugih slovenskih podezelskih obmoc¢jih do formiranja

meSane delavsko-kmecke strukture.

Najbolj agrarni predeli v Suhi Krajini so v demografsko Sibkih
conah, Kkjer prebivalstvo zaradi izoliranosti ali ostarelosti ni
moglo vec¢ ali vsaj ne v tolikSni meri preiti v neagrarne pokli-
ce (tabela 11, karti 3 iIn 4 v prilogi). V posameznih predelih
(Pristava pri VisSnji gori, Trebez, Vitni vrh, PodSumberk, Kriz,
okolica Hinj, AjdovSka planota in drugje), je bil delez kmecCke-
ga prebivalstva tudi leta 1981 prek 60 7f ponekod celo prek 80

Kot celota je Se vedno najbolj agraren trebanjski del, naj-

manj pa grosupeljski.

Deagrarizaci ja je bila mocCna tudi v zadnjih desetih letih. V
devetih katastrskih obcCinah Je delez kmeCkega prebivalstva
upadel za veC kot 50 A, v nadaljnjih 11 pa za veC kot 40 %.
Najbolj se je deagrarizirai grosupeljski del. Medtem ko je bilo
leta 1971 Se naselij preteZzno agrarnih (z ozirom na delez kmecC-
kega prebivalstva), se je situacija zdaj obrnila in kaze, da se

bo deagrarizaci ja Se stopnjevala.

Tabela 10: Indeks gibanja kmecCkega prebivalstva 1981 - 1971
po razli¢nih conah demografskega razvoja

(po naseljih)
indeks gibanja do 50 51 = =o 71 in vec SKUPAJ
st. T St. < St. 7. St. 7.
tip demog.raz.

depopulaci ja 45 41,7 43 39,8 20 18,5 108 100, O
stagnaci ja 17 48,6 11 31,4 7 20,0 35 100,0
koncentracija 6 22,0 14 51,9 7 25,9 27 100,0
SKUPAJ 68 40,0 68 40,0 34 20,0 170 100,0

Vir: Zavod SRS za statistiko, Popis prebivalstva 1. 1971, 1981



DELEZ KVECKEGA PREBIVALSTVA LETA 1981

40.1 ' 50,0
50.1 - 60,0
601 in ved

M 1: 200 000

IGU E.KARDELJA V LJUBLJANI

TEMA : REGIONALNO GEOGRAFSKA
RAZISKAVA RAZVOINIH PRO-

BLEMOV SUHE KRAJINE
NOSILEC NALOGE : D. KLADNIK
VSEBINA : P REPOLUSK
AVTOR KARTE : T. VUGRIN



-23-

/' J Tabela™ Delez aktivnih in kmefkega prebivalstva leta 1961 in 1981 ter indeks gibanja
kmeckega prebivalstva v zadnjem desetletju po K.O. Suhe krajine

K.O. % akt. % akt. % kmet. % Kmet. é’i‘ggﬁjs.a
< leta leta preb. 1. preb. 1. -
Ob¢ina kme¢.preb.
1961 1981 1961 1981 1981/71
Ambrus 70,6 49,1 63,6 18,7 42,8
Dob 60,5 53,2 73,5 33,8 495
Kriska vas 56,6 51,6 82,2 42,9 67,5
Krka 66,1 42,9 47,4 19,8 50,8
Muljava 63,0 49,5 57,1 27,3 59,9
Podbukovje 64,5 52,5 60,8 21,8 56,2
Susica 66,7 61,3 69,1 44,4 61,8
Vali¢na vas 59,5 53,2 79,1 32,7 49,7
Veliko Globoko 69,3 47,3 66,5 23,5 35,4
Vrhe 64,8 55,1 72,8 31,9 52,6
Visnje 69,7 47,5 75,7 32,0 45,5
Zagradec 62,0 51,6 43,3 17,0 37,6
GROSUPLJE 64,9 50,7 64,4 26,8 48,9
Polom 31.9 30,0 69,0 21,7 65,0
Smuka 46.9 27,8 81,3 44,4 88,9
Stari log 47,2 43,6 73,6 47,3 47,3
KOCEVJE 40,7 35,3 72,6 35,3 56,0
Ajdovec 61,0 60,5 80,7 48,4 65,5
Dvor 52,3 51,3 54,6 17,0 55,0
Brezova Reber 63,7 56,3 89,2 48,8 65,0
Globodol 67,0 50,6 84,0 39,5 63,8
Golobinjek 59,0 53,8 57,3 21,9 52,0
Gornji kriz 67,4 63,1 83,1 53,8 69,5
Hinje 62,5 63,3 73,3 43,2 57,3
Reber 63,9 63,2 82,2 49,4 71,1
Sela pri Hinjah 60,6 59,6 87,9 70,5 66,6
Stavcéa vas 60,0 57,6 61,1 28,1 80,6
Smihel pri Z. 69,8 62,0 79,0 35,7 72,5
Zvirge 60,I 59,6 88,2 42,2 46,1
Zuzemberk 55,9 52,3 46,3 12,0 55,4
Veliko Lipje 70,4 70,6 88,7 53,8 65,4
NOVO MESTO 61,0 57,0 70,5 32,6 61,7
Dobrni¢ 64,6 55,9 72,4 35,1 58,1
Knezja vas 67,7 51,3 74,7 38,4 50,0
Korita 66,2 49,3 73,8 29,6 51,1
Sela pri Sum. 62,5 59,2 80,8 55,7 75,8
Vrhtrebnje 69,3 53,6 77,3 30,6 50,5
TREBNJE 65,7 53,6 75,3 37,7 57,2
SUHA KRAJINA 62,7 54,1 69,4 31,5 56,5

Vir: Popis prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj v SR Sloveniji 1981
Zavod SR Slovenije za statistiko
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Proces upadanja Stevila kmecCkega prebivalstva je nekoliko moc¢-
nejSi v demografsko slabsSih obmocCjih.

Opazen je tudi precejSen relativen padec aktivnega prebivalstva
med leti 1971 in 1981 (za slabih 9 V), kar je v neposredni
povezavi z odseljevanjem in staranjem tistega dela prebivalst-
va, ki je ostalo v naselju. Tovrstni trendi za regijo seveda
niso preveC vzpodbudni 1in terjajo najverjetneje natancno anali-
zo najbolj prizadetih obmocCij.

Nasledni kazalec spreminjanja ekonomske usmerjenosti prebival-
stva je mocno povecCan delez meSanih delavsko-kmecCkih gospodinj-
stev. MeSana gospodinjstva dozivljajo razcvet v najbolj odrocC-
nih predelih, kjer je tudi najmoCnejSa deagrarizaci ja, obenem
pa niso v tolikdni meri bivalno zanimivi, da bi postali spalna
naselja 1in privabili tudi nekmecko prebi valstvo. MeSana gospo-
dinjstva so samo prehodna faza v deagrarizaci ji podezelja. V
prihodnosti je pricakovati nadaljnje upadanje Stevila meSanih
delavsko-kme€kih gospodinjstev. Stalno upadanje lahko prekinejo
samo krizna obdobja, v kakrSnem smo zdaj, saj postaja delo na
zemlji ponovno ekonomsko zanimivo. Kljub velikim naporom in
skoraj izkljuéno samooskrbni proizvodnji, so prihranki veliki,
saj se znizujejo stroski za nabavo hrane, zemlja pa ostaja
kultivirana 1in je odtegnjena procesom ozelenjevanja in ogozdo-
vanja tako znacCilnim za kraska obmoCja v Sloveniji (Kladnik,

1982, str. 22-23).

MeSana delavsko-kmeCka gospodinjstva so v suhi Krajini v vecCi-
ni. V 73 ¥ naselij predstavijajo veC kot polovico vseh gospo-
dinjstev, manj kot Ccetrtina pa jih je le v 5 naseljih G 7).
PrecejsSen delez meSanih gospodinjstev imajo tudi bolj urbanizi-
rana naselja, saj jih je na primer v ZuZemberku kar tretjina.
Cisto nekmecka gospodinjstva so v prevladi v centralnih nase-
Ijih in v nekaterih naseljih ob prometnicah.

Stevilo kme&kih gospodinjstev je v Sibki korelacijski povezavi
z elementi agrarnega znaCaja prebi valstva, v negativni a enako
mocni pa je z nekaterimi pozitivnimi elementi v pokrajini, s
stopnja 1izobrazevanja, z boljSo prometno povezanostjo ali mo-
dernizacijo kmetijske proizvodnje.

Ena od karakteristik naselij s slabSimi razvojnimi znaki je
tudi  Stevilo zdomcev. Zdomce ima 72 naselij, pojav pa kaze
nizke korelacijske zveze 2z indeksom gibanja aktivnega prebi-
valstva (-0,25) in z mehanizacijo kmetijstva (-0,21).



3.2. Nekatere znacCilnosti agrarnega sektorja gospodarstva

3.2.1. Spremembe v izrabi tal

Za celo Suho Krajino sta znacilna procesa ogozdovanja in oze-
lenjevanja. Ob 1istoCasnem vecCanju provrSin traviSC in gozdnega
sveta se moCno zmanjSuje delez njivskih povrSin (tabela 12).
DeleZz njiv se zmanjSuje predvsem na racun travnikov, gozdovi pa
se Sirijo na obmoCja nekdanjih pasSnikov in senozeti, ki so jih
vzporedno z ekstenzifikaci jo kmetijske proizvodnje pa tudi
zaradi precejsSnje oddaljenosti in ostarevanja delovne sile
priceli opuScati (Rus, 1977, str. 20). DeleZz pasSnikov se je na
racun gozdov zmanjSal za okrog 70

Upadanje povrSin njiv Jje v vseh katastrskih obc¢inah razen v
Ambrusu najbrz najbolj pereC¢ problem izrabe tal v Suhi Krajini.
NajveC njivskega sveta je na levi strani Krke, zlasti v dolini
sami in na severnem obrobju, kjer so tudi naravni pogoji za
veCje njivske komplekse ugodnejSi (ravnica ob Krki, svet uval
na SV obrobju). Upadanje deleZa njivskih povrSin je tukaj tudi
najmanjsSe, Ce idzvzamemo kocevski del, kjer pa so podatki ka-
tastra verjetno zastareli. Poleg tega so v juznem in zahodnem
delu Suhe Krajine njivske povrSine majhne, vecinoma pod 10 ¥ od
skupne povrSine. NajmanjSi padec deleza njiv med leti 1953 i n
1979 je bil zabelezen (Ce izvzamemo k.o. Smuka, Stari 1o, Polom
in Stavco \vas, kjer so povrSine zelo majhne) v k.o. Muljava,
Valic¢na vas, SuSica, Vrhtrebnje in Korita.

Delez travnikov narasSca skoraj povsod, delen padec ali pocas-
nejSa rast je le v juzni 1iIn zahodni Suhi Krajini. Gozdne povr-
Sine se povecujejo povsod, zlasti v novomeSkem delu. Leta 1979
je bilo 57,2 7 gozda (po podatkih katastra, verjetno pa Se
nekoliko ve€), kar je nad republisSkim povprecjem, vendar je les
slabe kvalitete in ekonomsko manj zanimiv. Omeniti pa velja
pozitivno vlogo "vikendarjev'", ki v doloCeni meri vzdrzZzujejo
vinograde.

Glavni dejavniki, ki vplivajo in bodo vplivali na spreminjanje
izrabe zemlje, so (Medved, 1970, str. 24):

- heustrezne naravne razmere,

- strukturne pomanjkljivosti (posestna in parcelna razdroblje-
nost),

- soci alno-ekonomske razmere.
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J12* Tabela: Delez (v %) njivskih, travniSkih in gozdnih povr$in po K.O. v letih 1953, 1961, 1979
in tipologija spreminjanja izrabe tal med leti 1979 in 1953 ter 1979 in 1971

Njive Travniki Gozdovi 79/53 79/71
K.O. 53 71 79 53 71 79 53 71 79
Kriska vas 22,1 18,7 12,3 23,1 25,6 30,7 41,1 42,6 50,6 2 2
Vrhe 16,3 14,0 9,8 16,5 17,7 21,3 59,2 60,5 63,0 5 5
Muljava 32,6 28,8 27,7 16,7 19,8 21,1 43,3 44,2 44,0 6 6
Dob 34,1 27,9 24,0 3,9 7,3 lo0,2 51,4 54,7 56,7 5 5
Valitna vas 27,3 21,5 21,3 13,1 18,8 18,9 21,9 34,5 345 2 6
Zagradec 25,9 19,1 19,1 13,8 19,8 19,8 36,8 525 52,5 2 11
Susica 18,6 14,4 14,4 9,6 125 12,5 45,3 67,5 67,5 3 5
Krka 23,4 16,2 15,6 15,9 21,4 21,8 30,7 46,8 47,4 2 2
Podbukovje 16,1 12,3 12,2 15,0 15,9 16,1 53,6 61,9 61,9 3 6
Vel.Globoko 9,5 6,5 6,5 30,1 26,1 26,1 44,5 53,4 53,4 3 3
Ambrus 12,6 7.0 9.4 32,6 33,9 22,4 37,3 51,4 56,1 2 11
Visnje 16,4 8,7 8,6 31,4 37,1 37,1 43,5 49,9 49,8 2 6
GROSUPLJIE 19,6 14,7 13,7 20,3 22,5 22,2 46,0 50,7 52,2
Polom 5,9 5,9 5,9 38,5 38,5 38,5 21,7 21,7 21,7 6 6
Stari log 7.3 7.3 7,3 26,6 26,5 26,6 21,6 22,1 22,0
Smuka 7,9 7,7 7.7 41,9 42,3 423 23,4 23,4 23,4 6
KOCEVJE 6,9 6,8 6,8 33,5 33,5 33,5 21,9 22,1 22,1
Gornji kriz 241 21,5 16,4 16,3 22,0 27,1 19,1 43,6 443 2 6
Reber 19,3 17,5 13,7 13,7 14,8 18,5 54,0 57,5 58,1 5 6
Zuzemberk 27,0 22,3 20,2 17,4 22,2 24,0 38,8 43,7 44,0 5 6
émihel 18,3 17,3 11,7 15,7 16,4 21,0 27,7 53,2 54,7 3 6
Zvirge 12,5 9,1 5,1 40,5 42,5 44,4 lo,3 23,8 26,9 3 2
Hinje 11,1 7,5 4,1 44,8 41,6 39,2 6,9 34,2 439 3 3
Sela pri Hinjah 143 135 9,5 40,6 39,1 40,4 17,9 28,6 31,8 3 2
Veliko Lipje lo,9 9,8 5,8 33,2 31,9 350 28,8 42,9 45,9 3 5
Stavéa vas 7.9 7.6 7,0 11,5 11,6 12,2 68,8 74,3 74,3 3 6
Dvor 20,0 19,3 14,3 19,6 19,5 22,9 27,4 32,5 44,9 3 3
Ajdovec 16,1 14,6 lo,2 19,8 20,1 215 28,7 48,2 52,1 3 2
Brezova Reber 5,2 4,0 2.7 4,9 5,6 6,6 78,1 78,9 86,6 3 3
Globodol 37,5 31,2 28,2 3,5 8,3 11,2 47,6 51,1 51,1 5 6
Golobinjek 140 11,3 22 . 64 7,1 75 675 709 70.9 2 6
NOVO MESTO 15,3 13,2 lo,o 21,5 22,3 24,2 374 48,9 523
Vrhtrebnje 59,5 47,9 47,7 34 41 4,1 24,4 297 299 3 3
Knezja vas 38,2 27,9 27,9 3,1 15,3 15,3 30,4 42,3 42,3 5 12
Dobrnic 33,9 25,1 25,0 32 75 7,6 26,6 592 59,2 3
Korita 25,0 19,9 19,4 6,4 9,0 9,4 41,8 60,6 60,6 3
Sela pri Sumb. 16,6 12,7 12,3 8,4 lo,4 10,8 62,8 68,7 68,7 2
TREBNJE 29,1 22,1 21,9 5,4 lo,lI lo ,4 57,2 57,2
SUHA KRAJINA 17,2 14,0 12,2 20,6 22,2 23,0 37,9 46,7 48,6

Vir: Podatki ob¢inskih geodetskih uprav

Legenda: 2 - motno ogozdovanje

3 - izrazito ogozdovanje*4 " ®ocna urbanizacija

4 - omiljeno ozelenjevanje ~ izrazita urbanizacija
5 - motno ozelenjevanje

6 - izrazito ozelenjevanje
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Tretji dejavnik se je mo€no uveljavil v Casu industrializacije.
Manj delovne sile in manj3a ekonomska odvisnost od kmetovanja
sta povzroCila ekstenzifikaci jo obdelave tal, opuSCanje bolj
oddaljenih 1in slabSih, kasneje pa tudi boljSih povrSin. DolocCe-
no tezo so imeli tudi psiholoski -faktorji, predvsem podcenje-
vanje kmetijstva. Na 63 \V povrSine Suhe Krajine prevladuje
ozelenjevanje, na 2? 7. ogozdovanje in na 8 7 urbanizacija (naj-
verjetneje zaradi dokaj Stevilne gradnje sekundarnih pocCitnis-
kih bivali §¢).

Pri  anketiranem prebivalstvu smo zasledili delno opusScCanje
obdelave pri pribliZzno Cetrtini gospodinjstev. V vecCini prime-
rov je to opuScanje obdelave zemljisSC, ki so bolj oddaljena,
samo v dveh primerih smo ugotovili druge nacine oziroma oddaja-
nje zemlje v najem. Nekoliko bolj opaznejSe so tendence opScCa-
nja pri meSanih kot pri CcCistih kmeckih gospodinjstvih, pri
Cemer pa gre verjetno bolj za racionalizaci jo obdelave. Vzroki
opuSCanja so predvsem v staranju ali pomanjkanju delovne sile,
veliki oddaljenosti parcel in neugodnih naravnih pogojih.

3.2.2. Posestne razmere, mehanizacija in perspektive kmetovanja

Posest v Suhi Krajini je sorazmerno velika, vecC kot polovica
gospodinjstev ima veC kot 10 ha zemlje. Povprecna velikost je
okrog 7 do 8 ha, vendar pa predstavi jajo njive nizek delez
okrog 15 7. (Rus, 1977, str. 81). Naselja, ki smo jih anketira-
i, leZe v obmoCjih z nekoliko ugodnejSimi naravnimi pogoji za
kmetovanje, zato je obdelovalnih povrSin nekaj vecC.

Tabela 13: Socioekonomska iIn posestna struktura gospodinjstev

obdel _povr. 0,00-1,00 1,01-2,00 2,01-5,00 nad 5,00 SKUPAJ

v ha St. 7. st. T sSt. T sSt. 7. st. 7.
tip gosp.

kme&ko 1 14,3 0 28,6 3 42,9 1 14,3 7 100,0
medano 3 11,5 7 26,9 13 50,0 3 11,5 26 100,0
nekme&ko 8 66,7 3 25,0 1 8,3 - - 12 100,0
SKUPAJ 12 26,7 12 26,7 17 37,8 4 8,9 45 100,0

Vir: Anketa v naseljih Sela, Luza, Smihel in Zagradec --FuZina,
november 1985



VeCina gospodinjstev sodi v kategorijo od 2 do 5 ha, med cCisti-
mi  kmeCkimi in meSanimi pa ni bistvenih razlik. OCitnejSe pa so
razlike med obema tipoma gospodinjstev v starostni in izobraz-
beni strukturi. KmecCka gospodinjstva so starejSa, v nasSem pri-
meru so iImela samo 3 od 7 otroke, pri meSanih gospodinjstvih pa
so bili otroci v druzini v 70 / primerih. Zaradi veljega Stevi-
la mladih ter vecCje navezanosti meSanih gospodinjstev na neko-
liko bolj urban nacin ZzZivljenja so meSana gospodinjstva v pov-
preCju tudi bolj izobrazena. Vse to je navkljub Ze omenjeni
vprasljivi perspektivi meSane ekonomske strukture povzrocilo,
da so meSana gospodinjstva zlasti pri vpeljevanju inovacij Vv
kmetijski proizvodnji uspeSnejSa. Pri analizi investicij anke-
tiranih gospodinjstev smo zasledili investicije v nakup kmetij-
ske mehanizacije samo pri meSanih gospodinjstvih.

Sodelovanje gospodinjstev z zadrugo je prisotno zlasti Vv bolj
agrarnem okolju, saj pozitivno kolerira z delezem kmeCkega
prebivalstva (+0,42) in indeksom gibanja kmeCkega prebivalstva
v zadnjih desetih letih (+0,32). Negativne korelacije je mocC
opaziti z nekaterimi elementi, ki kaZejo na posamezne urbaniza-
cijske tokove v naseljih (poveCan delez nekmecCkega prebivalst-
va, Sirjenje sekundarnih pocitnisSkih bivalisSc.

Mehanizacija kmeCkih gospodarstev kaze na nekatere zanimive

korelacijske povezave (vrednosti pearsonovih koeficientov kore-

lacije so praviloma zelo nizke, vzrok pa je verjetno v precejsS-

nji  homogenosti socioekonomskih in prostorskih pojavov v regi-

ji):

0,33 stopnja prometne povezanosti

0,26 izobrazbena struktura

0,21 GN2/ha

0,21 delez zdomcev

- 0,21 delez kmeckega prebivalstva

- 0,23 indeks staranja

- 0,31 povrSina obdeloval nega zemljisCa na aktivnega kmeckega
prebi valca

+ + +

Iz navedenih vrednosti spearmanovih koeficientov je razviden
trend boljSega opremljanja gospodarstev s kmeCko mehanizacijo v
bolj urbaniziranih naseljih, pretezno pri meSanih gospodinj-
stvih, ki s pomocjo zasluzka v neagrarnih dejavnostih laze
investirajo. VeCji delez naselij (41,4 /) z najvisjo stopnjo
kmetijske mehanizacije (nad 5kwh na ha) je v obcini Grosuplje.
Rahla je tudi pozitivna povezava s Stevilom Zivine, kar verjet-
no ze kaze na uvel javi janje zivinoreje kot najperspektivnejSe
kmetijske dejavnosti v Suhi Krajini. Tudi razvoj zivinoreje
same Jje nekoliko bolj vezan na naselja z manj znacCilno agrarno

strukturo.



Zaradi omejitvenih dejavnikov Vv razvoju kmetijstva je vecja
agrarnost Se vedno znak niZje stopnje razvoja produkcijskih

sil.

Tabela 14: Delez dohodka od kmetijstva po gospodinjstvih

del e2 dohodka v V Stevilo 7.
0 15 33,3
1 - 25 16 35,6
26 - 50 5 11,1
51 - 75 1 Q.
76 - 100 8 17,8
SKUPAJ 45 100,0

Vir: Anketa v naseljih Sela, LuZa, Smihel in Zagradec -
Fuzina, november 1985

Delez prodanih kmetijskih pridelkov pri kmecCkih gospodinjstvih
(rezultati ankete) je vecCji kot pri meSanih. VeC kot polovica
pridelkov proda 43 % kmelkih gospodinjstev in samo 8 7 meSanih,
ki so torej v veliko veCji meri usmerjena k samooskrbi.

Tabela 15: Nadaljevanje kmetovanja po socioekonomski strukturi
gospodinjstev (v V)

tip gospodinjstev kmecCka meSana nekmecka SKUPAJ
nacin nadaljevanja

kot Cisti kmet 42,8 7,7

kot pol kmet - 57,7 25,0 40,0
ne 28,6 7.7 50,0 22,2
Se ne vedo 28,6 26,9 25,0 26,7
SKUPAJ 100,0 100,0 100,0 100,0

Vir: Anketa v naseljih Sela, Luza, Smihel in Zagradec - FuZina,
november 1985



Kar se tice nadaljevanja 2 delom na kmetiji, so razmere podobne
v vseh Stirih naseljih. Opazna je tendenca nadaljevanja kmeto-
vanja v meSanih gospodinjstvih v polkmecCki obliki, pri kmeckih
gospodinjstvih pa v obliki Cistega kmetovanja. Bolj perecCe je
vprasanje zemljisSc¢ v lasti nekmecCkih gospodinjstev in mozZnosti
njihove reorganizaci je za proizvodnjo. Zanimiva je tudi veliko
veCja pripravijenost za nadaljevanje kmetovanja pri meSanih kot
pri Cistih kmeCkih gospodinjstvih. Analiza rezultatov ankete je
pokazala, da so veliko bolj pripravljena na nadaljevanje kmeto-
vanja gospodinjstva z vecjimi povrSinami obdelovalnih zemljiS¢
(v 75 V primerih) kot tista z manjSim posestvom (v 31 V. prime-
rih).

Pri podatkih iz ankete je treba opozoriti, da so zaradi majhne-
ga vzorca bolj namenjeni primerjavam med posameznimi tipi gos-
podinjstev glede na izvor dohodka, posestne razmere ali starost
kot pa generalizaciji ugotovitev za obmoCje cele Suhe Krajine.



3.3 .DNEVNA MIGRACIJA DELOVNE SILE

Suha Krajina je brez vecCjih zaposlitvenih srediS¢, zato je
delavna sila v veliki vecCini usmerjena izven nje. Dnevna migra-
cija delavne sile je zela intenzivna in vkljuCuje vsa naselja.
V  vecini naselij, kar v 133, je celotno aktivno prebivalstva

zaposleno izven kraja stalnega bivanja.

0d 3743 aktivnih izven kmetijstva v Suhi Krajini je 78 \V dnev-
nih migrantov. V Novem mestu je ta delez 72 %, v Grosupljah 82
%, v Trebnjem 87 \V in v KocCevju 100 %.

Zelo nizek delez od teh se vraca domov Cez konec tedna, ostali
pa se dnevno vozijo na delo. Dnevna migracija znotraj Suhe
Krajine je usmerjena v male industrijske centre ZuZemberk,
Ambrus, Krka in Dvor, zelo majhno Stevilo dnevnih migrantov pa
je zaposlenih v terciarnem iIn kvartarnem sektorju (Sola, trgo-
vina in drugo). Dnevna migracija (ki pomeni v nekaterih delih
skoraj celodnevno odsotnost 2z doma) je bila ne samo v Suhi
Krajini, ampak po Stevilnih delih Slovenije edina moZnost za-
poslitve v neindustrijski dejavnosti, v mnogih primerih pa tudi
za nadaljevanje kmetovanja. S staliscCa vzdrzevanja kulturne
pokrajine in permanentne poselitve je dnevna migracija poziti-
ven pojav, redkeje pa se razmisSlja o njenih sencnih plateh.
Coni dnevne migracije sta po svoji vlogi iIn obliki vsaj dve:

- cona dnevne migracije v urbanih obmo€jih, kjer vozastvo po-
teka med posameznimi centri ali centrom in zaledjem v obeh
smereh zaradi visoko razvite prostorske delitve dela,

- cona enosmerne dnevne migracije med manj razvitim podezeljem
in centri, kamor po vseh znacCilnostih sodi tudi Suha Krajina.

Z gospodarskega vidika so vozaCi zanimivi predvsem zato, Kker
imajo navadno lastno bivalisCe iIn ne terjajo stanovanja za
svojo druzino ter prinaSajo v manj razvita obmoCja zasluzek in
tem Kkrajem pomagajo napredovati. Vendar pa dnevni migranti
zaradi daljSe cCasovne odsotnosti niso dovolj zainteresirani za
reSevanje problemov niti na delovnem mestu, niti doma, niso
dovolj tvorni pri  nadaljnjem razvoju tovarne, 1imajo slabSo
storilnost, pogosta 1izostajajo z dela, opravka imamo z moc€no
delovno Tfluktuacijo, vozaCi pa v mnogih primerih tudi nimajo
smisla za 1izobrazevanje in kulturno udejstvovanje (VrisSer,

1978,str.211).



Tabela 16: Stevilo centrov zaposlitve, v katere dnevno migrira-
jo delavci iz posameznih naselij (po obcinah)

St.zaposl.centrov
3 4 5 6 7 in veC SKUPAJ

na naselje 1

obCina

Grosuplje 4 7 7 17 7 8 8 58

KoCevje 1 1 - 1 1 - - 4

Novo mesto 1 S 13 14 8 9 12 65

Trebnje 5 5 12 8 4 6 43
t

SKUPAJ 11 21 32 40 20 .. —w 170

Vir: Zavod SRS za statistiko, Popis prebivalstva 1. 1981

NajveC naselij daje delovno silo 4 ali 3 centrom, oblutho pa je
tudi  Stevilo naselij, kjer dnevno migrirajo zelo razprseno.
Dnevna migracija v eno ali dve naselji je neredko vezna na
manjSa naselja. TipiCna je tudi usmerjenost v ista podjetja. Za
dnevno migracijo v Ljubljano je na primer znacCilna zaposlitev v
podjetju "Litostroj"™ in "Varnost" (Rus, 1977, str. 54). Kvali-
fikacijska struktura je nizka, prevladujejo delavci v neposred-
ni proizvodnji oziroma nekvalificirani delavci. Kvalificiranih
delavcev je bolj malo, v glavnem so to trgovci, Soferji ali
delavci v gostinstvu (Rus, 1977, str. 65).

V literaturi (Klemencic
logijo disperzitete dn
obmoci j :

V., 1971, str. 139--190) zasledimo tipo-
evne migracije, Kki opredeljuje tri tipe

- monocentric¢na,
- hierarhiéno centrirana,

- policentricna.

To tipologijo smo priredili lokalnim razmeram. Korigirali smo
prvi tip in sicer smo kot monocentricna oznacCili naselja, Kki
oddajajo vsaj dve tretjini delovne sile enemu centru. V drugi
tip (imenovali smo ga policentricni) sodijo naselja, ki oddaja-
Jo dvem najmocCnejSim centrom vsaj dve tretjini delovne sile, v
tretji tip (policentricni disperzni) pa tista, kjer ni zago-
tovljen ne prvi in ne drugi pogoj.



Tabela 17: Razvrstitev naselij glede na disperznost
dnevne migracije (po obcinah)

poli centri ¢na pol.disperzna SKUPAJ

obci na monocentri ¢na

Grosuplje 13 28 17 58
KoCevje 1 0 - 4
Novo mesto 13 31 21 65
Trebnje 8 21 14 43
SKUPAJ 35 83 52 170

Vir: Zavod SRS za statistiko, Popis prebivalstva 1. 1981

V.  prvi tip sodi 21 7, v drugi 49 \V in v tretji tip 31 7. nase-
lij. Struktura je v vseh obcCinah dokaj podobna. Prica smo torej
mocni policentric¢nosti ali disperznosti dnevne migracije. Vzrok
je iskati v tem, da poteka nekako po sredini Suhe Krajine gra-
vitacijska meja med Ljubljano in Novim mestom, vmes pa je loci-
ranih Se nekaj mocCnejsSih industrijskih naselij.

Delez dnevnih migrantov kaze nekatere visoke (hegativne) kore-
lacije povezane z ostalimi pojavi: -0,55 z velikostjo naselja,
-0,52 s Stevilom aktivnih prebivalcev v naselju, -0,52 s Stevi-
lom zaposlenih v terciarnem in kvartarnem sektorju, -0,25 s
stopnjo izobrazbe, -0,67 s stopnjo opremijenosti naselja.

Smeri dnevne migracije v groben lahko delimo v Stiri skupine:

- dnevna migracija znotraj Suhe Krajine,

- dnevna migracija v smeri proti Novemu mestu (Novo mesto,
Straza),

- dnevna migracija proti centrom osrednje slovenske razvojne
osi (Ljubljana, centri v obCini Grosuplje),



- dnevna migracija proti nekaterim bolj izoliranim centrom
(KoCevje, Trebnje, Mirna pec).

OCitno je moCna dominacija Ljubljane in okolisSkih naselij, saj
se mocCan tok delavcev vsak dan vozi v Ljubljano Se iz okolice
Smihela in Hinj (karta 7 v prilogi). NajdominantnejSi centri
zaposlovanja (po Stevilu naselij, za katere so primarni ali
sekundarni) so naslednji:

Ljubijana 95 Trebnje 97
Zuzemberk 38 Grosuplje 21
Ivanéna gorica 37 Dvor 10
Novo mesto 31 Ambrus 10
G. Straza 24 Krka 8

Tabela 18: Smeri dnevne migracije po obmoCjih

obmocCje, Kkjer se Stevilo dnevnih

nahaja center mi grantov A
Suha Krajina 634 21,8
-Grosuplje 172 «

-KoGevje 8

-Novo mesto 447

-Trebnje 7

Grosuplje 544 18,7
KoCevje 32 1*1
Novo mesto 699 24,0
Trebnje 168 5,8
Ljubljana 819 28,1
Drugo 17 0,6
SKUPAJ 2913 100,0

Vir: Zavod SRS za statistiko, Popis prebivalstva 1. 1981



3.4. SUHA KRAJ INA KOT REKREACIJSKO OBMOCJE

Do bolj funkcionalne delitve dela med gravitacijskimi centri 1in
Suho Krajino ni prisSlo zaradi Sibkosti demografske in gospodar-
ske strukture obmoCja in njegove slabe opremljenosti. Eden
redkih v pokrajini bolj vidnih povratnih sklopov je bilo Sirje-
nje obmo€ja rekreacije in oddiha precej daleC ven iz mesta.
Proces je zajel domala celo Suho Krajino. Rekreativna funkcija
se odraza v dveh oblikah: 1izletniStvo in Sirjenje sekundarnih
pocitniskih bivalisS€¢ po vecCini naselij. V rekreaciji sodeluje
predvsem prebivalstvo urbanih naselij, zlasti Ljubljane in
Novega mesta. Rast Stevila sekundarnih pocitnisSkih bivalisSc je
zajela 69 7. naselij, pojav pa je po vsej verjetnosti Se bolj
razsirjen, kot ga Jje zajela statistika. Velik del lastnikov
poCitnidkih hisSic ali v ta namen adaptiranih stanovanj posredno

ali neposredno izvira iz Suhe Krajine.

Dominantni dejavniki, ki so povzrocCili tako masovno Sirjenje
sekundarnih pocitniskih bivaliS¢ so bili poleg bliZzine urbanih
jeder Se nizka cena nakupa zemljisca ali objekta, odsostnost
ekolosko motecCih dejavnikov v pokrajini, atraktivnost doline
Krke 1in moznosti ukvarjanja z vinogradnisStvom in vrtickarstvom.

V Suhi Krajini zavzemajo pocitniSke hiSice dobrih 15 V celotne-
ga stanovanjskega fonda. V 23 naseljih (od tega jih je 15 v dol
ini Krke) predstavijajo pocCitniske hiSice veC kot Cetrtino vseh
stanovanj. Zlasti mocCna je koncentracija v grosupeljskem delu
doline Krke, moc¢nej3a jedra pa so Se v okolici Dvora, na Ajdov-
Ski planoti, v okolici Svetinj in Kriske vasi (karta S v prilo-
gi). Opaziti je rahlo povezanost med Stevilom sekundarnih po-
citniskih bivaliS¢ in agrarnostjo naselij (korelacija -0,24 z
delezem kmeCkega prebivalstva). Verjetno pa gre bolj za vzpore-
dnost kot pa neposredno povezanost obeh pojavov, saj so agrarna
naselja odrocCnejSa, s slabo oskrbo iIn s tem tudi manj privlac-
na. lzstopajo nekatera naselja z izjemno visokim delezem pocCit-
niskih hisSic od vseh stanovanj:

Kriska vas 77 Mali Lipovec 63
Bor3t pri Dvoru 73 CeSnjice pri Z. 56
Dolnji Kot 69 Male Rebrce 53
Smaver 69 Poljane pri 2uZz. 50
Ravni dol 64 Svetinja 50

da Jje bilo na novo zgrajenih 63 7. poCitnisSkih bivalisSc, i
preurejenih gospodarskih poslopij ali stanovanjskih his jih j
bilo 5 Y, iz preurejenih zidanic pa 32 Pocitniske hisice,

Avtorji (Plut, 1977, str. 175) ugotavljajo za del Suhe Krajine,
z
e



zgrajene Vv vinogradih, zaradi tega ne ogrozajo obdelovalnih
zemljisSC. Isti vir pa ugotavlja, da je bilo na travniku zgraje-
nih 21,8 7. vikendov iIn na njivi 8,2 Tovrstna gradnja ni le
unic¢ila omenjenih zemljiSC, ampak je onemogocCila nekatere ukre-
pe (npr. komasacijo) in s tem dejansko prizadela vecCje povrSi-
ne. Zadnje Case Jje sicer pri izrabi zemljiSC ob pocitniskih
hiSicah opaziti ekonomi¢nejsSo izrabo (vrtickartsvo). Naselja
pocitniskih hiSic, ki se sicer urejajo z ustrezno prostorsko
dokumentacijo, v nekaterih primerih grobo kazijo morfolosSko
enotnost podezZeljskih naselij. UCinki tovrstnega turizma vsaj s
staliSCa domacega prebivalstva v pokrajino niso prinesli veli-
kih koristi. Domace prebivalstvo sekundarnih pocCitniskih nase-
lij v svojem okolju v dobr3nji meri ne Steje za negativen po-
jJav, pogost pa je ocCitek, da so lastniki premalo ali nicC pove-
zani z naseljem. Oglejmo si rezultate ankete v naseljih Smihel,
Zagradec - FuZina in Sela v vlogi sekundarnih pocCitniskih biva-
1iS€C v njihovem naselju:

- ne motijo, 44,9

- "vikendaSi" se ne menijo kaj dosti za naselje, tu prezivlja-
Jjo prosti cas, 22,4 7.,

- pozitiven pojav, saj je precej lastnikov domacinov, ki tako
vzdrzujejo stike, 12,2 7,

- gozitiven pojav, ker lastniki vzdrZzujejo kulturno pokrajino,

n v

- lastniki bi morali v okviru naselja veC materialno prispeva-
ti, 6,1 7,

- drugo, 2,0 V.



3.5. PROMETNA POVEZANOST IN GRAVITACIJA

Eden boljsSih kazalcev merjenja prometne povezanosti 1in dostop-
nosti je razvitost avtobusnega prometa v regiji. Analizo cest-
nega omrezZzja je druga moznost, vendar jJe za manjSa obmoCja manj
primerna. Poleg tega je Vv cCasu ekonomske krize individualni
motorni promet v dokajsSnji meri odstopil svoje mesto cenenemu
Jjavnemu avtobusnemu prometu, ki je, vkolikor je dobro razvit,
primernejSi za povezovanje sfer bivanja, dela, oskrbe in So-
lanja za vse socialne grupe prebivalstva.

Analiza avtobusne povezanosti 1in dostopnosti smo naslonili na
podatke avtobusnih voznih redov in sicer predvsem na dva dejav-

ni ka:

- Stevilo dnevnih avtobusnih zvez s posameznimi centri,
- Casovna oddaljenost naselij od centrov.

Neposredno povezavo (avtobusno postajo) ima le 45 naselij.
Frekvenca dnevnih prihodov avtobusov je pri 18 naseljih izrazi-
to nizka, imajo le 5 ali manj zvez. Samo 8 naselij je bolje
povezanih 2z veC kot 20 avtobusi na dan. NajboljsSi je polozaj v
Zuzemberku, ki ima 34 zvez, kar 9 od 10 najbolj povezanih nase-
lij pa je v dolini Krke (karta 6 v prilogi). Neposredno poveza-
vo z Grosupljem ima 33 naselij, z Ljubljano 31, z Novim mestom
25, z Zuzemberkom 24, s Trebnjim 10 in s Kocevjem 6 naselij.

Pri  Casovni oddaljenosti smo za naselja s postajami upoStevali
minutno oddaljenost od centra po voznih redih, naseljem brez
postaje (A) pa smo oddaljenost ocenili tako, da smo najblizjemu
naselju s postajo (B) pristeli Se oddaljenost od A ali B s
predpostavko, da peSec prehodi na uro povprec¢no 3 km. Hitrost
peS hoje smo nekoliko zmanjSali zato, da bi posredno vkljucCili
Se efekt reliefa oziroma viSinske razlike.

c¢asovna oddaljenost naselja A = Cas.odd. nas. B + (R * 20 min)

R - razdalja med naselji A in B

V  okviru boljSe Ccasovne dostopnosti (izohrona 45 minut ali
manj) so samo centri ZuZemberk, Trebnje ter deloma Kocevje in
Grosuplje. Za centre viSjega ranga, Ljubljano in Novo mesto, je
oddaljenost 2e za naselja z avtobusno postajo neredko uro in
pol, za naselja brez postaje pa tudi tri ure ali veC. Najdo-
stopnejSa je Ljubljana za prebivalce Muljave (49 minut).



Frekvenca dnevnih prihodov in odhodov -avtobusov in cCasovna
oddaljenost sta bila tudi temelja klasifikacije prometnega
poloZzaja naselij. Na osnovi kombinacije obeh faktorjev smo
naselja razdelili v Stiri kategorije (karta 6):

dobra povezanost 16 naselij
zadovoljiva povezanost 29 naselij
slaba povezanost 20 naselij
zelo slaba povezanost 105 naselij,

Naselja prve in druge kategorije so skoraj brez izjeme locirana
v dolini Krke ali pa v okolici Mulave. Koncentracija najbolj

odmaknjenih krajev je okolica Hinj, kocevski del, Ajdovska
planota, trebanjski del in okolica Ambrusa.

Pojav, ki je v dokaj moCni zvezi z dostopnostjo naselij je
demografski razvoj.

Tabela 19: Razporeditev naselij Suhe Krajine z ozirom na demo-
grafski razvoj in prometno povezanost

prom.pov.
zel o slaba sl aba zadovolj. dobra SKUPAJ
dem.razvoj St. 7. st. T st. ¥ St. Y. St. i/
depopulacija 79 73, 1 12 11,1 11 10,2 6 5,6 108 100,0
stagnacija 16 45,7 6 17,1 11 31,4 > 5,7 35 100,0
koncentrac. 10 37,0 2 7,4 7 25,9 8 29,6 27 100,0
SKUPAJ 105 61,8 20 11,8 28 17,1 16 9,4 170 100,0

Vir: Avtobusni vozni redi za leto 1984/85

Glavna prometna zila ob Krki ni kdo ve koliko vplivala na izbo-
IjSanje socialno-ekonosmkih razmer. Paradoksalno je, da Suha
Krajina vrSi funkcijo prehodne pokrajine med Ljubljano in Novim
mestom, neugodni razvojni trendi pa so bili pospeSeni prav
zaradi odmaknjenosti od prometnic (ko so gradili Zeleznico, so
jo speljali po dolini Temenice iIn ne po dolini Krke).

Gravitacije naselij smo se delno dotaknili Zze pri analizi dnev-

ne migracije. Zaradi zelo slabe opremljenosti naselij Suhe
Krajine se sfere dela, oskrbe in izobrazevanja med seboj
prepletajo, domacCe naselje pa ostaja sfera bivanja iIn eventuel-
nega ukvarjanja s kmetovanjem. Edini element oskrbe, pri

katerem domacini niso vezani na potovanje v vecCja centralna



naselja, je nakup hrane. Vse ostale dejavnosti, nakup obleke in
gospodinjskih aparatov, pohiStva, obisk zdravnika ali storitve-
ne dejavnosti so vezane vsaj na obcinski center, Vv precejsnji

meri pa tudi na Novo mesto in Ljubljano.

Edino centralno naselje v pravem pomenu besede je ZuZemberk,Kki
je po klasifikaciji centrov nadpovprecno opremljena centralna

vas. Dvor, Krka in Zagradec - Fuzina so subcentralne vasi,
Hinje, Dobrni¢, Ambrus in Muljava pa slabSe opremljene subcen-
tralne vasi. DoloCene centralne funkcije imajo Se naselja Do-
lenji Ajdovec, Prevole in Smihel (v vseh treh vaseh je os-
novna Sola). Omenjena naselja s prostorskim nacrtovanjem na
nivoju obcCin dobivajo tudi bolj konkretno vlogo kot srediSca

podezelskih mikro regij.



4. NASELBINSKO OMREZJE

4.1. Metodo! oai ,ja

Pri analizi naselbinskega sistema smo zaradi S3Stevilnih spremen-
1jivk, ki naselje opisujejo, iIn zavoljo sorazmerno Siroke po-
datkovne baze, s katero smo razpolagali, uporabili metodo -fak-
torske analize. Metoda, ki smo jo uporabili, je precej podobna
postopku za klasifikacijo naselij, ki so jo pred leti uporabili
na Ul SRS (Gosar L., P. Mihevc, 1979, str. 70-109). S faktorsko
analizo smo poizkuSali namesto nekaterih posameznih spremen-
ljivk uporabiti vrednosti Tfaktorjev, ki reprezentirajo vredno-
sti vecCjega Stevila sorodnih spremenljivk. Za faktorsko analizo
smo za vsako naselje uporabili 46 spremenljivk (navedene so v
nadaljnjem tekstu), ki jJih lahko razporedimo v nekaj skupin:

- demografske znacCilnosti prebivalstva,

- ekonomska in izobrazbena struktura prebivalstva,
- opremljenost naselij in stanje stavbnega fonda,
- gravitacijska iIn prometna obeleZja,

- elementi prostorskega Sirjenja rekreacije,

- nekateri elementi agrarne proizvodnje.

Namen analize ni bila klasifikacija naselij v bolj ali manj
staticne kategorije (Ceprav smo naselja grupirali v 4 razrede),
ampak ugotoviti stadij Sirjenja prostorskih efektov urbaniza-
cije v SirSem pomenu besede po posameznih naseljih. Klasifika-
cija naselij bi bila zaradi homogenosti obmoCja dokaj nesmisel-

na.

Prvi trije Tfaktorji pojasnjujejo 39,6 ¥ celotne variance, pri
opisu posameznih faktorjev pa smo uporabili korelacijske vred-
nosti  faktorja s spremenljivkami, ki ga doloCajo, ki dosegajo
vsaj vrednost 0,30 oziroma -0,30.

Faktor 1 (FI) se pomembno korelira z naslednimi sprememljivka-
mi: Stevilo prebivalcev 1981, Stevilo prebivalcev 1953, Stevilo
aktivnih prebivalcev, S3Stevilo zaposlenih v sekundarnem sektorju
Stevilo zaposlenih v terciarnem in kvartarnem sektorju, Stevilo
aktivnih izven kmetijstva, Stevilo aktivnih izven kraja, oprem-
ljenost naselja, Stevilo nekmeCkih gospodinjstev, Stevilo kmecC-
kega prebivalstva 1981, Stevilo zdomcev 1981, Stevilo meSanih
gospodinjstev, delez aktivnih zaposlenih izven kraja (zadnji
negativno). FI je udelezen predvsem z absolutnimi Ste-
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vili, vezanimi na Stevilo prebivalstva. Reprezentira predvsem
velikost, kar jJe v vecini primerov v tesni zvezi z boljSo op-
remljenostjo naselja, manjSim relativnim Stevilom kmeckega
prebivalstva in boljSo prometno povezanostjo. Velikost naselja
samega sicer ne moremo neposredno povezovati s stopnjo urbani-
ziranosti, kaze pa na moznost intenzivnejSega Sirjenja inova-
cij. Poudariti je treba, da imajo visoko vrednost prvega -fak-
torja tudi nekatera (v nasSih razmerah) srednje velika ali manj-
Sa naselja.
i

Faktor 2 (F2) se pomembno korelira z deleZzem aktivnih 1izven
kmetijstva (nhegativno), deleZzem kmecCkega prebivalstva, indeksom
gibanja kmecCkega prebi valstva, deleZzem kmeCkih gospodinjstev,
deleZzem aktivnega prebi val stva, Stevilom kmecCkih gospodinjstev,
delezem nekmecCkih gospodinjstev (negativno), Stevilom kmeckega
prebivalstva 1981, delezZzem gospodinjstev, ki sodelujejo z zad-
rugo, povrSino obdelovalnih zemljiS€ na aktivnega kmeckega
prebivalca (hegativno). F2 Je 1izrazito agraren -faktor, ki se
kolerira zlasti s spremeni jivkami, neposredno vezanimi na kmecC-
ko prebivalstvo in delno tudi na kmetijsko proizvodnjo.

F3 zdruzuje demografske spremenljivke in kaze povsem podobno
sliko kot analiza naselij po conah demografskega razvoja. Zavo-

ljo tega F3 pri raziskavi omreZja nismo uporabili.

Naselja smo glede na vrednosti Fl in F2 razdelili v Stiri sku-
pine:

vrednost FI vrednost F2

1,00 in vec 0,99 ali manj I Naselja v fazi

0,01 do 0,99 -1,00 ali manj urbanizacije

1,00 in ved 1,00 ali vec 1 Naselja v fazi

0,01 do O, 99 -0,99 do 0,99 zmerne urbanizacije
-0,99 do 0,00 0,99 ali manj IIl PreteZno agrarna
-1,00 in manj -0,99 do 0,00 nasel ja
-1,00 in manj 0,01 do 0,99 IV Agrarna naselja

0,99 iIn manj 1,00 in vec
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4_S._0mrezje naselii

Omrezje naselij, ki smo ga oblikovali na osnovi vrednosti Fl in
F2 je predoceno na karti 9 v prilogi. Ne moremo govoriti o
klasifikaciji podezelskih naselij, saj je podoba v veliki vecCi-
ni naselij selo sorodna. Z drugimi besedami, naselbinski sistem
Suhe Krajine zaradi upravno-admini strativne razkosanosti ne
kaze dovolj 1izrazite hierarhi¢no zasnovane strukture. Vrednosti
spremenljivk se zaradi tega niso grupirale na nacin, kot bi se,
¢e bi v obdelavo vkljuCili SirsSi sistem naselij, na primer vsa
naselja obcin Grosuplje, KoCevje, Novo mesto in Trebnje. Prvi
vidni znak je neizrazita vloga nekaterih dejavnikov, Kki so
sicer znacCilni za podezelje. Pojavi agrarna struktura prebival-
stva, navezanost na zemljo kot produkcijsko sredstvo, slabSa
prometna povezanost, vloga dnevne migracije, odsotnost gravita-
cijskih centrov, izobrazbena struktura in drugi so merljivi
zgolj s stalisCa Suhe Krajine in kaZejo intenzivnost urbaniza-
cije kot kompleksnega dejavnika spreminjanja pokrajine. Karta
zato bolj kot funkcijo naselij kazZe stopnjo procesa razkroja
klasiche vaSke strukture in spreminjanja sistema poselitve na

naSem podeZelju.

Tabela 20: Znacilnosti naselij po posameznih skupinah,
ugotovljenih s pomocjo faktorske analize

tip naselja | ii i v

(16 nas.) (37) (92) (25)

Stevilo 0 - 50 n 59 14
preb. v 51 - 100 ! 18 T 6
naselju 101 in vecl 11 17 5
mocna depopulacija - 5 24 10

demogr. depopulaci ja % 18 36 7
razvoj stagnaci ja 11 17 4
v naselju koncentracija v 15 4
0O - 20 9 4 14 :

del ez 21 - 40 5 24 47 -
kmeCkega 41 - 60 9 26 7
prebival. 61 in vel 5 18

Tip I: Tovrstnih naselij je majmanj, samo 16. Mednje sodijo
skoraj vsi podezelski centri: Zuzemberk, Dvor, Zagra-
dec - Fuzina, Muljava, Ambrus in Krka ter nekatera
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manjSa naselja. Naselja so pretezZzno v kategoriji z

nad 100 prebivalci, polovica jJih je v zadnjih desetih
letih rahlo narasScala ali stagnirala, druga polovica
pa upadala. Naselja so manj agrarna, v vecCini primerov
imajo pod 20 V. kmecCkega prebi val stva.

Naselje Stejejo med 50 in 150 prebivalci, del naselij
pa v demografskem razvoju Ze oznacCuje mocCna depopulaci-
jJja. V veliki vecini primerov znaSa delez kmeCkega pre-
bivalstva od 21 do 40 7.. Sem sodi tudi veC starih ag-
rarnih centrov, ki svoje vloge v nasprotju z naselji

I. kategorije niso okrepili: Ajdovec, Sela pri Sumber-

ku, Dobrni¢ in Prevole.

Je najbolj pogost in zajem dobro polovico naselij Suhe
Krajine. Kraji so manjsSi, vecinoma imajo manj kot 50
prebivalcev, depopulacija ali moCna depopulacija pa je
znacilna za 2/3 naselij. Naselja so zZe bolj agrarna z
21 do 60 7. kmeCkega prebivalstva (najveC 81 7).

25 krajev, ki jih lahko oznacimo za agrarne, kaZe vrsto
negativnih znacCilnosti. 68 % jih sodi v obmoCje depopu-
lacije, vecCina od teh je v fazi odmiranja prebi valstva.
Kraji so izrazito agrarni z odstotkom od 41 do 88. Sem
sodi tudi nekaj vecCjih naselij, predvsem je treba ome-
niti agrarni center JZ Suhe Krajine Hinje, ki predvsem
zaradi prometne odmaknjenosti niso ujela koraka s so-
dobnim razvojem.
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FAKTORSKA ANALIZA

i. Variable lisi

Variables! Labels»
STPR81 Stevilo preb. 81
STPR53 Stevilo preb. 53
INPRS171 indeks preb. 81-71
INFR8153 indeks preb. 81-53
INSTAR indeks staranja
FERTZ deleZz Zensk v fertilni dobi
STKMPRBI Stev. kmeckeSa preb. 81
KMPRI delez kmeckesa preb.
INGIKHF'R indeks ribanja kaec.pr.
STAKPR Stev. aktivneza preb.
AKPRZ delez aktiv. preb.
INAP8171 indeks akt.preb.81-7i
5E1.81 Stev. zaposlenih v 1. sektorju 81
SE1-81f delez zaposlenih v i. sekt. 81
SE2_£i stev.zaposlenih v 2. sektorju Bi
SE2.812 delez zaposlenih v 2. sekt. 81
SE3J4 stev. zaposlenih v 3.in 4 .sektorju 81
SE3141 deiaz zaposlenih v 3»in 4.sekt. 81
STAKIZKH stev.aktiv, izven kset.
AKIZKK?2 deleZ akt.izven kast.
STAKIZKR stev.akt.izven domac.kraja
AKIZKR* delez akt.izven dos.kraje
STIUCI dslsz studentov in ulentev usa*iz.
SRVIViISZ delez i sreu.fvi'-Ja ali visur.c izobr.
STZBGHSI siev.zdomcev 81
zram OcitZ Zuuikcsv
STA&O045£ stanovanja do 45 - delezZ
STA7181a stanovanja 71-81 - delez
KAfiALii delez stanovanj s kanalizacijo
VGDZ delez stanovanj z vodovodom
ELEKT oelez stanovanj z elektriko
STFGCHI stev.pocitniSkih his
PDCHI* deleZ pocitn. his
Kh SQFR oprem,naselja s centralnimi fun.
Fhruv prometne povezanost
GOZrtlt* oelez &dsp.ki sodel. z zadruaesi
RELAUFZE razmerje- med uporabljena in lastno ebes
i"wH-HA KUh na hekUr-mehanizeciJ¢ km etijstva
GtiZ-Hh BiiZz na hektar
GEZ.AKKF obdela.-* zesslije na akt.ki.preb.
STI2133 Stevilo kmeckih i35*odinjslev
I"hGG/. delt- kttcckifs scsPsdiiijsLev
3THE-ZC sU vils scur.ir. aos;-.
KEnnmn m-el>z -e-.i:-.th su.; .
i Hhawly iliv 1] . .nSilol susp.
ui - 1-j- . -4\ EwS* i
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IGU

T

FAKTGF.SKA AKALIZA
(Croatian date r 7-Aus SS)

File ftuhHUL

STF'RSI
STFR53
INFRS171
INPR8153
INSTAR
FERTI
STKHPRE1
kiafr..
IHGIKMPR
STftKPR
AKFF.X
INAFB171
SE1.51
SE1-811
sez.si
SE2-81Z7
SE3S4
SE3142
8TAKIZKH
AKIZKK%
SIAKIZKF,
AKIZKK
Suucz2
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z00oKz
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GBZ.AKHF

r-rvvr-.
ilu-.-v

e

_licioW,»* w4
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-0.00199-
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0,21246
0.27390
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-0.02227

0.09562
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0.0EE05
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0.17811

-J1 JEJC1

0.00610
0i01414
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f miir~

0.3;i'7

KHS02

-0.15386
-0.10677
-0.02930
017627
0.12350
“0.15048
0.iikVv/
0.53836
0.41586.
-0.10632
0.30852
0.02696
-0.06219
-0.02263
-0.15301
-0.02186
-0.19231
0.02202
017321
-0.51446
-0.23140
0.10475
0.07919
-0.22608
-0.09239
-0.07195
0.19081
-0.03783
-0.10645
-0.17294
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-0.20456
-0.16745
-0.04636
-0.00S7G
0.16700
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-0.12517
-0.13809
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-o0.::gf2
-i.z Y47

Wili i iliw-» lit
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-0.28562
LT
r.1417?7

C,E737C

ety

wrvwwwwWw t

we
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ISU - 49 7-Aua-85 igr2 10
FAKTORSKA ANALIZA
File NOHAKE {Creation date * 7-.V.5-E3:

Variable Est Coaeunalita Factor Eigenvalue 7. of Var Cui Z
STPRBI 0,99777 1 10.73200 23.3 23.3
STPR53 0.97400 2 4,40822 9.6 32.9
INPR8171 0.65877 w 3.07160 6.7 39.6
INPRei53 0.86295 4 2.81983 6.1 45.7
INSTAR 0.54275 5 2.27165 4.9 50.7
FERTZ 0.50288 6 2.01192 4.4 55.0
STKKPRB1 0.97401 7 1.91816 4.2 59.2
HffRZ 0.93773 0 1.76318 3.8 63.0
INGIKMPR 0.69681 9 1.66805 3.6 66.7
STAKPR 0.99782 .10 1.55618 3.4 70.0
AKPR2 0.82757 11 1.29759 2.8 72.9
INAPB171 0.64355 12 1.1a8ii Rot 75.4
SE1.S1 0.80172 13 1.08394 2.4 77.8
SE1-B1 0.93659 14 1.02105 Z.»*t. 80.0
SE2-B1 0.99219 15 0.92188 2.0 82.0
SE2-B1z 0,97040 16 0.79876 7 83.7
SE314 0.95931 17 0,77590 1.7 e5.4
8E3S4Z 0.96822 18 0.69127 1.5 86.9
STAKIZKH 0.99370 1‘9 0.64746 1.4 8S.3
AKIZKH2 0,94382 20 0.62259 1.4 89.7
STAKIZKR 0»94858 21 0.54833 1,2 90.9
akizkrz 0,69095 " 0.483S3 1.1 91.9
stsue:: 0,31189 23 0.45729 1.0 92.9
SKVIVIS2 0,68116 24 0.4W 8 0.9 93.E
stzdombi 0,83028 0.36794 0.8 94.6
Z220KZ 0.8S9S5 26 0.32495 0.7 95.3
STABQ4S% 0,47614 27 0.299E9 0.7 96.0
STA71812 0.45242 28 0.26535 0.6 96.5
KANAL! 0.30497 29 0.23619 0.5 97.1
VQBZ 0.82316 30 0.20809 0.5 97.5
ELEK2 0.48544 31 0,18385 0.4 97.9
STPOCHI 0,81649 32 0.17415 0.4 98.3
POCHIZ 0.80937 33 0.14961 0.3 ?S.i
NASQPR 0,84645 34 0.13321 0.3 98.9
PRPOV 0,603090 35 0.10630 0.2 99.1
BC1AB2 0,56501 7A 0.08643 0.2 9.3
RELAUF'ZE G.vawuu 37 0.07703 0.2 79.5
KUH-KA 0.47495 £ 0.07112 n 99.6
GKZ-HA 0.13021 39 0.04079 ©» 1 99.7
OEZ-AKMF WA 40 0.08924 Lk o i
ETKKGG 0.7:514 41 §.03376 - r 99.9

0.EE970 42 0.02759 0.1 fr- 1
STrES: ST v e e



ISU - 50 - 7-ftia-ES S 1
FAKTORSKA ANALIZA

Fiie NONAHE (Creation date = 7-Aud-SS)

Variable Coaiunalita Factor Eigenvalue Z of Var Cue z

STF'RSI 0.99052110,5039742.942.9
STPR53 0.9016%24.05250 16.6
INPR8171 0.3533132.6205610.7 70.
INPR8153 0.5437642.275089.3 79.
INSTAR 0.2118951.937307.987.4
FERTZ 0.2151761.618746.694.0
STKHPRS81 0.7543371.462506.0100.0
KKPRZ 0.81569

INGIKHPR 0.55381

STAKPR 0.99093

AKFRZ 0.29130

INAPB171 0.37844

SE1-81 0.52346

SE1.B1Z 0.66054

SE2-81 0.91350

SE2-E1Z 0.84145

SE3L4 0.85204

SE3l4Z 0.8S95B

STAKIZKH 0.96608

AKIZKfiZ 0.84233

STAKIZKR 0.37466

AKIZKRZ 0.455B5

STSUCZ 0.08839

SRVIVISZ 0.56311

STZKOHSI 0.38447

ZDQMZ 0.20109

STADO045Z C.14734

STA7181Z 0.14664

KAKALZ 0.69659

V3Sz 0.72658

ELEKZ 0.17355

STPOCHI 0.71B63

POCHIZ 0.77465

NASQPR 0.64943

FRPSV 0.31013

GOZACzZ 1.272*7

kU iUl 1L = 7N 17 Vo VWW* &

KiiH-HA 5.19617

GKZ-HA 0.22397

0BZ.AKKF 0.19329

wihaitew vitoow [T

IWilUum V HiaUwu

EfirLwy 51285



IGU - 51 - 7-Aué-E5
FAKTORSKA ANALIZA
File NGNAfiE (Creation date = 7-Auéd-ES)

Varias* rotated factor aatm;

Factor i Factor 2 Factor 3 Factor 4 Factor 5 Factor 6 Factor 7

STFP.B1 0.96936 -0.06796 0.08343 0.00958 0.18902 -0.00884 -0.05780
STFR53 0.28600 -0.01858 -0.17713 -0.06067 0.26394 -0.04292 -0.09611
IHPRS171 $.11198 -0.10570 0.51413 -0.19120 0.08763 0.0962-4 -0.10251
IHFRE153 0.27421 -0.12324 0.62900 0.05220 0.23378 -0.01892 0.00122
INSTAR - 0.07321 0.21508 -0.23206 0.04238 -0.20727 0.10101 0.22625
FERTZ 0.12694 -0.09000 0.40513 0.09694 0.12269 -0.01304 -0.02644
2TKHPR81 0.54034 0.38151 -0.2693E -0.17537 0.38113 -0.19100 -0.17819
KHFRZ -0.20072 0.79513 -0.25131 -0.13671 -0.15304 -0.19047 0.04034
INGIKHF'R ~0.05414 0.71850 0.14701 0.07783 0.02023 -0.07151 -0.03797
STAKPR 0.97526 0.00952 0.07025 -0.02961 0.16426 -0.03342 -0.07610
AKFRZ 0.01253 0.46117 -0.08856 -0.20366 -0.15259 -0.07602 -0.00929
INAPS171 0.06165 0.11326 0.54381 -0.09067 -0.14009 -0.18012 -0.07520
SE1-B1 0.26SE7 0.01201 -0.22283 0.59341 0,21265 -0,04900 0.04022
SE1-B1Z -0.07702 0.08835 -0.34820 0.70629 0,14542 0,01522 0.06925
SE2.21 0.92423 -0.09864 0.17538 0.01186 0,03510 0,02678 -0.12494
GLL AWM 0.09199 -0.00264 0.11952 -0.25707 -0,04872 -0,01423 -0.26605
SE314 0.279IE -0.14475 0.14175 0.05712 0,05295 0.07140 0.16394
5E314Z - C.0Z272 -0.08715 0.06934 -0.20682 -0,07069 0.00504 0.91010
STAKIZKK 2.95330 -0.12949 0.18183 0.04752 0,07283 0.02174 -0,01522
AKIZKHZ 0.26451 -0.80496 0.27880 0.09909 0,07557 0.17593 0.01365
2TAKIZKF: 0.84626 -0.20667 0.19983 0.01040 0,25534 -0.03344 -0.09176
AKIZKRZ -0.53461 0.06337 0.05014 -0.37905 -0,09676 -0.03501 -0.09617
sTsucz 0.051B2 0.12566 0.14361 0.10091 0,17236 0.06590 0.07109
CPXTHGY, 0.29656 -0.29659 0.34128 0.02221 0,32117 0.13193 0.32649
STZBGMS1 0.47011 -0.05026 -0.36622 m0.03763 0.11760 -0.00860 -0.10724
ZI10KZ 0.11927 -0.08828 -0.38471 0.06111 -0.12543 0,09527 -0.05026
8TABG45Z -0.10894 0,12127 -0.08211 0.00045 -0.32967 -0.04752 0.05554
STA71SI1Z 0.04986 -0.15200 0.19234 -0.00743 R Sa bl 0.09197 -0.12710
KAKALZ 0.24639 -0.08244 0,11788 0,02806 0.78315 0.05425 0.01112
vouz 0.19904 -0.17777 0.17467 0.01250 0.78915 -0.C130E -0.04214
ELEKZ 0.09603 0.02277 0.11106 0,02876 0.27971 -0.25022 0.09860
STPOCHI 0.19711 -0.20467 0.02621 -0.1E64E 0,07220 0.77215 -0.00196
PCCKIZ 13765 -0.17228 -.02236 -0,15241 0.00407 b Gitida 0.13627
NAS3FR \76E41 -0.02923 0.12129 0.14235 0.01129 0.07329 0.12603
FRF 27 2.23515 -] .04558 3.37917 0.02400 0.21204 0.22645 0 towwE?2
S0ZA2Z 0.1CSSE 0.31464 0.099C0 -0,10230 -0.06262 -0.36339 -0.0:941
RELAUF'ZE IAEEH -0.04772 0.09801 W WW* i 4 0.06212 -0.10320 0.03217
KISH.HA 06124 "0 10'i i30 0.29232 0.21723 0.11497 6*02445
[iL_r.A ™. 07190 S0.02197 “or 721 0.44475 0. -0.10147 ©0.02220
212 - .ur WAWA L MY/ i . 25290 T1i3E4 0 05320 c.0£28€
w B <) Voitwy fw BiewT - 0.19923 v Jwww
= .TC v roa? - et T -j. 06093 et

Teh— - . Y A ize 0.426S5 neor
kicco Wi ni 0.14732 - iy 0.02671 T
Tawvey voouh T wiwVany Whilie U t.wif S

Gl w N rlc .. 471 ! 2w Www «. . Jwr & BV -1lw ‘Wt te- .



52 - )
7-AuS-ES Fasi

File NQNAHE (Creation aste = 7-Aus-b5)

Transformation aatrix

Factor 1 Factor 2 Factor 3 Factor 4 Factor 5 Factor 6 Factor 7

Factor 1 0.85S42 -0.24430 0,20780 0.11401 0.28538S 0.11226 -0.02845
Factcr 2 0*25932 0.76150 -0,32667 -0,04919 -0.08095 -0.33274 -0.18269
Factor w 0.01474 0*04361 0.29843 -0,87033 0.03441 0.17950 -0.34030
Factor 4 -0.19023 0.14954 0,68649 0.22869 0.31495 -0.52474 -0.20809
Factor 5 0,04009 0.331b1 0,33980 -0.14406 0.02996 0,16501 0.82962
Factor 6 -0.19331 0,11926 -0,33443 -0.04312 0.69576 0.17908 0.01597
Factor t -0.07636 0.37637 0.24993 0.39013 -0.09137 0.71401 -0.34378
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SZAKLJUCK 1

Suho Krajina oznaCuje cel niz razvojnih problemov:

naravne danosti Vv pokrajini so Ze od samega zaCetka omeje-
vale eksisten¢no vlogo kmetovanja in poudarjale vlogo ne-

agrarnih dejavnosti za domaCe prebivalstvo, ki pa so bile

na trgu vecCkrat nekonkurencne;

deagrarizacija in depopulacija sta v precejsSnjem delu Suhe
Krajine cCe presegli stopnjo, ki zagotavlja normalen popula-
cijski razvoj (reprodukcija prebivalstva). Kritic¢no je mocno
upadanje kmecCkega prebivalstva, ki je na podezelju najpomemb-
nejSi vzdrzZevalec kulturne pokrajine. Zaradi ekonomske nuje
se vse bolj Kkrepi dnevna migracija, v izrabi tal pa socialni
in tehnolosSki prelog.

infrastrukturna opremljenost je z vidika Slovenije na podpov-
precni stopnji. KIljub temu, da obCine v perspektivi Vv svojih
prostorskih planih namenjajo nekoliko veC pozornosti Ilokalnim
centrom, je prebivalstvo v zadovoljevanju svojih potreb veza-
no na naselja zunaj Suhe Krajine;

vzpodbujevalni ucinki razvojno perspektivnejsSih obmoCij se
Sirijo v pokrajini zelo ekstenzivno, saj se -funkcionalna
prostorska delitev dela med podezZzeljem in mesti zaradi
nerazvitosti Suhe Krajine ni dovolj uveljavila (z izjemo
Sirjenja rekreativne -funkcije);

bistvena problema, katerima tudi domacini namenjajo vecC
pozornosti (rezultati anketiranja), sta pomanjkanje delov-
nih mest in slaba prometna povezanost. Slednji dejavnik je
bil za nekatera obmoCja s slabSimi elementi v ekonomiki in
populacijski strukturi odlocCilen. Pri kompleksnem planiranju
razvoja v prostoru se neredko pozablja na reSevanje niZje
stopnje razvitosti, vzrok pa je v vecini primerov ekonomski
(rentabilnost Siroko zasnovane infrastrukturne mreze). S
tem je seveda prizadet ne le pristop, usmerjen k SirSemu
razumevanju razvoja druzbe in tehnologije v bodocCnosti,
ampak tudi humani vidik planiranja, ki tezi k zmanjSevanju
vloge "urbane rente', zlasti v odnosu mesto - podezelje.

Ce zaokrozimo spoznanja iz prejsSnjih poglavij, lahko Suho
Krajino razdelimo na veC funkcijsko in gravitacijsko locCenih
obmocCi j :

severni obrobni del, ki vkljuCuje Muljavo z okolico in na-
selja severno od tod v obCini Grosuplje. Naselja so gravita-
cijsko vezana izklju€éno na urbane centre v grosupeljski ob-
Cini iIn na Ljubljano. Naselja so z izjemo Muljave, Doba in



kraja Velike Vrhe pretezZna agrarni, v vecjem Stevilu pa se
pojavljajo tudi sekundarna pocCitiska bivalisca (blizina

Ljubljane).

grosupeljski del doline Krke se gravitacijska v veCji meri
naslanja tudi na dva lokalna storitvena in zaposlitvena
centra Krka in Zagradec-Fuzina. VecCji del naselij, je Se
vedno agraren, znacCilna pa je moC¢na koncentracija pocCitnisS-
kih bivalisc.

okolica Ambrusa je v nekaj letih precej spremenila strukturo
naselij in prebivalstva zaradi lokacije industrijskega obra-
ta. Manj je agrarnih ali pretezno agrarnih naselij, zaradi

oddaljenosti pa tudi funkcija rekreacije ni tako poudarjena.

trebanjski del Suhe Krajine je najbolj agraren, zlasti njegov
zahodni del v zaledju vasi Sela pri Sumberku. Gravitacijsko

je vezan zlasti na Trebnje, vzhodni del pa v dobrSni meri na
Novo mesto. Lokalni agrarni center Dobrni¢ izrazito stagnira.

novomedki del doline zgornje Krke oznacuje vpliv ZuZemberka
in Dvora, najbolj agrarna so naselja juzZzno od Dvora, Kkjer se
spet pojavi vecCje Stevilo pocitniskih hisic (blizina Novega
mesta). Tretji, manjsSi centralni kraj je 3e Smihel, ki skupno
z okoliskimi naselji delno Z2e gravitira na Ljubljano.

SirSe zaledje Hinje karakterizira nadpovprecna velika Stevilo
negativnih znakov (depopulacija, slaba prometna povezanost,
agrarnost). Tradicionalni agrarni center Hinje mo¢no nazadu-
je. Znacilna je Ze moc¢na dnevna migracija v Ljubljano.

predel AjdovsSke planote nad Dvorom je vzpet svet, pretezZno

agraren in slabo dostopen. Dnevna migracija je skoraj v ce-
loti usmerjena v Gornjo Strazo. Nekolika boljsSi razvaj do-

zivljata samo naselji BorsSt pri Dvoru in Gornji Ajdovec.

skrajni vzhodni del, ki obsega naselja v k.o. Globodol in
Golobinjek je gravitacijsko povsem odmaknjen od doline Krke
in se vse bolj navezuje na lokalni center Mirna pec¢, zelo
neposredna pa je Z2e povezan z Novim mestom. Naselja so v
precejsSnji meri deagrarizirana.

koCevski del (naselja Smuka, Se¢, Stari log in Polom) je za-
voljo spremembe v prebivalstvu in specificne gospodarske
usmeritve (gozdarstvo) dozivljal poseben razvoj, gravitacij-
sko pa je tudi povsem drugace usmerjen kot ostala Suha

Kraji na.
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Anketiranje v naseljih Sela, Luza, Smihel in Zagradec-Fu-
Zina, november 1985.

Druzbeni plan obCine Grosuplje za obdobje 1981 - 1985.

Furlan 1., 1972: Suha Krajina. Diplomsko delo. Filozofska
efakulteta, PZE za geografijo.

Furlan 1., 1972: Tendence socijalno geografskoga razvoja
nerazvijene periferne kraske zemlje - Suhe kra-
Jine. Zbornik jugoslovanskega simpozija o pode-
Zzelskih naseljih in kmetijski proizvodnji Skopje.

Gams 1., 1962: Morfografski pregled novomeSkih pokrajin. Do-
lenjska zemlja in ljudje, Novo mesto.

Gosar L., 1974: KmecCka delovna sila v Sloveniji. Geografski
vestnik XLVI.

Gosar L., 1976: Vpliv gibanja kmecke delovne sile na oblikovan-
je agrarnega prostora. Doktorska disertacija. FF.

Gosar L., P.Mihevc., 1979: Urbanizacija v Sloveniji. 1l. faza -
I1. zvezek - tipologija naselij. Ul SR Slovenije.

JerSic M., 1984: Prostorski ucCinki rekreacije prebivalstva no-
vomeSke regije. Dolenjska in Bela krajina.Ljubijana.

Kladnik D., 1982: MeSana delavsko-kmecCka gospodinjstva kot de-
jJavnik razvoja kmetijstva iIn podezelja v obcini
Novo mesto. 1GU.

Kladnik D., 1983: Zemljiska razdrobijenost kot zaviralni fak-
tor posodabljanja kmetijstva v obcCini Novo mesto.
1GU.

KlemenCi¢ V., 1968: Problemi meSane strukture gospodinjstev in
kmeCkih gospodarstev v Sloveniji. Geografski vestnik

XL.

Klemencic¢ V., 1971: Prostorska diferenciacija Slovenije po se-
litveni mobilnosti prebivalstva. Geografski zbornik
XIL.

KlemencicC V. 1972: Geografija prebivalstva Slovenije. Geograf-

ski vestnik XLIV.



Krajevni leksikon Slovenije, 1l. knjiga. Urednik Roman
Savnik. Ljubljana, 1971.

Medved J., 1970: Spremembe v izrabi zemljisScCa in preslajanje

kmeCkega prebivalstva v Sloveniji v zadnjih dveh
desetletjih. Geografski vestnik XLII.

Melik A., 1959: Posavska Slovenija. Ljubljana.

Ogrinc T., 1983: Demografske karakteri stike obCine Novo mesto.
IGU.

Pak M., 1971: Soci alnogeografski problemi nekaterih gospodarsko
zaostalih podrocCij Slovenije. Nekatera naselja Suhe

Krajine. IGU.

Plut D., 1977: Sekundarna pocitnisSka bivalisca (vikendi), nov
pejsazni in funkcijski element okolja v dolini zgor

nje Krke. GS 5.

Ravbar M., 1984: Vrednotenje naselij za potrebe prostorskega
razvoja v obcCini Novo mesto. Dolenjska in Bela

krajina. Ljubljana.

Rus A., 1977: Suha Krajina, geografski opis. Diplomska na-
loga, Oddelek za geografijo, Filozofska fakulte-

ta. Ljubljana.

Rus A., 1977: Geografske znacilnosti Suhe Krajine. Geografski
obzornik XXIV., St. 3-4.

Popis prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj v SRS leta
1981. Zavod SRS za statistiko.

Strokovne osnove za pripravo smernic prostorskega plana obcine
Novo mesto (povzetek). Ul SRS, Zavod za druzbeno planiranje

Novo mesto. 1979.

Uradni list SRS 1975 (St.29) 1in 1980 (3t.30).

Vozni redi avtobusnih podjetij SR Slovenije za leto 1984/85.
Valant M., 1971: Zgodovina Suzemberka in Krajine. Ljubljana.

VrisSer 1., 1974: Mesto in podezZelje - eden od aspektov social-
nega razlikovanja. Geographica Slovenica 3.

VriSer 1., 1978: Regionalno planiranje. Ljubljana.

VriSer 1., 1984: Razvoj industrije v dolenjski regiji. Do-
lenjska i1n Bela krajina. Ljubljana.



60

7. SEZNAM TABEL

Gibanje Stevila prebivalstva po k.o. Suhi Krajini.

Delez prebivalcev in naselij v razlicnih demografskih

conah leta 1931.

3. Razporeditev naselij Suhe Krajine po velikostnih razredih
leta 1953 - 1981.

4. Razporeditev naselij po demografskih karakteristikah in
velikostnih razredih.

5. Razporeditev naselij po demografskih karakteristikah 1in po
delezu kmecCkega prebivalstva.

6. Indeks staranja in delez fertilnega prebivalstva po k.o.

7. Primerjava razlicnih velikostnih kategorij naselij z in-
deksom staranja.

8. Razporeditev naselij glede na deleZz prebivalstva s srednjo,

visjo ali visoko Solo in glede na delez Studentov in dija-

kov.
9. Delez zaposlenih po sektorjih dejavnosti po k.o. leta

1981.

10.Indeks gibanja kmecCkega prebivalstva 19S1/71 po razlic¢nih
conah demografskega razvoja.

11.Delez aktivnih in kmeCkega prebivalstva leta 1961 in 1981
ter indeks gibanja kmeckega prebivalstva po k.o.

12_.Delez njivskih, travniskih in gozdnih povrsSin po k.o. v
letih 1953, 1961, 1979 in tipologija spreminjanja 1izrabe
tal.

13.Socioekonomska in posestna struktura gospodinjstva.

14 _Delez dohodka od kmetijstva po gospodinjstvih.

15.Nadaljevanje kmetovanja glede na socioekonomsko strukturo
gospodinjstev.

16.Stevilo centrov zaposlitve, v katere dnevno migrirajo delav-
ci 1z posameznih naselij.

17.Razvrstitev naselij glede na disperznost dnevne migracije.

18.Smeri dnevne migracije po obmoCjih.

19.Razporeditev naselij z ozirom na demografski razvoj ter

prometno povezanost.
20.ZnacCi lnosti naselij po posameznih skupinah, ugotovljenih s

pomoCjo TFTaktorske analize.

N



8.BEIZNAWM K ART M E D TEKSTOWM

2.
3.

6.

Suha Krajina - situacijska skica obmoCja proucevanja.
Gibanje Stevila prebivalstva, indeks 81/71 po k.o.

Indeks staranja po k.o. leta 1981.

Gibanje Stevila kmecCkega prebivalstva, indeks 81/71 po k.o.
Delez kmecCkega prebivalstva po k.o. leta 1981.

Spreminjanje 1izrabe tal v obdobju 1971 - 79 po k.o.

9.SEZNAWM KART \ F>R 1 LOG 1

1.
2.

Razvoj prebivalstva naselij, indeks gibanja 81/71.

Indeks staranja.

Delez aktivnih izven kmetijstva leta 1981.

Indeks gibanja kmecCkega prebivalstva 81/61.

Delez stanovanj, zgrajenih od leta 1971 do 1981.

Prometna dostopnost in povezanost z avtobusnim prometom.
Smeri dnevne migracije.

Delez stanovanj za pocCitek in rekreacijo od vseh stanovanj.
Klasifikacija naselij po faktorski analizi.



OBCIN~* 05 UP1JC
Krt«M

-n
ERe] Axjrivc
Vai
EAUEF M
i 3M>ifi JOj
Iiv. W
JU4% )i W1
n ) . s3] TTo0JN
q) / @ '< iCdtrlpdijoO. )
(0]
® / tal >k{
¢ 1> / s
/ JSK1 JTi WH e '# s
HDE®Y
Rat/of dal
f> - w 04l He<w
D
* &%
iP -
\
Unawet
m >t -JIrocAc,
b u
Jnr,ux. 'L a
hl ;){E. N ’
4 / \
Vr- .. Co>ft,'lcc vi-uen 'us N/
M jt-j-i/ P vrh
u ci fai L
JIO0IMC. . - T e
J U i< Va5 Zéew
M kWoj
4
V* U3rA~f \
Cebeli™
KAMOi MI
A A, = *+
\% ZA-XjrtbeHi
WhVko» >r-ad» Al
[1]'S|cﬁﬁ da!
|
Pnn=ta
A g RS
fcaW/c
V(4nit
W
1
\
4
Si KA
w;>
frs7<*|e
La
?2Jel
€ L J L J L J Hﬁfa
r
Hmv/c. /
r La
/
\
B«t /
/
/
Y,
y ;YN
Kp
Stari k?
.0
V
CE vJ

H

o bz»W
_juirx
A Gkt
1/rhfreboik
_ kefcc
\Waha( ==
Strifhc
Xtleiner
ijJl.w « W Jik' A’ A
- - - # t e !
Jkthrme /
f* /
Brrtua S (utiwjv /
/
R« = p
/
Kor,?« pJén’~/ f
~J o;n
/ flp
N
N /
"J lip« ®
Sdd, g5
V, LipaJa,
MEETO
M OV O

£.<Mshini ti<

vpil

Rf/U *»j

REGIDNALNO-6EOGRAFSKA

: 50 ooo

DELEZ STANOVANJ, ZGRAJENIH

OD LJ971 DO L

# in ve¢ "
® 3N - Wi

U " 30%
- N - 201

® oo /10

Nc;il'.i ItA% : £-a0j- kJadnik

Kader ifedlela/ ' Te.tcr Rc-po-lt'sU




250

re

|
c-/
t
/ .,
) D
A | %’
y 3 -
o S C £
\ £ > c
>1{> - tw O«
4 S
© €> .
s
/ - @
/ 3 ) ro
| o / - -5
*
\
/
) . © He
£ |
\ O P » 1 ',\ ) i I N
\ nJ /
\\ S & © . (
" * .
v - y 5 S T 1I
\ Q t? v
\ g '
\ //
(
r: N
fl,
N r
fi~ N
, ®
Vv,
I / Y &
/ © TN o t
/ o i
=7
£ il
p
/0
W
<? nr
e
0 @
\
/
my o
/\ 21. ?
700D J13
m rn [ J> rn
7\ %+ - < il

go
o
O o0 O ] E &
m
¢ N
o o L.” 5 > \
4
\% \
*uTuH
W
cCo r n
m w, , I v
N T! i o
CO m N cr>
- 0 ;e r> i
5 r
0 - = 0
(0]
C_]D - I
i a | ¥
s d
EAG > I
oo / X

BT

3ridP90 5I9

=

==

Q V¥

ow

P



OREI M~ GROSUPLIJE

ZU >rivVt

c& C

,k<n. \M% .
*44

r#

1476'mt "G
( *
L )
tidKz d< o
Us»nr] VéliC, Irtio gy 6«Jeny
M‘-ILJ'*** f -
0 i
ta! .
fot»k A ib
/ I * * W A i*JIV'X» H
Jojt(pn(
5 v 1%
[ _J t— . > *.,af
[ la<.uer> # ¢)
\
t)fia i/a +l -
ARG~ -
fi
iRMN - . .
A n | FEPTAD 7 /
[s9] j» T« -y 1 /
P
Trl \ A ! N . Rfiflcc *»j
(0}
\ , \
\d"oﬁ:—ﬂt 4 /
\ .
\/,i*n th*. - &\ 4 3 et
e j u’; _blp('%e' 1@ w q)u|)m £  |van]ot
I ' <
3 ritA o Pcrbroja.
Dt 75 . 0~ Q E2lpa
4>xpndect )
AFi T FilNMA * - 4
M Karm / Fdfc<+fat
nk N /
\
V* M&IMHH \ on L
mraprecc siboij
4 tfa,
- * \V
n<'ly t92 Wk rma|~T
(ic Wrlytt
X, 7 «iu»ib «"k.
>
PI«?J_\M . . A WH
H0a &2
Jal! ®
| BdiWe A M,
0
F'*0v* )
t Zf«yc<* V6 H < Is>s orcr ) )
oc >r. Upatfe*.
Noe |,
i . \ IAdr Sala, p*i xJa”J,QU
fcaVc vime,
i 1
VAT ntt | H mUF VyvUs7r’ /C.,
V5!
I K<3l<pzma
/ 4 ®  'Z. WpjC. A
'S
C
bt e (JJE £TO
KT A ov O
Lopata t
r LI V
e REGIONAL,MO-GEOGRAFSKA
La-»tA4 / N
/ . H
TUr e b )
fit Mjc. L/ —\ ] \ / C
_ 1w ].
r S~jlLa - o \V/
/ y
4 : so 00O

_—_— / W PROMETNA DOSTOPNOST IN POIEZA
ooy NOST Z AVTOBUSNIM PROMETOM

(H ozirom ma Ljubljano in Novo mesto)

(D dobra

O zadovoljiva
¢ slaba

SWVhA B
fi zelo slaba

C <hf
KOCEVJE Mc.iUc t-asUlt<5i*E£ : D-asjo’ Khdr.ik

KdrV i*oleW ; ffter gcfo-k~k le—e; «/nNns



el M

iIBZtUA bRO5 uPLJC
Jot>
|
JN  Aa atl4'-'.
Id/n s
UEru
/ /
s 4 > sch
*N
Vtrvr. A / <hi
# ! ( W
JU» /u
9P W » *« =% W w }E«*Ngl-l _U$9|
(p ? e/ Iﬁ :I'IDICn/ K™ "Hj .‘-'1-1 K/_E . .
iRa fri hra A - . I tw ™o
eXcTpal] o
fi 0 ch! hirj/dhoie
T2; N ooficg t -1Vl pr* 6
BAUW Yy | 0_|
143»"«I|‘c
f i4{c4wr*f *
3 - t - i \/ U
¢ D. I/rb J q)
/ Yy
M= L« =5 '
fre*«pn S - y
?/
/
Yy
\ # plen W N
B<nawl|<.cn I
2aid*c o T*<*np ***
1>0b<-0 /a.
6.
Feelb™fit
$n
(I
«
. >
wwei
Q1 <dAt| A W
By el dk«! 7id0ea As
M, Uto™tc
F<'nica 736
I # |’ ®
ke: -
i o if. Upd,
i Sfiiay pk 4
fca, WA ' ff d
« I
VifclH K ip»/«.
VA
1\ ©
/ lu
\ .
€li “
V. . 4i<C STO
0V o M1
M
~i \t\rce Ratfa
§
Lopufo> /
t X | |
_ 0
st REGIONALNO-GEOGRAFSKA
/
taw.<4 /

?ki I_ @ Hl . . /

fifnjt /
r H-njka
5«i / ’
e, SVERI DNEVNE MIGRACIUE
\% / - - - -
Dominantni centri zaposlovanja L1931
0™ ® Y ubijana
o Zuzemberk. O Grosupl)
® Ivanina ejorica. o Klka
O Novwo mesto © Ambrus
_ 1 ¢ 6. Straza ® Jvor
° e s o @) Trebnje O Dl'g)

k °CE Vi Nc c-|'k6 faitii ltsitfe ; 1>-adjc-- kjotoin 'k

iHolelei Ke+ frk ik fG "]



FtbhuM

K& M k

d] zAirx~

R-wH cbj

ob¢&iniag Grosuplije;
3 j~ahnft I/rh
, Usea
ti&KS.
kMg =< e ' 1édmiffttjz
m
. S

[wiuiq §&~2

9

(*) Treb-a$
N &
» e
_ MTURJ4/
l.ed*,
®:
rrinmtc _ J
L. “FaVi
V*
¢ A
Lin&ngs
prinida '/at
V1T flifc
/ Yy
*N
V.
"Triand

iV
0k 4 -
N/
et/
b HEEB/K]
/ ke ",
foon Sl nw
. / ke
Linn™\y/ - kaj R i}
/ i>4ja fr' Saw ber* N ® e el £
| Yrhtfeboji
A K o o -
e T.
N : el 74
it Aroc®
b RN e b
t M7 B Jalmt - n !
Wl\kl'*jncnu * S I/ttf'on
A I kc«@a .
iQIZIAVL \ N > k r /i*}// o
r C W)
\ \ / o0 / )
CoftitcC : 4/ \ 0 wif /N
@ \ AutFyi'i-C"
U}; e N jvelor @by
’ Fefr IxrlRr'o /-A
*+/
ISmtw igicL.-x -4 ® 4
« Perb<Tf
\ e
V5! o 1
4 #
\
orei
®  PiMY B O
| e
&5 dal Tz0a »xv
H uogjac
Mn: IR Ve - ) # H* =Skv 4 i ® g fenr $re.i~a rob<r
Jama Dvfdr
EaHw UaJ >rh \f, Upoju.
Vr*) \
§ 2>
V» Up je. .(*) =
LL‘Il I'G i> M*
« m MESTO
o r
REGIONALNO-GEOGRAFSKA
LartAot / 's.
/
7k Hflb
7 Yy
Hinje. / /
r SfulLa
4
/C - 50 ooo
x11
s*c , , /
n, / W
y v INDEKS GIBANJA KMECKEGA
- PREBIVALSTVA LLI/LL]
. io m
® N -60
_ # 6/1 -80
Sus V¢
.0 .
e *
&r_ O dn
« 0 CE jE . .
Nciitec - r 0" Klotci ruk

'‘AaA<f madd«/ e Fd~«r Rcfxrli®sk v i/



KN«Kci

dk an->fIxw.

¢ fyj-.KI "Nk

ob¢ina

;dc

<.

Grosuplije

)d b
o
s
ddf
n
uafijljc. IRatioq *Jofa
bH Jiu=
# f.—<.ic
1oocur\7  ka]
N
jiseigt pf. tIViv- - * -
GJ.q-J
UamcnA;
n
OH«wet _
kJTvh d) Aroci"X*
d R
t - »?2\AIC -
ORRRVAT S
I N
10bo”d I/rfctu \
\
4,CTiCC Vaioi 'm \
. A 9 \
L] A .
" v a. OV ¢ ). alif.
ra« . .
-rinTo:a @ S IV, 2Sbfm * (*) J B> c*).li
‘]%Aa >C)é’ "\mw fet «r
k i .
e o N gl wme
*Wnvn* !
\
-Nn_.
\
fraprece GWbel
)
Krti £*idJAMNN . o( -m
P Menjb
V. '
4P SU A Mi
Ja!
- |
F1, « vat . .
) T Ve
*rn 1.
(i)} liUj
i .
6aW c JjniC,
V« nje A . HY=
v/
[
\
4 - ¢ frUp*
N
N Lui™c
¢ Lopata
F</dle
LarsiAg, / 's
. /
tks . «  Hftb
fitnje. /
r S nj La
/m \
y
S«t /
/
N /
v
fc?i«
5iafi lo
B
KOCE Vj E

Qbcit)a.

Von»pcot '<*>

*rler
« </

n (0] W
&»6r0iC

Axca W

»<] = |'M

i/™Nr

¥Yrhfrcboiz
tep<c
0-n foee
# - L 2 YNp«£E
/
Ty>>:1 of> ) /
i 4( )
[ _J [ _J
/ fcf/lu n»j
/
oK A kjtvuaf 7
dk &1 > '
¢ Jyamn *W
fobskeirak
®5n
%
D.
vQ#
(r< wg
b
4jii 3)A(.
M, Up~"CG
Oe-rar/Bir
Ar. Up»ve,
Scia, p 4[0«"&U
A T, 4pt0rfE
STO

REGIONALNO-GEDGRAFSKA
RAZISKAVA RAZVOJNIH PRO

I\/  Ollfl

I L) v

> : So o000

RAZVOJ PREBIVALSTVA NASELIJ

Indeks gibanja 498///197]

O mocna koncentracija (Ne[ in vec)

O zmerna koncentracija (~10G-/f20)

O stagnacija z znaCilnostmi koncentracije (404 - 405)
® stagnacija z znaCilnostmi depopulacije (% - 400)
® zmerna depopulacija B - %)
¢ mocna depcpulacija (80 in manj)

NosiUc. tazisitdive : T mja I<ja~ir, k

KarV iedel«./ T ?eter piepdi~“sk «* , h\j 1\



virg
1P

/\«Ilut *k*x

diue”c

fiaty do!

OBCINA GROSUPLJE
Ja>
Rol«t 4
<4
Us«.“
Jol T 3-my! t(U
Ut itG0C
<¢ faxe HFAN db) o
il itni U
N ’}'I _
M nlj<*m Kam &t ljo, g Refernd 4'»"Jt
: 1an<yY/2\ 184
0 t 1« N - "
5 p'l &7/ nc- < *> .
KAS GI)
iM
Teiort '.- ' - i<*Ki* "i«A
« lilid _ o
irske3 Us*wnfc
L*j.
Gabre?/1-ec
VE* V) AfoclcA
Rfefit
\
.ai r.7 vUOt
/*x , I/dC{ds0.nu, \
Lett © - ! \
Iv»lcaa«-
M \ # nyic \
4 \ // \
. C 7i4«cC
M* V& I>34/ toili 1A \
i- 4126 e e | _ .
# x4 . H Ufti
Vo i*Bfct * AfW artc 7)-
Defju 5 i Hi,» Edpw*
i
M nilji
\
i WINTI> -
Kamn/ Mi
o1 N «m
ATAD Py 9 =
Pi» m»/ku Htax Coital
A  Rinnda v/at )
5Tlvc«. <Al
fstal OOC
Vieiju« (pfsta
Jorttc.
¢ -
A2 H*Upi«
/ 4
*
W elay
(00]
'ztft\/gi Rat,"*
Lopyt”
P*i /e
P /
ples [13)
# hd H Vs
fHNt /
r S v\jLc
\
y 4
/<
Stt /
y /
AN /
V.
S0 ol |
D . o s"rn K§
B' N\
e » 4
k ¢ CE VJ E

a4 4
7*A
£/\/
Obct<K
,U«lt
/ot
GAWK* <Jo<
I/rhpc b ojk
is'&pce
Vr»v)pt' t
e 0 =
qe» NG
OlY.
- @ & ®
,T,t . } s
NP> Ml /
e M. ar~ojef 7/ _
y «%i
<M }
#
Ijap(V.cA
m o< nat
k pat-'O)e.
. o ]
/ (T1 N Perk<ynt
/ MHMK
N / 0,
L
# Sn
hJI>.
(=<
*pOBen '-V-
M, Lipo</cc.
b
<0 IéC. rdotr
ol". Ups»Vt«.
Si= p> Mavitfdu
o o
V."H48/ h \l, Hp<t JeA
¢ Fei«i
b vT
M ESTO

ov O

M

REGIONAL,MO-GEOBRAFSKA

W ; 50000

DELE2 AKTIVNIH
LETA

- 84 in vec

- 74 - 80

© M - 70

- 54 -60

o U -50

o co ™0

Kar-Vv gtlelal ' feter pefOdak

IZVEN KMETIJSTVA

«81 (v /)

Nosillec talltsitic : D -aojc” Kladnik

IGU, «/l«r



®

frt k'K

¢ Bawtbice

i'vj'jaa m

/oLl

Aai/nt b 1

#

(e XS AN 7 a

T*en|c* 6priy,

7s*7%e

RosupPL JE

ft
A I/
4P  UOAWN/C
Pf-?tak
¢ -
M .
! ¢ Tre)63
Kitflsa -W
¢ CGabri/cac
epodIpn&Nit
N* V open#
*H
Jecva >M6  /
U. kg»nW

\

d Kari< /A

vUi
Ardn vat
vifrije
/
/ 4
N
v,
~viret

J)ab
03 ¢/
N /)
. £«td T s
HASto/cM
Utrerii iAL)
TrMloJke” Baleou epfa L*j
r-\
koj /
b ~tNgi fAaf )
/ IV ¢ - - @rvceolon
/ Vrhtfeboik
A {«(;> = tA -
#< Vorp13 Ui
Beoithjt 'S
- 4 WD -
oer
(W 0 (
. ArocicA sin >?2Xk<
[ J * - _
® Pi).
Shbrnlc¢
's \Lu)*Jama .
. fr» W
io [U»ac- N w- \fruct
A y lc«*3
valcT-la “faS N/ .
izo™ancot
*<r # V V ® sw,
k t~"b~oMa.
- — ; gfc VHij-Jor £fc|pir
w jpémfw
/
N / :
4 Lyi/toel
«
"am
(*) Fi/\f; riv-H Alwm MENG vai.
BGi-w; cal TR <8
M, linotte.
5Tntca Va® o
o Vv Irraijenc B, lipo-jt*.
feOMVF vioTo*
O M-f Vigwy Vv
viFa
I \f Up|e
efak
" >
e o Led* «
Kl"pie Mo Y
Ratr«
P'i Kie
Lav »»¥A r 'S
?lej /
[%
v K
C >
4 ]
s*c yae
>
. / \ /
PREB-
N0
VaN
Stari IoI #
0
d c, 9
o]
k OCE VJ £ NCi-i i<tc

« f Q 4*rt
Vrh
/
/
d| .oter/
/ fct/U *»}
y /
plelT U/ -
I
/ Jyenjlc ***
rtjtk
t
©
$ c.
>
VH-.
>,
Hr&n<rjai rdf
Sikk, pft 4@Fva
Lp<y/«.
STO
0 M

: REGIONALNO-GEOGRAFSKA

SUHE KRAJINE

~"*0 000

ftT?0D 41 LET., v

PAE5. &T.DO AMLLT

KarV ieolel«/ * ?-£i<m pgo-fsk

60
&N —80

g4 —AOO

IO\ I MEC-
-0itiL ItA%re : T)-aojo" Kio».drv/k

«liv.



OB CIN/t
o AWV D>

6ROSUPLJE

¢ gRa TN
i
vV # ®
>SH«E .
@
M-, n
HbtaK - O U car?/ &
fiaw/of dol ® buslcn
é 7di.njq afjcet
1 P
ft '
A & "k
dhud ® Gabrd”c
Krf«* \*h
TkoticyiVv
t vuu
AH*ririCa 1> ¢ aora
Comuce.
VF (Pidfool<S U-41 *A
X«x?e
iofowe £ W v o
J)oolb Xdls /
() . W
\
V. 4
1ii @
N S &
®
I
] e«W/c
I
'N1{ nfe |
i
\
S N
'S
- vir 4" kat>
ffs/dje
Tie/
4
Se¢
(
\
9M
.0
B C
"V

/V
7>
i>4S ni
ofcodij«.
ticH
| (&41W i/ft)
A tWiu / ® Bod» s
/
O Sk PR ILBALANG G M Jat5 s
1/rhpebojk
A
V»lp 3% 'w>
Wasitn £ b Fft
N AMeu oef
CMauot
" S r h  Fre*
,Jkfofc /. /
Kigiari« \ ot ¢
N tV«u
4t
’ \ Kt 1O / Tal md
V/jXdot 10iS \\ . tobiC pICT W/ (/
m _ .
BE,
| (a \ |
U ff o
. é | k W |) enjot *an
" oler (ft £)&b o \a.
I <
ft X><Tamn "6
/ m
/ T fribda
y
fraprece C tfiy
«
*1j N otm
4. i <ierrjb<<Hi (<= xeK
l‘lF) . n'it 44 Ag-mec
ju rn - 16.
~ o s @V H, 4>»vtc.
5 fawc'tA \/ai FiO ft ft B
a troler LS ;T Tr. Lip»'/«.
Jonjc Dvdr
o Af
VI
(o)) p?a
V, Upj«
ft
L4* . «s.
e U E &TO
Kitype M 0 V o
t
0
Lav«''»-1 r N
/
e e Ndb S
Hinjt /
r
N
/
/
./ \ /
N AN~ Z L J P I V FAZ-I u R E
N P &N E L Jf) V S M E R N 1 FfIZI UK5fIA!Z/)C/J£
Srar\ '04 9 PRETE-Ixyo A<SFt/)RN/}  WABé:1j/1
® N/NSN/LIY)
K O C E 1/J-f N Ciikec ra?ti I(AlVe D -N0JOI Kkolr.n.
U".arV P<ddcl - ?2e<r- p.c.oot?ik l-:. M/IVI



