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Povzetek

Clenitev mesta Ljubljana (3. faza)

Uvodoma sta predstavljena povzetka 1 in 2. faze raziskave, kjer sta bili opravljeni
funkcijsko-gravitacijska Cclenitev mesta ter vpraSanja medobclinskega povezovanja
znotraj urbane regije. V tej fazi raziskave so kot merila €lenjenja predstavljeni podatki
s podro€ja stanovanjskega gospodarstva in problematiki opredeljevanja obmocij
Solskih okoliSev, ki jim sledijo podatki o zaposlitveni strukturi v mestu in regiji, in
sicer: struktura, razporeditev, dnevne migracije, Solska izobrazba in poklicha
usmerjenost. V slednjem je tudi daljSa analiza prestrukturiranja gospodarstva v mestu
in regiji zaradi rasti deleZa terciarnih dejavnosti. V nadaljevanju so razmisljanja o
urbanisti¢no-ambientalnih merilih ¢lenitve mestnega prostora. Raziskavo zakljucujejo
razmiSljanja o upravno-pravnem poloZaju cetrti v okviru obstojeCe zakonodaje,
kateremu je dodana razprava o participaciji kot moZnosti zagotavljanja demokracije
na lokalni ravni ter predlogi za modifikacijo predloga ¢lenitve.

Klju€ne besede:
Clenitev mesta, dejavnosti, delovha mesta, Ljubljana, lokalna samouprava,
stanovanja, Sole, zaposlenost, urbanizem, urbana regija

Abstracts
The Subdivision of the City of Ljubljana (part 3)

The research begins with a summary of the the first two parts of the research, in
which the functional-gravitational subdivision of the city and questions concerning
inter-municipal connections within the urban region were presented. In this research,
further criteria for subdivision of the city, such as housing and education are
discussed. Data concerning employment in the city and urban region where the
structure, placement, daily migration, qualification of employees and sector
orientation, follows, supplemented by an analysis of the re-structuring of the local and
regional economy and growth of service-oriented activities. The last presented are
urban-ambiental criteria for subdivision. In conclusion, the role and administrative-
legal framework of the sub-unit is discussed, coupled with a debate on participation
as a possibility for ascertaining democracy on the local level.

Key words:
city subdivision, economic activities, employment, housing, Ljubljana, local self-
government, schools
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1. Uvod

Edina omemba moZnosti delitve obmocja obfine na manjSe enote je v 18. Clenu
zakona o lokalni samoupravi (UL RS 72/93 in 57/94), ki pravi tako: "Obmocje
obcine je lahko v skladu statutom obcCine razdeljeno na krajevne, vaske ali Cetrtne
skupnosti, €e je to utemeljeno s prostorskimi, zgodovinskimi, upravno-
gospodarskimi ali kulturnimi razlogi in e je to v interesu prebivalcev dela obcCine.
Interes prebivalcev za c&etrtne skupnosti se ustanovi na zborih krajanov. V
krajevni, vaski ali Cetrtni skupnosti se lahko v skladu s statutom obcine in z
zagotovitvijo o finan¢nih sredstev opravlja del nalog, ki jih ima po tem zakonu
obcina".

Republika Slovenija je 11. oktobra 1994 v Strasbourgu podpisala Evropsko listino
lokalne samouprave. V listini je pravica do lokalne samouprave eno klju¢nih
demokraticnih nacel. Lokalna samouprava po tej listini oznaCuje: "pravico in
sposobnost lokalnih oblasti, da v mejah zakona urejajo in opravljajo bistveni del
javnih zadev v lastni pristojnosti in v korist lokalnega prebivalstva” (Vlaj, 1995,
str. 12). Prakticno to pomeni, da imajo drzavljani pravico sodelovati v javnih
zadevah na lokalni ravni oziroma upravljati s prostorom kjer bivajo, obenem pa,
da je drZava dolZzna zagotoviti upravo, ki temelji na nacelih demokracije in
decentralizacije (med ostalim, da zagotovi dovolj financnih virov lokalnim
oblastem), in ki je kar najbolj priblizana drzavljanom.

Med naloge, katerih upravljanje bi lahko potekalo na niZjih ravneh, tj. na ravni
Cetrti v mestnih obcinah, sodijo predvsem tiste, ki neposredno vplivajo na
kakovost bivanja tamkajSnjih prebivalcev oziroma zadeve, ki po svojih
vplivhostnih razseZnostih ne presegajo zaCrtane meje oziroma gravitacijska
obmocja opredeljenih Cetrti..

Te naloge pa so praviloma tiste, ki se kot konCna posledica izkazujejo kot
materialna - fiziCha dejstva v prostoru, npr. ceste, objekti in naprave komunalne
infrastrukture, ceste, stavbe. Slednje pa sluZijo kot fizi€na zaSc&ita dejavnosti v
njih. Naloga lokalne samouprave in posredno ali neposredno Cetrti (pac v skladu z
obsegom pristojnosti, ki jih bo viSje upravljavsko telo prepustilo niZzjemu) pa je
tudi skrbeti za koli€ine in razmestitve teh dejavnosti, stanovanj, Sol, delovnih mest
v razli¢nih panogah gospodarstva ter sodelovati pri naCrtovanju le-teh..

Da planiranje v sodobnem svetu le ni neko inercijsko nadaljevanje v industrijski
druzbi zapovedanih norm kvantitativhe rasti ter ob sooCenju z lokalnimi
interpretacijami globalnih vrednostnih nasprotij, se v zahodnih demokracijah



pojavlja ideja o prekvalifikaciji planiranja iz predvsem tehni¢ne discipline v
kombinirano tehnoloSko-druzbeno-ekonomsko. Skratka, planiranje v zanki
civilizacijske perpetuacije ni ve€¢ usmerjeno iz tehnoloSke podstati druzbe v
druzbene odnose, ki jih tehnologija omogoCa (v tem prispevku so misljene
predvsem zgradbe in zdruzbe zgradb), temve¢ ravno obratno (tudi Healey, 1992).
Pri planiranju torej aktivno sodeluje tudi 'lai¢na’ skupnost.

Obveznost participacije pri planiranju je nedvoumno nacelo, Ki izvira iz Zelje po
doseganju demokrati¢nosti tudi na podroCju urejanja prostora. Zato je participacija
tudi vsebovana v postopkih sprejemanja planskih (in urbanisti¢nih) dokumentov
oziroma predpisana kot obvezna postopkovna faza v vecini sodobnih razvitih
drzav. V veljavnih predpisih s podro€ja urejanja prostora v Sloveniji naj bi
strokovna (tehni¢na) legitimizacija posegov bila zagotovljena z predhodnimi
pogoji in pozneje soglasji na dopolnjene osnutke, SirSa javna legitimizacija skozi
postopke javnih razgrnitev in javnih razprav, ki sledijo izdelanim osnutkom
posameznih dokumentov, politicna legitimizacija planerskih namer pa skozi
sprejemanje teh dokumentov s strani izvoljenih predstavnikov skupnosti (v
obcCinskih svetih, nekoC obcCinskih skupsCinah) v pristojnih telesih reprezentativne
demokracije.

Skratka, vpraSanje ni ve€¢ Kako? ampak Zakaj?, planiranje in vsebina planov pa
nacin izbora, ki sledijo po razpravi (participaciji?).

Participacijo pri urbanistichem oblikovanju je potrebno razumeti kot dejavnost
sodelovanja planerjev s 'skupnostjo’ ob spreminjanju Zivljenjskega okolja tam
ZiveCih posameznikov, pri ¢emer skupnost ni homogena masa z enotnim
vrednostnim sistemom, pogledom na prostor ali zavestjo o prostoru. V postopku
participacije naj bi se hkrati vrSile razlicne oblike legitimizacije razvojnih hotenj
zaradi znacaja urbanistiCnega oblikovanja, kot specificne politiCne, ekonomske,
socialne in oblikovalske dejavnosti. Torej, gre za postopek pridobivanja in

komunikacijo med nacrtovalci in uporabniki.

Tako razumemo delitev mestnega teritorija kot poizkus teritorialne zaokrozitve
priblizno homogenih obmocij s podobnimi interesi in podobnimi razvojnimi
problemi. Delitev razumemo tudi kot izpostavljanje prioritetnih obmocij za razvoj
oziroma hkratno dejanje medsebojnega osamosvajanja posameznih homogenih
obmodij kot tudi vklju€evanja taistih v obmocje Mestne obcine.

Tako smo tudi opravili Clenitev prostora za potrebe lokalne samoprave.



2. Povzetek 1. in 2. faze raziskave Clenitev mesta
Ljubljana ter cilji 3. faze raziskave

2.1 Povzetka 1. in 2. faza raziskovalne naloge

V prvem delu raziskave (opravljene v letu 1993) so bila v okviru statistiCnega dela
Ljubljane identificirane obmocja, ki so se oblikovala glede na gravitacijsko-
funkcijsko pripadnost in lahko sluzijo kot osnova za bodoCe oblikovanje Cetrti. Ta
obmocja niso vezana na Stevilo prebivalcev, ampak na dejanske Zivljenjske
tokove. ldentificirane so bile tudi mestne enote niZjega ranga, ki v zadnjem Casu
pridobivajo na pomembnosti, kakor tudi srediS¢a za obmocja v neposredni bliZini
mesta in za obmoc¢ja na obrobju mesta, ki bi oskrbovala zaledje. Opredelitev
obmodja je izhajala iz podrobne analize gibanja Stevila prebivalcev in Siritve
mesta v zadnjih 50 letih, upoStevanje obstojeCe opremljenosti podcentrov ter
pripadnosti ljudi do posameznih obmocij na podlagi izvedenega anketiranja.

Nacela, ki bi jim bilo potrebno slediti pri vzpostavitvi Cetrti kot dejavnika v
upravljanju mesta, tako da bi bil sistem upravljanja s mestnim prostorom kar se da
transparenten, pa so med ostalim: formalna vzpostavitev srediS¢, tam Kjer
funkcionalno Ze obstajajo, okrepitev obstojeCih srediS¢, tam Kjer ne dosegajo
zadostne tercirane opremljenosti in vzpostavitev novih sredis¢, tam kjer obstojece
ali nove urbane razmestitve to zahtevajo.

V drugi fazi raziskave, kije bila zaklju¢ena konec leta 1994, so bili natancneje
spremljani procesi reforme lokalne samouprave in glede na moZne posledice nove
prostorsko - administrativne Cclenitve, je bilo obmocje proucCevanja bistveno
razSirjeno Glede na dejstvo, da je Ljubljana v SirSem prostoru najvecji in
najpomebnejsi generator in hkrati atraktor gravitacijsko - funkcijskih tokov, ki
hkrati zahtevajo raznoliko infrastrukturno opremljenost za lasten obstoj, je bila
opravljena podrobnejSa analiza socio-demografskih znacilnosti za SirSe obmocje v
zaledju Ljubljane, kakor tudi analiza obstojeCih komunalnih sistemov, ki so s
teritorialno reformo ob uvedbi lokalne samouprave navidezno razdeljeni. Namen
te raziskave je bil prepreCevanje nesmiselnih funkcijskih delitev oziroma
prepreCevanje krepitev formalnih barier med posameznimi samoupravnimi -
teritorialnimi enotami.

V zakljuc¢ku druge faze raziskovalne naloge Clenitev mesta Ljubljana smo
ugotavljali, da se bodo procesi, ki so potekali v preteklosti, kot. npr. razseljevanje
prebivalstva v okolico in Cedalje manjSa ponudba povrSin za stanovanjsko
gradnjo, nadaljevali ali potencirali ob spremenjeni lastninski strukturi v mestih in
sledeCem socialnem in gospodarskem razslojevanju. Zato smo Ze ob prijavi za



nadaljevanje 3. faze predlagali razSiritev proucevanja Se na nekatera druga
podrocja (stanovanjska problematika, struktura in razporeditev delovnih mest
ipd.), ne le na obmocdju Mestne obcCine Ljubljana, temveg, ali predvsem, v
celotnem obmocju SirSe urbane regije.

2.2 Cilji 3. faze raziskovalne naloge

Osnovno vodilo pri opredelitvi vsebine 3. faze raziskovalne naloge, ki naj bi
odgovorila na vpraSanje, za kakSne samoupravne enote znotraj mesta pravzaprav
gre, je bilo, da bi lahko z €lenitvijo mesta presegli upravni vidik oziroma okvir, ki
ga ponuja zakonodaja. Glede na socio-demografske in gospodarske trende v
drzavi ali ob anticipaciji moZznih prihodnjih stanj, lahko pri¢akujemo dejavnosti
kvalitativnega izboljSanja bivalnega (mestnega) okolja.

Tako smo postavili tudi delovno hipotezo, kije:
Clenitev mora biti vecplastna in le taka lahko sluZi kot opora pri nacrtovanju
dolgorogne strategije prostorskega razvoja mesta.

Trditev o nujni ve€plastnosti ¢lenitve smo poskuSali dokazati z analizo obsega in
strukture stanovanjskega fonda, ki ima podatkovno osnovo v popisu stanovanj iz
leta 1991. Pri tem so bile raziskane naslednje zadeve: naseljenost (zasedenost)
stanovanj, vrsta stanovanja, intenzivnost stanovanjske gradnje v posameznih letih,
stanovanja, glede na Stevilo gospodinjstev in lastniStvo stanovanj. Stanovanja
namreC zasedajo najvecji del pozidanega tkiva mesta, prihodnji razvoj pa bo tudi
zahteval nove povrSine ali rekonstrukcijo obstojecih.

Velplastnost Clenitve se je pokazala kot nuja tudi pri analizi Stevila in strukture
delovnih mest v Ljubljani in SirSi urbani regiji, kakor tudi pri analizi razmerij
dnevne migracije zaradi lokacije delovnih mest v urbani regiji. V tej analizi so
vklju€ena tudi razmisljanja o spremembah v strukturi dejavnosti v Ljubljani in
SirSi regiji, Ki jih zaklju€ujejo opozorila 0 nujnosti nadzora nad razmestitvami in
obsegom, sedaj predvsem terciarnih dejavnosti.

Cilj je lahko utopicen, ker veCina dogajanj v prostoru ne poteka po zacCrtanih ali
dogovorjenih smernicah. Prav tako je teZzko govoriti o 'nacrtu’, ¢e se le-tega stalno
spreminja ob spreminjajoCih se gospodarskih in politicnih pogojih. Zaradi tega
smo v raziskavi obravnavali tudi zadeve, ki na prvi pogled ne sodijo med
razmisljanja o samoupravi ali konsekvencni teritorialni €lenitvi prostora, kot so
npr. urbanisticno-ambientalni vidiki Clenitve ali razmiSljanja o planiranju prostora
v spremenjenih gospodarsko-politicnih pogojih. V vsakem primeru se lahko
upravna dejanja manifestirajo v fizi€nem prostoru, in imajo vse navidezne delitve
tudi svoje posledice, ena od kriticnih pa je izguba identitete naselja ali bolj
poetic¢no, prijetnosti bivanja v mestu. Skrb za fizi€no okolje paje sigurno zadeva,
ki sodi med pristojnosti lokalne samouprave.
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Konéni cilj raziskave pa je opredeliti naloge cetrti glede na obstoje€i upravno-
pravni okvir in odgovoriti na vpraSanje, zakaj je sploh potrebno &leniti mesto za

potrebe upravljanja mesta.



3. Obseg in struktura stanovanjskega fonda ob popisu
stanovanj 1 1991

PodrobnejSa analizo poselitve obmocja mestne obcine Ljubljane in SirSe
ljubljanske urbane regije smo opravili Zze v prvi in drugi fazi omenjenega
projekta. 1z prilozene karte je razvidno kje so najvecje gostote poseljenosti.
Seveda pa so te gostote povezane tudi z doloCenim standardom ter oblike gradnje
stanovanjskih objektov, ki jih ljudje v posameznih okoljih uZivajo. Na podlagi
popisa prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj 1 1991 smo podrobneje analizirali
gostote, velikost in starost stanovanjskih enot v posameznih obmocjih. Ena
bistvena ugotovitev je, da stanovanjske povrSine na prebivalca v mestu niso
povsem enako velike. Prav tako se stanovanjska povrSina na prebivalca povecuje z
odmikanjem od mestnega obmodja, kar je seveda tudi povezano z nacinom
gradnje (blok, individualna hiSa) ter z upadanjem Stevila ¢lanov gospodinjstva
kakor tudi drugih vzrokov (odseljevanje, staranje itd).

Velikost stanovanj v mestni obcCini Ljubljana (MOL) in njeni SirSi urbani

regiji

V MOL in njeni SirSi urbani regiji znaSa povpreCna stanovanjska povrSina na
prebivalca 24 m . Nekoliko vi'éj.e povpreéjej.e znacilno za bolj odmaknjene obgine
na obrobju ljubljanske urbane regije, kot npr. Velike Las¢e (30 m /preb.) ter
Dobrepolje, Ivantna Gorica in Ig (26 mZ/preb.). V razvitih, gospodarsko aktivnih
obCinah na severnem obrobju ljubljanske regije pa je povpreCna povrsina
stanovanj na prebivalca nekoliko nizja; npr. v Kamniku 22 m2/preb., v Domzalah
23 m2/preb., najnizje povprecdje paje v obCinah Lukovica in Moravc€e in sicer 21
m2/prebivalca.

V MOL je najmanjSa povrSina stanovanj na prebivalca v popisnih okoliSih na
Ljubljanskem barju, Polju, Mostah in na vzhodnem obrobju obcine (Posavsko
hribovje), Ceprav je ravno tu za posamezne popisne okoliSe znacilna tudi
nadpovprecna velikost stanovanj na prebivalca (Mali Lipoglav, Brezje pri
Lipoglavu, Besnica itd.). NadpovpreCne stanovanjske povrSine na prebivalca
imajo tudi popisni okoliSi v srediS¢u Ljubljane in v nekaterih stanovanjskih
soseskah, kjer Zivi bogatejsi sloj prebivalstva (Murgle, Crnuée, Sentvid, RoZna
dolina).



ob¢&ina povrsina Stevilo mZpreb.
stanovanj (v m2 oseb
Borovnica 86159 3574 24
Brezovica 188254 7773 24
Dobrepolje* (del) 73793 2837 26
Dobrova-Horjul-Polhov Gradec 188517 8201 23
Dol pri Ljubljani 87108 3736 23
Domzale 678552 29388 23
Grosuplje 326663 13314 25
Ig 116708 4507 26
Ivancna Gorica 309663 12026 26
Kamnik 630028 28716 22
Litija 402373 18466 22
MOL 6447261 272753 24
Lukovica 90790 4385 21
Medvode 290144 12714 23
Menge$ 143358 6122 23
Moravce 86903 4239 21
Skofljica 129720 5097 25
Velike Lasce 99887 3350 30
Vodice 78291 3461 23
Vrhnika 387379 15804 25
SirSa urbana regija 10841551 460463 24

Naseljenost stanovanj v mestni obc&ini Ljubljana in njeni SirSi urbani regiji

Na obravnavanem obmocju je prakti¢no veCina stanovanj naseljenih (93,9%), v
sami MOL celo 96,2%. Izstopajo le obCine Velike LascCe, kjer je deleZ naseljenih
stanovanj le 69,9%, Ig (75,7%), Ivancna Gorica (77,3%) podpovprecje kazejo tudi
obg&ine Dobrepolje, Moravée, Skofljica in Dobrova-Horjul-Polhov Gradec.

Gledano v celoti je v veC kot polovici (51,3%) popisnih okoliSev (PO) vsaj eno
(zaCasno) nenaseljeno stanovanje, zanemarljivo majhen pa je odstotek popisnih
okoliSev s vsaj eno zapusceno hiSo (0,17%). Statistika uvrS€a med nenaseljena
stanovanja tista, ki so prazna, ker so nova in Se nevseljena, ker so izpraznjena
zaradi adaptacije, popravil ali preselitev. Nenaseljena stanovanja torej niso vedno
odraz propadajoCe agrarne pokrajine, ampak so bile ob popisu Se nenaseljene na
novo zgrajene hiSe, na kar kaZejo posamezni popisni okolisi v obinah Kamnik,
MengeS. Po podatkih popisa je bilo znotraj obmoc¢ja MOL 3076 stanovanj
nenaseljenih, v obravnavani regiji pa skupaj 4900 stanovanj. lz popisa ni
moZnopovsem razbrati, ali gre za zaCasno nenaslejenost zaradi novozgrajenega
objekta, ali zato, ker lastnik istoasno poseduje dve stanovanji in je bil v Casu
popisa zajet na enem naslovu.
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V MOL je sicer nadpovpreCna naseljenost stanovanj, vendar je ravno tu precej
popisnih okoliSev z velikim Stevilom nenaseljenih stanovanj (Stirje PO imajo 15 in
18 nenaseljenih stanovanj, Sest PO 16 in 17 nenaseljenih stanovanj, trije PO
imajo 25 in 29, 20, 21, 22, in celo 43 nenaseljenih stanovanj pa imata po dva PO).

Veliko nenaseljenih stanovanj je v Besnici, na Rakovniku ter v Crnucah
(predvidevamo, da so to novogradnje). Popolnoma zapuSCena stanovanja so
Stevilna v Polju, Kkjer so jih izpraznili zaradi gradnje vzhodne ljubljanske
obvoznice, v Podgorici ter v nekaterih popisnih okoliSih na Ljubljanskem barju in
v vzhodnem delu mestne obCine Ljubljana proti Podmolniku in JanCam.

obcina Stevilo Stevilo % Stevilo % Stevilo %
stanovanj naseljenih nenaseljenih zapuscenih
stanovanj stanovanj stanovanj
Borovnica 1162 1071 92.2 46 4.0 21 1.8
Brezovica 2503 2282 91.2 32 1.3 5 0.2
Dobrepolje* (del) 970 798 82.3 52 5.4 17 1.8
Dobrova-Horjul-Polhov Gradec 2618 2252 86.0 70 2.7 35 1.3
Dol pri Ljubljani 1144 1053 92.0 27 2.4 10 0.9
Domzale 9292 8967 96.5 178 1.9 43 0.5
Grosuplje 4475 3926 87.7 192 4.3 96 2.1
g 1836 1389 75.7 48 2.6 37 2.0
lvanéna Gorica 4517 3490 77.3 236 5.2 89 2.0
Kamnik 9140 8714 95.3 227 2.5 84 0.9
Litija 6371 5701 89.5 162 2.5 48 0.8
MO Ljubljana 101798 97907 96.2 3076 3.0 314 0.3
Lukovica 1294 1198 92.6 21 1.6 12 0.9
Medvode 4190 3982 95.0 52 1.2 26 0.6
Menges 1976 1834 92.8 90 4.6 8 0.4
Moravée 1333 1124 84.3 41 3.1 26 2.0
Skofljica 1783 1506 84.5 41 2.3 16 0.9
Velike La3te 1440 1007 69.9 142 9.9 54 3.8
Vodice 1036 992 95.8 27 2.6 8 0.8
Vrhnika 5260 4856 92.3 132 2.5 52 1.0
SirSa urbana regija 164138 154049 93.9 4892 3.0 1001 0.6

Vrsta stanovanj v MOL in SirSe ljubljanski urbani regiji

Statistika deli stanovanja na posebne sobe, garsonjere, 1-sobna, 2-sobna, 3-sobna ,
4-sobna ter 5 in veC sobna stanovanja. Posebnih sob pri nas skoraj ne poznamo.
Kategoriji "garsonjere" in "l-sobna stanovanja" smo zdruZili, primerjava med
MOL in njeno SirSo urbano regijo pa kaZe, da so tovrstna stanovanja v Ljubljani
zelo visoko zastopana, precej nad regijskih povprecjem. To povprecje presega tudi
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obcina Litija. MO Ljubljana in obCina Litija imata tudi nadpovprecni delez 2-
sobnih stanovanj, ki v obravnavanem obmocju prevladujejo. Po delezu 3-sobnih,
4-sobnih ter 5-sobnih stanovanj mocno izstopajo obcCine na obrobju ljubljanske
urbane regije, kot npr. MoravCe, Brezovica, Vrhnika, Lukovica, Dobrova-Horjul-
Polhov Gradec.

Strukturo stanovanjskih enot po posameznih obcinah si lahko ogledamo tudi na
graficnem kartografskem prikazu.
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obc&ina

Borovnica
Brezovica
Dobrepolje*
(del)
Dobrova-Horjul-
Polhov gradec
Dol pri Ljubljani
Domzale
Grosuplje

Ig

lvan¢na Gorica
Kamnik

Litija

MO Ljubljana
Lukovica
Medvode
Menges
Moravce
Skofljica
Velike Lasce
Vodice
Vrhnika

SirSa urbana
regija

Stevilo
stanovanj
1138
2319
867

2357

1090
9188
4214
1474
3815
9025
5911
101297
1231
4060
1932
1191
1563
1203
1027
5040
159942

posebne
sobe
4
6

1

12

29
15
13
34
42
28
736

25

12

13

25
1022

%

0.4
0.3
0.1

0.5

0.2
0.3
0.4
0.9
0.9
0.5
0.5
0.7
0.3
0.6
0.4
0.4
0.5
1.0
1.3
0.5
0.6

garsonjere

130
162
75

148

100
1107
464
217
452
1196
1082
20650
158
488
207
133
154
158
101
545
27727

\ir: Ropispretihalistia, gogaodinjstey instaroanj Ha 1%L

%

11.4
7.0
8.7

6.3

9.2
12.0
11.0
14.7
11.8
13.3
18.3
20.4
12.8
12.0
10.7
11.2
9.9
13.1
9.8
10.8
17.3

2-sobna
stanovanja
371
603
268

532

347
2503
1298
498
1351
2634
2120
34592
328
1308
497
342
392
374
257
1395
52010
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%

32.6
26.0
30.9

22.6

31.8
27.2
30.8
33.8
35.4
29.2
35.9
34.1
26.6
32.2
25.7
28.7
25.1
31.1
25.0
27.7
32.5

3-sobna
stanovanja
326
806
236

813

305
2829
1335
447
1212
2748
1855
28436
420
1256
588
454
606
334
330
1703
47039

%

28.6
34.8
27.2

34.5

28.0
30.8
31.7
30.3
31.8
30.4
31.4
28.1
34.1
30.9
30.4
38.1
38.8
27.8
32.1
33.8
29.4

4-sobna
stanovanja
179
466
175

530

213
1675
711
186
538
1480
591
11342
204
608
390
188
269
180
215
854
20994

%

15.7
20.1
20.2

22.5

195
18.2
16.9
12.6
141
16.4
10.0
11.2
16.6
15.0
20.2
15.8
17.2
15.0
20.9
16.9
13.1

5-sobna
stanovanja
128
276
111

322

123
1038
391
113
228
921
235
5532
117
374
241
69
133
144
111
516
11123

%

11.2
11.9
12.8

13.7

11.3
11.3
9.3
7.7
6.0
10.2
4.0
55
9.5
9.2
12.5
5.8
8.5
12.0
10.8
10.2
7.0



Intenzivnost stanovanjske gradnje v posameznih ¢asovnih obdobjih

V SirSi urbani regiji Ljubljane je bilo 80% vseh stanovanj zgrajenih po 2. svetovni
vojni in sicer tretjina do leta 1970, 27% do leta 1981 ter 20% med leti 1981 in
1991. Med obema svetovnima vojnama je bilo zgrajenih najmanj stanovanj
(8,4%), skoraj 12% stanovanj paje starih Ze veC kot 75 let in so bila zgrajena Ze
pred 1 svetovno vojno.

Tudi v sami MO Ljubljana je deleZ stanovanj v posameznem starostnem razredu
zelo podoben regijskemu povprecju, medtem ko se v nekaterih drugih obcinah
kazejo kar precejSnja odstopanja. Najvecji delez hiS, zgrajenih Ze pred 1 svetovno
vojno, imata obcini Velike LaSCe (31,7%) in MoravcCe (26,5%), precej nad
povprecjem pa tudi obCine Borovnica, Dobrova-Horjul-Polhov Gradec, Lukovica,
Ivancna Gorica in Litija. NajniZji deleZz najstarejSih hiS ima obcina Domzale
(7,6%) (glej tabelo). Med obema svetovnima vojnama je bilo v vseh obcinah
zgrajenih zelo malo his, Se najmanj v obcCinah Borovnica, MoravCe in Menges.
Intenzivna gradnja je znacilna za obdobje po 2. svetovni vojni. V vecini obcin je
bilo med leti 1945 in 1970 zgrajenih najveC hiS, Se najmanj v Ze omenjenih
obCinah Velike LasCe in MoravcCe, Kkjer je bilo tudi v naslednjem obdobju Stevilo
novogradenj podpovprecno nizko. Do leta 1991 se je v veCini obcin Stevilo
novozgrajenih hi$ pocasi zmanjSevalo. Izjema so obCine Menges§, Ig, Dobrepolje,
Skofljica in Grosuplje, kjer je bilo ravno v obdobju od leta 1981 do 1991 najvet
novograden;.

Tabela: Stanovanja glede na leto izgradnje

obcina do % 1919-1945 9% 1946-1970 % 1971-1980 % 1981-1991 %
1918

Borovnica 247 217 43 3.8 346 30.4 270 23.7 227 19.9
Brezovica 314 135 222 9.6 658 284 593 25.6 491 21.2
Dobrepolje* (del) 120 138 63 7.3 194 224 226 26.1 252 29.1
Dobrova-Hoijul- 511 217 182 7.7 565 24.0 547 23.2 503 213
Polhov grade¢

Dol pri Ljubljani 163 15.0 84 7.7 312 28.6 246 22.6 268 24.6
Domzale 696 7.6 628 6.8 2926 31.8 2764 30.1 2068 225
Grosuplje 431 10.2 262 6.2 1185 28.1 1155 274 1122 26.6
Ig 230 15.6 75 51 359 24.4 300 20.4 456 30.9
Ivantna Gorica 776  20.3 270 7.1 1015 26.6 800 21.0 858 22.5
Kamnik 1127 125 553 6.1 3028 33.6 2342 26.0 1825 20.2
Litija 1184 20.0 458 7.7 1510 25.5 1402 23.7 1221 20.7
MO Ljubljana 10294 10.2 9526 9.4 35905 354 27500 27.1 17132 61.9
Lukovica 264 214 88 71 319 25.9 280 22.7 273 22.2
Medvode 472 116 286 7.0 1391 34.3 1101 27.1 746 18.4
Menges 257 133 90 4.7 486 25.2 435 225 652 33.7
Moravce 316  26.5 47 3.9 246 20.7 258 21.7 293 24.6
Skofljica 200 128 140 9.0 352 225 378 24.2 417 26.7
Velike Lasce 381 317 81 6.7 223 185 228 19.0 257 21.4
Vodice 164 16.0 69 6.7 320 31.2 211 20.5 258 25.1
Vrhnika 728 144 298 5.9 1372 27.2 1547 30.7 1015 20.1
SirSa urbana regija 18875 11.8 13465 8.4 52712 33.0 42583 26.6 30334 20.2
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Stanovanja glede na Stevilo gospodinjstev

V obravnhavani regiji moc¢no prevladujejo stanovanja z enim gospodinjstvom
(skoraj 98%).

Nekoliko izstopa obcdina Dol pri Ljubljani, kjer je 5% stanovanj z dvema
gospodinjstvoma, nadpovrecno Stevilo stanovanj z dvema gospodinjstvoma pa
imajo tudi ob&ine Borovnica, Domzale, Skofljica, Medvode, Menge$ in 3e
nekatere druge (glej tabelo). Stevilo stanovanj s tremi gospodinjstvi je v vseh
ob¢inah majhno.

obc¢ina skupno  Stevilo stanovanj %  Stevilo stanovanj z % Stevilo
Stevilo z enim dvema stanovanj s
stanovanj gospodinjstvom gospodinjstvoma tremi
gospodinjstvi
Borovnica 1071 1031 96.3 38 35 2
Brezovica 2282 2236 98.0 41 18 5
Dobrepolje* (del) 798 785 98.4 10 13 0
Dobrova-Hoijul-Polhov 2252 2215 98.4 33 15 1
grade¢
Dol pri Ljubljani 1053 998 94.8 53 5.0 2
Domzale 8967 8717 97.2 216 2.4 14
Grosuplje 3926 3868 98.5 55 14 1
Ig 1389 1363 98.1 21 15 4
Ivan¢na Gorica 3490 3455 99.0 35 10 0
Kamnik 8714 8570 98.3 128 15 6
Litija 5701 5614 98.5 81 14 3
MO Ljubljana 97907 95459 97.5 1447 15 122
Lukovica 1198 1172 97.8 20 17 0
Medvode 3982 3890 97.7 82 21 3
Menges 1834 1790 97.6 38 21 4
Moravée 1124 1114 99.1 8 0.7 0
Skofljica 1506 1468 97.5 34 2.3 2
Velike Lasce 1007 1000 99.3 5 0.5 0
Vodice 992 978 98.6 12 12 1
Vrhnika 4856 4799 98.8 48 1.0 2
SirSa urbana regija 154049 150522 97.7 2405 16 172

LastniStvo stanovanj po popisu leta 1991

Ceprav ima teoreti€no vsako stanovanje svojega lastnika, pa primerjava med
skupnim Stevilom stanovanj in Stevilom lastniSkih stanovanj pokaze, da je v
obravnavani regiji kar 4196 stanovanj, katerih lastnik ni znan. Nekaj ve¢ kot dve
tretjini stanovanj je v zasebni (67,9%), slaba tretjina (32,1%) pa v druZbeni lasti.
Med obclinami pa se kaZejo precejSnje razlike. NadpovpreCno visok delez
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druzbenih stanovanj je imela 1.1991 MO Ljubljana, kar 40,9%, Se veC pa je bilo
obCin z zelo nizkim delezem druZbenih stanovanj (npr.: Dobrova-Horjul-Polhov
Gradec 3,1%, Vodice 3,9%, Moravce in Skofljica 4%, Brezovica 4,3%; zelo malo
druzbenih stanovanj imajo tudi obcline Ivantna Gorice, Velike LaSCe, Dol pri
Ljubljani in Lukovica). Za vse obc€ine, tiste z visokim in tiste z nizkim deleZzem
druzbenih stanovanj, je znacilno, da so v druzbeni lasti veCinoma ve€stanovanjske
hiSe oziroma bloki. Pri zasebnih stanovanjih pa so v tem pogledu med obc¢inami
kar precejSnje razlike. V obcinah na obrobju SirSe ljubljanske urbane regije mocno
prevladujejo zasebne individualne hiSe (npr. Polhov Gradec 95,4%, Moravce,
94%, Velike LaSCe 93,7%, Brezovica in Lukovica 93%), medtem ko je regijsko
povprecCje 48,1%. V vecjih subcentrih, kot npr. Menge§, Kamnik, Domzale, in
Medvode je od 9% do 15% veCstanovanjskih hiS v zasebni lasti, kar je Se vedno
pod regijskim povprecjem 19,8%. Z vidika ve€astanovanjskih hiS v zasebni lasti
namre€¢ mocno izstopa MO Ljubljana, kjerje bil leta 1991 ta delez kar 27,6% (glej
tabelo).

ob¢ina skupno  Stevilo Stevilo % Stev. % Stev. %  Stev.sta- % Stev.
Stev. lastniskih druZbeni druzbenih druzbenih novanj v stanovanj
stano- stanovan h stanovanj stanovanj v individual, v vecéstan.
vanj i stanovanj v indivi- vecstano- hisah hisah
dualni hisi vanjski hisi
Borovnica 1162 1138 189 16.6 25 13.2 164 86.8 915 80.4 223
Brezovica 2503 2319 99 4.3 26 26.3 73 73.7 2185 94.2 134
Dobrepolje* 970 867 54 6.2 14 25.9 40 74.1 818 94.3 49
Dobrova- 2618 2357 74 31 14 18.9 60 81.1 2263 96.0 94
Horjul-
Polhov grade¢
Dol pri 1144 1090 65 6.0 20 30.8 45 69.2 985 90.4 105
Ljubljani
Domzale 9292 9188 1369 14.9 108 7.9 1261 92.1 6799 74.0 2389
Grosuplje 4475 4214 559 133 51 9.1 508 90.9 3504 83.2 710
n 1836 1474 188 12.8 21 11.2 167 88.8 1286 87.2 188
Ivan¢na 4517 3815 216 5.7 54 25.0 162 75.0 3614 94.7 201
Gorica
Kamnik 9140 9025 1935 214 130 6.7 1805 93.3 6374 70.6 2651
Litija 6371 5911 1566 26.5 95 6.1 1471 93.9 4250 71.9 1661
MO 101798 101297 42944 42.4 1551 3.6 41393 96.4 31931 315 69366
Ljubljana
Lukovica 1294 1231 66 5.4 22 33.3 44 66.7 1163 94.5 68
Medvode 4190 4060 644 15.9 79 12.3 565 87.7 3108 76.6 952
Menge$ 1976 1932 267 13.8 27 101 240 89.9 1402 72.6 530
Moravce 1333 1191 48 4.0 9 18.8 39 81.3 1139 95.6 52
Skofljica 1783 1563 62 4.0 19 30.6 43 69.4 1454 93.0 109
Velike Lasce 1440 1203 60 5.0 34 56.7 26 43.3 1161 96.5 42
Vodice 1036 1027 40 3.9 14 35.0 26 65.0 993 96.7 34
Vrhnika 5260 5040 932 185 59 6.3 873 93.7 3931 78.0 1109

SirSa urbana 164138 159942 51377 321 2372 4.6 49005 95.4 79275 49.6 80667
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4. Problem dolocitve Solskih okoliSev v MOL

Clenitev mest na podlagi mreze Solskih okoliSev osnovnih 3ol je lahko tudi ena od
metod, vendar ugotavljamo, da lokacija 3ol v mestu v glavhem ne predstavlja
vecjei centralni pomen za dolo€eno sosesko. Drugace je to na podezZelju, kjer so
poleg Sole obicajno locirane Se druge dejavnosti centralnega pomena.

V Casu reforme lokalne samouprave je bila za potrebe Ministrstva za Solstvo
izdelana Studija o obmocju Solskih okoliSev osnovnih Sol v Sloveniji ter analiza
otrok po enoletnih starostnih skupinah. V dogovoru z Minstrstvom smo oblikovali
Solske okoliSe za mati¢ne in podruzni¢ne Sole. Osnovna celica, na osnovi katere
smo gradili Solski okoli§ je bila enota popisnega okoliSa. (Popisni okolis je
statistiCna in prostorska enota, ki v osnovi pokriva med 50 in 60 gospodinjstev.
Leta 1995 je bilo v Sloveniji po podatkih Urada za statistiko 14.404 popisnih
okoliSev, ki Se niso bili preSifrirani na nove obcCine.

Na podezZelju, kjer so naselja manjSa, so popisni okoliSi v glavhem identi¢ni z
obmoc€ji naselij oziroma statisticnin okoliSev (statisticni okoliSi so bili
ustanovnaljeni 1 1959 za potrebe statistiCnih raziskovanj in so stalne osnovne
teritorialne enote, ki se ne spreminjajo, razen Ce se spremeni obseg statistiChega

naselja.

Vse teritorialne enote in demografske podatke smo zajemali na stanje 31.12.1994.
Projekta smo se lotevali ravno v Casu, ko je bila speljana reforma lokalnih
skupnosti, pri tem pa niso bili med seboj usklajeni vsi Sifranti, ki so bili vezani na
to reformo. Tako smo v Sloveniji dobili 147 obcin, znane so bile njihove nove
Sifre obCin, naselij, Sifranti na najnizji enoti pa takrat Se niso bili zakljuceni.

Pri svojem delu smo se sreCali z neSteto problemi (formalnimi in neformalnimi).
Oblikovanje Solskih okoliSev v preteklosti ni bilo enotno in je bilo odvisno od
politik bivsih obCin. Na to so kazali ponekod Ze zastareli odloki o Solskih okoliSih,
ki pa v Casu naSega dela niso bili preklicani.

Pri opredeljevanju Solskih okoliSev na ravni Slovenije ni bil naS cilj graditi nov
informacijski sistem, ampak prilagoditi obmocja Solskih okoliSev tako, da bodo
povezljivi z ostalimi informacijskimi sistemi, ki jih gradijo in vodijo za to
pooblascene sluzbe. V danem trenutku zajemanja podatkov je imela najbolj jasno
definirane Solske okoliSe obcCina Kranj, Kkjer je takratni oddelek za druZbene
dejavnosti skupaj z geodetsko upravo obCine Kranj uspel v soglasju z vsemi
kranjskimi Solami opredeliti obmoc¢ja osnovnih 3Sol, ki so bila zasnovana na enoti
popisnega okoliSa. Na ta nacin lahko vsako spremembo raCunalniSko popravijo
tako Sifrante kot tudi karte. Drugace so imele vse bivie obcine sprejete odloke o
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obmocjih posameznih Sol, ki pa so se glede podrobnosti opredelitve (od splosSnih
do natancnih zapisov) od obc¢ine do obcine locile.

MetodoloSka izhodiSCa za vzpostavitev mreze Solskih okoliSev v Sloveniji

Preden smo lahko vzpostavili omrezZje Solskih okoliSev Sloveniji je bilo potrebno
opraviti ve€ korakov:

1) Za odloke o 3olskih okoliSih smo v jeseni 1994 zaprossili takratne obCinske
sekretariate za druZbene dejavnosti. Ugotovili smo, da pri pisanju in sprejemanju
obcinskih odlokov v Sloveniji ni bilo enotnih meril. Nekateri odloki so Solske
okoliSe opredelili zelo natancno, od toc¢ne navedbe naselja, ulice in hiSne Stevilke,
spet drugi so uporabljali zelo grobe opredelitve, najveckrat besedo "naceloma”, "v
glavhem ", "pretezno". V takih primerih je bil odlok za opredelitev Solskega
okoliSa nezanesljiv inje bilo potrebno iskati dodatno pomo¢ na terenu. Obcinski
referenti, ki so pokrivali podroc€ja Solstva, najveckrat niso poznali obmocja Solskih
okoliSev, ker jih je zanimal samo sedeZ Sole. Edino zanesljivi informatorji so bili
ravnatelji Sol oziroma njihova socialna sluzba, ki se prakticno sreCuje z
reSevanjem problemov na terenu. lzkazalo se je tudi, da imajo Sole v svojih
statutih zelo natanc¢no opredeljeno obmocje, ki ga pokrivajo. Marsikje, zlasti v
mestnih obmodcjih, kjer gre za mocno prepletanje obmocij Sol ali intenzivne
novogradnje, pa ravnatelji tovrstno problematiko med seboj dobro reSujejo.

2) Pridobitev osnovnih geodetskih podlag. Za opredelitev Solskih okoliSev v
vecjih krajih smo potrebovali geodetske podloge v merilu 1:5000 z vrisanimi
podrobnejSemi teritorialnimi enotami, (naselje, ulica, hiSna Stevilka, popisni
okoli§, krajevna skupnost). Ker smo izdelovali nalogo ravno v €asu sprememb
teritorialnih obmocij zaradi reforme lokalne samouprave, je bilo potrebno ves
sistem graditi na dosegljive karte starega sistema.

3) Dolocitev popisnih okoliSev posameznim 3Solskim okoliSem. Na podlagi
podatkov iz obc€inskih odlokov o Solskih okoliSih in podatkov dobljenih na terenu,
smo najprej za vsa naselja v Sloveniji (skupaj cca 6000) pregledali njihovo
pripadnost doloCenim mati¢nim in podruzni¢nim Solam. V mestih, kjer je veC 3ol,
pa smo za vsak Solski okoli§ identificirali pripadajoce popisne okoliSe.

Osnovno pravilo, ki smo ga pri tem morali upoStevati je bilo:

a) Zapis popisnega okoliSa se sme pojaviti samo enkrat. To pravilo je bilo v€asih
v nasprotju z odlokom o 3Solskih okoliSih, zlasti v mestnih obmocjih in v
razloZzenih naseljih. Odloki v mestih, zlasti v Ljubljani opredeljujejo Solski okolis
z ulico in hiSno Stevilko. Tako opredeljeno obmocje pa se ne sklada vedno z
obmocjem, ki ga dobimo z opredeljevanjem na podlagi popisnih okoliSev. Vendar
smo imeli od Ministrstva za Solstvo pooblastilo, da kljub temu gradimo sistem na
enoto popisnega okoliSa. V primerih, kjer se meje Solskega okoliSa ne skladajo
povsem z obmogji popisnih okoliSev, upoStevamo nacelo velinske pripadnosti.
Torej smo zapisali popisni okoli§, Cigar prebivalci padejo vecinoma v doloCen
Solski okoliS. Tuje sicer res priSlo do neskladaj med odlokom in naSo odlogitvijo,
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vendar verno, da so v mestih Se druga neskladja (neformalna), ki nastanejo zaradi
vpisovanja otrok izven svojega Solskega okolisa, kar jim seveda tudi Ustava R
Slovenije dovoljuje.

b) Drug problem pa so predstavljala razloZzena naselja, ki sicer spadajo v en
popisni okoli§, se pa lahko raztezajo po ve¢ km dale€. V teh primerih smo popisni
okoli§ oziroma naselja tudi obravnavali enotno in ga pripisali tisti Soli, kamor hodi
vecCina ucencev.

4) Terensko delo z obiskom posameznih Sol. V mnogih primerih, zlasti v mestnih
naseljih odloki slabo definirajo obmocja Solskega okoliSa. V nekaterih primerih pa
so bili v veljavi Ze tako stari obCinski odloki, da sploh niso ve¢ odgovarjali
dejanskemu stanju. V takih primerih je bilo potrebno na terenu med sabo sooditi
ravnatelje posameznih 3ol, kar nam je uspelo zlasti v Mariboru. V Ljubljani pa
tega dela nismo mogli opraviti, ker so bile v Casu zajemanja podatkov ravno
poletne Solske podcitnice, naroCnik pa je rabil zakljucek projekta do jeseni. Zato
evidenca obmocij in Stevilo potencialnih Solobveznih otork v Ljubljani v nekaterih
primerih odstopa od podatka, ki ga vodijo 3ole.

5) Priprava programov za vnos podaktov. Osnovni program za vnos podatkov je
bil izdelan na Ministrstvu za Solstvo in Sport. Pri vnosu podatkov v podatkovno
bazo je programska oprema morala zagotoviti sprotno kontrolo pravilnega
Sifriranja vseh podatkov (povezave s Sifranti osnovnih teritorialnih enot in mati¢ne
Sifre osnovnih Sol) ter logi¢ne kontrole. Ob vsakem vnosu je bilo kontrolirano, ali
Sola pokriva podrocje - popisne okoliSe v kateri je njen sedez. Ob morebitnem
odstopanju so bila sproti izpisana opozorila. Hkrati smo morali zagotoviti
kontrolo vecCkratnega pokrivanja teritorialnih enot s strani ve¢ Sol in kontrolo
nepokritin popisnih okoliSev. Tako smo lahko tvorili ustrezno bazo, ki je
onemogocala dvojnost zapisov oziroma morebitno izpustitev zapisa.

6) Pridobitev podatkov po enoletnih starostnih skupinah otrok v starosti od O do
15 let po popisnih okolisih. Na ta nacin smo lahko izrisali na karti obmocja
Solskih okoliSev, po drugi strani pa izracunali Stevilo otrok pSo posamenzih letih,
ki zZivijo v dolo€enem Solskem okoliSu.

7) Seznam 3ol z izraCunanim Stevilom otrok v posameznih Solskih okoliSih za
Ljubljano in njeno SirSo okolico. Podatki so bili objavljeni za potrebe Ministrstva
za Solstvo. Na podeZelju ni priSlo do odstopanj med dejansko evidenco otrok, ki jo
vodijo posamezne Sole in nasSimi izracuni. Pokazale pa so se razlike znotraj
samega mesta. Na moznost odstopov smo opozorili Ze vnaprej, kajti v mestih ne
prihaja do razlik samo zaradi opredelitve obmocja, pac pa tudi razliCnega izbora
Sol, za katere se posameznik odloca.

Problemi ob primeru Ljubljane

Problemov, kijih ima mestna obcina Ljubljana, smo se zavedali, zlasti dejstva, da
se starSi v Ljubljani ne drzijo strogo vpisovanja otrok v okolis, ki jim pripada.
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Zato smo se leta 1995 tudi odzvali na razpis naloge: Fleksibilnost Solskih okoliSev
z vidika kakovostne ponudbe ob enakih temeljnih pogojih za delo v mestu
Ljubljana, ki jo je razpisala raziskovalna skupnost mesta Ljubljane. V svojem
programu smo opozorili na naslednja izhodiS€a naloge: "Ustanovitev mestne
obCine Ljubljana je marsikje prerezala meje Solskih okoliSev oziroma bodo z
ob&inskimi mejami nastopile nove pregrade. Se zlasti bo to opazno na robu
mestne obcine, kamor se je prebivalstvo v zadnjem desetletju intenzivno
naseljevalo. Na podrocju infrasturkture, zlasti na podrocju Solstva pa ni bilo dosti
narejenega. Dosedanje ljubljanske obcCine so sicer imele sprejet sklep o
fleksibilnosti Solskih okoliSev, vendar ga marsikje ne bo moZno vec izvajati. Zato
raziskava ne bo usmerjena samo v analizo MOL, ampak bodo zraven vkljucene
tudi sosednje obCine. V raziskavi bomo skuS3ali problem osvetliti iz veC vidikov:

- prostorskega in
- vsebinskega

Pri prostorski analizi Solskih okoliSev smo imeli namen raziskati in odgovoriti na
naslednje tematske sklope:

1) Evidentiranje lokacije obstojeCih osnovnih Sol v MOL in SirSe urbani regiji

2) lzdelava podrobnega Sifranta Solskih okoliSev ter uskladitev z obmocji popisnih
okolisev

3) Evidentiranje lokacije in kapacitete vrtcev znotraj Solskih okoliSev

4) Analiza prebivalcev po enoletnih starostnih skupinah po Solskih okolisih

5) Stevilo vpisanih otrok po posameznih Solah

6) Razlike med potencialnim Stevilom otrok v zaledju in dejanskim stanjem
vpisanih na Solah

7) Raziskava na terenu, zakaj prihaja do odstopov med vpisom v Soli in dejanskim
stanjem otrok v SO.

8) Podrobna analiza pred3olskih otrok, kam hodijo v vrtec, malo Solo za potrebe
osnovne Sole oziroma prehoda na devetletko

9) Analiza slabosti in prednosti posameznih 3ol (anketa, v kateri bi sodelovali
zaposleni na Solah, u€enci ter naklju¢no izbrani prebivalci na terenu).

Drugi del naloge bi bil bolj vsebinske narave. Na podlagi ugotovitev, ki bi jih
opravili v prvem delu naloge, bi v tem delu iskali reSitve za posamezne
problemske sklope in opredelili moZnosti glede bodofe organizacije Sol v
Ljubljani:

1) VpraSanije fleksibilnosti Sole, kako odlociti kriterije

2) Kako popularizirati doloeno Solo in preusmeriti otroke iz tistih Sol, ki so
prenatrpane? Kako dalec€ je $e moZzno posegati v predpisane programe Sol?

3) Ovrednotenje dvoizmenskega pouka, uskladitev z novim evropskim delovnim
¢asom,

4) Kako vkljuciti v mrezo Solskih okoliSev zasebne Sole?

5) Kako nacrtovati nove lokacije Sol?

6) Kaj narediti s Solami, kjer se v zaledju prebivalstvo stara?
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7) Za kak3Sne namembnosti predvideti opuscene Solske zgradbe.

Program raziskave je bil 1 1995 s strani raziskovalne skupnosti sprejet in potrjen,
vendar pa si kasneje s strani Oddelka za Solstvo v MOL nismo mogli zagotoviti
ustreznih sofinancerskih sredstev, oziroma naroCniku nismo mogli v roku
zagotoviti izdelavo naloge, kot ga je postavil (do konca leta 1995). Zato smo
razSirili prvotni program raziskave Clenitev mesta Ljubljana , 3. Faza, ki je bila v
tem Casu tudi potrjena. Prvotnemu programu podrobni analizi zaposlenih v MOL
in SirSi urbani regiji, smo dodali Se poglavja o urbanisticnih in urbansticno -
ambijentalnih vidikih Clenitve, ter povzetek pisanja Casopisa Delo o problemih
lokalne samouprave v novonastalih ob€inah v zadnjih dveh letih.

Odelek za S3olstvo je raziskavo o Solskih okoliSih kasneje ponudil drugemu
izvajalcu. V Casu, ko smo zakljucevali podatke (konec januarja 1997), Se niso bili
na razpolago predhodni rezultati, da bi jih prilozili v ta del naloge oziroma
preverili v katerih delih so odstopanja med zasnovo Solskih okoliSev, ki smo jih
opravili za Ministrstvo za Solstvo in novim stanjem. Tudi osnutek odlokov o
Solskih okoliSih posameznih Sol, ki je bil ponujen 26.7.1996, s strani mestnega
sveta 3e ni potrjen (glej prilogo 3 - Primer osnutka odloka za osnovno S$olo
Ledina).
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5. Razporeditev in struktura zaposlenih v mestni obCini
Ljubljana (MOL) in SirSi urbani regiji

1. Znacilnosti Ljubljane in njenega SirSe funkcijsko-gravitacijskega zaledja

Raziskave na primeru Ljubljane in njenega SirSega funkcijsko - gravitacijskega
zaledja so pokazale, da so povezave med mestom in zaledjem zelo mocne.
Krepitev samega mesta Ljubljane in zgoSCevanje prebivalcev v njenem SirSem
obmocju, pomeni posredno tudi krepitev bolj odmaknjenih obmodij. Seveda pa se
s tem procesom odpirajo nove razvojne moznosti, kakor tudi novi problemi.

Mesta in obcCine v funkcijskemgravitacijskem zaledju Ljubljane se v primerjavi z
mestnim jedrom Ljubljane in podeZelskimi regijami razlikujejo predvsem po
naraS€anju prebivalcev v zadnjih desetletjih. To je vsekakor povezano z
odseljevanjem prebivalcev na rob mesta, zlasti mlajSih druzin, ki imajo tudi
relativno boljSi potencial za naravni demografski prirastek. IstoCasno pa se v
zaledju Ljubljane povecuje pritisk na proste povrSine tako za posamezne
dejavnosti kot stanovanjsko gradnjo. Temu se primemo povecuje cena stavbnih
zemljiS€., kar vodi do tega, daje vse manj prebivalcev ekonomsko tako mocnih,
da bi kupovali stanovanjske hiSe. Vendar analize ob primeru Ljubljane kaZejo, da
gradi Se vedno najvec srednji sloj prebivalcev in sicer tisti, ki ima moznost gradnje
s “sosedsko” pomocjo, nakupov na kljuc paje Se vedno relativno malo.

V okoliSkih centrih so opazne tendence druZbenih segregacij, obCine izgubljajo
svojo identiteto (spalna naselja, dnevni migranti), vedno bolj narasca
zapolnjevanje zemljiS¢ z novogradnjo, vecajo se ekoloSki problemi, kmetijstvo
nazaduje, obstojeca infrastruktura ne zadovoljuje ve€ vseh zahtev.

Vzporedno s tem se kazejo tudi gospodarske strukturne spremembe, npr. z
vpeljevanjem sodobnih tehnologij. Odprtje evropskega trga 1 1993 prinasa
regijam in obfinam nove tekmovalne pogoje, kar naSo drzavo z vkljuditvijo v
evropsko unijo nedvomno Se Caka.

Spri€o tak3nih globalnih in strukturnih sprememb se kaZe neobhodna potreba , da
pride do preoblikovanje mestne politike do zaledja v obmodjih vecjega
funkcijskega prepletanja. Potrebno bo oblikovati nove, v prihodnost naravnane
strategije in ukrepe, ki bodo znali reSevati nastale probleme in obenem tudi
ponuditi moznosti za nove oblike razvoja. K temu sodijo tudi aktiviranje lastnih
“endogenih” potencialov, jatanje obclinske identitete in izdelava projektov v

smislu “pomoc€ za samopomoc” .
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NaSa raziskava ne sloni na natancno oblikovanihhipotezah, ampak na
sistemati¢no , prakticno orientiranem zajetju deficitov, problemskih podrocij,
mozZnosti in potencialov mesta in regije, z osnovnim ciljem, da rezultati in
priporocila c¢imbolj pomagajo nosilcem lokalne in drzavne skupnosti pri
oblikovanju razvojnih ciljev regije, torej naj sluZijo razvojne alternative in
predlogi projektov politicnim odloCanjem, obcinski upravi, obanom kakor tudi
gospodarstvenikom.
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Kilometer

Karta 3 : Gostota prebivalcev na hektar
po popisnih okoliSih leta 1995
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2. Razporeditev in struktura zaposlenih v Ljubljani (MOL) in SirSi urbani
regiji

2.1. Posledice druZzbenih in gospodarskih strukturnih sprememb

Strukturne spremembe niso pojav naSega Casa, ampak so nastajale vseskozi v
zgodovini. DanaSnja situacija je mogoCe nekoliko drugaCna zato, ker so
spremembe zaradi Stevilnih iznajdb in razvoja znanosti in tehnike na vseh
podrodjih veliko bolj pospeSene.

Ko govorimo o regionalni politiki in strukturnih spremembah, mislimo predvsem
na gospodarske strukturne spremembe, predvsem v smislu prestrukturiranja
zaposlovanja v posameznih sektorjih dejavnosti po Fourastieju, razmerje med
primarnimi, sekundarnimi in terciarnimi dejavnostmi. Te spremembe so
nedvomno povezane s spremembami v povpraSevanju po posameznih delovnih
proizvodih, ki niso zajele samo gospodarskih struktur, ampak imajo tudi druZbene,
politicne in ekoloSke razseZnosti. Zato ne moremo v oblikovanju regionalnih
politik povdarjati samo ekonomske aspekte, ampak tudi prostorske. Prostorsko-
ekonomske procese in njihove strukture moramo obravnavati enotno in ne
prikazovati samo razporeditev ekonomskih aktivnosti v prostoru, ampak je nujno,
da znamo razumeti tudi prostorske spremembe, interakcije med posameznimi
faktorji, storitvami, migracijskimi procesi, trznimi povezavami itd. Nedvoumno
paje, da po dolo€enem €asu posamezne gospodarske dejavnosti zapadejo v krizo,
kar danes v Sloveniji nedvomno obcutimo na podrocju industrijskih panog.

V preteklosti so tako Ljubljana kot okoliSka mesta (Domzale, Kamnik, Vrhnika)
gradili svojo ekonomsko moc¢ predvsem na industriji. Lahko bi govorili o t.i.
industrijski suburbanizaciji. S temje bila inje Se povezana mocna dnevna delovna
migracija ne samo iz teh centrov, ampak iz precej SirSega zaledja.

Kot smo Ze prej omenili, se spreminja struktura zaposlovanja v posameznih
sektorjih dejavnosti. V nadaljevanju raziskave je eden od nasih ciljev, ugotoviti,
ali je pri nas Ze zaznaven pojav t.i. suburbanizacije terciarnega/kvartarnega
gospodarskega sektorja ter v kaksnih oblikah se pojavlja (znotraj obstojecih vecjih
firm npr. delovnha mesta v trgovini, Spediciji, skladis¢nih hiSah). Po drugi strani pa
je zanimiva primerjava spreminjanja strukture tam ZiveCega prebivalstva, kar ima
vC€asih Se vecjo tezo, kot da opazujemo spremembe samo po nacelu delovnih mest.

S spreminjanjem strukture gospodarskih dejavnosti z vedno bolj razvijajoco
tehnologijo in znanjem, se spreminja tudi pojem trzenja. Danes ni dovolj samo
trZzenje dobrin, ampak so odlocCilnega pomena informacijski in akcijski instrumenti
pri oblikovanju baziCne strategije trzenja, planski instrumenti ter primemo
oblikovani koncepti pri vzpostavljenju ustreznih organizacijskih struktur. Tako
imenovani  “biznismarketing”, naj poleg tehnolosko-ekonomskih aspektov
upoSteva tudi druge, kot politiCcnhopravne, sociokulturne in ekoloSke
okoljevarstvene vidike.
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Seveda pa se koncept trZzenja ne nanaSa samo na komercialna podjetja, ampak tudi
na nekomercialne organizacije, kot so muzeji, stranke in nenavsezadnje tudi
obcCinsko upravo. V okvirih tega razmisljanja razumemo obcinsko ali regionalno
trzenje kot “dolgoro¢ne smernice, Kjer so upoStevane vse obstojeCe in bodoce
zahteve gospodarstva, prebivalstva in okolja.” Torej obsega obcinsko/regionalno
trzenje analizo, planiranje in kontrolo programov, katerih namen je izdelati zelene
prednostne izmenjave z izbranimi trgi in ciljnimi skupinami.

Storitvene dejavnosti in regionalni razvoj, razvoj poselitve in oblikovanje
regionalnih politik dopuscajo vrsto kombinacij v razmiSljanju in se tej
problematiki v praksi kakor tudi v raziskavah posveca malo pozornosti. Zlasti
kakSen pomen imajo servisne dejavnosti za regionalni razvoj, je Se vse premalo
raziskav.

Dosedaj je bilo na SirSem ljubljanskem obmocju, ki bi ga lahko poimenovali
ljubljanska urbana regija opravljenih ve¢ analiz, predvsem iz vidika prostorskih in
demografskih sprememb v zadnjih 50 letih. 1z prilozenih kart je lepo razvidno, da
so najveCje gostote poselitve na samem obmoc€ju mesta Ljubljana, gostejSe
poselitve so Se vzdolZz razvojnih osi v smeri proti Domzalam in Kamniku ter
Ljubljana - Vrhnika in Ljubljana - Medvode. Torej v smeri glavnih cestnih
povezav. Nekoliko redkejSa poselitev je v smereh naselij Litija in Grosuplje.
Zanimiv je podatek demografskih gibanj v zadnjem desetletju, ki kaZe, da se
poselitev sicer Siri na rob mesta Ljubljane, vendar ne ve€¢ v obmocja glavnih
prometnih Zil, ampak se iS€ejo mirnejSe lokacije.

Znotraj urbane regije so nekateri pomembnejSi centri, kot npr. Grosuplje, Litija,
Domzale, Kamnik, Medvode, Vrhnika, vendar se po razvoju in ekonomski moci
med sabo bistveno razlikujejo. Nedvomno prednjacijo po svoji funkciji Domzale,
ki Se vedno pridobivajo na gospodarski moci, Ceprav je vpraSanje, katere
dejavnosti so tiste, ki so se v Domzalah pokazale kot pomembne tako za lokalno
prebivalstvo, kakor tudi za SirSe zaledje. Ob podrobni analizi strukture delovnih
mest za celotno obmocje, bomo izpostavili tiste dejavnike, za katere ocenjujemo,
da so bistvenega pomena za regionalni razvoj. (Rus, Stani¢: Clenitev mesta
Ljubljane, 2.del, 1994). Karta: 3

Z reformo lokalne samouprave je na obmocju bivSih petih ljubljanskih obcin
nastalo ve¢ novih obc¢in, ki pa zaenkrat Se nimajo jasno opredeljenih razvojnih
konceptov glede prostorskega, demografskega in gospodarskega razvoja. Ceprav
gre med mestno ob¢ino Ljubljana in zaledjem za moc¢no funkcijsko prepletanje,
zaenkrat Se nimamo nekega telesa, ki bi koordiniral aktivnosti v prostoru, pac¢ pa
je vse skupaj prepusfeno posameznim lokalnim skupnostim in iniciativi
investitorjev. Zgolj kritiéni problemi glede dnevne migracije delno posegajo na
usklajeno nacrtovanje prometnega reZzima iz primestnih obc¢in. V SirSem kontekstu
pa se vendarle postavlja vpraSanje glede bodocCega ekonomskega in prostorskega
razvoja ne samo v mestni obcini Ljubljana temvec tudi v njenem SirSem zaledju. V
naSem primeru gre Se posebej za vpraSanje bodocCega razporejanja delovnih mest,
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povpraSevanja po prostih povrSinah, oblikovanju cen stavbnih zemljis¢ itd. Seveda
zavisi razvoj delovnih mest tako od eksogenih kot endogenih potencialov..

Zaradi pomanjkanja analiz posameznih lokalnih skupnosti v tem poglavju
razmiSljamo manj o bodoCih gospodarskih strukturah, ampak poizkusamo
pokazati:

a) kako in kje v Ljubljani in SirSi regiji so razporejena delovnha mesta in kak3ne
strukture prevladujejo?

b) kakSne spremembe lahko v prihodnosti na tem podrocju pri¢akujemo. Izhajamo
seveda iz problematike gospodarske usmeritve na nacionalni ravni, kot iz
razvojnih trendov na obmocju obravnavane SirSe urbane ljubljanske regije, ter
kako naj decentrirane strukture funkcionirajo in

c) kako vzpostaviti povezovanje na posameznih gospodarskih podrogjih, zlasti na
podrocju razporejanja komercialnih storitev, ki se najraje koncentrirajo v srediS¢u
mesta.

Se v osedemdesetih letih je na obmocju ljubljanske urbane regije prevladovala v
strukturi gospodarstva predvsem sekundama dejavnost. Po zadnjih podatkih pa se
je znatno povecCalo Stevilo podjetij, kakor tudi delez zaposlenih v terciarnih
dejavnostih, zlasti na podroCju gospodarskih storitev. Statisticho so se najbolj
zmanjSala zelo velika industrijska podjetja, povecala pa se je obrtna dejavnost in
dejavnost distributivnih storitev. Zlasti mo¢no se je povecalo Stevilo majhnih
podjetij komercialnih in gospodarskih storitev.

Razvoj zadnjih let je osredotofen predvsem na prostorsko in funkcionalno
specializacijo trgovine (shopping centri), ki ponujajo na eni strani pove¢ano
moznost zaposlovanja, kot tudi raznovrstno blago. Cim so se zacele velike
trgovske hiSe Siriti nazven so avtomati¢no povzrocile odpiranje Se drugih trgovin.
Iz vidika bodofega prostorskega razvoja je na ta pojav vendarle Se potrebno
raCunati, saj je priCakovati . da se bodo delovha mesta tudi v bodocCe odpirala v
okoljih, kjer je ve&ja koncentracija prebivalcev ter vecji prometni tokovi.

Kako nacrtovati bodocCi gospodarski in prostorski razvoj v Ljubljani in SirSi
okolici?

1) Gospodarski razvojje potrebno nadzorovati in usmerjati: Vprasanje bodocega
gospodarskega razvoja Ljubljane ne moremo reSevati samo iz regionalnega vidika.
Mednarodni trendi, ki narekujejo posamezne specializacije znotraj mesta kot
glavnega drzavnega sredis€a in dosedanji razvoj so poglavitni prostorski pogoji, ki
jih je potrebno nujno upoStevati. Pri tem je moZno tudi razmisljati, ali ni visok
delez uprave tudi priloZnost za poveevanje upravnih komercialnih storitev.

2) Razviti razvojne programe in strategije za posamezne panoZzne skupine in

podjetnike. Dati prednost raznolikemu prostorskemu razvoju, razlicnim panoznim
in podjetniSkim funkcijam, ki naj posredno razbremenijo razvojna ZarisCa.
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Premalo je razmiSljati samo v smislu razmerij razvijanja delovnih mest v
sekundarju in terciarju.

3) Dati vecjo kvaliteto obstojeCim razvojnim Zzaris¢em. Po letu 1975 so se v
obmocju mesta Ljubljana oblikovale neplanirane funkcijsko specializirane
zaposlitvene cone, ki jih bo potrebno v razvojnih programih upoStevati. Na vsak
nacin je potrebno upoStevati obrtne cone, katerih gradnjaje bila do pred kratkim
nekoordinirana in brez posebne pozornosti v prostorskem in gospodarskem
naCrtovanju. To zamujanje so znale nekatere obcCine s pridom izkoristiti (npr.
obrtna cona v Trzinu, ki lezi tik ob robu Ljubljane).

4) Upostevati male podjetnike: Mala podjetja so v Ljubljani Stevilcno precej
zastopana in so v strukturi gospodarstva ena pomebnejSih kategorij, saj so mala
podjetja sposobna hitrega prilagajanja in preusmerjenja, kakor tudi prilagajanja
lokacijskim pogojem.

5) Gospodarski razvojje pomemben, toda ni edini vidik razvoja aglomeracije, v
kolikor niso upoStevani vsi vidiki razvoja, zlasti pa vidiki reSevanja okoljskih in
socialnih problemov.

Seveda je razvoj teh storitev v precejSnji meri odvisen tudi sploSnega
gospodarskega razvoja drzave. SploSne znacilnosti prestrukturiranja gospodarstva
v MOL in SirSi urbani so predvsem naslednje:

-V zadnjih letih se v Ljubljani povecuje delez t.i. distribucijskih storitev.
Veliko trgovin se prenasSa na rob mesta. Na tem podrocju opazamo, da gre pri
dejavnosti veletrgovin in Spedicije predvsem za preselitve lokacij. Pri tem je
pomembno, da se opuscajo trgovine v centru mesta, in da se opuscajo
tradicionalni lokacijski vzorci oziroma se te naseljujejo v povsem novih predelih
mesta zlasti na obmocje opuscenih javnih skladis¢ (BTC) ali v bliznje
urbanizirane obcine (DomzZale). V mestnem jedru je ostala priblizno taksSna
struktura trgovin kot smo jo poznali v preteklih letih. Vedno vec€ je naCrtovanja t.i.
shopping centrov na ugodnih prometnih legah oziroma v obmodgjih kjer je dovolj
parkirnih povrsin. Podobno velja za relativnho velik porast komercialnih storitev
(zavarovalnice, advokati) in vse veCjem povprasevanje po pisarniskih povrsinah v
centru mesta. Porast teh dejavnosti v primestnih obcinah zlasti v bolj
urabniziranih, si lahko razlagamo z odpiranjem izpostav ali preselitvijo dolocenih
pisarn iz mestnega jedra.

-V mestu je podobno z koncentracijo socialnih storitev (javna uprava, zdravstvo,
Solstvo in znanost).

- Pri lokaciji osebnih storitev v zadnjih letih ni bistvenih sprememb. Na eni
strani se odraza v sploSnem porastu Stevila frizerskih in lepotilnih salonov ali
kemicnih Cistilnic ali spreminjanju lokacij raznih mehani¢nih delavnic,
avtomobilskih servisov, velikih trgovinskih hiS, lokacij garaznih hiS ob
avtocestnih izvozih ipd. Po drugi strani pa se poveCuje pritisk po gradnji
poslovnih stavb v samem srediS¢u mesta.
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2.2 Analitiéni prikaz strukture zaposlenih po kraju dela v MOL in SirSe
urbani regiji

Poznavanje delovnega trga na obcinskem in SirSe regionalni ravni je sprico
finan€nih in socialnih posledic za povefevanje Stevila brezposelnosti velikega
politicnega pomena za drZzavo kakor tudi obcino. Cilj na€rtovanja delovnega trga
in gospodarske politike mora biti predvsem v izboljSanju strukture zaposlenih po
posameznih gospodarskih dejavnostih kot tudi njihove poklicne usmerjenosti in
Solske izobrazbe. Analiza zaposlenih po kraju dela se nanaSa na podatke konec
leta 1995, kijih vodi oziroma posredno zbira Urad za statistiko R Slovenije

Medtem ko smo v 1 in drugi fazi raziskave posvetili ve€¢ pozornosti analizi
demografskim ter funkcijskim gravitacijskim znacilnostim Ljubljane in njene SirSe
urbane regije, pa skuSamo v tem delu opraviti €lenitev na osnovi gospodarsko
funkcijskih regij. Pri prikazovanju podaktov smo se zavedali, da prihaja do razlik,
Ce prikazujemo zaposlene glede na kraj dela ali kraj bivanja. “lz
gospodarskogeografskega vidika je nedvomno primernejSi nacin prikazovanja po
kraju dela (zaposlitve, dnevno stanje), kot po kraju bivanja (stanovanje, no¢no
stanje).” (VriSer 1.,1990)

2.2.1 Metoda dela

Za potrebe naSe raziskave smo se odlocili, da opravimo analizo zaposlenih po
kraju dela. Uporabili smo kombinirane podatke Urada za statistiko, Zdravstvenega
in socialnega zavarovanja, in Zavoda invalidsko pokojninskega zavarovanja. Za
prikazovanje podatkov smo uporabili prostorsko enoto popisnega okoliSa. Tehje v
MOL 1406, v obravnavani regiji pa 2894 Enota popisnega okoliSa je za
prikazovanje podaktov zelo primerna, zlasti za mestno obmocje, ker na ta nacin
lazje razpoznamo razlike v posameznih obmocjih. Posamezne registre (register
podjetij, obrtnikov ter datoteko o kmetih) smo zdruzili v enotno datoteko, ki je
vsebovala naslednje elemente v zapisu, kot je to razvidno iz tabelaricnega prikaza
ter opisov posameznih elementov.

1/Zapis podatkov v datoteki

1 Vsebina:

- rojstni datum K (01 -07)
- filer K (08 - 12)
- spol:
moski = 1
Zenski = 2 K (13)
- filer K (13 - 14)
- zaposlitev K (15)
-DATD = LL MM DD K (16 - 21)
- dogodek - VK =1,2,3,6 K (22)
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- filer K (23)
- MS PRS K (24 - 33)
- status:
1= porocen
2 = samski
3 = vdovec

4 = razvezan

blank = neznano K (34)
- stopnja 3olske izobrazbe K (35 - 36)
- vrste Sole K (37 - 39)
- stopnja strokovne izobrazbe K (40)
- stopnja strokovnega usposabljanja K (41)
- poklic: K (42 - 45)
- vrsta del in nalog K (46)
- pokojninska doba K (47 - 48)
- izmansko delo K (49)
- delovno razmerje K (50)
- filer K (51)
- prvic v RS K (52)
- iz druge republike K (53)
- iz druge drZave - drzavljanstvo K (54 - 56)
- podlaga K (57 - 58)
- filer K (59)
- indikator = 0,1,2,8 in 9 K (60)
- filer K (61)
- delovni ¢as K (62 - 63)
- filer K (64)
- vzrok prenehanja zavarovanja K (65 - 66)
- filer K (67)
- vzrok spremembe K (68 - 69)
stalno prebivalisce (STARA
OBCINA)
- obcina K (70-71)
- naselje K (72 - 74)
- ulica K (75 - 77)
- his.stevilka K (78-81)
- dodatek K (82 - 83)
-KS K (84 - 86)
- dejavnost K (87 - 92)
- obcina sedeza podjetja - STARA™ K (93 - 96)
- vrste organizacije K (97 - 98)
- lastnina K (99)

- drzavljanstvo:

1= slovensko
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0 ali blank = ni drzavljan K (100)
- datum stanja= DD MM LL * K (101 - 106)
- PO sede?a podjetjav STARI OBCINI K (107- 109)
- stalno prebivalisée - NOVA OBCINA

- obcina K (110- 112)
- naselje K (113 - 115)
- ulica K (116- 119)
-H.8. K (120- 122)
- dodatek K (123 - 124)
- PO stalnega prebivalis¢éa v NOVI ob¢ini K (125 - 128)
- ob¢ina sedeZa podjetja - NOVA K(129- 131)
- PO sedeza podjetja v NOVI ob¢ini K (132 - 135)

*/ datum stanjaje dan, mesec in leto, za katerega veljajo podatki
**[ - §ifre za ob¢&ino sedeZa podjetja so 5501 - 5568

- Sifre za kmete, samostojne podjetnike posameznike in pri njih zaposleni so 5001 - 5061
(Maribor 5031)

2/Definicija pojmoyv in Sifranti (razen zapoklic) je obrazloZzena v Metodoloskem
gradivu 1/87, Prijava podatkov za wuvedbo in vodenje MatiCne evidence
pokojninskega in invalidskega zavarovanja in zdravstvenega varstva, evidence o
sklenitvi delovnega razmerja (M - 1, M - 2, M - 1A, M - 3), Ponatis z
dopolnitvami, Ljubljana, 1991.

3/Dodatna pojasnila
- filer: zaenkrat so iz baze podatkov o zaposlenih prevzeti podatki s posebnim
postopkom za ekstrakcijo, pri katerem pred vsakim novim ukazom nastane filer.

- zaposlitev: mozne Sifre so: 1(prva zaposlitev)

2 (druga zaposlitev)

3 (tretja zaposlitev) itd.
V prejeti bazi podaktov je zajeta samo ena zaposlitev ( v enem podjetju ali
organizaciji).

- VK = 1: prijava v zdravstveno in pokojninsko zavarovanje

- VK = 2: reorganizacija podjetja (iz skupinskih obrazcev M) - sprememba
matic¢ne Stevilke podjetja ali organizacije;

- VK = 3: sprememba enega od podaktov, kot so vrsta Sole, poklifc, delovno
razmerje, delovni Cas itd ( iz individualnih ali skupinskih obrzacev M);

- VK = 6: leta 1990 so bili podatki BPOZ verificirani (Verifikacija baze podatkov
0 zaposlenih na stanje 31.5.1990);
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V gradivu za kmete, samostojne podjentike posameznike in pri njih zaposlene je
Se:

- VK = 4 odjava iz zavarovanja.ZAPIS| SE PRI OBDELAVI NE UPOSTEVAJO,
ker so bile osebe odjavljene pred opazovanim stanjem.

- pokojninska doba: podatek izvira iz popisa zaposlenih leta 1986, zato je samo na
dogodkih z datumom dogodka DATD = 86 12 31 (osnova za vzpostavitev BPOZ).

- iz druge republike: podatek seje vpisoval in zajemal do 01.01.1993.
- iz druge drZave: podatek se je zajemal in vpisoval do 01.01.1993. Od tega

datuma dalje pomeni ta podatek drZavljanstvo; zanj s euporablja isti seznam
drzav.

- indikator: = O - redno azuriranje BPOZ in verifikacija - stanje 31.5.1990
1 - verifikaicja - stanje 31.5.1990 (samo v nekaterih primerih)
8 - dodatno aZuriranje BPOZ z gradivom ZZZS -ja

= 9 - dodatno aZuriranje BPOZ z gradivom ZPIZ-a.

- vzrok prenehanja zavarovanja: pri ekstrakciji podaktov iz BPOZ je postopek
tak, da se nekateripodatki prevzemajo iz predhodnih dogodkov; v tem primeru iz
predhodne odjave iz zavarovanja.

- vzrok spremembe: podatek vsebuje dogodek VK = 3. VeCina teh dogodkov
vsebuje podatek o spremembi delovnega Casa, ki ga podjetja javljajo na
skupinskih obrazcih M. Ker na skupinskih obrazcih ni posebne rubrike za vrsto
spremembe je vpisana Sifra 00, ki dejansko pomeni 3ifro O1 - sprememba. Ce se
pojavlja na katerem drugem dogodku je to zaradi postopka ekstrakcije podaktov iz
BPOZ.

4/V/sebina zapisov

Nekateri dogodki VK = 2 ali 3 nimajo vseh podaktov (vpisani so O ali blanki), ker
Vv prijavi v zavarovanje, v popisu leta 1986 oziroma v verifikaciji BPOZ ni bila za
osebo vpisana EMSO, ki je obvezna za identifikacijo. Tako so v BPOZ samo
dogodki iz skupinskih obrazcev M, na katerih je potrebno za spremembo javiti
samo identifikacijo za osebo (EMSO), podjetje (Mati¢no S3tevilko podjejta) in
podatek, ki se je spremenil (npr.delovni ¢as). Pri obdelavi je to potrebno
uposStevati kot neznano.

Pri dogodkih VK = 1z indikatorjem 8 ni vedno vseh podaktov, ker jih ZZZS nima
vklju€enih v svojo evidenco zdravstvenega zavarovanja. To sta podatka o stopnji
strokovne usposobljenosti ter vrsti del in nalog, v nekaterih primerih Se stopnja
Solske in strokovne izobrazbe, vrsta Sole, delovno razmerje in izmensko delo.

Pri dogodkih VK = 17z indikatorjem = 9 prav tako ni vseh podatkov, kerjih ZP1Z

za svoje delovanje ne zajema. V teh primerih se, pri obdelavah, NE upoStevajo
podatki (vpisane so O ali blanki): stopnja Solske izobrazbe v K (35-36), stopnja
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strokovne usposobljenosti v K (41), vrsta del in nalog, izmensko dleo, delovno
razmerje, prvi¢ v RS, iz druge republike, iz druge drzave v K (46-56).

Podatki o statusu, stalnem prebivaliS¢u in drzavljanstvu so prevzeti iz Centralnega
registra prebivalstva, to pomeni, dajih imajo samo stalni prebivalci Slovenije.

Podatki o podjetjih oziroma organizacijah so prevzeti iz Poslovnega registra v
Slovenije mati¢ne $tevilke podijetja ali organizacije oziroma enote v sestavi (MS
PRS)

Za podjetja in druge organizacije so v gradivu dejavnosti doloCene po Enotni
klasifikaciji dejavnosti (stara).

Za kmete in samostojne podjetnike ter pri njih zaposlene je do 1.1.1992
doloCevanje dejavnosti potekalo na osnovi internih Sifrantov zavodov za
zdravstveno in pokojninsko zavarovanje. Od tega datuma naprej pa je dejavnost
dolo¢ena po Standardni klasifikaicji dejavnosti (nova). PreSifracija iz starih Sifer v
nove ni vedno mogoca (npr.za obrtnike). Tako imajo v gradivu eni nove drugi
stare Sifre dejavnosti.

5/Podatki zapopisni okolis (PO)
Blanki ali niCle se pojavljajo v primerih, kjer za mati¢no Stevilko podjetja ali za
stalno prebivalis¢e ni bilo popolnega naslova za izpeljavo PO-ja.

Za kmete, samostojne podjetnike posameznike in pri njih zaposlene nimamo
naslova (razen obc¢ine) o sedezu kmetije oziroma obrata, zato so v gradivu pod
obcino sedeza STARE Sifre obc€in, ki so izpeljane iz registrske Stevilke zavezanca
za prispevek zdravstvenega in pokojninskega zavarovanja, kjer je sedez prijavno-
odjavne sluZbe izpostave Zavoda za zdravstveno zavarovanje.

6/Kvaliteta podaktov

Za posamezni podatek, za katerega so vpisane Sifre, ki jih ni v Sifrantih, velja daje
nepravilen ali neznanin se ga pri obdelavah upoSteva kot “neznan”. V konc¢ni fazi
je bila baza preciS€ena in usklajena ter dopustna napaka na republiski ravni okoli
5%, kar je bilo za obdelavo in prikazovanje rezultatov v nasSi analizi povsem
sprejemljivo.

2.2.2 Stevilo in struktura zaposlenih po posameznih dejavnostih

Konec leta 1995 je bilo v SirSi ljubljanski regiji 218903 zaposlenih (po kraju dela),
od tega v mestni obCini Ljubljana 75%. Tudi v samem obmocCju MOL nastopajo
razlike glede razporeditve delovnih mest. Prednjaci Cetrt Center, kjer je 35% vseh
zaposlitvenih mest v Ljubljani, sledijo Cetrti BeZigrad, Moste, Vi¢ in Siska.

39



Tabela: DeleZz zaposlenih mp posameznih sektorjih dejavnosti



Primerjava delovnih mest (zaposlenih po kraju dela) in Stevilom aktivnih
prebivalcev kaZe, kakSen pomen ima posamezna obCina oziroma cetrt kot
obmocje zaposlovanja. 1z tabele in karte je razvidno, daje ponudba delovnih mest
viSja od Stevila aktivnih prebivalcev v mestni ob¢ini Ljubljana, znotraj mesta pa
izstopajo zlasti Cetrti Center, Bezigrad in Vic€. Zanimivio je, da imajo obmocja na
robu mesta primankljaj delovnih mest. Od okoliSkih obcin izstopajo le obCine
Domzale, Kamnik in Medvode. Vse ostale obCine pa beleZijo deficit delovnih

mest, kot bi jih potrebovali glede na Stevilo aktivnih prebivalcev.
Karta: 4 Rezporeditev delovnih mest

Karta: 5 Stevilo delovnih nest reStevilo prebivalcev

Karta: 6 Stevilo delovnih nest reStevilo aktivinin prebivalcev

2.2.3 Struktura ponudbe delovnih mest

Iz karte o koncentraciji delovnih mest v sekundarnem sektorju (industrija,
rudarstvo, vodno gospodarstvo in gradbeniStvo) da je le-ta najbolj zastopana v
severnem delu Ljubljane, zlasti na obmod&ju Siske in Most ter delno v obmodju
Crnué. Koncentracija industrijskih obratov z ve¢ kot 100 zaposlenimi je prisotna
Se v obCinah Domzale, Kamnik, Vrhnika in Medvode. DeleZz zaposlenih v

sekundarnih dejavnosti znaSa v Ljubljani 23 %, v regiji pa 27 %.
Karta: 7 Stevilo zaposlenih v sekundamemsektorju dgjavinosti
Karta: 8 deleZ zaposlenih v sekundamem sektoiju dejavnosti

Absolutno in po deleZzu pa znatno iztopa zaposlenost v terciarnih dejavnostih
(zajema: promet in zveze, trgovina, gostinstvo in turizem, obrt in osebne storitve,
stanovanjske -komunalne dejavnosti ter financne, tehni¢ne in poslovne storiteve),
zlasti trgovina in obrt. Ta dejavnost je bolj enakomerno razporejena tako znotraj
same ljubljanske obcCine kot v ostalih obinah. ManjSa zastopanost je v obrobnih -
podeZelskih obginah obravnavanega obmocja. Podobna je prostorska razporeditev

trgovine in obrti.

Karta: 9 Stevilo zaposlenih v terdiamemsektorju dgjavnosti
Karta: 10 Stevilo zaposlenihv trgovini

Karta: 11 Stevilo zaposleninv dort

Posebej smo obravnavali zaposlenost v kvartarnih dejavnostih (izobrazevanje in
kultura, zdravstvo in socialno varstvo, javna uprava, skladi, zdruZenja in
organizacije),, ki je koncentrirana v osrednjem delu mestne obc&ine Ljubljana. V
zunanijih obc¢inah pa so delovna mesta v tem sektorju samo v centrih obravnavanih

obCin, ter v nekaterih vecjih centralnih krajih, kjer sedez Sole.
Kata: 12 Stevilo zaposlenih v kvartami dgjavnosti

Glede na prilagajanje evropskim Kkriterijem, ki terciarni in kvartarni sektor
zdruZuje, smo obdelali tudi oba sektorja skupaj. Znacilno je, da sta tako MOL kot
SirSa urbana regija v strukturi delovnih mest Ze preSla v t.i. terciarizacijo
gospodarskih dejavnosti, saj je v teh dveh sektorjih zaposlenih Ze ve€ kot 70%

vseh zaposlenih. Manj3a zastopanost tega sektorjaje na robu obravnavane regije.
Karta: 13 DeleZ zaposlenih v terdamemin kvartamemsektorju dejavnosti
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S rekain e Lz

InStitut za geografijo

meja mestne obCine Ljubljana
meja obCine
meja cetrti

meja popisnega okolisa

y 500 inve¢
j 100-499
;1 30-99
I 1 10-29
do 10

Kilometer Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije

MOP, Geodetska uprava Slovenije

Karta 4 Stevilo delovnih mest leta 1995 Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto lIzdelal: Matjaz Skobir, dipl. inz. rac.
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Sirsa urbana regija

10
Kilometer

Karta S: Stevilo delovnih mest na Stevilo
prebivalstva leta 1995

S ekcrnie Gt 1icn

Kilometer

InStitut za geografijo

LEGENDA:

--------- meja mestne obcCine Ljubljana
_________ meja obCine
--------- meja Cetrti

_________ meja popisnega okolisa

n 100,1 inved

3,1 -100,0
11-3,0
01-1,0
do 0,1

Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto izdelal: MatjaZz Skobir, dipl. inz. rac.

Ljubljana, december 1996



Mestna obcina Ljubljana (MOL)
s predlaganimi Cetrtmi l.reda

InStitut za geografijo

LEGENDA:
meja mestne obcine Ljubljana
meja obcine
meja Getrti

meja popisnega okolisa

I 101 inved

j 31-100

O 11-3.0

O op-10
| do0,2

Kilometer
Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije
Karta 6: Stevilo delovnih mest na Stevilo Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.

aktivnih prebivalcev leta 1995 arto fzdelal: Matjaz Sioblr, dipl. irz. rac.
44 Ljubljana, december 1996



Kilometer

Karta 7. Stevilo zaposlenih v
sekundarnem sektorju late 1995

45

spajlagpr]nr?celrmuuﬁ?% )

InStitut za geografijo

LEGENDA:
meja mestne obcine Ljubljana
meja obcine
meja Cetrti

meja popisnega okolisa

. 500 invec

H 150-490

m 50-149

15-49
5-14
1-4
do1l

Vir: MOP, Urad za
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto izdelal: Matjaz Skobir, dipl. inz. ra¢.

Ljubljana, december 1996



Sirsa urbana regija

10

Kilometer

Karta Q: Delez zaposlenih v sekundarnem
sektorju leta 1995

46

S e G L

Kilometer

InStitut za geografijo

LEGENDA:

— meja mestne obCine Ljubljana
————————— meja obCine
--------- meja Getrti

_________ meja popisnega okolisa

g 70.1% invecC
L, 50,1%-70.0%
30,1%-50,0%
] 10,1% -30,0%
j do 10,0%

Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto izdelal: Matjaz Skoblr, dipl. inz. rac.

Ljubljana, december 1996



R

InStitut za geografijo

LEGENDA:
meja mestne obcine Ljubljana
meja obCine
meja Getrti

meja popisnega okolisa

100 invec
50-99
20-49
10-19
1-9

NN ==

do1l

Kilometer Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Karta 9. Stevilo zaposlenih v terciarnem Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.

Ctoru lota 1095 Karto izdelal: Matjaz Skoblr, dipl. inZ. rac.
sekKtorju leta
] 47 Ljubljana, december 1996



Sirsa urbana regija

Kilometer

KartalO: Stevilo zaposlenih v trgovini
po popisnih okolisSih leta 1995

SRR

Kilometer

InStitut za geografijo

LEGENDA:

E— meja mestne obCine Ljubljana
--------- meja obcine
--------- meja Cetrti

_________ meja popisnega okolisa

I 40 Inve¢
] 10-39
O 5-9

Dl

Vir. MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto izdelal: Matjaz Skobir, dipl. inz. rac.

Ljubljana, december 1996



Sirsa urbana regija

Kilometer

Kartali : Stevilo zaposlenih v obrti
po popisnih okoliSih leta 1995

e Gt L

s predllegenimi

Kilometer

InStitut za geografijo

LEGENDA:

.......... meja mestne obcine Ljubljana
--------- meja obCine
--------- meja Getrti

_________ meja popisnega okolisa

40 invec
10-39
5-9

1-4

do1l

Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto izdelal: Matjaz Skobir, dipl. inz. rsc.

Ljubljana, december 1996



InStitut za geografijo

meja mestne obcine Ljubljana
meja obcine
meja Cetrti

meja popisnega okolisa

50 invec

30do 49
] 10do29

1do9

pod 1

Kilometer

Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Kartal2: Stevilo zaposlenih v kvartarni Avtor larte: Angelca Rus, dipl. geogr
dejavnOSti Ieta 1995 Karto izdelal: MatjaZz Skoblr, dipl. inz. rac.

Ljubljana, december 1996
50 Jubljana,



Sirsa urbana regija

Kilometer

Karta i 3: Delez zaposlenih v terciarnem in
kvartarnem sektorju leta 1995
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S e Gt 1 1h

Kilometer

InStitut za geografijo

LEGENDA:

— — meja mestne obCine Ljubljana
--------- meja obcine
--------- meja Cetrti

_________ meja popisnega okolisa

. 90,1% invec

. 70,1%-90,0%
50,1% - 70,0%
30,1% - 50,0%
10,1% -30,0%
do 10,0%

Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto izdelal: Matjaz Skobir, dipl. Inz. rac.

Ljubljana, december 1996



2.2.4 Poklicna in izobrazbena sestava zaposlenih

Iz priloZenih kartografskih prikazov lahko ugotavimo, daje v MOL in SirSo regiji
ponudba delovnih mest glede na poklicno in izobrazbeno sestavo zaposlenih zelo
razlicna. Medtem, ko na robu regije prevladujejo industrijski obrati, ki zaposlujejo
PKV in KV delovno silo s pretezno osnovnoSolsko izobrazbo, so moZnosti
zaposlovanja visokokvalificirane delovne sile edino v oZzjem delu mestne obcine
Ljubljana. Pri poklicih prevladujejo v MOL zlasti industrijski delavci, upravni in
administrativni delavci ter strokovnjaki in umetniki. V vseh zunanjih obcinah je
najve¢ industrijskih delavcev (okoli 50%). V  obcinah ki nimajo izrazitega
urbanega centra, pa opazamo velik delez kmetovalcev in gozdarjev.

Glede na Solsko izobrazbo zaposlenih je 3Se vedno sorazmerno velik delez
zaposlenih, ki ima dokon€ano samo osnovno Solo. Zlasti je to opazno v ob&inah
na robu obravnavane regije. V mestni obc€ini Ljubljana je izobrazbena struktura
zaposlenih nekoliko boljSa, zlasti v 0oZjem mestnem delu (Cetrti Center, BeZigrad,
Siska), kjer ima ve¢ kot polovica zaposlenih vsaj poklicno oziroma srednjo3olsko
izobrazbo. V Ccetrteh BeZigrad, Center, Trnovo in Vi¢ pa je veC kot Cetrtina

zaposlenih z vi§jo in visoko izobrazbo.
Karta: 14 Struktura delovnih mest glede na poklicno usmerjenost zaposlenih
Karta: 15 Struktura delovnih mest glede na Solsko izobrazbo zaposlenih

2.2.5 Dnevna delovna migracija

Dnevne delovne in Solske migracije med razlicnimi ob&inami so najveCkrat odraz
in posledica gospodarskih in socialnih sprememb v obcinah, iz katerih migranti
prihajajo oziroma odhajajo. Dnevna migracija je pogojena z mnogimi faktorji, od
boljSih pogojev za delo, ponudbe delovnih mest, velikokrat z boljSimi bivalnimi
pogoji. Seveda morajo biti izpolnjeni tudi drugi pogoji, ki sprozijo dnevno
migracijo zaposlenih. Analiza vzrokov in obsega migracijskih tokov je ena
pomebnejSih opozoril za oblikovanje poselitvenih politik, napovedovanje
gospodarskega razvoja, nacrtovanja infrastrukture in kon¢no za omejevanje
ljubljanskega akcijskega prostora.

Glede na taksSno strukturo in razporeditev delovnih mest, kot smo jo opisali, ko
gre na eni strani za pomanjkanje prostih mest, po drugi pa za delovha mesta s
tradicionalno usmerjenostjo, je tudi eden izmed razlogov, da se aktivin prebivalci
prisiljeni se zaposlovati v Ljubljani.lz obravnavane regije dnevno potuje v
Ljubljano okoli 33.500 zaposlenih, najvec¢ iz domzalsko - kamniSkega obmocja.
Dnevnih migracij iz MOL v okoliSke obCine skoraj ni zaznati (skupaj okoli 3500),
razen v obfino Domzale, kamor dnevno potuje okoli 1000 zaposlenih. Ta

razmerja se tudi lepo viidjo iz tabelaricnega prikaza in prilozene karte.
Karta: Dnevna delovna migracija zaposlenih
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Tabela: Dnevna delovna migracija

Obcina

Borovnica
Brezovica
Dobrepolje
Dobrova-Horjul-Polhov Gradec
Dol pri Ljubljani
Domzale
Grosuplje

ig

Ivanéna Gorica
Kamnik

Litija

Lukovica
Medvode
Menges
Moravce
Skofljica
Velike LasCe
Vodice
Vrhnika

Struktura, smeri in jakost migracijskih tokov navezadnje pojasnujejo, kakSen
pomen imajo posamezne obcine v direktni in regionalni povezavi na eni strani kot
kraj zaposlitve oziorma S3olanja. Karta migracijskih tokov kaZe, da je najvedji
pritisk v Ljubljano iz domzalske, litijske, grosupeljske in vrhniske obcCine, sledijo
smeri iz ob€in Kamnik, Medvode in Dobrova - Horjul - Polhov Gradec. Iz ostalih

Stevilo
zaposlenih
po kraju
dela

827

1238
759
1744
607
11653
4211
1054
2688
9950
4839
797
3438
2415
622
906
561
524
4922

Stevilo

imigrantov v

Ljubljano

obcCin obravnavane reigje je ta priliv manjsi.

53

740
2312
514
1955
1144
4789
3006
1226
1862
2435
2801
413
2436
990
396
1737
720
835
3008

Stevilo

emigrantov iz

Ljubljane

40
104

30
139
106
988
322
175

70
293

456
283
10
130
18
41
263



S ecrrane G Lt

Sentvid

Moste
Trnovo tudnik,
Tlakovl*
Kilometer
Kamnik
Sirsa urbana regija
Lukovica
Vodi
Medvode e
Dobrova-Horjul-Polhov Gradec Lubljana InStitut za geografijo
LEGENDA:
Grosuplje — — meja mestne obCine -Ljubljfna
--------- meja obCine
Vrhnika . S e meja Getrti
Ivancna Gorica
Borovnica e meja popisnega okolisa
Velike Lasce delavci brez poklica
ostali poklici in podobni delavci
strokovnjaki in umetniki rudariji, industrijski in podobni delavci
Dobrepolje vodilno osebje trgovsko osebje
upravni, administrativni in podobni_____ . . Osebje
osebje druzbenega varstva
10
Kilometer Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije
Kartal4 : Struktura delovnih mest glede na poklicno Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.

. . Karto izdelal: Matjaz Skobir, dipl. inz. rac.
usmerjenost zaposlenih leta 1995
Ljubljana, december 1996



InStitut za geografijo

meja mestne obcine Ljubljana
meja obCine
meja Getrti

meja popisnega okolisa

viSa
visoka

osnovna
Sola

Kilometer Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

KartalS: Struktura delovnih mest glede na Solsko Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
. . Karto izdelal: Matjaz Skobir, dipl. inz. rac.
izobrazbo zaposlenih leta 1995 %

Ljubljana, december 1996



Dnevna delovna migracija
iz Ljubljane (MOL)

Kilometer

InStitut za geografijo

LEGENDA:
meja mestne obcine Ljubljana
meja obCine
meja popisnega okolisa

1mm = 400 migrantov

Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
. MOP, Geodetska uprava Slovenije
Kilometer

- i i i Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Kartal6: Dnvevvna de!ovna_ migracija zaposlenih e L 001 &
v SirSi ljubljanski regiji leta 1995
Ljubljana, december 1996
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Sirsa urbana regija

Kilometer

Kartal 7. Tipi gospodarske strukture v MOL
in SirSi urbani regiji leta 1995

swmxm%)

Kilometer

InStitut za geografijo

LEGENDA:

--------- meja mestne obcine Ljubljana
_________ meja obCine
......... meja Cetrti

_________ meja popisnega okolisa

delez (%) zaposlenih v kraju
dela po dejavnostih
terciamibv/
primarmih sekundarnih kvartamih
Usmerjenost v primarne interciame/kvartamme 5 333 <333 >333

dejavnosti
Usmerjenost v sekundarne in terciarme/kvartarme < 33,3 >33,3 >33,3
dejavnosti

[ J Usmerjenost v primarne in sekundarne dejavnosti > 33,3 >33,3 <33,3
Zmerna usmerjenost v terciarne/kvartarne <33,3 <33.3 333-66.6
dejavnosti ’ ' '
Izrazita usmerjenost v terciarne/kvartarne <333 <33.3 > 66.6
dejavnosti ’ ' '
Zmerna usmerjenost v sekundarne dejavnosti <33,3 33,3-66,6 <33,3
I1zrazita usmerjenost v sekundarne dejavnosti <33,3 >66,6 <333
Zmerna usmerjenost v primarne dejavnosti 33,3-66,6 <33,3 <333
Izrazita usmerjenost v primarne dejavnosti > 66,6 <333 <333

|:| ni pojava
Vir: MOP, Urad za statistiko R Slovenije
MOP, Geodetska uprava Slovenije

Avtor karte: Angelca Rus, dipl. geogr.
Karto izdelal: MatjaZz Skobir, dipl. inZ. rac.

Ljubljana, december 1996



2.2.6 SploSne znacilnosti zaposlenih

Iz karte, kjer prikazujemo kombinacijo med delezem zaposlenih v primarnem,
sekundarnem in kvartarnem sektorju, razberemo, da v samem obmocju MOL in
delno v Domzalah in Kamniku prevladuje terciarni sektor nad ostalimi. Vendar pa
nastopajo po posameznih obmodjih razlike. Zlasti vzhodni del Ljubljane, kjer gre
za redkejSo poselitev, je tega sektorja manj. Na robu SirSe urbane regije pa gre za
prepletanje sekundarnega in primarnega sektorja dejavnosti.

2.2.7 MoZnosti Clenitve mesta Ljubljane glede na zaposlitvena mesta

Clenitev mesta glede na ponudbo delovnih mest in gospodarsko usmerjenost, je
skoraj nemogoca. V kolikor bi delali ¢lenitev po tej metodi, bi bila slika z
dejanskim Zivljenjem v posameznih okoljih nerealna, saj zaposlitvena Zaris¢a ne
predstavljajo zakljuCenih enot za okoliSko prebivalstvo, ampak zaposlujejo
delovno silo iz oZje in SirSe okolice. Da bi se ljudje identificirali z okoljem kjer
Zivijo, je vendarle potrebno upoStevati druge funkcije, ki smo jih opisali Ze v 1 in
drugi fazi omenjene raziskave. Vsekakor pa bo morala Ljubljana posvetiti vec
pozornosti razvoju gospodarskih in negospodarskih servisnih dejanvosti, ki v
zadnjem Casu vse bolj izpodrivajo tradicionalne industrijske obrate.

2.3. Opredelitev gospodarskih in negospodarskih servisnih dejavnosti

Ta Cas se v Sloveniji pri opredeljevanju koncepta razvojne politike vse bolj
poudarja potreba po prestrukturiranju gospodarstva, zlasti na podrocju
sekundarnih dejavnosti skrepitvijo terciranih gospodarskih storitev. Obseg teh
strukturnih sprememb se v Sloveniji podobno kot v drugih razvitih zahodnih
drzavah Ze kaze, Ceprav je potrebno opozoriti na dejstvo, da pa vendarle obstajajo
razlike po posameznih regijah. Podatke smo primerjali z letom 1990, torej z
obdobjem tik pred osamosvojitvijo Slovenije in letom 1993, ko imamo na voljo
zadnje uradne statistiCne podatke. Podatki niso povsem primerljivi, ker so v
sekundami in terciarni sektor zajeta vsa podjetja in zaposleni v druzbenem in
zasebnem sektorju, medtem ko statistika upoSteva pri primarnem sektorju samo
kmete, ki so zaposleni bodisi pri kmetijski zadrugi ali gozdnem podjetju.
Korekcijo podatka bi bilo sicer mozno narediti preko popisa prebivalstva iz 1
1991, vendar bi bili podatki zaradi razlicnega obdobja zajemanja nezanesljivi.

Z odlokom o dolocitvi gospodarskih in negospodarskih dejavnosti (Ur.l. SFRJ St
14/78, 18/80), sodijo v gospodarske dejavnosti naslednja podrocja: industrija in
rudarstvo, kmetijstvo in ribiStvo, gozdarstvo, vodno gospodarstvo, gradbenistvo,
promet in zveze, trgovina, gostinstvo in turizem, obrt in osebne storitve,
stanovanjsko komunalne dejavnosti ter urejanje naselja in prostora,
financnotehni¢ne in poslovne storitve. Od teh naStetih dejavnosti Stejemo vse
dejavnosti od prometa in zveze pod gospodarske servisne dejavnosti.
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V negospodarstvo pa spadajo izobraZevanje, znanost, kultura in informacije,
zdravstvo in socialno varstvo, druZbenopoliticne in krajevne organizacije, ter dve
skupini s podrocja financno tehni¢nih in poslovnih storitev. To so raziskovalno -
razvojne storitve v druZbenih dejavnostih ter odvetniSske in druge storitve
(Vir:Uprava za statistiko Republike Slovenije).

Leta 1990 je znaSal v Sloveniji delez podjetij v primarnem sektorju le 1,1%, leta
1993 pa 1,4%. Torej na tem podrocju ni prislo bistvenih sprememb. DelezZ podjetij
v sekundarnem sektorju je porastel od 8,7% na 13,7%, medtem ko je ta delez v
terciranem sektorju padel od 90,2% na 84,9%.

Zanimiva primerjava med gibanjem Stevelia podjetij in zaposlenih po posameznih
sektorjih dejavnosti, ki smo jo opravili na osnovi objevljanih podaktov v
Statisticni podatki po obcCinah za leto 1995 in 1996, Urada za statistiko. Vsi
podatki so objavljeni za stari komunalni sistem, medtem, ko je delez podjetij v
sekundarnem sektorju v obdobju 1990-1993 porastel, pa je delez zaposlenih v
tem sektorju upadel. Zaposlenost v terciarnem sektorju je nekoliko porastel,
vendar predvsem na racun odpiranje novih trgovin.

Tab. 1: Struktura podjetij in zaposlenih po sektorjih dejavnosti

LETO PRIMARNI SEKTOR SEKUNDARNI SEKTOR TERCIARNI

Podjetje 1/ Zaposleni 2/ Podjetje Zaposleni  Podjetje

Slovenija 1990 11 % 4,8 % 8,7 % 51,5% 90,2 %
1993 1,4% 4,3 % 13,75 46,9 % 84,9 %

Ljubljana 1990 0,0 % 1,4% 10,9% 36,2 % 87,7 %
1993 0,0 % 1,3% 12,1 % 30,0 % 87,9 %

Domzale 1990 1,7 % 6,3 % 14,9 % 63,6 % 83,4 %
1993 1,3 % 52 % 15,5% 57,1 % 83,2 %

Kamnik 1990 11 % 4,4 % 15,0% 71,2% 83,9 %
1993 1,0% 4,2 % 17,3% 65,3 % 81,7%

Litija 1990 1,5% 32% 121 % 72,0 % 86,4 %
1993 1,6% 2,7 % 14,8 % 65,8 % 83,6 %

Grosuplje 1990 1,4% 4,1 % 10,5 % 62,1 % 88,1 %
1993 11 % 3,3 % 14,7% 57,9 % 84,2 %

Vrhnika 1990 2,0 % 3,9 % 11,7% 67,4 % 86,3 %
1993 0,8 % 3,7 % 15,1 % 59,1 % 84,1 %

Vir:
1/ Podjetja in druge organizacije po ob¢inah in podrocjih dejavnosti, 31.12.1989-1993, Statisti¢ni podatki po
obc¢inah, §t.3, 1995.

2/ Zaposlene osebe 1990 - 1994 po ob€inah Republike Slovenije, statisti¢ni podatki po ob€inah, $t.2, 1996.
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SEKTOR
Zaposleni

43,7 %
48,8 %

62,4 %
68,7 %

30,1 %
37,7 %

24,45
30,6 %

24,8 %
31,5%

33,8 %
38,8 %

38,7 %
37,2 %



PoveCevanje dejavnosti v terciarnem oziroma kvartarnem sektorju dejavnosti,
kaze na dejstvo, da tudi v Sloveniji poCasi prehajamo v obdobje ti. “servisnih
sluzb.”

Pri obravnavanju terciarnega sektorja se nam postavlja vpraSanje, kaj si
predstavljamo pod pojmom terciarnih dejavnosti. Se nedavnega smo po nasi
klasifikaciji dejavnosti strogo locili terciar, kamor smo uvr3ali dejavnosti: promet
in zveze, trgovina, gostinstvo in tuirizem, obrt in osebne storitve, stanovanjsko in
komunalno dejavnost ter finance in druge poslovne storitve. Pod kvartar pa smo
Steli  izobraZevanje in kultura, zdravstvo in socialno varstvo ter druZbene
organizacije in skupnosti. V fazi lastninjenja podjetij teh dejavnosti, pa so se
razmere na tem podroCju bistveno spremenile, saj je moZzno tudi te dejavnosti
privatizirati.

Zato smo v naSi analizi podobno kot druge evropske drzave terciarni in kvartartni
sektor prikazali pod terciar. Pri tem pa se seveda zavedamo pomankljivosti
klasifikacije po posameznih dejavnosti, kaj resni¢no v terciarni sektor sodi.
NajveCkrat so zapisane definicije, da sodijo sem vse dejavnosti, ki niso v
primarnem ali sekundarnem sektorju dejavnosti. Se teZje je potegniti mejo med
terciarnim in kvartarnim sektorjem.

Tab.2: Stevilo ter delez in podjetij in zaposlenih po obg¢inah v gospodarskih in
negospodarskih dejavnostih

leto Ljubljanska Lj’lélgljana DomZzale Kamnik Litija
urbana /
regija
Stevilo podjetij 1990 9700 7574 780 439 198
1993 22267 17788 1737 901 432
Stevilo podjetij v 1990 6149 4932 476 309 68
gosp.dejavnostih 1993 17761 14372 1378 693 296
Delez podjetij 1990 63,3 % 65,1 % 61,0% 70,4 % 34,3 %
v gosp.dejavnostih 1993 79,8 % 80,8 % 73,3 % 76,9 % 68,5 %
Stevilo podjetij 1990 3557 2642 304 130 130
v negosp.dejavnosti 1993 4506 3416 359 208 136
Delez podjetij 1990 36,7 % 34,9 % 39,0 % 29,6 % &5,7%
Vv negosp.dejavnosti 1993 20,2 % 19,2% 26,7 % 23,1 % 31,5%
i
Stevilo zaposlenih 1990 210832 174147 11526 9861 4419
1993 169920 139968 9955 7509 3375
Stevilo zaposlenih 1990 160413 129735 9861 7942 3818
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v gosp.dejavnostih 1993 118569 94049 8286 6320 2754
Delez zaposlenih 1990 76,0 % 74,5 % 85,1 % 80,5 % 86,4 %
v gosp. dejavnostih 1993 69,8 % 67,2 % 83,2 % 84,1 % 81,6%
Stevilo zaposlenih 1990 49673 44412 1725 1173 601
v negosp.dejavnosti 1993 51346 45919 1669 1189 621
Delez zaposlenih 1990 24,0 % 25,5 % 14,9 % 19,5 % 13,6%
v negosp.dejavnosti 1993 30,2 % 32,8 % 16,8% 15,9% 18,4%
Cm : i
Stevilo podjetij v 1990 4899 4075 347 173 41
gospodar.storitvah 1993 14793 12156 1086 528 225
Stevilo zaposlenih v 1990 74878 68622 2169 1368 596
gospod, storitvah 1993 57091 51007 2416 1194 498
Delez po ob¢inah 1.93 100 % 89,5 % 4,2 % 2,1 % 0,9 %
*/ Podatki s2 nene&gjo na cbmogja abdin pred refomo lokalne samouprave. Ljubljanske obdine so
prikezare skug

*/ Ljubljama po.staemkm.mlnemsisterm

Dodatna ovira, ki pri zajemanju podatkov nastopa je v dejstvu, da podjetja
registrirajo obiCajno samo eno dejavnost. Zlasti to opaZamo pri proizvodnih
podjetjih. Vendar se znotraj podjetja odvijajo tudi dejavnosti, ki s proizvodnjo
nimajo ni¢ skupnega, Ceprav so vsi zaposlenih zavedeni pod sekundami sektor
dejavnosti. V osnovi nimamo pregleda, kaj se pravzapav v podjetjih dogaja, saj
nekatere dejavnosti znotraj stagnirajo ali celo odmirajo, po drugi strani pa znotraj
proizvodne obrti nastopa vrsto terciarnih dejavnosti, ki so nujne za nemoten
proizvodni proces.

Po podatkih iz leta 1993 je bilo v ljubljanski urbani regiji zaposlenih v terciarnih
dejavnostih 57001, od tega samo na obmocju Ljubljane 51007 ali 89,5%. Podobno
razmerje belezimo tudi v kvartarnem sektorju. Od skupaj 51346 zaposlenih v tem
sektorju, jih je samo v Ljubljani 45.434 (88,4%).

Medtem, ko se je v razvitejSih drzavah zahodne Evrope porast trgovin in
zaposlenost v tej dejavnosti umirila, naglo pa se povecujejo “storitve za
podjetnike”, pa dozivljamo pri nas po osamosvojitvi in procesu lastninjenja pravi
“boom” odpiranja trgovin in trgovskih podjetij. Tovrstna dejavnost pri zaposlenih
ni vnesla novih kvalifikacijskih in izbobrazbenih sprememb, pa¢ pa samo
prerazporeditev delovnega mesta. Sicer so to izkoritili nacrtovalci trgovskih
centrov (BTC, World-Center, Murgle, SPB Domzale), ki so znali v ugodnem
trenutku najti lokacijske pogoje za vzpostavitev teh centrov, dodatni programi pa
razen nekaj izjem (BTC) niso bili ponujeni. Zato lahko Ze danes, samo nekaj let
po odpiranju taksSnih centrov govorimo o krizi le-teh, npr World-Center, Murgle,
SPB itd.

Po drugi strani pa se industrijske cone Se nadalje planirajo na robu mesta. Da bi

bili ponujeni tudi servisi, ki so bi jih podjetja nujno potrebovala, zaenkrat Se ni
bilo veliko storjenega. Tovrstni servisi se Se nadalje koncentrirajo v mestu
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2.4. Vpliv servisnih dejavnosti na regionalni razvoj ter moZzne oblike
medsebojnega sodelovanja

Pomen porasta servisnih dajvnosti je izredno velik, saj lahko njihovi ucinki
temeljito spremenijo vzorec regionalnega razvoja. Pri tem se pojavljajo novi
koncepti delitve dela, ki sene kazejo samo po vedno vecji specializaciji, ampak
tudi po “kooperaciji” interesov. Lahko govorimo o interaktivnem omrezju med
podjetniki in ponudniki posameznih storitev (Krueger/Laepple, 1992). To pa
bisvteno spreminja odnose v smislu lokacije ponudb kakor tudi na oblikovanje
lokacijskih potencialov. Klasi¢ni lokacijski faktorji stopajo vedno bolj v ozadje.
Za regionalni razvoj je vedno bolj pomembna  koncentracija proizvodne
dejavnosti in servisnih sluzb. Postavlja se vprasanje, kje je smiselno koncentrirati
visoko rangirane storitve. Ostaja nevarnost, da lahko druga mesta izven vecjih
mestnih srediS¢na ta nacin izgubijo pomembne aktivnosti in funkcije. Razvojni
koncept mest okoli Ljubljane sloni na podpori proizvodno usmerjenih dejavnosti.
Na ta nacin se tudi v prostoru kaZe proces “polarizacija mestne hiearhije” ki ga
najlazje spremljamo z deleZzem terciranih dejavnosti v strukturi gospodarstva.
Seveda se tu odpira dilema okrog tega, katere terciarne dejavnosti so tiste, ki so
pomembne tako za podjetnike kot regijo, ki so tudi dejavniki za spremembo
posameznih gospodarskih struktur.

Koliksen pomen in vpliv imajo terciamie dejavnosti na regionalni razvoj, je bilo v
svetu narejenih nekaj Studij, pri nas pa ta problematika prihaja v ospredje Sele v
zadnjem casu.

Raziskave posvecajo najvec pozornosti naslednjim vpraSanjem:

- Kako dale€ v regiji seze vpliv lokacije terciarnih dejavnosti, ki so obicajno
koncentrirane v vecjih mestih, oziorma v naSem primeru v Ljubljani?

- Ali mora oziroma more priti do ponudbe storitvenih dejavnosti tudi v ostalih
centrih (izven metropol) Ce za to obstaja regionalni potencial povpraSevanja. To
vprasanje je pomembno zlasti iz vidika integracije drzavnega trga, ker z delitvijo
dela in nadaljnjo specializacijo storitev lahko pricakujemo nadaljnjo diferenciacijo
delovnih mest.

- Kje in kako locirati kompleksno ponudbo storitev tako glede strukture kot
kvalitete oziroma kakSne storitve priporocati v posameznih centrih znotraj
hiearhije naselij.

- Kako nacrtovati v mestih kvalitetne urbane povrSine za lokacijo posameznih
terciarnih dejavnosti?

Predmet raziskave je osredotocen na obmocje ob€in bivSega komunalnega sistema
Ljubljana, Domzale, Kamnik, Vrhnika, Grosuplje in Litija. Razvojni programi
posameznh obcin pri oblikovanju strategije razvoja v svoje programe vse bolj
vkljuCujejo tiste storitvene dejavnosti, ki so zanje neobhodno potrebne. Tu ne
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mislimo ve€ toliko na storitve v klasiChem pomenu, pa¢ pa na storitve in usluge,
ki se pojavljajo Sele v novejSem cCasu in bi nekateri podjentiki brez njihovega
posluzevanja Ze tezko funkcionirali. Navajamo nekaj primerov teh storitev:

1) dav€no svetovanje

2) financno svetovanje

3) zavarovalnistvo

4) pravno svetovanje

5) bancnistvo in posojilnice

6) oblike nadalnjega izobrazevanja

7) reklamiranje in trZzenje proizvodov

8) raziskave trga injavnega mnenja

9) iskanje novih tehnoloSkih in proizvodnih postopkov
10) organizacija in upravljanje

Za omenjene storitve opazamo, da se koncentrirajo predvsem v vec€jih krajih. Zato
se postavljajo dileme za tista obmocja (regije), ki nimajo pravega centra in zato
tudi ne pravega centralnega pomena. lz vidika necentra se nam postavljajo
naslednja vpraSanja:

- ali storitve, ki naj bi sluzile predvsem podetjem, kazejo doloCene lokacijske
zahteve?

- za katere storitve je pomembno da sploh nastopajo in kakSna prostorska razdalja
med lokacijo proizvodne dejavnosti in lociranjem storitev je Se sprejemljiva?

- ali obstajajo doloCene povezave med proizvodnjo in storitvami oziroma ali
slonijo storitve na specificnih lokacijskih zahtevah?

V nasi raziskavi smo ob primeru obrtne cone v Trzinu skuSali ugotoviti kak3ne so
prostorske interakcije med proizvodno dejavnostjo in “novimi” storitvami.
Povsem logi€no se jim zdi, da so nekatere storitve locirane v bliZzini, kot
bancnistvo, zavarovalnice, posojilnice in zaenkratjim DomZale ustrezajo. Povsem
drugaten odnos Ccutijo do novih storitev kot izobraZzevanje, oglaSevanje
proizvodnega imaga, raziskave trga in mnenja, tehnologoja in managment, ki pri
podjetnikih niso povsod enako pomembni. Velik pouarek dajejo lokalnim
Casopisom in lokalnemu radiu.

Najbolj prisotno je povprasSevanje po finan¢nih storitvah tako na lokalni kot
regionalni ravni. Te storitve ni nujno da so locirane v blizini proizvodnih podjetij,
ampak je lokacija lahko disperzna, ali pa v vegjih mestih. Se vedno se te storitve v
veliki meri pojavljajo v Ljubjani, medtem ko je povpraSevanje po lokaciji teh
storitev v manjSih mestih razen izjem, kot so npr. Domzale, minimalno.

S strani podjetnikov se sprejemanje teh storitev razlicno odraza. Potreba po njih
zacutijo Sele v spremenjeni gospodarski situaciji, ko gre za doloCene strukturne
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spremembe ali pa so podjetniki (kot podjetnik je miSljena tudi obcfina) naenkrat
spoznali, da so bili za dolo€ene storitve preve¢ odvisni od vecjih centrov.

Zanimivo je, da obstajajo doloceni razlogi, zakaj podjetniki noCejo koristiti novih
storitev, ki se pojavijo oziroma locirajo v njihovem okolju. Najobicajnejsi razlogi,
ki jih navajajo so: “so predragi”, “nezadostna kvaliteta”, “v svoji ponudbi so
preozki”, Se zlasti je zanimiv odgovor, da podjetniki teh storitev ne Kkoristijo
predvsem iz razloga, ker “se med seboj preveC poznajo”, in bi imeli preveC
vpogleda v njihovo poslovanje.

Od teh novih storitev se najveCkrat uporablja podrocje finanCnega svetovanja,
nadaljnjega izobrazevanja ter reklamiranje proizvodov in imaga, manj pa na
podrocju raziskav trga in javnega mnenja, tehnologije kakor tudi organizacije in
managementa.

Po podjetjh pa se to koriS¢enje razli€no odraza: najve€ zanimanja za nove storitve
kaZejo podjetja, ki imajo Ze tradicijo, so samostojne, imajo najmanj 100
zaposlenih slonijo na kvalificirani delovni sili, so proizvodno usmerjeni in trzijo
(so prisiljeni) trziti z evropskimi in drugimi deZelami v svetu. Pri podjetnikih, ki
ne proizvajajo potroSniSkega blaga, ampak “posebno paleto proizvodov”, npr.
sistemov, je bolj prisotna uporaba storitev od zunaj, bolj so odvisni od oglaSevanja
in raziskav trga in javnega mnenja.

Pri regionalni razporeditvi storitvenih dejavnosti opazamo, da so te Se vedno
koncentrirane najve¢ v Ljubljani. Marsikdaj podjetniki niti ne vedo, kam se za
pomoc¢ in nasvet obrniti.

Kako naj se podjetniki s posameznimi ponudniki storitev kot so: finance,
nadaljnje izobrazevanje, trzenje proizvodov in imaga, iskanje novih tehnoloskih
procesov, organizacija in management med sabo povezujejo in kako se njihovo
sodelovanje v prostoru lahko odraza, navajamo ve¢ moznih oblik sodelovanja.

3. Zakljugki

VpraSani, ki ponujajo storitve za podjetja, poudarjajo pomanjkanje povprasevanja
po storitvah znotraj regije. Obstaja deficit med hipotetiCnim in potencialnim
povprasevanjem.

Seveda storitvene dejavnosti iS€ejo temu primemo strukturo lokacije. Poleg
neposrednega ekonomskega vrednotenja kvalitete lokacije, je bistveno potrebno
upoStevati povezavo med delovnim trgom in neformalnimi stiki s strani
poudnikov storitev zlasti na podroCju preobrazbe zaposlenih v podjetju, kajti
podjetniki te potrebe spoznavajo in sprejemajo le postopoma. V sploSnem lahko
zaklju€imo, da lokacija teh storitev v urbanem okolju, tudi ¢e ni koncentrirana na
enem mestu, ni vprasljiva. Nekoliko drugace se to odraza na periferiji na SirSem
ljubljanskem obmocju, kjer ponudb tovrstnih storitev prakticno ni ali pa se
pojavljajo le izjemoma. Se najbolj pestra ponudba izven Ljubljane je v Domzalah,
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kar paje za proizvodno usmerjene podjetnike, kot npr. v trzinski coni vprasljivo,
ali se bodo ti naslonili za pomo¢ na DomZale ali neposredno na Ljubljano.

Kako oceniti pomen in potenciale doloCenih prostorskih pogojev za
“nove” storitvene dejavnosti?

Zgoraj smo spoznali moZne oblike sodelovanja med podjetnisko naravnanimi
ponudniki storitev in podjetniki, ki naj bi posredno vplivali tudi na regionalni
razvoj. Krepitev teh centrov je moZna bodisi z izgradnjo tehnoloskih centrov ali
parkov z urbanisticno opredeljenimi obmocji znotraj mest. S planiranjem takSnih
obmocCij pa obstaja nevarnost, da to dejavnost precenimo, pri tem pa blokiramo
razvoj drugih dejavnosti.

Osrednji problem za planiranje tak3nih centrov je, da imajo obicajno premalo
potencialnih povpraSevalcev po teh storitvah, da zahtevajo najveCkrat specificne
lokacijske pogoje, predvsem iS¢ejo centralno lego in zelo malo storitev je mozZzno
dekoncentrirati.

Prav tako je premalo sodelovanje samo med ponudniki storitev in podjetniki,
ampak bi morala biti v tem procesu nujno vkljucena tudi lokalna skupnost, regija
ali drzava, ko je potrebno sodelovanje razSiriti bodisi na nacionalnem ali
mednarodnem podroc¢ju. Seveda pa lahko tak3na oblika tekmovalnost Se bolj
pospesi, ki lahko preinese s seboj Se druge probleme. Obc&ine na obrobju mest se
bojijo (delno tudi upravi¢eno) prednosti, ki jih imajo mesta, kjer se koncentrirajo
pomebnejse funkcije, medtem kojih obrobne obine mnogo teZje privabijo, kljub
deklariranemu konceptu nacionalne (regionalne) razvojne politike enakomernega
razvoja.

Prav tako prihaja in v bodoCnosti je pri¢akovati tega Se ve¢ do vedno vecCjega
sodelovanja na podroc¢ju ponudbe storitev med javnim in zasebnim sektorjem,
zlasti na podroCju komunikacij in investicij. Pogosto se pri tem sodelovanju
dogaja, da se rizik prenasSa najavni sektor storitev. Pricakovati je, da se bo zasebni
sektor pojavljal v obliki partnerstva, javni pa se bo vse bolj profesionaliziral. Pri
tem pa seveda ne smemo izklju€evati pomenajavne uprave in politike.

V literaturi in praksi seje oblikovalo vrsto mnenj, ki zavzemajo razlicnha stalisa v
odnosu pozitivnih ucinkov servisnih sejavnosti na regionalni razvoj. Znanstvene
raziskave o0 vlogi storitvenih dejavnosti v regionalnem razvoju, predvsem v
okviru prizadevanja za policentricni razvoj se omejujejo predvsem na velja
podjetja v okviru servisnih sluzb. Za te (banke, zavarovalnice, velike tehnoloske
centre i td ), ugotavljajo podobne uc€inke prostorsko funkcionalne delitve dela, kot
za velika industrijska podjetja. Po mnenju posameznih raziskav lahko kopicenje
servisnih sluzb v doloCenih centrih pripelje do zaostrovanja regionalnih razlik in
krepitvi centralne moci odloCanja.

UCinek srednje velikih in majhnih podjetij vodi k decentralizaciji, k izgradnji
fleksibilnih, invidulnih regionalnih okolij z inovacijami in dinamiko ter posredno
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krepi regionalno gospodarstvo. Zlasti je njihov u€inek pomemben za oblikovanje
regionalne poselitvene strukture in razvoj regionalnih centrov.

Da se v literaturi storitvene dejavnosti pojavljajo tudi kot negativni dejavnik
regionalnega razvoja je tudi v dejstvu, da se mnogokrat zajemajo preveliki vzorci
(npr. mesta z nad 100.000 prebivalci, za manjSa naselja pa ni primerjalnih analiz).

Po drugi strani paje v literaturi vse ve€¢ primerov o pozitivnem ucinkih servisnih
dejavnosti, ki jih najveCkrat oznacCujejo kot “baziCne dejavnosti” in  imajo
predvsem sekundami ucinek v regionalnem razvoju. Servisne dejavnosti (zlasti
gospodarske) se cedalje bolj gledajo kot pomembna sestavina regionalne
gospodarske strukture. TakSna mnenja srec¢ujemo Cedalje ve€ v novejSih konceptih
regionalnih politik, kot “nova regionalna politika” “endogeni regionalni razvoj”
in tudi “inovacijsko naravnana regionalna politika”. Ta razmisljanja potrjujejo
Stevilne oblike povezav gospodarskih storitev in njihove izrabe:

- regionalno prestrukturiranje in mobiliziranje regionalnih potencialov mora biti
zasnovano s podporo inovacij, selektivho gradnjo obratov in stimuliranjem novih
idejnih zasnov,

- ustvarjanje zadostnih inovacijskih polj in dviganje regionalnih inovacijskih
kapacitet pa brez odgovarjajoCe osnovne opreme z regionalnimi gospodarskimi
storitvami ni mogoce uresniciti,

- razvijanje regionalnih centrov si je brez ponudbe servisnih dejavnosti tezko
zamisliti. Gospodarske storitve bi morale biti ovrednotene kot “reprezantativne
funkcije”, predvsem s prevladovanjem malih podjetij, ki s svojim delovanjem ne
tezijo k centralizaciji odloCujo€ih struktur.

66



6. UCinki in vplivi razmestitve terciarnih dejavnost na
planiranje prostora in rehabilitacijo sekundarnih
centrov

Da bi mesto lahko delovalo kot aktiven dejavnik znotraj urbane regije, ki jo
generira, je prvi pogoj, da mesto ima vizijo razvoja s katero soglasa prebivalstvo,
ki zadeva npr. izboljSanje okolja in dostopnosti, izboljSanje in popestritev
terciarnih uslug ter promocijo in upravljanje mesta. Tako vizijo lahko mesto
uresniCi le ob wucinkoviti razdelitvi funkcija ter pravilni zastopanosti vseh
segmentov javnosti v procesu planiranja. Predvsem so to predstavniki poslovne
skupnosti in predstavniki mestne uprave. Legitimnost bi okrepilo sodelovanje tudi
drugih interesnih in profesionalnih skupin, predvsem pa teritorialna zastopanost
lokalnega prebivalstva.

Smisel razvoja v okviru izgradnje mest, je spreminjanje rabe nekega prostora
(zemljiS€a), tako daje mozno v njem proizvesti bivalno okolje. Nepomembno je,
ali se kot 'razvojnik’ pojavlja zasebni ali javno kapital - nacela so enaka, kajti za
oba velja, da je v postopku potrebno pridobiti zemljiS€a (osnovna surovina),
zagotoviti gradbeni material, povezati se na infrastrukturna omrezja, placati delo,
zagotoviti finan€na sredstva in k sodelovanju pritegniti predvsem kakovostne
strokovnjake. Uspeh razvoja se meri v finanCnem, estetskem, druzbenem ali
emotivnem okviru, neuspeh pa je Ce se dolgoro¢no razvoj obcuti kot nepotreben
(nezazelen) tujek v prostoru, ki 'spominu znano' nadomesca z samoreferencnim
'neznanim'.

V skladu s usmeritvami urejanja urbanih naselbin, ki so zapisane v vecini
dokumentov Evropske Unije in prav tako najviSjih mednarodnih politicnih
forumov, so urbane naselbine opredeljene kot razvojna sredis€a in toriS€a v
prihodnost zazrtih dejavnosti. Nadaljnji in pospeSeni procesi urbanizacije in
tehnoloSke inovacije v vseh gospodarskih sektorjin postavljajo globalni skupnosti
nove izzive. Na lokalni ravni je globalna spreminjanja mozno opazovati skozi
nadaljnje procese urbanizacije, spremenjeno poselitev podeZelja, socialna in
ekonomska prestrukturiranja ipd. Skratka, za racionalno izrabo prostora in
zagotavljanje maksimalne kakovosti naravnega in bivalnega okolja je potrebno
oblikovati ustrezne administrativne in planerske mehanizme. Obenem je nujno
obstojeCe zakonske moznosti ali okrepiti ali prilagoditi spremenjenim
gospodarskim in tehnoloSkim predpostavkam razvoja. Le tako bo mozno vplivati
na prostorsko in planersko stvarnost ter doseCi dolgoro¢no zadovoljivo kakovost

bivalnega okolja.
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1. Revitalizacija mestnih srediS¢ in sekundarnih sredis¢

Mestna srediS€a opravljaljo organsko meSanico funkcij. Med ostalim delujejo kot
nakupovalna sredis€a, umetniSka, kulturna in zabaviSs¢na srediS¢a, poslovna
sredidCa, krizis¢a prometnih poti. Cedalje ve¢ je tudi stanovanjskega
povpraSevanja ter obiskov v mesta zaradi zadovoljevanja drugih potreb, tudi
zdravstevenih in izobraZevalnih. Ceprav je razseljevanje ob&utno spremenilo
dejavnostne razporeditve v mestih (zaradi preseljevanja v manjSe kraje ali okolico
in dekoncentracije ponudbe delovnih mest, je v prihodnje priCakovati spremenjen
trend tj. vraCanje stanovalcev v mestna sredisCa. Trend razseljevanja je bil
posledica poveCane individualne mobilnosti, premika k proizvodnim terciarnim
dejavnostim ter soslednih spremembam v zaposlitveni strukturi. Cedalje vecja
ponudba drobno prodajne dejavnosti, rekreacijskih dejavnosti in zabaviScnih
programov v okolici mest (ali njihovem obrobju), na lokacijah dosegljive
prometne dostopnosti (V Ljubljani naprimer je Mestni potniSki promet na pobudo
podjetja BTC ustanovil novo avtobusno linijo, Stevilka 17) oziroma lokacije
'neomejene’ rasti po nizjih cenah, prav tako siromasijo srediS€a. Torej, osnovni
motiv naloZzb za nove dejavnosti je priCakovana rast donosov, nikakor pa ne
altruisticni motivi dobrobiti SirSe skupnosti. Ravno tu pa je mesto izvoljenih
predstavnikov prebivalcev mesta, ki naj bi zagotavljali rast donosov vseh

volivcev!

Na podjetnisko iniciativo, ki je v fizi€ni svet prenesla politiko neo-konzervativne
vlade g.Margaret Thatcher (v 80. letih), se je odzvalo Ministrstvo za Okolje
ZdruZenega Kraljevstva z navodili za rehabilitacijo mest (Vital and Viable ..,
1994). Ugotovili so, da se mesta le ne da povsem prepustiti volji kapitala oziroma
specificiranim, sploSno priznanim ¢asom donosa v svetu graditeljev, temvec, daje
kratkorone donose moZzno dosegati tudi ob posveCanju pozornosti dolgoro¢no
naravnanim spremembam v grajenem okolju, ki so v interesu vseh prebivalcev
mesta. Kot osnovne vrednote urbanega bivanja, so predlagali le dve, in sicer:

Vitalnost, ki se kaze v Stevilu ljudi prisotnih v posameznih prostorih mestnega
srediS€a ob razlicnih urah, in

Privlanost, ki se kaZe v zmoZnostih srediS¢a privabljati nalozbe, ne le za
vzdrZzevanje grajenega tkiva, temveC tudi za izboljSave in Casu primerne
spremembe.

Oboje je posledica naloZbene zanimivosti mestnih srediS¢, katere povecujejo
dostopnost (individualni promet, javni promet, dostavni reZimi, kolesarske poti,
peS dostopi in dostopnost za posebne skupine), javne dobrine (sploSno dostopni,
vami prostori z izrazito identiteto) in atraktivnost (fiziCha in programska za
stanovanjske, drobno-prodajne, poslovne, kulturne in zabaviS¢ne ter za druge
terciarne dejavnosti).

Kot nujne dejavnosti, katere bi mestna uprava morala izvajati oziroma bi
pospesile vitalnost in privlatnost mest, pa Ministrstvo priporoca:
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a) lzdelavo strategij razvoja mestnih srediS¢ (npr. oblikovanje vhodov v
srediSCa, zagotovitev povrSin za stacionarni promet, pospeSevanje rabe
javnega potniSkega prometa, mikro-urbanisticno opremljanje javnih povrsin,
varovanje osrednjinh atrakcij pred degradacijo ali vandalizacijo in
pospeSevanje raznolikosti (Vital and Viable ..., str. 151).

b) PodjetniSko vodenje mestnih srediS¢ (npr. oblikovanje akcijskih programov,
ustanavljanje upravljavskih skupin, skrb za kontinuiran dotok kapitala in
mrezno sodelovanje z vsemi zainteresiranimi (prav tam, str. 153).

c) Pozitivno planiranje (npr. identifikacijo in varovanje klju¢nih lokacij razvoja,
spremenjeno nacrtovanje - predvsem poenostavljeno izdelavo prostorskih
dokumentov, obvezen odkup zemljiS¢ za dejavnosti javne rabe, reinvestiranje
virov iz razvoja za nove projekte skozi razvojne truste - tudi v javno-zasebnih
partnerstvih idr.) (prav tam, str. 153).

2. Rehabilitacija mest

V skladu z trendi urejanja urbanih naselbin, ki so zapisane v ve€ini dokumentov
opredeljene kot razvojna srediS€a in toriS€a v prihodnost zazrtih dejavnosti.
Procesi urbanizacije in tehnoloSkih inovacij v predvsem primarnih dejavnostih,
kakor tudi porast standarda ali nezmoznost hitrega reSevanja eksistencnih urbanih
problemov (poselitev podezelja, urbanizacija, socialna in strukturna spreminjanja
podeZelja ipd.) morajo za racionalno izrabo prostora v prihodnosti dobiti ustrezne
mehanizme v administrativni in planerski praksi. Obenem je potrebno raziskati
vse zakonske moZnosti, ki so ali bodo v najkrajSem ¢asu na razpolago, predvsem
tistih, ki Ze vplivajo ali bodo lahko vplivali na prostorsko in planersko stvarnost.

3. Rehabiltacija okolice

Z zakonom o ustanovitvi obcin ter dolocitvi njihovih obmocij (UL RS, 60/94),

so se naobmocju danaSnjih petih obCin oblikovale mestna obcina Ljubljana

in zunanje obg&ine Dol, Skofljica, lg, Velike Las&e, Brezovica, Polhov Gradec-
Horjul, Medvode in Vodice.

Vrsta procesov je pripeljalo do tega, da danes govorimo o odnosih med
mestom in zaledjem drugace kot v preteklosti. Nekatere izmed njih, npr. hiter
proces urbanizacije, naraSCanje Stevila prebivalcev v mestih in okolici,
prevzemanje navad mestnega Zivljenja kakor tudi drugac¢nih nazorov, je pripeljalo
do situacije, da so se ostre meje med mestom in okoliSkimi naselji zabrisale.

V raziskavi "Spremljanje in vrednotenje suburbanizacijskih procesov" (Ravbar,
1994) velja posebno opozorilo velikim demografskim spremembam v zadnjih
20 letih na obmocju Ljubljane ter njenem oZjem in SirSem suburbaniziranem
obmocdju, ki obsega poleg Ljubljanskega in Skarucenskega polja Se Kamnisko -
BistriSko polje, celotno obrobje Ljubljanskega Barja z zahodnim delom
Grosupeljske kotline ter dele Polhograjskega hribovja. Ob popisu prebivalstva
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1 1991 je Sir3a ljubljanska regija Stela 400.277 prebivalcev, od tega jih je
Zivelo v Ljubljani in ostalih mestih oziroma obcinskih sredis¢ih dobre tri
Cetrtine ali 302.242.

V obdobju po letu 1981 ima Ljubljana indeks rasti 4%, naselja v suburbanizi-
ranem obmestju pa so med tem Casom porasla v povpreCju za 13% ali kot
pravi Ravbar (Gulig¢, 1994): "Ce je bil za 3estdeseta leta 3e znacilen predvsem
selitveni tok s podezelja v blizino zaposlitvenih srediS¢ ob istoCasni preobrazbi
zaledij industrijskih krajev v izrazita gravitacijska obmocja dnevne delovne
migracije, potem v drugi polovici sedemdesetih let Ze opazamo zastoj. Selitveni
tokovi se postopoma preusmerjajo v obratno smer, tako da v osemdesetih letih
opazamo prepletanje migraciskih tokov bodisi iz mestnih sredis¢ ali pa Se vedno
iz podeZelja na mestno obrobje".

Motivov za razseljevanje je ve€. Lahko bi jih razdelili v Stiri znacilne sklope (tudi

Rus, Stani¢, 1994):

1 Razseljevanje mestnega prebivalstva ob koncu tedna v vikend naselja

2. Kupovanje parcel v obmestnih naseljih

3. Pomanjkanje primernih (cenenih) povrSin za gradnjo enodruzinskih his v
mestih

4. Neustrezna gradnja stanovanjskih sosesk v Ljubljani

Do sedaj pravzaprav ni prihajalo do vecjih konfliktnih situacij med mestom in
suburbanim obmocjem, kajti mestoje stemi predeli na nekaterih podrocjih
funkcioniralo enotno, tako pri nacrtovanju javhega potniSkega prometa,
komunalne infrastrukture, energetske oskrbe, kot telekomunikacijskega
sistema.

4. Vpra8anja bodoce pozidave oziroma Siritve mesta

Prostor bodocCe Siritve mesta, Ce upoStevamo le teritorij nove ljubljanske
mestne obcine, bo potrebno iskati ali na obrobju (v povezavi in s sodelovanjem
sosednjih  obc¢in) ali znotraj mesta (na sedanjih prostih povrSinah).
PovrSine, ki jih je prav tako (ali Se zlasti) potrebno upoStevati so tiste, ki so
sedaj neustrezno ali pomanjkljivo zasedene. Premiki v tej smeri se 2e dogajajo,
npr. urbana rehabilitacija obmocja opusCenih vojasnic ob TopnisSki cesti,
izgradnja poslovno-stanovanjskega bloka ob Zeleni poti ipd. Nacrtovanih
akcij pa je Se veC, npr. izgradnja Barjanske ceste in hkratno omogocCanje
aktiviranja obseZznih nezasedenih stavbnih povrSin na Vicu ali nacrtovana
izpeljava Masarykove ceste preko GrabloviCeve proti Poljanski ipd.

Skratka, sofasno se bo potrebno pogajati s sosednjimi obCinami o izrabi
"roba" mesta, izgradnji ali rekonstrukciji komunalnih naprav in napeljav
(sedaj Se zmeraj enotnega sistema), alokaciji kompatibilnih dejavnosti na
stikin in (ali predvsem) o "pomestenju” v preteklih desetletjih urbaniziranih
(bolje reCeno pozidanih in terciarno ter kvartarno podopremljenih stano-
vanjskih in drugih obmocij znotraj mestnih meja.

70



5. MoZne posledice neupoStavanja nadaljnjega razvoja

Robne Siritve

Osnovne znacilnosti mesta, Ce izhajamo iz klasi¢ne definicije pojma civitas, so:
obzidje (uli¢ni sistem, definiran rob, obseg komunalne infrastrukture), zakon
(statut, opredeljene upravne pristojnosti) in trg (srediS€e izmenjave, opredeljena
gospodarska podstat naselja) (Stani¢, 1994, str.4). Zlasti slednje paje zanimivo za
pric¢ujoca razmisljanja. Steviléni indikatorji prevladovanja dolo&ene dejavnosti in
delez zaposlenih v tej dejavnosti zgovorno pri¢ajo o spremenjenih ali drugacnih
osnovah gospodarske prosperitete doloCenega naselja in pripadajoCega
prebivalstva. Primerjava ustreznih statisticnih podatkov o zaposlenosti in sektorjih
gospodarstva, ki delujejo kot atraktorji v Sloveniji in svetu, govori o zasuku iz
sekundarnih v terciarne dejavnosti.

Vedenje o tem in spoStovanje tega globalnega dejstva bi moralo vplivati tudi na
politiko drzave (pa tudi lokalnih skupnosti) v zevzi z davéno politiko, neposredno
pa tudi na fiziCne razmere, kijih oblast mora zagotoviti za nemoteno opravljanje
tovrstnih dejavnosti. Daje v zadnjem desetletju ve€inoma Slo bolj za Spekulativne
nalozbe velikih gradbenih podjetij in maSenje najkriticnejSih primerov na lokalni
ravni pa tudi izredno iznajdljivost posameznih podjetnikov pri reSevanju
eksistenc¢nih pogojev za opravljanje lastne dejavnosti je evidentno, kakor bo
prikazano v nadaljevanju.

PriCetek gradnje obrtne cone v Trzinu je obeleZil zaCetek nastajanja fenomena
post-industrijske druzbe, t.i. Robno mesto (v izvirniku Edge City), tudi pri nas, v
pravem pomenu besede. V strokovni literaturi je fenomen opredeljen kot obmocje
proizvodne ali druge obrti, industrijskin dejavnosti, rekreacijskih dejavnosti
(kinematografi, diskoteke, zabaviS¢ni parki ipd.), praviloma ob mestnih vpadnicah
(London-Maidenhead, cesta M40) ali v blizini letaliS¢ (Amsterdam-Schipol), z
malo ali ni¢ prebivalcev.

Praviloma so ta obmocja locirana izven mestnih perimetrov zaradi ustreznejSih
lokacijskih danosti, zaradi nezmoZnosti mestnih uprav zagotoviti dovolj donosne
lokacije blizje mestnim srediS¢em ali zaradi zavestne politicne odloCitve obcin ali
regij glede razbremenjevanja tj. varovanja historicnih mestnih  sredis¢
(Amsterdam, Utrecht-Randstad).

Trzin, Ceprav 'robno mesto’ manjSega merila in obsega, vsekakor sodi v ta
pojmovni model naselja. Gre za obmocje kjer prevladuje dejavnost proizvodne
obrti, so pa mo¢no zastopane tudi razliCne storitvene dejavnosti. Lokacija obrtne
cone je determinirana s potekom osrednje slovenske cestne magistrale v smeri
vzhod-zahod, blizino najvecjega zaposlitvenega in inovacijskega srediS€a v drzavi
(Ljubljana), wugodnimi razmerami na (virtualnem) trgu nepremicnin (beri:
nezadostna ali predraga ponudba v Ljubljani), neatraktivho lokacija zaradi talnih
razmer in neposredno blizino obcinske meje (dveh bolj ali manj samostojnih
samoupravnih politicnih entitet, obCin Ljubljane in DomZzal). Da je Trzinska
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obrtna cona locirana takoreko€¢ na meji domzalske obcine, ni potrebno izgubljati
besed.

V tem okviru je izrednega pomena razumevanje odloCitve vodstvenega kadra
nekdanjega podjetja Javna skladis¢a v Ljubljani, ko so ga iz propadajoCega
strateSkega mastodonta spremenili v nakupovalno in rekreacijsko srediSce
regionalnega pomena. UspeSnost BTC je tudi odlicen primer Cutenja utripa Casa in
ponujanja proizvoda, ki kratkorocno omogoCa sobivanje velikega Stevila
dejavnosti, katerih obstoj ne bi bil mogo¢, Ce tovrstnainiciativa ne bi bila
izpeljana.

Skratka, pri BTC-ju je Slo za programsko rekonstrukcijo zgodovinsko zastarelega
strateSkega objekta javnega pomena. Obmocje rekonstrukcije je prometno lahko
dostopno in upravljalec obmocja lahko zagotovi zadostno Stevilo parkirnih mest.
Pri programski prenovi so v obmocje bile vneSene komercialne dejavnosti s
poudarkom na prodaji na drobno, rekreacijski ponudbi (pokrita igris¢a za tenis,
squash ipd, diskoteka), prodaji Zivil (pokrita trZznica) in ohranitvi doloCenega
Stevila skladis¢nih objektov. Po podatkih BTC je frekvenca dnevnih uporabnikov
20.000 ljudi, ki pa narasca!

Vendar se tu pojavljata vpraSanji, in sicer, zakaj druga ali manjSa trgovinsko-
nakupovalna srediS€a, ki naj bi servisirala predvsem prebivalce mestnih sub-
centrov (naprimer Murgle, Ledina ali WTC vsa v Ljubljani) ne uspevajo tako kot
BTC ali Koseze oziroma zakaj obrtna cona na Koprski ulici v Ljubljani in obrtna
cona v Crnucah nista doziveli takega razmaha kot trzinska, ob dejstvu, da sta
glede na lokacijske in druge fizi€ne danosti bolj privlacni?

V Veliki Britaniji se prenove nekdanjih strateSkih kompleksov lotevajo drugace.
Febraurja letos (1996) naprimer, so za kakovostno prenovo nekdanjih vojaskih
skladis¢ Royal Woolwich Arsenal (Oxford) in Royal Gunpowder Mills (Waltham
Abbey), ki sta po morfoloSki zgradbi in teritorialnih znacilnostih primerljivi z
nasimi 'Javnim skladisci', organizirali posvetovalno konferenco. Tema pogovorov
so bile fizi€ne razseznosti prenove (precej teh objektov je tudi spomenisSko
zavarovanih) in programske razseZznosti prenove. Praviloma opustitev originalnih
dejavnosti na teh lokacijah pomeni (ob nenadzorovanem umeSCanju lokaciji
neprimernih ali manjprimemih dejavnosti oziroma nameS¢anje dejavnosti, ki bi
glede na svoj program lahko bile umeScene tudi drugje v najblizjem mestu), da
lahko sprozijo praznenje ali siromasSenje mestnih lokacij

V novem BTC naprimer je v hali A, na povrSini pribl. 30.000 m2, Stevilo lokalov
193, pri Cemer povrSina enega lokala ve€inoma ne presega 30m2. Ob pomanjklivi
ali predragi ponudbi lokalov v drugih mestnih predelih (praviloma sekundarnih
sredis€ih) in mestnem srediSCu je posledica logicna. Ob drugacnih gospodarskih
pogojih (niZje najemnine, drugacno zajemanje davkov ipd.) bi vecina teh lokalov
najbrz bila tam Kkjer bi teoreticno morala biti oziroma bi s obsegom svojih
programov oskrbovali potrebe ustreznega gravitacijskega zaledja. Ambientalni
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ucinki popestritve predvsem javnih prostorov (ulice, trgi) in kvaliteta bivanja v teh
(sedaj osiromaSenih) obmocij pa bi bili izredni.

V zgodnjih 80-ih letih se je klasi¢no industrijsko mesto Glasgow na Skotskem
(ladjedelniStvo, metalurgija) spopadlo z naras¢ajoCo globalno povzro€eno Kkrizo
izgube dela in trgov. Ustanovljen je bil odbor za prenovo mesta (neke vrste
kolektivni mestni 'manager’), ki je pricel z dejavnostno in strukturno prenovo
mesta. Prvi projekt odbora se je sicer izkazal kot velika ambientalna napaka
(trgovinsko in poslovno srediSce 'St.Enoch's Centre'), ker so v prvi fazi, Se tistemu
ostanku uli¢nega terciarnega programa, kar ga je ostalo onemogocili delovanje.
St.Enoch centre je, tako kot ljubljanski BTC vseboval ogromno Stevilo malih
lokalov. Vendar je uspeh centra (predvsem posledica pomanjkanja podobnih
programov v srediSC¢u mesta in zaSc€itenosti notranjosti pred atmosferskimi vplivi -
klimatski pogoji Glasgowa so praviloma Cloveku neprijetni, dez, malo sonca),
povzrocil nastanek velikega Stevila lokalov v bliZzini oziroma neustavljivo pospesSil
programsko revitalizacijo srediS€a mesta. Dejstvo, da je sam objekt centra
arhitekturno nestimulativen, programskega uspeha ne more zanikati (steklena,
industrijska arhitektura z neinventivhim detajliranjem ali uporabo materialov).
Dejstvo pa je tudi, da je naslednji podoben objekt (vendar tokrat precej manjsi
center - Princess Street), bil zgrajen pod pokroviteljstvom ValiZzanskega princa v
prenovljeni historic¢ni stavbi ob glavni mestni promenadi, z izjemnim obcutkom za
ambient. Vsekakor pa Ljubljana ni Glasgow. Gravitacijsko zaledje Ljubljane je
bistveno manjSe. SrediS€u Ljubljane pa ne primanjkuje obseznih pokritih
trgovinskih povrsin.

Problemi so torej drugje. Najprej v zadostni ponudbi malih lokalov za lokalno
oskrbo, potem pa v pravilni razmestitvi lokalov znotraj celotnega zazidanega
obmodja oziroma na dosegljivih razdaljah vecini prebivalcev. VpraSanje, zakaj je
trgovinski center Ledina nezaseden in, zakaj je v istem veC kot petnajst gostinskih
lokalov in le dva z zivili, ponuja zopet drugacen odgovor. Nacrti razvoja mesta
Ljubljane so bili znani ze med potekom obnove nekdanje tovarne KTL (sedanji
center Ledina). Obsezno zapolnjevanje mestnega predela s stanovanjskimi
programi bi narekovalo umestitev vecjega Stevila programov, ki so naravnani na
potrebe prebivalcev (npr. Zivila, tekstil in tekstilni izdelki, razliCne storitve in
usluge) oziroma dejavnosti katerih donosnost bi se pokazala na daljSi rok. Politika
trgovinskega centra v Kosezah, po drugi strani pa iskazuje ravno obratno. Ceprav
obseZen del eksistencnih potreb loaklnega prebivalstva komplementarno pokriva
starejSi trgovinski center Emone je v novem srediS¢u Stevilo gostinskih lokalov
omejeno, veCina lokalov pa naravnana na dnevne in tedenske potrebe
gravitacijskega zaledja (naselja Koseze in zahodnega dela soseske SS6).

Za potrebe terciarnih dejavnosti, ki niso namenjene nepsredni izmenjavi pa ni
zadovoljivo zadoSCeno. Tako reko€ nikjer v Ljubljani v zadnjem ¢asu ni bilo
zgrajeno niti eno obmocje namenjeno izklju¢no proizvodni terciarni dejavnosti
(izvzeti so WTC in Bezigrajski dvor). Globalno tej tendenci namenjajo izredno
pozornost. Izkusnje tradicionalnih industrijskih mest (Hamburg ali Rotterdam na
primer) in novih (Montpellier), ki so ob naCrtnem prestrukturiranju gospodarstva
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vzpostavljala nova obmocdja gospodarske rasti, kaZzejo, da se jih lokacijsko,
regionalno in nacrtno namesc¢a na lokacijah dostopnostne in ekoloSke kvalitete. V
Sloveniji je dober primer tovrstnega pristopa lokacija sredis¢a IBM v Radovljici
(blizina letalis¢a, bliZzina Ljubljane z vso ponudbo srednje velikega mesta in
neposredno priklju¢evanje Radovljice na medkrajevne in mednarodne
prometnice). Kriti€ni indikator poCasnosti lokalne sredine pa je izmestitev
direkcije podjetja Revoz iz Novega mesta v Ljubljano.

Za razliko od Ljubljane, kije veCino kapitalskega tveganja pri programski prenovi
posameznih obmocij v mestu prepustila investitorjem samim (tudi zaradi
denacionalizacijskih postopkov in deloma prazne mestne blagajne), so evropska
mesta, ki se jih obravnava kot 'uspeSna’, taka spreminjanja zacenjala sama.
Steviléne kazalce posameznih znacilnosti mest ali regij je pri primerjavah z
Ljubljano vsekakor potrebno jemati z zadrzkom, zaradi razlik v velikosti in Stevilu
prebivalstva.

Primer 1: Lyon

Lyon v Franciji je bil inje Se zmeraj predvsem industrijsko mesto. Tradicionalne
panoge sicer doZivljajo padec, toda druge novejSe nesluten porast (biokemija,
elektronika, Zivilska industrija in farmacija). Majhna in srednje velika podjetja
prevladujejo (97% vseh podjetij zaposluje manj kot 100 zaposlenih). Terciarni
sektor pa je doZivel porast za 68% v zadnjem desetletju. V kratkem, najvec;ji
porast so doZivela podjetja, ki ponujajo gospodarske terciarne usluge (poslovne
analize in svetovanja, finan¢ne usluge, zavarovalniStvo in administrativne usluge
mesta in regije so v stem obdobju porasla za 76%. DeleZ zaposlenih v terciarnih
dejavnosti v celoti je 72,4% (leta 1980 66,4)

DeleZ vodstvenega kadra, profesionalcev (ekspertov) in niZjega vodstvenega kadra
obsega 34% vseh zaposlenih (15% leta 1968), torej viSje in visoko izobrazenega
prebivalstva.

Mesto Lyon je veliko napora vlozilo v razvoj sistemov javnega prevoza
(podzemna Zeleznica, rehabilitacija in prenova cestne Zeleznice, ena visoko
propustna cestna poteza z posebnim rezimom za javna prevozna sredstva). Vodila
pri prostorskem planiranju gospodarsko prestrukturiranega mesta so bila: rast mest
je potrebno omejit (zlasti glede porabe zemljiS¢), mesta je potrebno preoblikovati
navznoter, znotraj obstojeCih meja grajene strukture in v smislu druzbenega
ravnoteZja teziti k desegregaciji oziroma zapolnjevanju razlicnih mestnih predelov
z pestrim programom in strukturo.

Seveda so se ob izvrstni politiki prenove in rehabilitacije pojavili problemi kot
naprimer, slaba Spekulativho vodena gradnja na mestnem robu s slabo arhitekturo
in povecan obseg povrsinskega prometa.

Primer 2: Randstad

Razvoj mest Amsterdama, Hague-a, Rotterdama in Utrechta na Nizozemskem je
odlicen primer regionalnega reSevanja problemov umeSCanja propulzivnih
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terciarnih dejavnosti. Vsa tri mesta so indikativha za neko preteklo obliko
gospodarske krajevne osnove. Ce je Amsterdam bil trgovinsko in prometno
vozlis€e Porenja, Rotterdam pristanisko in industrijsko mesto naravnano na
interkontinentalne povezave je bil Utrecht trgovinsko in univerzitetno sredisce
regionalnega pomena.

Razvoj vseh je bil osnovan na prometni dostopnosti in zavestni dejavnostni
ekskluzivnosti. Devastacija Rotterdama, posledica Il. svetovne vojne in zavestno
prepreCevanje umeSCanja prostorsko potratnih dejavnosti v  srednjeveSka
Amsterdam in Utrecht so za novo tehnoloSko obdobje in zagotovitev gospodarske
prosperitete regije in drZzave zahtevale nove povrSine. Te so bile identificirane na
obmocCju nekdanjega morja (sedaj najnizji tocki Nizozemske, ki je celo v
depresiji), okoli mednarodnega letali5Ca Schipol in prenovljenega pristanis¢a v
Rotterdamu. Tradicionalne lokacije znotraj mest so sicer ostale, vendar brez
mozZnosti Siritev. V manjSih krajih je bila logika poseganja podobna, tako da se
Stevilo zaposlenih v teh krajih ni bistveno povecalo.

Regija Randstadt je obmocCje Kkjer je 70% vseh glavnih pisarn Nizozemskih
podjetij, 93% vseh tujih podjetij, 65% vseh raziskovalnih in razvojnih dejavnosti
in 80% vseh tujih komercialnih dejavnosti. Posamezna mesta so specializirana za
posamezne sektorje gospodarstva. Amsterdam je finan¢no in transportno sredisce,
Rotterdam je pristaniSce in srediSCe petrokemicne industrije, Hague je prestolnica
in srediSCe upravljanja petrokemicne industrije, Utrecht pa sredise ZelezniSkega
prometa in drzavno srediSCe storitvenih dejavnosti.

Struktura zaposlenih v posameznih sektorjih gospodarstva je indikativha glede
zavestnih odlocitev o prestrukturiranem gospodarstvu v regiji. Tako je delez
zaposlenih v terciarnih dejavnostih od leta 1970 porasel z 65,5% na 75,7 % v letu
1990. Bruto nacionalni dohodek regije paje porasel z 6.039 USD na 22.509 USD
v istem obdobju. Razporeditev dejavnosti in kvaliteta bivalnega okolja v celotni
regiji paje vplivala tudi na povprecen Cas porabljen na dnevne migracijske tokove
tj. povprecen Cas potovanja z dela v sluzbo in obratno je med 20 in 24 minut..

V smislu urejanja prostora je bistveno, da so pri razmestitvah posameznih
dejavnosti pomembno vlogo imeli dejavniki kot so: koncentracija in strnjevanje
zgrajenin  obmocij, dobra prometna prekrvavitev, ekoloSka problematika in
programska pestrost vseh bivalnih obmocij. Dejavnosti z zahtevnimi lokacijskimi
pogoji (veliko zaposlenih, veliko Stevilo parkirnih mest, ekoloSka obcutljivost) so
tako zavestno izloCane iz obmocij prebivalstvene koncentracije, vendar na lahko
dostopne lokacije.

6. Ponudba prostora
Dejavnost ustvarjanja mestnih prostorov (beri: ponudbe elementov grajenih
struktur, kijih he mozZno trziti), pri kateri sta planiranje in oblikovanje mest le dva

izmed moznih vidikov, lahko prikazujemo razlicno. lan Bentley, na primer, ko
razlaga posledice ustvarjanja prostora v smislu dobicka, socasno razlaga nujnost
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po vzpostavljanju druzbenega reda, ki zagotavlja nadaljevanje gospodarskega reda
(Bentley, 1991). Z jasno raz€lembo postopka ustvarjanja mestnih prostorov v
kapitalisti¢ni druZbi ponuja tudi moZzno razlago manipulacije dejavnosti
urbanisticnega oblikovanja in planiranja s strani razlicnih dejavnikov, ki stremijo
k dobicku. Ob takih pogojih, je poloZaj strokovnjaka - v tem primeru
urbanisticnega oblikovalca - planerja, torej vecCplasten, nekje med politikom,
upravljalcem, umetnikom in upornikom.

Slednja vloga je najbrz najpomembnejSa, kajti le tako lahko: “Preseze trenutne
kulturne meje in razumevanje moznih sprememb v druZzbenih interakcijah”
(Bentley, 1995). Planer naj bi razumel druZzbeno-gospodarski ustroj, tako da bi
omogocal nadaljevanje le-tega (in tako ohranil svoj poloZzaj znotraj sistema),
obenem pa ustvarjal urbane prostore s sploSno priznanimi vrednotami in
gospodarskimi ucinki.

Walter Benjamin, po drugi strani, ko razlaga druZzbene in okoljske spremembe kot
posledice tehnoloSkih in pripadajoCih gospodarskih prevrednotenj, skozi pestro
literarno razstavo v prispevku Pariz: Prestolnica devetnajstega stoletja (v Kasintz:
Metropolis, 1994, str. 46-57), iskazuje dvom v fizi€no stvarnost, ki jo spremembe
prinaSajo. Modernost ali stremljenje po spremembah se dogaja pravilom navkljub,
fizitha stvarnost pa se nasprotno, odziva pocCasi ali samo-navajalno. Kulturno
tkivo, ki ngj bi izZarevalo iz druzbenih izmenjav, v fizini stvarnosti praviloma
nikoli ne dobi ustreznega odgovora. Velina elementov grajenega okolja, ki jih
soustvarjajo gospodarska, tehnoloSka in druzbena spreminjanja, naj bi prevzemala
znane ali prepoznavne oblike, Ceprav le-te pripadajo neki drugi zgodovinski
mozZnosti (litoZzelezni stebri z korintskimi kapiteli). Slog (v primeru, ki ga
Benjamin opisuje je Empir) oblikuje ideoloSko ogrodje razlage, Ceprav kulturne in
tehnoloSke moZnosti za spremembe mo€no presegajo zapovedane vrednote.
Nadalje, optimizacija sprememb ali bolje, opredelitev meja spreminjanja je
veCinoma posledica popolnega nerazumevanja civilizacijskih  stremljen;.
Haussmanovi bulvarji na primer, v Casu izgradnje opredeljeni kot najboljSa oblika
brzdanja druzbenega (ne)zadovoljstva in odlo€no sredstvo druzbenega nadzora, so
se v neki poznejsi okolisCini pokazali kot ovira revolucionarni dejavnosti, vendar
le-te niso mogli prepreciti.

7. Dobicek

Gradnjo mest, opredeljevanje namembnosti prostorom in vzpostavljanje oblik
vedenja v teh prostorih, lahko razlagamo s pomocjo sile kapitala in gospodarstva.
Kot pravi Bentley (1996), ve€ina akterjev sodelujoCih v procesih izgradnje nekega
okolja primernega za €lovesko rabo, v bistvu sledi cilju - dobiCku, ki je posledica
izmenjave neke dobrine (v tem primeru zemljiS€a ali stavbe), tako da je predmet
trzenja drazji, kot pred pricetkom dobi¢konosne operacije. Zaradi tega so Vvsi
sodelujo€i v nacrtovanju, oblikovanju in gradnji neposredno ujeti v kolesje
kapitalistiCnega gospodarstva oziroma perpetuaciji ustaljenega druzbenega
sistema. Toda, v stalni igri zmagovalcev in poraZzencev, nekaterim ostane vec,
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drugim manj. Cisti dobicek Glovestva ali civilizacije je ni¢, ob tem paje dobicek
posameznika enak razliki, ki jo je ustvaril v postopku.

Vlogi urbanistiCnega oblikovanja in planiranja, ravno zaradi sploSnega znacaja
dejavnosti in inherentnega sodelovanja razlicnih strank v postopku omejujejo
razlicne ovire. SploSno priznana je nezmoZnost identifikacije posameznega cilja
(posameznika, skupine) za usmerjanje dobi¢ka. Zmagovalec, dobitnik je zmeraj
skupnost, ne glede na medlost uporabljene besede, pri Cemer so objekti
oblikovanja prostori, opredeljeni z sploSno dostopnostjo vecjega Stevila moznih
uporabnikov. Urbanisticno oblikovanje, kot specificno podrocje arhitekturnega
oblikovanja nudi take prostore, katerih funkcije so fizicne in kulturne izmenjave v
pestrem diapazonu slogov in inacic.

Dodana vrednost te dejavnosti pripada celotni skupnosti, vseh uporabnikov in
posredno vseh placnikov. Donos take dejavnosti je lahko virtualen pa tudi
neopredeljiv, kajti €¢as amortizacije investicije je praviloma dolg oziroma v
veljavnih ekonomskih terminih praviloma nezanimiv. Vendar, napaka ne lezi v
dejavnosti proizvodnje urbanih prostorov, temve¢ v izbranem ekonomskem
modelu, ki ne upoSteva trajnosti zivljenja ter dolgoro¢ne donosnosti.Fukuyama
trdi, da stremljenju za dobickom vlada Zelja po samospoStovanju ali Zelja po
spostovanju drugih. Osnovna ekonomska kategorija “dobic¢ek” ima torej globlji
pomen (Fukuyama, 1992). Ne gre le za materialno posledico podjetniSkega gonila,
temveC tudi (ali predvsem) za druzbeni status posameznika v odnosu do
materialne uspeSnosti le-tega napram drugim. Toda, druZbeni status ni enaka
vrednota za vse - druzbeni status posameznika v svetu spreminjajocCih ali razli¢nih
kulturnih vrednot je spremenljivka, oziroma dogovorjena kategorija uspeha. Edini
skupni imenovalec pri razliénih interpretacijah dobicka je torej donos (tudi
Healey, 1992).

8. Prostor

Glede na cilj te razprave, ki je, ugotoviti kreativho vlogo urbanistiCnega
oblikovalca in planiranja v postopkih razvoja, gradnje in arhitekture, lahko trdimo,
da se v koncni posledici vse manifestacije Clovekovega pocetja odrazajo v
fizitnem okolju. Mozno, delno napacno, razumevanje take trditve bi pomenilo, da
je urbanistiCni oblikovalec le strokovnjak, ki olepSa ali izboljSa nekaj, kar so drugi
pred njim zgradili ali nekdo, ki doda znacaj predhodno brezizraznim telesom.

Toda, dejavnost urbanistiCnega oblikovanja je mnogo vec¢ kot le to. Videnje mesta
je vedno skupek verovanj, mentalnih podob, spominov, impresij in obCutkov, ki
jih opazovalec poseduje, tako da podoba mesta nikoli ni refleksija stvarnosti. Kot
taka, posredno vpliva na dejavnosti opazovalca, kakorkoli Ze se ta z mestom
srecuje (Eco tem fizi€nim in vizualnim senzacijam pravi znaki ali kode) in so
fizicni draZljaji le ena izmed dimenzij obCutene stvarnosti (Eco, 1980). Nadalje,
mesta, tako kot posamezne arhitekturne stvaritve, hkrati komunicirajo in
funkcionirajo, npr. informacije o sebi - kakor je bilo re€eno, s pomocjo znakov ali
kod. Eco loCi tri vrste arhitekturnih kod: tehnicne, sintakticne in semanticne.
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Prevedeno v jezik urbanistitnega oblikovanja bi med tehnicne kode lahko
postavili najprej vso komunalno tehni€no infrastrukturo in gradbeno-inZenirska
dela grajenega okolja oziroma arhitekture. Med sintakticne kode bi lahko uvrstili
plansko mrezo - ‘grid’ ali katero koli drugo sintakticno konvencijo, ki s
sestavljanjem posameznih prvin tvori ustrezno mestno prostorsko strukturo. S
semanticnimi kodami pa je bolj zapleteno, saj jih lahko delimo glede na njihove
(oznacCevalne) primarne funkcije, (soznacevalne), sekundarne funkcije (stresni
zatrep, triumfalni lok, loki sploh) in glede na konotacijo ideologije bivanja (zborni
trg, pred trg, park ipd.); kon€no pa gre Se za tipoloSke pomene posameznih zgradb
(zelezniSka postaja, Sola, vila, bolnica idr.), ki ponujajo dodatne reference.

Tako tudi Walter Benjamin, ko opisuje razlicne vidike “prestolnice” devetnajstega
stoletja, mesta Pariz, uvodoma poda izkusnje nekega tujca (Vietnamca, drzavljana
imperija) skozi vizijo blagostanja, ki sledi druzbenemu redu. Podobe, ki izrazajo
radost, bogastvo in zadovoljstvo so barve (modra, roZnata) in vonjave (sladko
zacutene). Podobe, ki izrazajo celotno vzdusje ter vedenjske oblike posameznikov
in skupin (torej druzbeni ustroj) pa so sprehajalci - velike gospe so na promenadi,
male gospe pa se le premikajo. Prostor takSne interpretacije bogastva je (sode€ po
Stevilu ljudi prisotnih v podobi) odprt, verjetno javno dostopen prostor - delo
nekega urbanisti¢nega oblikovalca? Ceprav besedilo odkriva druzbena, politicna
in gospodarska vpraSanja, so ta vedno predstavljena v okviru fizi€nih danosti, Ki
jih omogocajo. Telo, ki SCiti opravljene dejavnosti je zmeraj grajeno tkivo, Ki
skozi raznolike lastne manifestacije nakazuje dolo€ene znacilnosti ideoloSkega
ogrodja, vzpostavljenega s strani vladajoCega razreda. Kadar Benjamin priklice
biblicno podobo lamentacij Jeremije, da bi izrazil dvom v vrednote fiziCnega reda,
ki jih je Baron Haussman udejanjil, tega ne pocCne zaradi dvoma v unicevanje kot
omni-prisotnega kreativhega nacela, temve¢ dvomi v cilje uniCevanja
(propadajocCih delavskih stavb v srediS¢u mesta, moZznem srediS¢u druZbenih
nemirov). V sodobnem svetu je uniCevanje prav tako prisotno, kot dejanje
razkroja vseh ostankov nekega moralnega tkiva, ali kot pravi Baudrillard: “ Danes
proizvajamo uniCevanje kot tako” (Baudrillard, 1994, str.79), ki ne pomeni nic,
spominja na ni¢, brez vgrajenega mehanizma sprejemanja sprememb, obcutenja
Casa ali z Zeljo po samo-propulzivni modernosti.

Podobno Christian Norberg Schultz, ob vsem znanstvenem aparatu, ki ga je
nastavil, da bi dokazal tezo o enkratnosti posameznih mest ali mestnih predelov
(Schultz, 1980) pri razlagi mesta Khartoum v Sudanu, pravzaprav opisuje le
fiziEno manifestacijo prostora. To mesto naj bi vsem nevernikom in dvomljivcem
pokazalo (in dokazalo) mo€ britanskega imperija. Po veljavnih nacelih kakovostne
podobe mesta je prvotni Khartoum Se danes izreden proizvod ustvarjanja, ki
izraZza izrazito Cisto misel o sebi, tako kot jo je Palmanova v severni Italiji ob Casu
svojega nastanka. Zgodovinske okolis€ine in kulturne stimulacije, ki so omogocile
nastanek slednjega mesta so prenehale takoj po izgradnji, toda zgodovini je ostal
velicasten spomenik obrambne arhitekture in model fizicne manifestacije
racionalnega razmisljanja. Khartoum po drugi strani, izraza podobno fizi€no in
duhovno idejo o ‘meS¢anski’, kolonialni arhitekturi. Ne eno ne drugo mesto nista
prostora unicevanja.
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9. Prostor namesto dobicka

Enostaven primer edinega moZnega naina ustvarjanja dobicka v svetu
iracionalnega in individualiziranega povpraSevanja, je uporaba ikoniCnega Vv
oblikovanju (predmetov, ki izrazajo boZzansko privlacnost). Volkswagen, Ceprav
eden najuspesSnejSih proizvajalcev avtomobilov na svetu, je, da bi se priblizal
kupcem oziroma si zagotovil pomemben delez svetovnega trga v doloCenem
trznem razredu, vrnil k oblikovalskim koreninam svoje uspeSnosti ter na ta nacin
preprecil kakrSne koli napacne identifikacije svojega proizvoda. Posodobljen in
visoko-tehniciziran “hro8¢” bo na voljo kupcem koncem tega stoletja. Vse
prejSnje oblike (tudi izredno uspeSnega ‘golfa’, ki je v istem trznem razredu) so
bile zavrZzene za obliko, ki bo (predvidoma) prevzela vec&ji deleZ trga ob uporabi
nedvoumnega vzorca. Tovrsten retro-ikoniCen pristop naj bi za vse Case, namene
in zamisli zaokroZil idejo o avtomobilu kot prevoznem sredstvu in predmetu
¢ascCenja.

Podobno arhitekturo in arhitekte vodijo podobna nacela, zlasti v dobi¢konosno
naravnani druzbi. Ce je ‘hi%a’ predmet trzenja, jo mora trg kot tako prepoznati pri
Cemer je trg sploSna, abstraktna kategorija o doloCeni skupini uporabnikov, Ki
povpraSujejo o proizvodu doloCenega znaCaja. Na Zalost in v Skodo grajenemu
okolju, takSne sploSne skupine z poenotenimi idejami ni in le skozi obupno
redukcijo aspiracij, Zelja in vizij je moZno tako skupino formalizirati. Taka
skupina je model (Cist, ¢eden in neizrazit) in ni¢ ve€ kot le to. Na osnovi takega
modela so oblikovane arhitekturne interpretacije, kjer je metoda interpretacije
simulacija, osnovana na znanju interpreta in nadalje omejena z percepcijo
zivljenja in pripadajocCih vrednot le-tega.

Simulirana stvarnost povprasSevanja in potreb zivljenja je torej tista stvarnost, Kije
podstat spreminjanju grajenega okolja, pri Cemer je samo grajeno okolje
reducirani ‘dobiCkonosni’ ovoj, ki omogoCa Zivljenje. TakS3en ovoj ponuja
prefabriciran, enosmeren nacin bivanja, ki zadovoljuje druge dobiCkonosne
dejavnosti. Opisana metoda ustvarjanja prostora (kratkoro¢nih dobickov) je, ne
glede na razlage mnogih ustvarjalcev, inherentno izolirana od spoznanj in metod
naravoslovnih ved, h katerih statusu pa vseeno stremi. Metoda je v cCasih
imanentnih ekoloskih katastrof Casu neprimerna, tudi zaradi moznih implikacij na
sploSno blagostanje posameznika. Podobno, tudi ko gre za blagor globalne
skupnosti, smo pri¢a dolgoro€nim posledicam kratkoro¢nih dobickov.

10. Sklepna beseda

Ce so razmisljanja o dobi¢ku in urbanistic(nem oblikovanju poskusi opredelitve
vloge urbanisticne dejavnosti v propulzivni druzbi in pripadajoCi vlogi
posameznega akterja v njej, so razmisljanja o prostoru poskus opredelitve mehkih,
nematerialnih tkiv, ki mesta veZzejo v medseboj prepoznavane celote. Oboje je
pomembno, slednje dolo¢a smeri ali ZariS€a podjetnosti - kaj Zelimo doseci -, prvo
pa pomaga dvomljivce prepriCati v metode doseganja ciljev razvoja, izgradnje in
oblikovanja. Kakovost urbanega okolja in urbanistiCnega oblikovanja je tako
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posledica profesionalnih znanj uporabljenih brez predsodkov in ideoloSke,
Casovno determinirane navlake, ki ob tem spreminja stvarnost na modelu
stvarnosti same. Abstrakcije in posploSevanja pa praviloma peljejo v pogubo.
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7. Urbanisticno - ambijentalni vidiki Clenitve mestne
obcCine Ljubljana

1.Uvod

Studija z naslovom Urbanisticno - ambijentalni vidiki ¢lenitve mestne obgine
Ljubljana je lahko le segment SirSe naloge, ki naj bi bila namenjena tudi izdelavi
regulacijskega nacrta. Clenitev mesta na posamezne Cetrti lahko namre¢ odraza
sedanje stanje razvoja v prostoru, ali pa predvideni prostorski razvoj. Sedanji
(veljavni) plan €leni mestni teritorij zgolj administrativho-upravno ter za potrebe
izdelave posameznih podrobnejSih nacrtov. Urbanisticno ambijentalne znacilnosti
doloCenega obmocja so podlaga pri izdelavi urbanistiCnega - regulacijskega
naCrta, ta pa bi moral biti osnova za izdelavo predloga ¢lenitve mesta na Cetrti. V
danih okolis¢inah se bomo v pricujo€i Studiji omejili na urbanisticno -
ambijentalne znacilnosti fizitnega okolja.

Ker pa sluzi ta ekspertiza, kot smo omenili, tudi izdelavi novega urbanisti¢nega -
regulacijskega nacrta, je neizogibno navesti njegove temeljne cilje. V tekstu
namenoma izpostavljamo regulacijski nacrt kot koncni, najpomembnejsi in najbolj
operativni del urbanisti¢nega nacrtovanja.

1.1 Kriteriji

Kot pri vsaki nalogi raziskovalne narave, je najtezavnejSi del izpostavitev
kriterialnega aparata. Pri sestavi tega aparata smo zasledovali naslednja nacela:

- ¢im manjSe Stevilo kriterijev,

- kriteriji naj bodo prostorsko relevantni,

- kriteriji naj zasledujejo SirSi Casovno-prostorski kontekst.

Na temelju teh nacel so bili doloCeni naslednji Kriteriji:

- videti ogrodje celote;

- kontinuiteta, ki naj ne pomeni zgolj pustiti staro Ziveti Se naprej, temvec¢ tudi
graditi prav na izoblikovanih zgodovinskih potezah;

- nemoteno komuniciranje med posameznimi mestnimi deli;

- enakomernost razporeditve vseh funkcij po mestnem teritoriju;

- mestotvoma moc prostorov, ulic, cest in trgov.
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2. Kratek povzetek dosedanjih prizadevanj pri urbanem razvoju Ljubljane z
ocenami

RdeCa nit, ki povezuje veCino projektov, je najprej problem Zeleznice, nato
problem nadaljnjega urbanega razvoja, in kon¢no tudi razvoja prometa samega, ki
ga v veliki meri pogojuje Zeleznica.

Poglavitni problem, ki ga je povzrocila zeleznica, je razvoj mesta in Zivljenja v
njem. Zeleznica je s ¢asom vse bolj utesnjevala mestno tkivo in omejevala
nadaljnji razvoj mesta. VpraSanje se je zacCelo zaostrovati v Casu med obema
svetovnima vojnama, ko se je zacCela Ljubljana naglo Siriti v tako imenovani
Svetokriski okraj in za Bezigrad.

Koncept krakastega razvoja mesta je bil leta 1966 z Generalnim urbanisticnim
planom Ljubljane potrjen in dopolnjen s pridobitvami "socialisticne preobrazbe",
ki se kazejo v nizanju stanovanjskih sosesk vzdolz glavnih vpadnic, kar je
povzrocilo nesluten razvoj prometa - Se zlasti individualnega motornega. Ob tem
je naCrt predvideval obseZna ruSenja za posodobitev cest in izgradnjo
monumentalnih centrov.

Kaj seje zgodilo potem? Koncept Sirjenja v smeri krakov navzven in pozidava po
nacinu "plomb" med kraki, ki je zmanjSevala moznosti ucinkovite povezave med
njimi, sta dodatno zaostrila prometne probleme v mestu. ReSitev ZelezniSkega
vpraSanja s podvozi je krakasti razvoj mesta Se bolj poudarila. Promet med kraki
kljub zgrajenemu delu avtocestnega obrofa, mestni obvozni Drenikovi ulici in
podobnim by-passom, ki so Ze prenatrpani, Se danes poteka deloma skozi mestno
sredisCe, Se posebej med kraki Vi€ - Rudnik in Siska - Vi¢.

Ker je Siritev Ljubljane po drugi svetovni vojni potekala po logiki iskanja vecjih
prostih povrsin, in ne po regulacijskem nacrtu, sta razmestitev, razliCne gostote ter
sama slika Ljubljane nenavadna in nepravilna. Gostota in s tem povezana viSina
stavb je najvecja na robu Ljubljane.

Posledica je tudi mestna slika, ki jo kaZejo predeli zunaj ZelezniSkega obroca.
Mesto vsebuje vse: trgovine, lokale, tudi WTC in gimnazije, pa delovha mesta in
mnogo stanovanj - je vse, toda to vse ni nagneteno, strukturirano, kontinuelno,
enovito, ali, drugaCe povedano, sprijeto (primerjaj fot.: 2. in 2.a, 3. in 3.3, 4. in
4.a). So sestavni deli, iz katerih nismo Se niCesar naredili, in se torej s tem tudi ne
moremo identificirati, kaj Sele, da bi bili na to ponosni. Prav privlatnost ambijenta
je odvisna tudi od gostote ali hagnetenosti.

Stihijska zazidava, odprt zazidalni sistem brez prostorskih vrednot je ogrozil celo
obstoj dela stare urbane dediSCine (primerjaj fot.: 5. in 5.a). Gre zgolj za izrabo
povrSin, za koordinacijo interesov in ne za ustvarjanje prostora. Cilj bi bil
ustvarjanje koristne in estetske hrbtenice v organizaciji mesta.
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Mesto naj ne bi bilo le skupek posameznih objektov, marve¢ predvsem sistem
zunanjih prostorov. Ne zgolj seStevek poslopij: mesto ne nastane zgolj z
dodajanjem vedno novih his. Da bi vedeli, kje je kaj, kje naj kaj bo in da bi lahko
uCinkovito usmerjali prostorski razvoj, potrebujemo primemo razdelitev mesta na
samostojne enote. Teh zaenkrat ni. Po dmgi strani je Cetrti Sele potrebno ustvariti,
z objekti, ki so potrebni za njeno samostojno Zivljenje. SpecifiCnosti, ki 3e
razlikujejo posamezne mestne predele so omejene na oZje mestno sredisCe. Zunaj
njega so le-te povecini Ze izgubljene. Pregleda in analize predvojnih teritorialnih
delitev ni smiselno opraviti, saj je bil takratni fizi€ni obseg mesta zelo skromen.

3. Znacilnosti geografskega prostora SirSega obmocja mesta Ljubljane.

Fizicno konfiguracijo SirSega obmoc&ja mesta Ljubljana sestavlja nekaj osnovnih
izrazitih elementov, ki sestavljajo in pogojujejo strukturo krajinskih, naravnih ter
arhitekturnih, grajenih delov na tem obmocju. Detajlni opis in ocena krajinskih
znacilnosti je bila Ze veCkrat predmet posebnih Studij, za katere so znacilne
naslednje skupne ugotovitve: posebno vrednoto tvorijo zelene povrSine, ki se
zajedajo v samo srediSCe mesta in poleg krajinskih ali ambijentalnih opravljajo Se
pomembne bioloSke ter ekoloSke funkcije. Tuje Se vodni svet, ki ga poleg reke, ki
teCe skozi najoZje srediSCe mesta, sestavljajo Se: barje in jezerca v samem mestu.
Prej omenjene zelene povrSine predstavljajo zaradi poudarjene vertikale
determinante fizi€nega in likovnega razvoja mesta. Toda v kontekstu nasih tuhtanj
je Ljubljansko kotlino moZno uzreti prav kot kotlino, saj Ze oZje mesto v veliki
meri zaokroZajo hribi: V. Trata, V. Vrh, Roznik, SiSenski hrib, Grajski hrib,
Golovec, Soteski hrib, Straski vrh, Grmada. Ljubljanaje glede na to verigo hribov
Se najbolj odprta proti Zalogu in v vec&ji meri proti Ljubljanskemu barju. Toda v ne
tako veliki oddaljenosti obkroZza Ljubljano Se bolj strnjena ter viSja veriga, in tako
naprej. Ljubljansko kotlino je moZno oceniti kot majhno ravninsko sekvenco v
sklopu goratega sveta, katere nastanek in obstoj je pogojen, in katere krajinske,
klimatske in rekreativne kvalitete so neloCljivo povezane predvsem s prisotnostjo
bolj ali manj sklenjenih verig hribovja.

Temelj funkcionalnih in likovnih kvalitet Ljubljanske kotline tvorijo v prvi vrsti
prav odprtine v prvi verigi hribovja, kot sta Barje in Polje, ki omogoc€ajo daljSe
vizure. Prav postopnost zapiranja kotline in postopnost poveCevanja vertikale
pogojuje tipicnost pogledov iz mesta navzven, za katere je tako znacilna menjava
planov. Tu so Se neizrabljeni potenciali vodnega sveta, predvsem reke Ljubljanice
in Barja. Gre po eni strani za povezanost mesta z reko, po dmgi strani pa za
navezanost mesta na Barje. Temelj funkcionalnih in likovnih kvalitet Ljubljanske
kotline sta nedvomno ta dva vec&ja prospekta, potencial vode in zelenje hribovja, ki
jo oklepa. Zal pa gre za Se neizrabljen in ponekod izgubljen potencial. Je Ze res, da
je mesto na reki, a smo ga s poglabljanjem od nje oddaljili. Dosti huje je, da smo
Barje uzrli najprej kot potencial za gradnjo, in ne kot moznost, da bi se Ljubljana
staknila z vodno ploskvijo, kar bi Barje ali njen del lahko bil (primerjaj fot.: 6. in
6.a). Mesto je v predelu, ki se stika s hribovjem, kompaktno in zapolnjeno, v
ostalih predelih, in Se posebej v potezah proti Barju in Polju, pa raztreseno in
razredCeno. Temu primernaje tudi silhueta mesta.
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4. MozZnosti oblikovanja prostorsko ambijentalnih enot za potrebe
prostorskega urejanja

4.1 Elementi prostora

Elementi prostora, kot so: Ljubljanska kotlina z razSiritvami proti Zalogu in
Ljubljanskemu barju; Grajski hrib, Sisenski hrib, Roznik in Golovec, ki dologajo
rob obstojeCega grajenega dela mesta in 3e posebej starega mestnega jedra, ki se v
obliki podkve oklepa Grajskega hriba, enako kot se Ljubljanica srednjeveSkega
mestnega jedra; grad na vrhu hriba in znacilna silhueta z Grajskim hribom;
zelenje, ki se zajeda v samo mestno jedro; vizualna izpostavljenost teh in drugih
Ze omenjenih okoliskih hribov; Zeleznica, deli notranjega mestnega ringa in
avtocestnega obrocCa, Pot spominov in tovariStva, ki v skoraj koncentri¢nih krogih
sekajo mesto; Barje, ki se od mesta odmika; silhueta mesta z barjanske strani, Ki
se razblinja. Prepotrebno odpiranje novih in varovanje obstojeCih pogledov na
tako znacCilne vedute hribovja, nedolocCljivost meje med urbanim in podeZelskim
svetom pogojujejo moznosti nadaljnjega razvoja mesta in mozZznosti oblikovanja
prostorsko ambijentalnih enot za potrebe prostorskega urejanja.

Negiranje ali morda nepoznavanje vec€ine prej omenjnih klju¢nih elementov
prostoraje vodilo v trajno izgubo nekaterih potencialov, ki bi ob izrabi pripomogli
k ustvarjanju mesta kot bolj prijaznega kraja za bivanje. Gre za to, da bi morali
biti pogoji za prostorski razvoj skladni z lastnostmi prostorskih struktur.

Krajina Ljubljanske kotline je morfoloSko oznaCena z moc€no prisotnostjo
vertikalnih elementov - okoliskega in dalj lezeCega hribovja. Ohranitev in
odpiranje vizur iz mesta v podeZelje je tako zelo pombno navsezadnje tudi za
oblikovanje prijaznega okolja za bivanje. Po drugi strani so prostorske razSiritve,
kot je na primer Barje, ponujale moznost za oblikovanje mestnega roba, nove in
privacnejSe silhuete mesta ter za razvoj mesta ob vodi, v tem primeru jezeru.

Prav ukleSCenost mesta med Roznik, Grajski hrib in Golovec, ter po drugi strani
njegova odprtost proti Barju in Zalogu pogojuje znacilno prostorsko situacijo, Ki ji
Golovec z Grajskim hribom, ki razmejuje ta dva preboja, daje posebno
morfoloSko noto in prostorsko identiteto.

Nadalje, Barje s svojim relativho velikim obsegom, izjemno naravno,
geomorfolosko in hidrografsko situacijo, ki jo tvori skupaj z obdajajocim
hribovjem, Se nadalje ponuja oporo za Clenitev ter kompozicijo boljSe in lepse
mestne aglomeracije.

Mesto si je poleg podedovanih hribovitin prstanov umislilo 3Se Stevilne
infrastrukturne in naselbinske prstane, ki tvorijo unikaten primer razvoja nekaj
prostorov v prostoru, pri tem, da redke ohranjene preduhe zapira s stolpnicami
(primerjaj fot.: 7. in 7.a). Namesto, da bi mesto gradilo na prospektih, gradi na
nadgrajevanju srednjeveSkega modela zaprtega mesta, kar je sprico lege v kotanji
izrazito vprasljivo; je pa unikatno (primerjaj fot.: 8. in 8.a).



Odpiranje pogledov na hribe bi pomenilo tudi uresniCevanje teZenj veline
prebivalcev po pribliZzanju planinskega raja kot modela idealnega Zivljenjskega
okolja, s Cemer bi postalo realno Zivljenjsko okolje bolj prijazno. Morda bi se tako
zmanjSalo Stevilo nedeljskih pobegov in romanj v hribe ter pogostnost s
sovrastvom navdahnjenega opazovanja smrdljivih, umazanih in grdih mest.

Opisani elementi prostora naravnost narekujejo radialno, enakomerno in
koncentrirano Siritev mesta, v katerega bi se zajedal hriboviti in vodni svet.
Podobno bi bilo primerno razvijati prospekte, in sicer navzven, pa tudi navznoter.
Tako bi lahko imeli v eni liniji dva pogleda, gorsko kuliso in grajsko silhueto.
Robovi bi lahko bili naravni in izraziti ob stikih geomorfoloSko spremenjenega ali
vodnega sveta.

Ljubljana pa¢ ni znala izrabiti edinstvenih potencialov!
4.20dnos med mestom, rekom Ljubljanico, hribi in Barjem

V obmodju mesta Ljubljane Grajski hrib, Golovec, Sidenski hrib in Roznik delijo
prostor na dva dela: na severni del, ki je Se najbolj odprt proti vzhodu, in juzni
del, ki je bistveno vec€ji. IstoCasno tem razmejitvam sledita Ljubljanica in
Grubarjev prekop, ki prostor dodatno razdelita na osrednji centralni "otok" - staro
mestno jedro okoli Grajskega hriba, in mestni center, ki ga Se bolj stisneta med
Ljubljanico in Sisenskim hribom. Od centra se zacne mesto rahljati proti severu,
severovzhodu in jugu.

Po drugi strani potekajo v obmocju mesta Ljubljane glavne prometne smeri
radialno v sam center. S tem se izoblikuje in poudari osrednja gravitacijska cona -
mestno sredisCe, ki je vklenjeno med ZelezniSko progo ter nastajajoim osrednjim
mestnim ringom in s tem prostorsko razvojno mo¢no zamejeno. Prej omenjene
vpadnice delijo mesto na bolj ali manj pravilne trikotne cone z razvitimi subcentri
na teh vpadnicah, ki se zaradi izgradnje avtocestnega ringa Sirijo linearno bodisi
proti avtocestnim prikljukom, bodisi proti osrednji gravitacijski coni.
Medsebojne neposredne povezanosti teh subcentrov razen na potezi BeZigrad -
Siska niti ni, je pa posredna: bodisi skozi osrednjo gravitacijsko cono,ali naokoli
po avtocestni obvoznici, kjer na prikljuckih Ze nastajajo dodatni mocni subcentri z
lastnim zaledjem. ObstojecCo prostorsko sliko ocenjujemo kot unikatno. Mesto je
vsled naravnih danosti in opisanega razvoja zlasti prometne infrastrukture v
prostoru moc¢no razmejeno in notranje slabo povezano. Povezanost je izrazito
slaba, ko gre za razmerje med Zalogom, Poljem, Mostami in mestnim jedrom.
Ceprav je zelenje, ki se v obliki klinov zajeda v mestno tkivo, percepcijsko
dostopno, je razen v primeru Grajskega hriba zaradi linijskih razmejitev izrazito
nedostopno iz najozjega srediS€a mesta. Barje se kot izrazit naravni potencial od
mesta odmika (primerjaj fot.: 9. in 9.a). Zgrajene mestne povrSine se torej ne
prezemajo z zelenjem, vodnim potencialom Barja in ponekod tudi ne z reko
Ljubljanico. Razen tega so zelene povrsine na svojih najbolj atraktivnih lokacijah
prometno obremenjene.
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Ce povzamemo je mestni prostor v posamezne bolj naravne in bolj izgrajene cone,
ki pa so medsebojno Zal slabo povezane in, kar je Se slabSe, niso medsebojno
prezete, fizitno Se najbolj razdeljen s prometno infrastrukturo.

Izsledek dosedanjih razglabljanj je lahko predlog c¢lenitve mesta, ki odraza
trenutno stanje. Mesto lahko razdelimo na posamezne dele na temelju prejsSnjih
obcCin. Ta predlog niti ni nujno dober, oziroma zaenkrat niti ne moremo govoriti o
Cetrtih. Stanje ocenjujemo kot posledico dolgoletnega planiranja mesta na ravni
obCin, kar je povzrocilo dezintegracijo mestnega tkiva na cone obclin. Z novo
vizijo razvoja mesta kot celote bi skozi urbanisticni naCrt opredelili zazeljeni
razpored in razvoj mestnih Cetrti.

4.3 Estetika urbanistiéno arhitekturnih znacilnosti

Ljubljana nima blagodejnih fasad in palac, ki bi trgom dajale Castitljiv znacaj,
dolgih bulvarjev, promenad. Se znacilne vedute, kakr3na je pogled s Cankarjeve
ulice na Stolnico, spominjajo na Ze videno: Salzburg. To, kar je (bilo) za
Ljubljano znacilno in prepoznavno, so drobnost, majhnost, krhkost, v€asih
prenatrpanost. In ravno zaradi teh znacilnosti je zanjo morda najustreznejSa
prispodoba filigranskost. (Bila) je filigranski izdelek. Za filigranski izdelek je
znacilno, da po svoji umetniski plati ali materialu ni posebej vreden. Vreden je
toliko, kolikor trudaje bilo vanj vloZzenega. Je barocen, kajti c¢e mu odvzamemo 3e
tako majhen del, je mo¢no naceta celota. Ker je zaradi svoje krhkosti tudi sicer
obcutljiv na poSkodbe, gaje treba skrbno varovati in negovati. Dosti starodavnega
in okusnega v starem delu mesta je Slo v prah in za razvoj prometa: dolenjske
cestne vpadnice, ki je po nepotrebnem unicila urbanisticno in ambijentalno
izjemen predel Sentjakoba, kakor tudi izkopa tunela pod gradom, Kkar je
povzrocCilo uni€enje idilicnega ambijenta zgornje Florjanske ulice - dostopa v
mesto - Karlov3kih vrat in Se posebej Krekovega trga. Gre za ohranjanje poetike
starih ozkih uliCic in ustvarjanje enako dobrih svetlih Sirokih cest, ki naj ne bodo
niti prekratke, niti skrajno dolge. Car takih prostorov je odpiranje presenetljivih
perspektiv, v katerih se svetloba ter zrak Carobno menjavata. Temu pripomore
drevje in drugo rastlinje, ki zaljSa tudi najpreprostejSo ulico z enoliCnimi
fasadami.

4.4 Kazalci.

Kako vse to preveriti? Morda z naslednjimi kazalci:

¢ Kje Ljubljana nudi izobrazenemu pohajkovalcu enotno obCutje, kakor ga nudi
preostanek stare Ljubljane.

 Kje bi lahko ob sonénem zatonu obcudovali lep obris kakega poslopja.

e Katero poslopje kot element odgovarja namenu in okolici stavbe.

e Kje se zatudenemu ocesu odpirajo mi¢ni pogledi, oziroma kje se da uZivati v
naravnost krasnih vedutah.
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5. Temeljni cilji urbanisticnega nacrta.

Osnovni skupni cilj je prosperiteta mesta v vsakrSnem oziru. Ob tem je Se posebej
pomembno odgovoriti na vpraSanje, kako ustvariti in izboljSati mestni prostor, kaj
pri tem Se posebej upoStevati kot pomembna vodila, kar naj bi pomagalo razreSiti
nadaljnja vpraSanja, kot so: kako naj potekajo ceste, kje in kak3ni naj bodo trgi in
parki, kako je mogoce dobro uporabiti mestni prostor, kako naj se izrabijo
obstojeCi naravni potenciali: reke, zelenje in podobno. Cilj ni zgolj izboljSati
obstojeCe stanje, temveC gre tudi za prizadevanje za bodoci lepSi in prijaznejSi
mestni prostor. Da to ne bi bila le utopija, bi se moral za tako Ljubljano zanimati
vsak njen prebivalec. Prebivalci bi morali biti zainteresirani za vsak del¢ek mesta
brez izjeme, ki naj bi moral biti tak, da bi ga lahko prebivalci tudi vzljubili. Da bi
ga lahko prav vsi vzljubili, je potrebno najprej preseCi sedanje negativne teZznje po
usklajevanju posameznih interesov kot nasledek zbranih Zelja in zahtev, kot
zbirateljstvo programskih potreb, kjer gre za projektiranje po vpraSalniku.
Potrebno se je ozreti na mesto nasploh. Prvo namre¢ vodi v razkroj mesta. Ns
zadostuje zgolj program, potrebno je imeti tudi predstavo. Pomembna je zlasti
skrb za Ljubljano v celoti, in ne zgolj za trenutne ali slu¢ajne posameznosti in
aktualnosti, kot so posamezne parcele ali zgolj prometna ureditev, ali za
posamezne manjSe arhitektonske in urbanisticne probleme. Rezultat takSnega
pristopa se kaZe v danadnji sliki po vojni zgrajenih predelov, v heterogeni
gradbeni strukturi brez urbane forme, ki odraza v prvi vrsti interese posameznih
graditeljev (primerjaj fot.: 1. in l.a). Ob tem ne zadostuje le obravnava mesta,
temve€ je potrebno upoStevati tudi okolje mesta, ki Ljubljano, kot bomo videli,
tako moc¢no determinira.

5.1Predlog vsebinske zasnova projekta.

Predlog vsebinske zasnove projekta podajamo v celoti zato, da bi lahko pri¢ujoco
Studijo umestili v SirSi kontekst.

Vsak bistven segment ali osnovo za reSitev vpraSanja bodoCe regulacije mesta,
med katere sodi vsekakor urbanisticno - ambijentalna analiza, je moZno zadostno
in dovrdeno opraviti le v primeru, ¢e opazujemo in raziskujemo sliko mesta v
njeni celoti.

Ta celota ni popolna, ¢e najprej ne pregledamo vseh dosedanjih del te vrste.

A. Znacilnosti planiranega razvoja.

Celovit pregled in komentar k nacrtom za Ljubljano Ze podala B. Miheli¢:
Urbanisti¢ni razvoj Ljubljane (1983), kot dopolnilo pa lahko sluzi "Urbanizem
Slovenije" A. Pogacnika (1983). V knjigah so projekti predstavljeni tudi v SirSem
¢asovnem in prostorskem kontekstu, vendar je osnovno, kar manjka, primerjalna
analiza.

Ni namre¢ objektivnejSe ocene vseh elaboratov po enotnih Kkriterijih,
izpostavljenih ciljev, ki so sijih nacrtovalci zastavili, oziroma problemov, ki so se
izdelovalcem zdeli vredni reSevanja in ocene rezultatov (ne) doseganja vnaprej
zastavljenih ciljev.
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Posebej nas lahko zanima, ali obstaja kakSna rdeca nit, ki povezuje vse projekte,
ki jo je mogocCe zaznati v ekspliciranih problemih, ciljih ali reSitvah posameznih
nacrtov.

Tematsko je ta del vsebine projekta mozno razdeliti v dva sklopa:

a) Intence avtorjev pri izdelavi nacrtov za Ljubljano.

Cilj te analize bi bil izpostaviti intencionalni okvir avtorjev posameznih nacrtov.
To se ugotavlja z analizo samih nacrtov in Se zlasti besedil k nac¢rtom oziroma
drugih besedil, ki eksplicirajo osnovne avtorjeve namene. Za primer: lahko se
zgodi, da je imel avtor doloCeno predstavo problema in cilj naCrta, v samem
nacrtu pa je realiziral nekaj povsem drugega. Prav tako nas lahko zanimajo
predstave same, v ¢em se razlikujejo, kaj jih povezuje. Zanima nas Se pot, ki je
vodila avtorja od predstave do zasnove nacrta, ali drugace povedano, metodologija
avtorja, razli¢ni vplivi ipd. Se najbolj nas lahko zanimajo problemi sami, ki sojih
posamezni avtorji zaznali, in ali sojih potem Se plansko razresili, in kon¢no, ali so
problemi in reSitve v Casu konstantni, ali pa se izrazito spreminjajo.

b) Urbanisticni nacrti Ljubljane in njihove osnovne prostorsko razvojne
znacilnosti.

Gre predvsem za sistemati¢en opis osnovnih strukturnih znacilnosti urbanisti¢nih
nacrtov Ljubljane na nacin, ki ni odvisen od namer posameznih avtorjev planov,
se pa izvaja metodi¢no na osnovi doloCenih implicitno zastavljenih kriterijev.

Okvirni seznam elaboratov:

e C. Sitte: Regulacijski nacrt Ljubljane (1895),

M. Fabiani: Regulacijski nacrt Ljubljane (1895),

e Regulacijski nacrt Ljubljane (1896),

e M. Fabiani: Regulacijski naCrt za severni del Ljubljane (1899),

« J Pleénik: Studija regulacije Ljubljane in okolice (1929),

e J Plec¢nik: Regulacijski nacrt za Svetokriski okraj (1929),

e ldejne reSitve k novi regulaciji Ljubljane (Vurnikov seminar),

e Udelezenci sploSnega jugoslovanskega javnega nateCaja iz leta 1940 za
izdelavo idejne skice na podlagi regulacijskega programa: V. Jamnicky, E.
Ravnikar, M. Tepina, F. Tomazic ...,

e Regulacijska skica in osnutek glavnega cestnega omrezja ( 1943),

e Regulacijski nacrt na osnovi Ankete o regulaciji Ljubljane (1945-1946),

« Regulacijski nacrt Ljubljane Urada za regulacijo Ljubljane ( 1950),

e Osnovna urbanisticna nacela za direktivni nacrt Ljubljane (1953),

e Ureditev sredisS¢a Ljubljane Urada za regulacijo Ljubljane (1953),

 E. Ravnikar: Studija krakastega razvoja ljubljanske mestne povrSine (1955),

< A. Pibernik: Studija Ljubljanski region (predlog organizacije regiona),

< Urbanisti¢ni program Ljubljane Projektivnega ateljeja Ljubljana (1957),

e Osnovni urbanisticni dokumenti za generalni plan Ljubljane Okrajnega

zavoda za urbanizem ( 1962),

Generalni urbanisticni plan Ljubljane Ljubljanskega urbanistichega zavoda

(1965),
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e Regionalni program razvoja in ureditve obmocja bivSega okraja Ljubljana, Ul
SRS (1963),

e Demonstracijska Studija 1968-70, Ul SRS,

e Medobcinski urbanisticni plan Ljubljane Ljubljanskega urbanisticnega zavoda
(1972),

e  Projekt Ljubljana 2000 Ljubljanskega urbanisti¢nega zavoda (1973).

B. Znacilnosti razvoja v prostoru.
V ta tematski sklop sodi ugotavljanje ambijentalnih, mikro in makrourbanisti¢nih
znacilnosti prostorskega razvoja.

6. Priporocila

Obcina naj skrbi za prebujanje umetniSkega Cuta posredno, z vplivanjem -
regulacijskimi nacrti (vzor so lahko posrecCene reSitvwe iz nedavne preteklosti,
fot.: 10 in 10.a) za ureditev vhanjega mestnega lica, kakor tudi neposredno z
zidavo blagodejnejsih fasad.

Naj obcina vzpodbuja razmisljanje o lepoti in plemenito tekmo za dvig ravni
okusa.

In kon¢no, naj ne gre zgolj za meS€ansko marljivost na zasebnem podrocju. Mesto
naj vzpodbudi smisel za celovitost in za kulturo, saj gre za okraSevanje javnih
prostorov tudi s strani zasebnikov (primerjaj fot.: 11. in Il.a). Naj danaSnje
prerivanje za veCjo zasebno dobrobit zamenja prerivanje za olepSanje naSe
prestolnice. Naj se zaCne estetska kultura Ljubljane kon¢no vzpenjati.

7. Viri

Lajovic J.: Zapis k "urbanisticni revoluciji* v Ljubljani.- Sodobnost 1963/5 (leto
X1)

Sedlar S.: Ob urbanisti€nem nacrtu Ljubljane,- Sodobnost 1962/5 (leto X)

Musi¢ M.: Preobrazba naSe domovine I.- Sodobnost 1963/11 (leto X1)

Musi¢ M.: Preobrazba naSe domovine Il.- Sodobnost 1964/2 (leto XII)

Ravnikar E.: Sedem naglavnih grehov naSe arhitekture.- Sodobnost 1963/10 (leto
X1)

Prometna Studija in projektna dokumentacija za ceste na obmocju Ljubljane:
Gradivo za razpravo ZIT.- Ljubljanski urbanisti¢ni zavod, Ljubljana, 1973
Publikacija: Posvet o prometni Studiji Ljubljane.- Zveza inZenirjev in tehnikov
SRS, Zveza gradbenih inZenirjev in tehnikov SRS, Drustvo za ceste SRS,
Urbanisticno drustvo SRS, Zveza arhitektov SRS, Sekretariat za urbanizem SRS,
RepubliS8ka skupnost za ceste, SkupS€ina mesta Ljubljane, Ljubljana 1973/11
51498 D 142/1974/

Integralni pregled projektne problematike: delovno gradivo za projektni svet.-
DSA st 24 |, Ljubljana, februar 1982

Gosar L.: Spatial policies for regional development: A Demonstration Study of
the Ljubljana Region: Technical Report: Development of Transportation
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Networks.- American - Yugoslav Project in Regional and Urban Planning
Studies: Urbanisti¢ni institut RS, Ljubljana, 1970 /AYP 121/8 /

Prometna Studija za osnovni cestni sistem na obmocju Ljubljane I1ll: DolgoroCna
analiza 3A3 Ljubljanski urbanisti¢ni zavod, 1971/51498/ 3a3 134/1973/
Prometna Studija za osnovni cestni sistem na obmocju Ljubljane Il1I: Dolgoro¢na
analiza 3A2 Ljubljanski urbanisti¢ni zavod, 1971/51498/ 3a2 133/1973/
Prometna Studija za osnovni cestni sistem na obmocju Ljubljane IlI: Kratkoro¢na
analiza 3A3 Ljubljanski urbanisti¢ni zavod, 1971/51498/ 3a3 134/1973/
Prometna Studija za osnovni cestni sistem na obmocCju Ljubljane I1lI: Analiza

obstojeCega stanja 3Al Ljubljanski urbanisticni zavod, 1971/51498/ 3al
13271973/

GabersCik B.: Prometna raziskava Ljubljane kot regionalnega sredisCa: 1. del:
Metodologija - rezultati,- Urbanisti¢ni institut SRS, 1964-65 /Il 506861

Debeljak F.: Prometna raziskava Ljubljane kot regionalnega srediSc¢a: Il. del:
Prognoza - Avtoceste Ljubljanski urbanisti¢ni zavod, 1964-6

8. Fotografije:

S fotoposnetki smo skuSali dobiti vpogled v spreminjanje ljubljanskega okolja.
Za te namene smo uporabili Ze objavljene foto posnetke avtorja lgorja VriSerja v
raziskavi Razvoj mesta Ljubljane, Ljubljana, ki je iz8la leta 1956. Objavljene
fotografije so bile narejene nekatere Se pred drugo svetovno vojno, druge pa tik po
koncu vojne.

Za dovoljenje za ponovno reprodukcijo njegovih fotografij, se profesorju VriSerju
iskreno zahvaljujemo.

NovejSe posnetke smo opravili leta 1993 in sicer smo v kar najvecCji meri
upostevali enak zorni kot posnetka, tako da smo uspeli dobiti primerjalno sliko
med stanjem v preteklosti in sedanjosti.

Avtorstvo slik, kijih objavljamo::

VriSer |.: Fotografije od St. 1-11. V: Razvoj mesta Ljubljane, Ljubljana, 1956
Guli¢ P., Rus A.: Fotografije od &t. la do lia, 1993
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1.
Kolodvorska ulica neko€. Zaznavnaje uliCna zasnova, usklajeni gabariti in streSine.

la
Kolodvorska ulica danes. Ceprav je v tem primeru potrebno upo$tevati, da gre za
razSiritev ulice, je kljub vsemu lahko zaznavna heterogenost gradbene strukture.
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2

Siritev mesta izven ZelezniSkega obmocja se je zagela s postavitvijo osnovne socialne
infrastrukture.

2.a

Sele v zadnjem ¢asu je ledina pred 3olo postala predmet razvojnega interesa.
Posnetek prikazuje stanje terena tik pred pricetkom izgradnje trgovinskega sredisca v
zgornji Siski (Koseze).
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3.
Sola za Bezigradom.

3.a
V primeru BeZigrada gre za sre¢no okolis€ino, daje povecini spontan urbani razvoj
(fot. 3) pogojeval ulicno zasnovo in s tem razpoznavnejsSo urbano formo.
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4.
Polje kot vas v blizini Ljubljane.

4.a
Polje, ki je svojo znacilno vasko grucCasto strukturo zamenjalo z amorfno strukturo,
tipi¢no za Ljubljansko.
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5.
Trnovo nekoc€ bi lahko brez tezav opredelili kot primestno cCetrt.

5.a
Trnovo lahko danes, koje svojo specifiko Ze izgubilo, primerjamo z Vodmatom, Poljem
ipd.
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6.
Razpoznaven rob med mestom in Barjem.

6.a
Mesto, ki poZira Barje in zakriva znacilne poglede.
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L6

7.
Nekoé& skrbno varovan pogled na Kamniske Alpe.

7.a
Povojna vpeljava srednjeveskega urbanega

vzorca z zapiranjem pogledov z novimi
akcenti - stolpnico Petrola.



8.
Neko€ so se upoStevale in izrabljale SirSe ambijentalne znacilnosti zazidalnega
obmocja.

8.a
Tako skrbno nacrtovano ulico s pogledom na Kamniske Alpe je uniCila zidava stavbe
ob njenem zakljucku
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9.
Pri Barju je potrebno uposStevati, da je bilo Ze neko€ obmocje za divje naseljevanje
marginalnih socialnih slojev.

9.a
Barje kot primer prostorskega determinizma. Urbanisti ga niso uspeli uzreti kot
edinstven prostorski element in potencial za rekreacijo.
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10.
Ulica v Mostah nekoc.

10.a
Ulica v Mostah danes je ena redkih ljubljanskih ulic, ki se v najbolj burnih €asih
prostorskih transformacij niso v niCemer spremenile.



11.
Tipicni meScanski predel za Bezigradom. lIzrazita je homogenost urbane strukture in
skrb za zunaniji videz.

11.a Isti pogled danes, ko gre le za zasebni interes.
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8. Upravno-pravni okviri lokalne samouprave: MoZne
pristojnosti Cetrti v mestnih obCinah v okviru obstojeCe
zakonodaje o lokalni samoupravi

1. MozZne pristojnosti Cetrti in razmerja do ob&inske samouprave

Edina omemba moznosti delitve obmocja ob€ine na manjSe enote je v 18. Clenu
zakona o lokalni samoupravi (UL RS 72/93 in 57/94), ki pravi tako:

"Obmocje ob&ine je lahko v skladu statutom ob¢ine razdeljeno na krajevne, vaske
ali Cetrtne skupnosti, Ce je to utemeljeno s prostorskimi, zgodovinskimi, upravno-
gospodarskimi ali kulturnimi razlogi in Ce je to v interesu prebivalcev dela ob&ine.
Interes prebivalcev za Cetrtne skupnosti se ustanovi na zborih krajanov.

V krajevni, vaski ali Cetrtni skupnosti se lahko v skladu s statutom obcine in z
zagotovitvijo o finan€nih sredstev opravlja del nalog, ki jih ima po tem zakonu
obcina".

Naloge obgine pa so:

» lokalne zadeve javnega pomena, Ki se razlikujejo od obcine do obcine,

* lokalne zadeve javnega pomena, ki jih bo podroc¢na zakonodaja nalozila
obCinam (prostor, Solstvo, kultura),

e drzavne zadeve, Ki se jih s sredstvi vred prenese na obc¢ino (pri Cemer drzava
ohrani nadzor nad strokovnostjo in primernostjo opravljenih nalog).

Med naloge, katerih upravljanje bi lahko potekalo na nizjih ravneh, tj. na ravni
Cetrti v mestnih obcinah, sodijo predvsem tiste, ki neposredno vplivajo na
kakovost bivanja tamkajSnjih prebivalcev oziroma zadeve, ki po svojih
vplivnostnih razseznostih ne presegajo zaCrtane meje oziroma gravitacijska
obmocja opredeljenih Cetrti. Seveda pa je nujno opredeliti, katere so tiste naloge,
Ki jih lahko Cetrt izvaja neposredno, tj. sama, preko lastnih sluzb - oziroma katere
je zaradi zagotovitve ustrezne strokovne neoporecnosti in ucinkovitosti bolje
spremljati pasivho - skozi predstavnike cetrti v mestnem svetu ali nadzornih
organih.

2. Vloga mestne cCetrti

Republika Slovenijaje 11. oktobra 1994 v Strasbourgu podpisala Evropsko listino
lokalne samouprave. V listini je pravica do lokalne samouprave eno klju€nih
demokrati¢nih naCel. Lokalna samouprava po tej listini oznaCuje: "pravico in
sposobnost lokalnih oblasti, da v mejah zakona urejajo in opravljajo bistveni del
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javnih zadev v lastni pristojnosti in v korist lokalnega prebivalstva" (Vlaj, 1995,
str. 12). Praktitno to pomeni, da imajo drZavljani pravico sodelovati v javnih
zadevah na lokalni ravni oziroma upravljati s prostorom Kkjer bivajo, obenem pa,
da je drzava dolZzna zagotoviti upravo, ki temelji na nacelih demokracije in
decentralizacije (med ostalim, da zagotovi dovolj financnih virov lokalnim
oblastem), in ki je kar najbolj priblizana drzavljanom.

V praksi to pomeni, da se morajo izvoljeni obcinski sveti pred sprejetjem razli€nih

odlocCitev, ki zadevajo interese oZzjega obmoc¢ja obCine, posvetovati z organi oZjih

delov obcin. Zastopanost in dejavnost oZje enote, v naSem primeru cetrti, je

moZno zagotoviti na ve€ nacinov, na primer:

« teritorialno zastopanostjo predstavnikov cetrti v mestnem svetu (izvoljeni
mestni svetnik ima stalno prebivalis€e na obmocju Cetrti),

« institucijo predloga Cetrti za obCinsko odloCanje (aktivho delovanje znotraj
politike meste, preko svetnikov ali neposredno kot pravna oseba),

» institucijo soglasja cetrti na obCinske odloCitve (pasiven nadzor nad
odlo¢itvami mestnega sveta v fazi odloCanja),

« prenosom doloCenih obcinskih upravnih funkcij na Cetrti (pri Cemer je treba
upoStevati nacela racionalnosti, ekonomicnosti in ucinkovitosti 'Cetrtnih’'
izpostav obcinske uprave).

3. Komentarja k statutarnemu sklepu o pristojnostih in nalogah cetrtnih in
krajevnih skupnosti v Mestni obc€ini Ljubljana

a. Poimenovanje lokalne skupnosti

Zakon o lokalni samoupravi dovoljuje delitev obCine na manjSe samoupravne
enote. Pri tem je uporabljen nabor izrazov za poimenovanje teh enot. V
statutarnem sklepu se izmed treh moZnih ali ponujenih uporabljata dva, in sicer:
Cetrtna skupnost in krajevha skupnost. Glede na dejstvo, da je Ljubljana
opredeljena kot mestna obcina in da je celotno obmocje, bolj kot ne, sklenjeno
pozidano (razen vzhodnega dela v Zasavskem hribovju), ne moremo govoriti o
izrazitih, teritorialno zakljucenih ali sklenjenih enotah. Izraz krajevna skupnost pa
v sebi nosi konotacije na neko drugo (preteklo) teritorialno in politicno obliko
organiziranosti

Cv‘,etrt ni 'krajevna skupnost'!

V prejSnjem upravnem sistemu so krajevne skupnosti bile samoupravne skupnosti
obCanov. Prve krajevne skupnosti so se pojavile leta 1964, in sicer tako, da niso
pokrivale celotnega teritorija republike, tj. teritorialna pokritost je bila dosezena
pozneje. Po tedaj veljavnih ustavnih opredelitvah in drugih dokumentih ter
druzbeno-politi¢nih izhodis€ih, naj bi bile krajevne skupnosti posameznim

krajevni ravni.
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V politi€nem sistemu je krajevna skupnost bila opredeljena takole: "Krajevna
skupnost predstavlja celovit splet odnosov med delovnimi ljudmi in obcani,
povezanimi in organiziranimi v hiSne svete in zbore stanovalcev, zbore in svete
potroSnikov, vaSke in uli€ne skupnosti, v osnovne oziroma krajevne organizacije
druzbeno-politi€nih organizacij, v organizacije zdruZenega dela znotraj in izven
obmocja krajevne skupnosti, v enote samoupravnih interesnih skupnosti, v
druzbene organzacije in druStva itd." (Ribi€i¢, 1979, str. 15-16).

Zelo pomemben vidik oblikovanja krajevnih skupnosti je bila teritorialnost, tj.
povezava krajanov z ozjim podro€jem bivanja. Prednostne naloge take skupnosti
so bile povezane z naseljem, tako z fiziénim wustrojem in komunalno
opremljenostjo, kakor tudi druzbeno nadgradnjo oziroma opremljenostjo krajo z
terciarnimi funkcijami. V mestih pa izrazito z fizicnim okoljem (parkirisca,
skupne garaze) in kulturnimi dejavnostmi (Sport, prireditve). V vsakem primeru pa
so krajevne skupnosti sodelovale pri sprejemanju za razvoj naselja pomembnih
politinih odlocitvah (prostorski akti, ipd.).

Krajevna skupnost je torej vseeno delovala kot politicno telo, pa tudi kot
operativno, administrativno telo, 8e zlasti v manjSih krajih. V mestih (obmocjih
strnjene pozidave) kjerje meje vpliva posameznega pojava prostorskih razseznosti
teZje opredeliti, pa krajevna skupnost kot enota sploSne druzbene organiziranosti
na danem obmocju ni mogla zaZiveti.

Predlog: Glede na moZne napacne razlage uporabljenega termina pri
opredeljevanju vsebinskih razseZznosti delovanja mestne enote niZjega
ranga, predlagamo, da se vse enote lokalne samouprave znotraj meja
MOL imenujejo Cetrti. Neformalne oblike organiziranosti bi tudi bile
moZzne, pri Cemer je poimenovanje posameznih interesnih obmocij
nepomembno oziroma se za njihovo formalno ustanovitev ne bi
uporabljale dolocbe niti zakona o lokalni samoupravi (ker jih pac ne
predvideva), niti statutarnega sklepa obcCine. Enoto (neimenovano
vendar mozno obliko enote opredeljuje tudi 11. ¢len) bi lahko
poimenovali npr. 'sosedstvo'.

b. Naloge skupnosti

4. Clen predloga statutarnega sklepa med nalogami skupnosti ne navaja
gospodarjenja z lastnim premoZenjem, temvec le z premoZenjem MOL, ki ga ima
v upravljanju, kar je v navzkrzju z 5. ¢lenom, kjer je govora o lastniStvu nad
premoZenjem s katerim upravlja skupnost. Po predlogu Clenitve na Cetrti (Rus,
Stani¢, 1994, 1995), bi Cetrti obsegale podrocja vec sedanjih krajevnih skupnosti.
Z zdruZzevanjem premozZenja teh Kkrajevnih skupnosti in z racionalnim
gospodarjenjem, bi se deloma lahko tudi razbremenil mestni proracun.

Menimo, da €etrt ne bi smela biti le podaljSana pisarna mestne uprave, prav tako

pa ne bi smela biti neodvisen upravljavski subjekt znotraj mesta. Kar pa Cetrt mora
postati in v Cemer vidim ve¢ kot le upravljavski motiv je, da je Cetrt v SirSem
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pomenu besede tudi druzbeno aktiven dejavnik tam ZiveCih prebivalcev. Lastno
premoZenje pa je eno pomembnejSih toriS¢ druzbene aktiviranosti (skupni interes
opredeljen skozi skupno premoZenje), na kar nepopolno navaja tudi 2. odstavek 6.
Clena.

Poleg tega, je potrebno opredeliti dejansko katere naloge so v pristojnosti Cetrti
oziroma katere izvaja neodvisno od mestne uprave, tj. katere so tiste naloge za
katere lahko ali mora sama zagotavljati sredstva in katere so tiste naloge, ki jih
prenese v upravljanje mestna obéina. Raznovrstne ‘deklarativne’ skrbi (kulturna
dediS€ina, Sportne povrSine ipd.), brez pravnih in finan¢nih posledic, ne bodo
bistveno vplivale na kakovost upravljanja z javnimi povrSinami.

Predlog: Med naloge skupnosti se wuvrsti tudi gospodarjenje z lastnim
premozenjem in natanéno opredeli katere so dejanske naloge Cetrti.

4. Participacija kot moZnost zagotavljanja demokracije pri prostorskem
planiranju na lokalni ravni

Da planiranje v sodobnem svetu le ni neko inercijsko nadaljevanje v industrijski
druzbi zapovedanih norm kvantitativhe rasti ter ob sooCenju z lokalnimi
interpretacijami globalnih vrednostnih nasprotij, se v zahodnih demokracijah
pojavlja ideja o prekvalifikaciji planiranja iz predvsem tehni¢ne discipline v
kombinirano tehnoloSko-druZzbeno-ekonomsko. Skratka, planiranje v zanki
civilizacijske perpetuacije ni ve¢ usmerjeno iz tehnoloSke podstati druzbe v
druzbene odnose, ki jih tehnologija omogo€a (v tem prispevku so misljene
predvsem zgradbe in zdruzbe zgradb), temvec ravno obratno (tudi Healey, 1992).

Obveznost participacije pri planiranju je nedvoumno nacelo, ki izvira iz Zelje po
doseganju demokrati¢nosti tudi na podro€ju urejanja prostora. Zato je participacija
tudi vsebovana v postopkih sprejemanja planskih (in urbanisti€nih) dokumentov
oziroma predpisana kot obvezna postopkovna faza v vecini sodobnih razvitih
drzav. V veljavnih predpisih s podroCja urejanja prostora v Sloveniji naj bi
strokovna (tehni¢na) legitimizacija posegov bila zagotovljena z predhodnimi
pogoji in pozneje soglasji na dopolnjene osnutke, SirSa javna legitimizacija skozi
postopke javnih razgrnitev in javnih razprav, ki sledijo izdelanim osnutkom
posameznih dokumentov, politicna legitimizacija planerskih namer pa skozi
sprejemanje teh dokumentov s strani izvoljenih predstavnikov skupnosti (v
ob&inskih svetih, neko¢ obcinskih skupS¢inah) v pristojnih telesih reprezentativne
demokracije.

Skratka, vpraSanje ni ve¢ Kako? ampak zZakaj?, planiranje in vsebina planov pa
nacin izbora, ki sledijo po razpravi (participaciji?).
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4.1. Participacija v urbanisti€Cnem oblikovanju

Participacijo pri urbanisticnem oblikovanju je potrebno razumeti kot dejavnost
sodelovanja planerjev s 'skupnostjo’, pri ¢emer le-ta ni homogena masa z enotnim
vrednostnim sistemom, pogledom na prostor ali zavestjo o prosoru. V postopku
participacije naj bi se hkrati vrSile razlicne oblike legitimizacije razvojnih hotenj
zaradi znacCaja urbanistiCnega oblikovanja, kot specifi¢ne politicne, ekonomske,
socialne in oblikovalske dejavnosti.

Torej, gre za postopek pridobivanja in razSiranja idej o razvoju v prostoru v kar

najsirsi moZni populaciji, tj. dvosmerno komunikacijo med nacrtovalci in
uporabniki.

Kot pravi Robinson: "V resnici obstaja mnogo interesnih skupin z razli€énimi
pogledi in Zeljami; obstajajo tudi razlike znotraj samih skupin; so tudi
posamezniki, kijih zadeve skupnosti in politike ne zanimajo; zaradi tegaje izid
participacije pogosto izvajanje prisile posameznih skupin nad skupnostjo oziroma
zmanjSevanje moznosti vplivanja drugih (zlasti Zensk, etni€nih skupin in
nezaposlenih)™ (Robinson, 1991, str.70).

Glede urbanistiChega oblikovanja, kot dejavnosti konfne materializacije v
prostoru, gre za oblikovanje sti¢nih prostorov razli€nih arhitektur, praviloma
razlicnih avtorjev in praviloma zgrajenih v razli¢nih ¢asovnih obdobij, za razli¢ne
skupine in posameznike (sedanje in prihodnje). Arhitekturna razlaga pravi, da je
urbanisticho oblikovanje le "velika arhitektura”, vendar problem ni tako
enostaven. Ravno zaradi narave urbanistiCnega oblikovanja, ki nujno vsebuje
veliko Stevilo statiCnih (stavbe, prometnice, javni prostori ipd.) in dinamicnih
akterjev (Clovek, kapital) je modus po&etja pogajalski in ne ve¢ avtorski. Ceprav je
oblikovanje - sama kreacija - sestavni del dejavnost, le-ta lahko deluje le ob
spoStovanju socialnih, ekonomskih in politicnih procesov urbanega razvoja,
pomemben del pa je tudi zavezanost k sodelovanju z prebivalci - neposrednimi
uporabniki, torej skupnostjo, ki jo sprememba prostora zadeva.

Participacijo (beri: sodelovanje vseh sodelujoCih v postopkih planiranja in
naCrtovanja) je mozno razumeti kot dejavnost pogajanja, ki jo inicira kateri koli
akter v postopku planiranja ali gradnje zaradi lastnih interesov oziroma interesov
skupine (skupnosti), ki jo zastopa. Osnovno nacelo je legitimizacija procesov
spreminjanja bivalnega ali drugega okolja. Pri tem so mozZnosti za participacijo ali
motivi posameznih akterjev za sodelovanje v participacijskih postopkih
sorazmerni z mocjo pri realizaciji zamisli, odgovornostjo pri izvedbi (zakonsko ali
pogodbeno) in zanimanjem ali vplivom na potek realizacije oziroma izvedbe.

4. 2. Motivi participacije

Strokovna legitimizacija
Pri tem gre za zagotavljanje maksimalnega prenosa znanja v operativni svet
spreminjanja okolja, pri Cemer je sodelovanje 'stroke' klju€no za upoStevanje
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najsodobnejSih dognanj pri urejanju prostora. Legitimizacija je tako tehni¢na kot
postopkovna in je osnovana ali na pogodbenih razmerjih narocnika do izvajalca,
kjer je neodvisna inStitucija vkljuCena za nadzor, ali pa zakonsko, kjer je pri
zahtevnejSih posegih predpisana dodatna tehni¢na preveritev (pogoji in soglasja).

DruzZbena legitimizacija

Spreminjanje bivalnega okolja pomeni, da se bivalna stvarnost prebivalcev in
uporabnikov spreminja. Participacija pomeni po eni strani zagotovitev moznosti
izraZzanja posameznikom in skupinam pri pogajanjih o parametrih sprememb po
eni strani, po drugi pa daje moZnost izvajalcu razvoja predstaviti (prepricati)
sedanje uporabnike v pravilnost spremembe.

Politi¢na legitimizacija

V pluralnih druzbah, se prostorske dokumente sprejema v skladu s postopki
parlamentarne demokracije ter se jih tako dolgoro€no legitimizira. Participacija je
kljucnega pomena za oblastno strukturo v smislu prepre€evanja drugacnih
interpretacij posega ob spremembi vladajoCe skupine. Participacija ni v nasprotju
z reprezentativnho demokracijo, kjer nastopajo izvoljeni posamezniki -
predstavniki skupnosti, je njen operativni podaljSek oziroma modus neposredne
demokracije

Ekonomska legitimizacija
Vecina posegov urbanisticnega oblikovanja zahteva izdatna financna sredstva.

Participacija pomeni zaSCito investicije ob upoStevanju pogojev vseh strank v
postopku ter prepreCitev poznejSih zapletov, ki lahko sledijo ignoriranju ali
slabemu izvajanju drugih oblik legitimizacije.

V obstoje€em sistemu planiranja prostora, je participacija praviloma retroaktivna,
tj. pred pricetkom vkljuCevanjajavnosti je doloCen del posla Ze opravljen (osnutek
prostorskega dokumenta). To pomeni, da je s strani stroke, politike in oblasti
problem spreminjanja prostora artikuliran. Ko pa gre za interese pozneje
vkljuCenih skupin in posameznikov, ki se na osnutek le odzivajo oziroma niso bili
vklju€eni v postopke planiranja od samega zaCetka, lahko govorimo o
retroaktivnem artikuliranju zoZenih interesov, kjer so cilji participacije naslednji:

1. Raziskati in predlagati nacine pomoci razlicnim in raznolikim interesnim
skupinam za artikuliranje svojih Zelja, ki jih je moZno realizirati skozi proces
spreminjanja bivalnega okolja, tako v oblikovanju, izvedbi in upravljanju;

2. Ugotoviti ekonomske, politicne in konstrukcijske omejitve za razvoj v
dolo¢enem prostoru;

3. Postaviti artikulirane Zelje skupin in posameznikov v ekonomski in politi¢ni
okvir moznosti;

Predmet participacije so v vsakem primeru elementi grajenega okolja, igra pri
kateri posamezni akterji sodelujejo pa urbanistic(ho oblikovanje v najSirSem
pomenu izraza. Da ne gre le za oblikovalski problem oziroma sodelovanje pri
upodabljanju nekega urbanega prostora postane jasno po opredelitvi elementov
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oblikovanja. Ti so naprimer: vzorec ulic, oblika karejev, dispozicije parcel,
namenska raba stavb in odprtih prostorov, grajene znacilnosti (viSine, mase,
orientacija, fasade, konstrukcijske omejitve idr.), torej zadeve, ki presegajo okvire
neposrednega oblikovanja.

4. 3. Udelezenci v participaciji

Glede na stopnjo uveljavljanja 'moci', odgovornosti za uspeh izvedbe in interesa
ali vpliva na dolo¢eno plansko namero na spreminjanje elementov oblikovanja, so
akterji v postopkih participacije v planerskih in graditeljskih dejavnostih naslednji
(po McGlynn, 1993):

- ponudniki (lastniki zemljis¢, financerji)

- proizvajalci (lokalna skupnost, graditelji, stanovanjske skupnosti, planerji,
cestarji, arhitekti, raziskovalci idr.)

- uporabniki (stanovalci, lokalne skupine, predstavniki prodaje na drobno,
turisti, delavstvo, policija, peSci in kolesarji, uporabniki javnega prevoza idr.)

Vsekakor je stopnja moZnosti sodelovanja v postopkih, koli¢ina odgovornosti ali

interesa sorazmerna politicni in ekonomski moci posameznih akterjev oziroma gre

pri particapacij pri urbanisticnem oblikovanju, glede na moznost uveljavljanja

lastne volje, za partnerstvo inherentno raznolikih posameznikov in skupin.

4. 4. Metode participacije

Metoda participacije je odvisna od Stevila in znaCaja udeleZencev v postopku,

Zeljenega izida in tehni¢nih okolisCin izvajalca. Osnovna vpraSanja, ki dolo€ajo

metodo participacije so:

-V katerih situacijah (okolisCinah) bo skupnost vkljucevana?

- S katero strategijo bo skupnosti omogoc€ena optimalna pozicija vpliva?

- Kako najbolje opredeliti skupna izhodis¢a vseh sodelujoCih, tako da je
omogoceno pogajanje?

Pravilni izbor metode bi moral spodbuditi posamezne akterje v skupnosti k
sodelovanju, najbolje ob prikazu koristi spremembe. Zelja je tudi spodbuditi
lokalne skupnosti k tvomejSemu sodelovanju pri urejanju bivalnega okolja, kar
pomeni tudi prenos doloCenega dela odgovornosti z globalne skupnosti na lokalno
(tudi sosedstva). Ali kot pravi Robinson *..s ciljem zagotavljanja mozZnosti na
lokalni ravni, ki dovoljujejo vecje Stevilo razlag o nacinih zagotovitve javne
koristi neki teritorialni skupnosti v procesu spremembe njihovega okolja.”
(Robinson, 1991, str. 66)

Poleg zakonsko opredeljenih participacijskih procedur (javhe razgrnitve in

razstave), je glede na znaCaj spremembe prostora, ki je predmet razvoja, mozno
izvajati Se naslednje aktivnosti (tudi Ogorelec, 1995, str. 40-47):
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1. pasivno promocija in oglasevanje (Clanki, razstave ipd.)
ozaveSCanje (izobraZevanje in predavanja)
ustanovitev informacijskih sredis¢
raziskave javnega mnenja

2. aktivno ustanovitev posvetovalnih skupin
vkljuCevanje v odbore za planiranje
organiziranje planerskih iger

4. 5. Partnerstvo

Participacijo je moZno organizirati odzivno "od spodaj navzgor", ki je praviloma
retroaktivna in jo vodijo interesi prizadete skupnosti, s ciljem izvajanja pritiska na
lokalno oblast ali izvajalca razvoja, tako da so doseZeni lokalno dogovorjeni cilji.
Prav tako "od zgoraj navzdol”, kjer participacijo inicira drzavno ali lokalno telo za
promocijo svojih dogovorjenih ciljev. Najbolj demokrati¢na oblika participacije
pa je partnerstvo, kjer postopek pomeni pogajanje med vsemi akterji v razvoju
nekega obmocja

Osnovno vodilo partnerstva je moZen sinergi¢ni ucinek, ki ga lahko doseZe
raznolika zdruzba posameznikov ali skupin, ki ne bi bil doseZen, Ce bi vsak
deloval neodvisno (McArthur, 1995, str.63). Hkrati z materialnim razvojem
(fizicno spremembo okolja ob izgradnji) naj bi razvijali tudi 'mehke' druZbene
vezi. Predpogoj je, da vsi akterji v postopku, ne glede na motiv legitimizacije
posega, moc¢ uveljavljanja interesa ter odgovornost pri izvedbi spoStujejo interese
vseh sodelujo€ih in hkrati prispevajo k oblikovanju skupnih izhodiS¢ razvoja v
nekem obmocju.

Kot partnerji sodelujejo predstavniki javnhega in zasebnega kapitala, lokalne
oblasti, predstavniki stroke, ki delujejo interdisciplinarno (torej noben posamezni
predstavnik te ali one tehni¢ne ali druzbene panoge nima prednosti), predstavniki
lokalne skupnosti, posamezniki s individualnimi interesi in predstavniki lokalnih
skupin.

Vendar, osnovni prepogoj je, da se na lokalni ravni spodbudi zanimanje
posameznikov za lastno bivalno okolje, kajti interes skupnosti, ki ni ve¢ amorfna
zdruzba tipicnih uporabnikov, temve¢ kompleksni splet individualnih aspiracij, je
praviloma edini artikuliran.

Seveda razmiSljanja o nedotakljivosti lastnine, skrb pred ‘pretiranim’ zanimanjem
za investicije 'nepozvanih' in imanentna ‘politicnost' katerega koli postopka
particpacije silijo k drugaCnemu razmi$ljanju. Zlasti to velja za meje, teritoralnost,
zakljuCenost ali odprtost prostora, ki se ga spreminja, pa tudi glede slabosti
reprezentativne demokracije pri reSevanju lokalnih zadev ali pa moZne in Se vecje,
zamudnosti ali zapletenosti planskih ter lokacijskih postopkov.
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9. Zakljucek

Tretja faza raziskovalne naloge "Clenitev mesta Ljubljane”, je zaklju¢ni del
triletnega razmiSljanja o posledicah reforme lokalne samouprave in 0 moznih
koristih za kakovost bivanja v mestu zaradi reforme. Skozi vse tri faze smo
poskuSali prikazati tudi moZne negativne plati sedanje lokalne samoupravne
stvarnosti, katere bo potrebno preprecevati ali omejevati oziroma v nasprotnem, se
jih preprosto zavedati.

V tej fazi naloge smo med merili za ¢lenjenje mesta raziskali dva, in sicer delovna
mesta in stanovanjske razmestitve. Odprli smo tudi vpraSanje urbanisti¢no-
ambientalnega Clenjenja, ki pa zaradi sklenjenosti pozidanih povrsin in soCasnih
nekoordiniranih dejanj v prostoru preteklega desetletja zahteva podrobnejSa in
natancnejSa raziskovanja. Nalogo zakljuCujejo razmiSljanja o pravno-upravnih
razseznostih reforme in moZnega poloZaja mestne Cetrti v njem ter razmisljanja o
participaciji, tj. neformalnih oblikah doseganja demokrati€nosti pri politi€nem
odloCanju in transparentnosti pri upravljanju na najnizji, lokalni ravni.

9.1Clenitev mesta

Ceprav bi naloga, glede na nedvoumen naslov lahko obravnavala le oZje obmogje
Mestne obcine Ljubljana, smo prostor raziskave razsirili na okolico oziroma v
raziskovanje vkljucili celotno obmocje neposrednega gravitacijskega zaledja
Ljubljane. VkljuCevanje SirSega obmoc€ja urbane aglomeracije, v kateri je
Ljubljana najpomembnejSe srediSCe, se pri analizah razporeditve delovnih mest in
pripadajoCih dnevnih migracij izkaze kot zelo pomembno, prav tako pa
razporeditve dejavnosti po sektorjih gospodarstva, pri Cemer je samo mesto
Ljubljana v nedvoumni prednosti pred okolico.

Clenitev delovnih mest na podlagi delovnih mest v mestu Ljubljana pokaZe 3e
vedno prisotno klasi¢no lokacijsko naravnanost, tj. vecina delovnih mest je v
samem srediS¢u mesta. Po eni strani pojavu ne pripisujemo negativnih konotacij,
ker so tudi druge dejavnosti (stanovanjska obmocja vecjih gostot, kultura, Solstvo
ipd.) skoncentrirane na zelo ozkem obmocju, po drugi strani pa skrb vzbuja
pomanjkanje kakovostnih premikov v dejavnostni pestrosti okolice, To velja za
obmocje Mestne obCine Ljubljana, kakor tudi za SirSe obmoc€je urbane regije.

Razporeditev stanovanja podobno kot razporeditev delovnih mest pokaZe, da je
deleZ stanovanj zgrajenih po letu 1981 v Ljubljani sorazmerno manjsSi kot v kateri
koli okoliski obcini, in obratno je sorazmerni deleZ starih stanovanj v Ljubljani
najmanjSi, pa Se ta so skoncentrirana na obmocju zgodovinskega naselja pod
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Grajskim hribom. Primerjava s podatkom o koristni povrSini stanovanja na
prebivalca stanovanjske enote pa pokaZze, da je veina vecjih stanovanj
(sorazmeren deleZ stanovanjske povrSine na Clana gospodinjstva) prav v okolici
mesta - v isti okolici ker je delez storitev, ki podpirajo kvaliteto bivanja,
sorazmerno najnizji.

Urbanisticno-ambientalni vidik v zaCetku nismo izrazito postavljali v ospredje.
Sledili smo izhodiS€u, da je prvenstveno potrebno zagotoviti fizioloSko in
tehni€no neoporecnost bivalnega okolja (zagotovitev komunalnih uslug, raznolike
terciarne opremljenosti ipd.). Estetska merila in ambientalni vidiki, recimo temu
'mehke' kakovosti bivanja, pa smo izpostavili tik pred koncem iz dveh razlogov.
Prvi€¢, zato ker menimo, da je potrebno okoliSke centre "opremiti' oziroma jih
urbanizirati (Crnuce, Gameljne, Polje idr.) tako, da bodo &etrti lahko delovale kot
srediSCa znotraj mesta. DrugiC pa zato, da aktivnosti v zvezi z "urbanizacijo' teh
srediS¢ ne bi potekale prehitro in bi lahko sedanja identitetno neizrazita primestna
naselja v bistvu prenovili in jih rehabilitirali v lokalna sredisca.

9.20dstopanja od prvotne sheme cClenitve

Pri prvotni Clenitvi Ljubljane predlagani v 1 fazi raziskave (Rus, Stani¢, 1993), so
merila funkcijsko-gravitacijske Clenitve bila: rezultati ankete, naravni dejavniki,
grajeni elementi in kulturni dejavniki. 1z upravno-administrativhega nabora merila
smo upoStevali: obmoc¢ja nekdanjih samostojnih naselij, obmocja krajevnih
skupnosti in statisticne okoliSe, pa tudi katastrske obCine, obmocja Zupnij in
Solskih okoliSev. Takrat smo predlagali tri vrste Cetrti, razvr§Cene v tri razrede, v
skladu s terciarno opremljenostjo le-teh in moZnih dogajanj v prihodnosti.

Cetrti 1. razredaje trinajst, v 2. razred smo jih uvrstili 16. in v 3. razred 8. Ce bo
obveljala zamisel o doloCeni administrativni operativhosti novoustanovljenih
Cetrti, tj. da bo mesto preneslo opravljanje doloCenih funkcij iz svoje pristojnosti
na Cetrti (Cetrt kot podaljSana pisarna mesta), potem je bolje, daje teh Cetrti manj
oziroma se ohranijo le Cetrti 1. razreda.

V tem primeru, paje potrebno razmejitve znotraj mesta popraviti. Naprimer, Ce se
ne uveljavijo nadaljnje Clenitve (2. in 3. rang), je lahko posledica nenaravno
lo¢evanje sicer funkcionalno povezanih naselij, tj. Tacen in Smartno pod Smarno
goro od Sentvida (obe naselji sta po prvotni klasifikaciji ¢etrti 2. ranga). Po drugi
strani se lahko te naselji proglasi kot 14. Cetrt. Torej, govorimo o Cetrti z enim
izrazitim sredis¢em (Smartno) in dvemi prebivalstveno mo&nimi, vendar
identitetno neizrazitimi naselji (Tacen, Gameljne). Problem namre¢ zapletata
naselji Zg. in Sp. Gameljne, ki sta v izraziti ekspanziji, obenem pa prometno
izredno dobro dostopni do katerega koli dela Ljubljane, torej z izrazito poudarjeno
mozno razvojno dinamiko, katere pa zaenkrat Se ne podpira tudi umes€anje
terciarnih dejavnosti visjih oblik - le-te se ocitno iz komercialnih razlogov
koncentrira v parih toCkah znotraj perimetra ljubljanske obvoznice (BTC, Murgle,
Dolgi most, Koseze) oziroma v krajih, kjer je Ze sedaj ponudba tovrstnih



dejavnosti nadpovprec¢na. Ljubljana, pa bistveno presega obmoclja znotraj
obvoznice!

V vsakem primeru pa o Cetrti razmiSljamo kot o dinamicni kategoriji

introvertirane lokalne skupnosti, ki pa vendar-le ohranja svojo pozicijo znotraj

mesta. Zato moramo poseben status znotraj Cetrti zagotoviti posameznim

razvojnim conam. V 1 fazi raziskave Clenitev mesta Ljubljana so kot take

opredeljevane tiste, ki so pomembne z vidika prihodnjega razvoja Ljubljane, take

ki so v neposredni bliZzini srediS¢a mesta oziroma take, ki bi morale na se navezati

predvsem stanovanjska naselja, ki leZijo izven obmocij strnjene pozidave. Ta

srediSCa so (glej karto 18):

« Spodnja Siska (izmestitev skladis¢ in umestitev javnih in stanovanjskih
programov);

e Sostro (razvoj terciarnih dejavnosti, ki sluzijo kot navezava naselij v
Zasavskem hribovju);

» Galjevica (funkcionalna popestritev);

+ Sentjakob (vzpostavitev mo&nejsega sredi3ta ob avtocestnem kriZi3cu);

* Bizovik (vzpostavitev srediS¢a za naselja pod Golovcem);

« Crna vas (urbanizacija, tj. sanacija in ureditev);

» Kozarje (urbanizacija, tj. sanacija in ureditev) in

« Smartno pod Smarno goro (introvertiranje, programska obogatitev).

9.3Prihodnja raziskovanja

Glede na sedanji polozaj naselij znotraj okvira lokalne samouprave ter na
nedoreCenosti v zvezi z nadaljnjimi dejavnostmi oblikovanja pokrajine kot visje
teritorialne samoupravne enote lahko naloga sluzi kot opora pri oblikovanju
obmocja in opredeljevanju nalog viSje enote in kot osnova za optimizacijo
upravljavskega aparata znotraj mesta. Poleg tega, kar paje pomembnejSi motiv, pa
je, vzpostaviti tako razmerje med upravo in stvarnostjo, ki lahko odpravlja Skode
in ohranja kakovosti grajenega okolja (upravljavec mesta razpolaga z
instrumentarijem 'dobrega gospodarja') ter omogocCi posamezniku dostop do
ohranjenih ali ustvarjenih kakovosti.

V raziskavi so bili izpostavljeni razlicni vidiki upravljanja in bivanja v
urbaniziranem okolju. Velik poudarek je bil na fizioloSko opredeljenih aspektih
(komunalna oskrba, bivanje), prav tak, ¢e ne vecji pa na druzbeno opredeljenih
vidikih bivanja, tj. funkcionalno-gravitacijskih tokovih znotraj urbane regije.

Skratka, rezultati naloge bodo lahko uporabni pri:

- Opredelitvi okvira za raziskovanja osnovnih nacel nadaljnjega razvoja mest v
Sloveniji,

- Opredelitvi potrebnih dejanj za reurbaniszacijo ali rehabilitacijo gravitacijsko-
funkcijskih srediS¢, tj.naselij, ki bodo morale prevzeti doloCene upravne in
oskrbne funkcije,

- Opredelitvi poloZaja lokalne skupnosti v upravnem/samoupravnem okviru,
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- Opredelitvi fizicnih in kulturnih meril za razvojna spreminjanja razli¢nih vrst

naselij, ter
- Opredelitvi moznosti vklju€evanja skupnosti v nacrtovalske procese.

* *k

Osnovni smoter, ki lahko pojasni celoten razsikovalni napor, pa je, ustvariti tak
samoupravni okvir znotraj mesta in SirSe urbane regije, ki lahko zagotovi
razlo€ne, raznolike, multifunkcionalne in meSane prostore urbane rabe, ne le v
urbanih sredis¢ih, temveC tudi na mestnih obrobjih, v suburbaniziranih in
podezelskih okoljih, ob vkljuCevanju Zelja posameznih skupin (strokovnih ali
teritorialnih), izkoris€anju moZnosti znotraj upravnega - samoupravnega sistema
inpoznavanju omejitev naravnega in grajenega okolja.
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PRILOGA 1: POROCANJA CASOPISA DELO O PROBLEMATIKI IN
DELOVANJU PO POSAMEZNIH OBCINAH V SIRSI
LJUBLJANSKI URBANI REGIJI V OBDOBJU 1.1.1995 DO
31.12.1996

Konec leta 1994 je bila speljana reforma lokalne samouprave. Casopisi so o tem
dogodku takrat veliko pisali. Posameznim problemom, ki so se v novonastalih
oblinah pojavljali, pa so Casopisi pripisovali razlicno teZzo. Ker je porocCanje
marsikdaj odvisno od komunikacijske spretnosti posamezne lokalne skupnosti
oziroma pravocasnega povabila novinarja v obc¢ino, smo se odloCili, da bomo
porocanje na tem podro€ju spremljali v osrednjem casopisu Delo, in sicer v
obdobju preteklih dveh letih. Zanimalo nas je predvsem, kaj je bilo v ¢asopisu, v
tem obdobju objavljeno na temo reforme lokalne samouprave ter o problemih
posameznih obcCin v obravnavani regiji. Zbrali smo vse pomembnejSe naslove iz
casopisa Delo in naredili kratke povzetke glavnih poudarkov, obenem pa pripisali
komentarje k prispevkom, kjer so potrebni.

Vecina poroCanja na temo lokalne samouprave v zadnjih dveh letih se nanaSa na
zaCetne probleme uvedbe lokalne samouprave, premalo doreCene zakonodaje na
tem podroc€ju, zlasti glede pristojnosti novih lokalnih skupnosti. V dveh letih se
vecine nedorecenosti ni odpravilo, Se najmanj pa je bilo narejenega na podrocju
notranje ¢lenitve mest. O problematiki obcin je bilo najve¢ poroCanja o mestni
obcini Ljubljana, veliko manj pa o okoliskih obginah, zlasti manjsih, ki nimajo
pomembnejSega urbanega centra.

O borovniski obCini so v prvem letu porocali predvsem o konstituiranju obcine in
njenih organov, v drugem letu pa o nekaterih konkretnih aktivnostih ter
osamosvajanjem nekaterih sluzb iz bivsega komunalnega sistema.

Ob ustanovitvi ob€ine na Brezovici so imeli na zaCetku zelo velike ambicije,
vendar so kmalu ugotovili, da bi bilo bolje ¢e bi doloCene zadeve opravljali skupaj
z Ljubljano, zlasti na podroc¢ju zdravstva. Za raven notranje Clenitve so ohranili
krajevne skupnosti.

O dobrepoljski ob&ini, kije sestavljena iz dela bivSe grosupeljske in dela kocCevske
obcine, v teh dveh letih ni bilo prakticno nobenega poroCanja v nacionalnem
casopisu.

Obcina Dobrova-Horjul-Polhov Gradec sije ob ustanovitvi v letu 1995 zastavila
precej nalog. Kmalu seje izkazalo, dajih, zaradi pomanjkanja denarja, ne morejo
uresniCiti. Sedanji teritorialni obseg ne ustreza Zeljam prebivalcev, zato je bila Ze
v prvi polovici 1 1996 dana pobuda, da bi ob¢ino razdelili na dva dela: ravninski
in hribovski.

Obcina Dol, ki se je odcepila od bivSe obCine Ljubljana-BeZigrad, je Ze kmalu
uspela ustanoviti svoj 3olski zavod in s tem prikljuciti nekatere podruznicne Sole,



ki so prej spadale v maticno Solo Polje. Glede delitvene bilance, pa v dveh letih
niso uspeli doseci ustreznih dogovorov z Ljubljano.

Kljub cepitvi bivSse domzZalske obcCine na ve¢ manjsih, je nova ob¢ina obdrzala
osrednjo vlogo v oZjem in SirSem prostoru. NajveC preglavic so obCinski svetniki
v zadnjih dveh letih imeli z traso nacrtovane avtoceste skozi domZzalsko obcino.
Vecji problemi, kijih pestijo, so prometni zama8ki v smeri Ljubljane. Z Ljubljano
so uvedli enotno vozovnico za vlak in avtobuse, pri tem pa povzrocili veliko
nezadovoljstva med potniki, saj karte veljajo samo 1 dan, kar pomeni da
izgubljajo potniki z vsakokratnim nakupom vozovnice Se dodatni ¢as. Drugace pa
v porocanju o kakSnih tezavah samih obcCinskih vodstvenih struktur ni zaznati.

O grosupeljski ob€ini, kljub njenemu pomenu v SirSem zaledju Ljubljane, ni bilo
veliko napisanega. V glavnem so bili objavljeni zgolj uspehi pri vodenju ob¢ine,
vsakdanje Zivljenje pa ni bila pomembna tema.

Z ustanovitvijo in potrditvijo obCinskega statuta, so obc¢ino Ig razdelili na vaSke
odbore. V ob¢€ini se soocajo s Stevilnimi problemi, kot so dotrajanost vodovoda,
nerazumevanje MOL za njihove lokalne probleme, problem obnove osnovne 3ole,
pomanjkanje telefonskih priklju€kov ter razli¢ni interesi znotraj obCine. V drugi
polovici leta 1996 se Ig v €asopisu ni pojavljal.

Novonastala obc¢ina lvantna gorica je zacela z delom precej ambiciozno in o
aktivnostih tudi SirSo javnost sproti obveS€ala. V letu 1996 ugotavljajo, da je v
obCinskem proraCunu manj denarja, kot so potrebovali, zato razmisljajo o uvedbi
posebnih taks na poc€itniSke hise.

PoroCanje o Kamniku se nanaSa predvsem na izgube in probleme podjetja KAM-
BUSa ter uveljavitev skupne vozovnice z Zeleznico. Glavni cilj gospodarskega
razvoja pa vidijo v krepitvi turizma.

Krajani z ob¢ino Litija v glavnem niso zadovoljni. VeCina pisanja je osredotoCena
na obcCinsko zadolZevanje. Velik problem v ob¢ini predstavlja slabo in dotrajano
vodovodno omreZje, zato so uvedli novo visoko tarifo za vodo. Problemi se
kaZzejo tudi pri vzdrzevanju nekaterih Solskih objektov in Sportne infrastrukture.
Dane so bile celo pobude za ustanovitev dveh novih ob&in. Na splo$no ni bilo o
Litiji v dveh letih napisanega niti enega spodbudnega prispevka.

Dale¢ najveC napisanega v Casopisu Delo je bilo za mestno obc¢ino Ljubljana.
Najve¢ pa o konfliktnih odnosih med svetniki in mestno upravo oziroma
Zzupanom. Veliko pripomb je bilo podanih na nedoreteno zakonodajo o lokalni
samoupravi, zlasti o pristojnostih mesta, duhove pa po dveh letih e vedno buri
notranja Clenitev mesta. Veckrat je mesto opozarjalo ne nedoreCenosti glede
uporabe mestne infrastrukture s strani zunanjih obc¢in (Sole, zdravstvo itd).
Delitvena bilanca ni bila izpeljana. Vedno bolj se kaZze teZnja, da MOL ne bo
pokrival nekaterih izgub primestnih obcin (javni promet, vrtci, Sole). Prihaja do
prebujanja nekaterih obmocij znotraj MOL-a (Rakova JelSa - legalizacija gradenj,



Zalog - ekoloSka taksa). VeCkrat se Ljubljani ocita, da se do okoliskih obcin
obna3a preve¢ pokroviteljsko.

V ob€ino Lukovico je novinar zaSel le redko. Vsa poroanja so povezana z novo
AC in moznostjo Siritve telefonskega omreZzja.

V zaCetku je bilo za obfino Medvode zapisano predvsem to, da je njen sedeZ Se
vedno v Ljubljani -Siska. V letu 1996 pa se pisanje bolj nana3a na bodogi
prostorski razvoj krajevnih skupnosti v obg¢ini.

PoroCanje za mengeSsko obCino v letu 1995 kaZe na problem Kkonstituiranja
obCinskih organov. Skoraj dve leti pa je bil osrednja tema neizglasovani
podpredsednik obcine.

Novinarji verjetno zaradi oddaljenosti od Ljubljane skoraj niso ni¢ pisali o
Moravéah, razen o tem, da si zZelijo nekatere vasi od obCine odcepiti in se
prikljuciti ob&ini Dol.

Pisanje novinarjev o obgini Skofljica daje slutiti, da oblast na vodenje lokalne
skupnosti sploh ni bila pripravljena oziroma tudi ni Cutiti Zelje, da bi obcina
Zelela zaZiveti. Zavedajo se, da so z odcepitivjo od Ljubljane marsikaj izgubili,
sami pa so se kar naenkrat soocCili z velikimi problemi na komunalnem in
infrastrukturnem podrocju (voda, kanalizacija).

O obcini Velike Lasc¢e je bilo bolj malo zapisanega, uglavnem pa o pomanjkanju
denarja za vse potrebe.

O Vodicah skoraj ni bilo nobenega poroCanja. Razbrati paje, da obCina Vodice
teZko najde skupnijezik z mestno obCino Ljubljana, katere del je nekoc¢ bila.

V vrhniski obCini je bil prehod na novo lokalno samoupravo speljan brez
pretresov. lzdelanih imajo precej programov za €¢imveCjo osamosvojitev, velik
poudarek pa namenjajo okolju in uvajanju novih obcinskih taks.



LOKALNA SAMOUPRAVA

7.1.1995/ Nesigurnosti med odnosi med Zupani in ob&inskimi sveti
S tern ko je na zacetku leta tudi formalno zacela delovati nova lokalna samouprava, so se izvoljeni
Zupani in ob¢ani ob¢inskih svetov Ze srecali s prvimi tezavami, za katere vecina trdi, da so predvsem
posledica nenatan¢nosti in nedoslednosti zakonov, ki zadevajo lokalno samoupravo. Tezave razdelimo lahko
na tri sklope: 1) oblikovanje obc&inskih svetov, 2) zapleti v odnosih med Zupani in svetniki, 3) nejasnosti v
odnosih med lokalno samoupravo in drzavno upravo.
10.1.1995/ Vsaka ob¢ina dela rahlo po svoje
\% devetih novonastalih ob¢inah v Ljubljani in okolici si zaradi nedore¢ene zakonodaje o lokalni
samoupravi svetniki in stranke predstavljakjo vodenje ob&inskega sveta, kolikor jim pac¢ ustreza. V obc&inah
Lukovica in Moravée sta zupana hkrati tudi (zacasna) predsednika svetov, v menge$ki je Zupan le €lan sveta,
v domzalski pa so ali Se bodo poteSili strankarske apetite z dvema podpredsednikoma sveta in podZzupanoma.
Na Vrhniki in Kamniku pa imajo tezave z imenovanjem najviSjih predstavnikov sveta. Vrhni¢ani zaradi
strankarske neusklajenosti Se nimajo podpredsednika sveta, Kamni€ani pa iz enakega razloga ne predsednika
in ne podpredsednika. Z vpraSanjem proracuna so se ukvarjali le v ob&ini Medvode.
24.1.1995/ M anj lokalnih dilem
- Solski minister se bo sreal z 7upani. Osnovna $ola ostaja ob&inam. V prehodnem obdobju
podrazitve vrtcev.
3.3.1995/ ManjSe ob¢ine, vecje tezave
- Sploh ni res, da bo v majhnih ob¢inah lokalna samouprava zazivela hitreje kot v velikih, kot so na
zaCetku predvidevali. - Problemi v kadrih, v zaposlovanju, ne vejo koliko delavcev zaradi finan¢nih sredstev
sploh lahko zaposlijo. - Pomanjkanje denarja. - Kje in kako naj poiS€ejo prostore. - Svetniki in Zupani slabo
poznajo pravila odlo¢anja.
6.2.1995/ Pristojnosti drzave in lokalne skupnosti
- Neposredno financiranje materialnih stroskov in investicijskega vzdrzevanja vrtcev in OS ne more
prevzeti drzava, saj se mora ravnati po zakonu lokalni samoupravi - kdo bo po tej zakonodaji financiral
zasebni vrtec.
13.2.1995/ Dobri dve miljardi za srednjeSolske zgradbe
- Gradnja in adaptacija srednjeSolskega kompleksa na RoSki v Ljubljani. - Pomanjkanje prostora v
dijaskih odmovih v Ljubljani in Mariboru.
3.3.1995/ Ponekod bodo krajevne skupnosti zamenjali vaski odbori
- Po obc&inah nekdanje Vi¢ - Rudnik so se o KS razlicno odlo¢€ili. - Ig in Velike Las¢e KS
ukinjajo, - ob&ine Brezovica, Dobrova - Horjul - Polhov Gradec KS ohranjajo, v ob&ini Skofljica 3e ne vedo,
na Igu so KS nadomestili z vaskimi odbori.
12.4.1995/ Na lokalno samoupravo smo se preslabo pripravili
- V reformo lokalne samouprave smo S§li nepripravljeni. Sre€anje Zupanov 8 ob¢inskih svetov
novo nasstalih ob¢in na obmoc¢ju petih ljubljanskih ob¢in. - Predstavniki primestnih ob¢in menijo, dajim je
lokalna samouprava ve¢ vzela kot dala (nimajo denarja, nimajo prostorov). - V Vodicah ni prostora za Zupana
( nasli naj bijih na stari SiSenski ob¢ini)
3.5.1995/ V novih ob¢&inah ni miru
- Dolenjskim Zupanom ni prav, da so zgolj uradniki. - Ob¢ina Grosuplje edina, ki zbere sama dovolj denarja.
- lvanéna gorica in Dobrepolje s staro ob¢ino Grosuplje ve€¢inoma nimata problemov. - TeZave z drzavno
upravo.
3.5.1995/ Kajje Solsko ministrstvo pisalo Zupanom ob¢in
- Tudi po uvedbi nove lokalne samouprave so ustanoviteljice vrtcev in OS obg&ine
9.5.1995/ Zasebne Sole in vrtci bodo postali realnost
15.5.1995/ Nujnost popravljanja zakona o drZzavni upravi- 101. ¢len
16.5.1995/ Sprejeli zakon o lo¢itvi funkcij drzave in ob¢in
18.5.1995/ Do sprememb ob¢&inskih meja po pravilih, kijih dolo¢a zakon
22.5.1995/ Sedanja teritorialna ¢lenitev povzro€a hudo nezadovoljstvo
23.5.1995/ U ¢itelji ljubljanske regije bodo stavkali 31.5.
27.5.1995/ Zakon oznanja velik korak v centralizacijo
- Zakon o prevzemu drzavnih funkcij jemlje ob&inam dolo¢ene klju€ne pristojnosti v upravi - pelje
v centralizacijo drzave.
7.6.1995/ KS: Pravna oseba ali mrtvorojeni otrok
- Krajevne, vaSke ali €etrtne skupnosti bi lahko imele status pravne osebe oziroma osebe javnega
prava in samostojno opravljale naloge v dosegu, ki ga bo dolo¢il ob¢inski statut.
7.6.1995/ Koliko denarja ve¢ lahko pricakujejo vrtci in 05?2
- Osnovne $ole in vrtci bodo letos dobili ve¢ denarja kot lani. - Ve¢ denarja bo $lo tudi za prevoze
ucencev.
14.6.1995/ Usoda KS bo negotova do jeseni



21.7.1995/ KS bodo lahko tudi pravne osebe
- Ce bo tako dolocal obg&inski statut
27.7.1995/ Avgusta bodo ob¢ine dobile nova zagonska sredstva
8.9.1995/ Zavoljo novih ob¢&in veliko pikrih na ra¢un poslancev
13.9.1995/ Pri ob¢&inah tudi izjeme
14.9.1995/ Najve¢ nelikvidnih firm je v Medvodah
-V Medvodah ¢ez 30 podjetij, ki ne morejo poravnati obveznosti- - sledi Brezovica 120 blokiranih
podjetij, - tretje mesto Dobrava - Horjul - Polhov Gradec (13 blokiranih podjetij).
15.9.1995/ Se dolga pot do razdelitve ljubljanskega premoZenja
16.9.1995/ Problemi lokalne samouprave
5.10.1995/ M erilo tudi Stevilo ljudi
13.10.1995/ Drzava radodarnejSa do lokalne samouprave
17.10.1995/ Bilanca z ma&kom v Zaklju ( ¢lanek)
3.11.1995/ Stalne zagate z lastno udelezbo (Solstvo, vrtci)
11.11.1195/ Ob¢&inam realno vsaj toliko denarja kot letos
16.11.1995/ Zveza slovenskih ob¢&in zahteva enakopravnost
20.11.1995/ Razlictna mnenja ob¢inskih svetov in Zupanov v mestih
2.12.1995/Javhnomnenjska anketa o uvajanju novih ob¢in
- rezultati kazejo, da je uvajanje enega najvecjih in najpomebnejSih projektov steklo razmeroma
dobro, nekateri rezultati o odnosih med ob¢ino in upravno enoto spodbijajo doslej prevladujoe mnenje, da
so ti slabi. - Anketaje bila izvedena med vodilnimi ob¢inskimi mozmi in podpredsedniki KS.
4.12.1996/ Anketa o novih ob¢&inah ob prvem rojstnem dnevu
- Uvajanje lokalne samouprave je bilo prehitro, preve¢ spolitizirano in premalo upo$tevana stroka. -
Nove ob¢&ine so se solidno postavile na svoje noge in nekatere stvari so prav dobro stekle npr. odnosi med
ob¢ino in upravno enoto, razdelitev pristojnosti med Zupane in ob¢inskimi sveti. To je spodbudno ob dejstvu,
daje za polno Zivljenje potrebnih 6-8 let.. - V anketi so sogla$ali (ob¢inski funkcionaiji) daje bilo prevec
politi€nih dogovarjanj, daje drzava preve¢ centralizirana. - ve€inaje prepri¢ana, da bo LS ugodno vplivala na
enakomernejsi razvoj slovenskega prostora. - meje Se niso dokon¢no postavljene, saj bi jih 50% vpraSanih
spremenilo.
8.1.1996/ Ustavno sodis¢e pa se Se kar naprej ukvarja z nezadovoljstvom ljudi
Zakonodajalec bo moral do sredine 1998 popraviti ob&ine, ki niso oblikovane skladno z ustavo in
zakonom o LS - to so ob¢&ine nastale zaradi politicnih kompromisov. - po referendumu ljudi ni bila
zavezujo€a. - Zakon bi omogoc€il spremembe bolj po volji ljudi. - Zupan ob¢ine Vodic meni, da bi Cetrtna,
krajevna ali vaska skupnost lahko postala nova stopnja LS, kije ustava ne predvideva in opozarja, da lahko
to privede tudi do takega nesmisla, da bodo KS imele premozZenje in lahko tudi dolgove, ob¢ine pa bi lahko
ostale brez premozenjam, morale pa bi kot dolo¢a zakon poskrbeti za placilo dolgov.
9.1.1996/ Zakon o mestni ob¢&ini pripravili Zupani sami
- Uresni€ujejo 141.¢len ustave, po katerem ima drzava moznost, da z Zakonom prenese nekatere
pristojnosti na mestno raven. - Poleg pristojnosti, ki jih mestna ob&ina Ze ima, naj bi dobile Se nove s
podroc¢ja prostorskega nacrtovanja, varovanje naravne in kulturne dedi$¢ine, javnega reda, cestnega prometa,
inSpekcijskega nadzorstva, dolo¢evanja obratovalnega ¢asa trgovin, uresnievanja ustanoviteljskih pravic
javnih zavodov in javnih podjetij in druge upravne naloge, ki so povezane z razvojem mest in ne posegajo v
pristojnosti drugih LS. - Npr. pri urejanju prostora je nesmiselno, da je mesto dolZzno dolo¢ati o razvoju,
drzava pa izdaja lokacijsko in gradbeno dovoljenje.. - Smiselno tudi, da ob¢ina izdaja dovoljenje za javne
shode in prireditve, saj le tako lahko nadzorujeo dogajanje na svojem obmocju.. - Mesto Ljubljana kot
poseben status - kot glavno mesto sodeluje tudi z drugimi evropskimi glavnimi mesti.
3.4.1996/ Skarje ima v rokah ob¢&ina
- Komisija za lokalno samoupravo je pripravila mnenje o usodi KS za ustavno sodiS¢e. - Njihov
obstoj je v nasprotju z ustavo. - Notranja ¢lenitev ob¢in na KS, vasSke ali €etrtne skupnosti je v domeni ob¢in
oziroma njihovih prebivalcev ( referendum, ¢e ga zahteva 10% volilcev). Vsaka druga¢na reSitev od veljavne,
da obcina to vpraSanje uredi s statutom, bi bila neskladna z ustavo. V pristojnosti ob¢in je tudi to, da s
statutom dolo¢i, ali bodo skupnosti na njenem obmoc¢ju imele status pravne osebe in v kolik§nem obsegu, za
prenesene naloge, ki so vpristojnosti ob¢&in, saj izvirnih pristojnosti ne morejo imeti.
7.3.1996/ Reforma 8Se ni kon¢ana
- V drugih drzavah se ne lotevajo hkrati reforme lokalne samouprave in drzavne uprave. Take reforme
trajajo 6-8 let. VloZzenih 30 zahtev za ustanovitev obcin, 28 za spremembo ob¢inskih meja, za komercialne
najemnine ni denarja., problem delitve premozenja.
23.4.1996/ Ob¢ine so racionalne pri oblikovanju uprav
-V upravi 2515 zaposlenih, lahko bijih bilo 2800.
24.4.1996/ KS so temelj demokracije
- UdeleZzenci javne tribune o LS so se zavzeli za ohranitev KS in ustreznejSo razporeditev mest in
pokrajin. - Kaze daje reforma LS naravnana proti zadnjim ostankom nekdanjega sistema. DrZzava je dolo¢ila
po svoje in obc&ino oskubila ve¢ino pristojnosti, ¢eprav je ustavno sodiS¢e presodilo, da zadev lokalnega



pomena ni mogoce prepustitit drzavi. V neprijetnem poloZaju so zlasti mestne obcine, ki zaradi okrnjenih
pristojnosti ne morejo kakovostno urejati zadev, ki pogosto presegajo mestne okvire. Zupani se zavzemajo za
zakon o mestni ob¢ini.
21.5.1996/ Zakon o mestnih obcinah potrebuje veliko dopolnil
- V parlamentu menili, da LS po sedanji zakonodaji sploh ni. - Zupani mestnih ob&in so pred ¢asom
oblikovali zakon o mestnih obc&inah. - Z zakonom naj bi dolo€ili naloge mestne ob¢ine in drzavne
pristojnosti, ki se nanasajo na razvoj mestnih obc¢in. - Kmalu bo pripravljen zakon o nacelih in merilih za
prenos pristojnosti iz drzave na ob¢ine, ki posebej obravnava mestne ob¢ine.
7.6.1996/ Zupani ze napovedujejo finan&ni zlom v ob&inah
- Drzava je odvzela ob&inam vrsto pristojnosti, zato so ostale brez denarja. Drzavni zbor naj potrdi
zakon o mestnih ob¢inah.
16.7.1996/ Nepricakovani dolarji za naSo LS
- Svet Evrope in Svetovna banka ponujajo Sloveniji 20000 dolarjev za finan¢no decentralizacijo
18.7.1996/ Tudi ob¢ine bodo lahko imele svoje in§pektorje
- Predlogi za ustanovitev ob¢inskih inSpekcij in njihovo delovanje, dolocila tudi pogoje, pooblastila,
dolZznosti in odgovornosti obc&inskih inSpektorjev, katerih delovno podroéje bodo nadzor nad izvajanjem
obc&inskih predpisov in aktov, ki so ob€inska izvirna pristojnost.
20.7.1996/ Postopek za ustanovitev ob¢in bo trajal leto dni
- Doslej 36 predlogov za ustanovitev novih ob¢in, 1za zdruZitev in 27 za spremembe ob&inske meje..
- Sprejet zakon za ustanovitev ob¢in in dolo¢itev njihovih meja. Ta zakon je pomemben, ker do konca tega
mandata Se ne bodo sprejeli zakona o pokrajinah - tega bo potrebno sprejeti zaradi domacih potreb in potreb
EU.
30.7.1996/ Konec prepirov o skupnostih
- Ustavno sodis¢e odloc¢ilo, da potrditev pravnega statusa oZjim delom ob¢&ine ni neskladno z ustavo. -
Dvomov o tem, da imajo lahko tudi krajevne, vaske in €etrtne skupnosti status pravne osebe ne bi ve¢ smelo
biti. - Drzavni zbor bi moral v zakonu o LS, zakonu ki dolo¢a finance ob¢ine ali v kakem drugem zakonu
dolociti zastopanje, pooblastila v pravhnem prometu, odgovornost svojega dela, pravno nasledstvo obcine,
prenehanju, omejitev zadolZevanja in finan¢no poslovanje. Navodila bi morala biti obvezna sestavina
ob¢&inskih statutov, ¢e se obc&ina odlo€i, da bi ozjim delom podelila status pravne osebe, ostale statusne
znacilnosti pa bi moral urediti zakon.
24.8.1996/ Do novih ob¢in je moZno priti samo po €rki zakona
- Za novo obcino je potrebno najprej narediti predloge, kjer se predstavi, da ob€ina izpolnuje
zahtevane pogoje. - Navesti razloge, zakaj nova obc¢ina. - Do nove ob¢ine mozno priti po treh etapah:
referendum, zakonodajni postopek, postopek konstituiranja nove ob¢ine. - Do nove ob¢ine le Ix v §tirih letih.
5.9.1996/ Zupani nemestnih ob¢&in opozarjajo in protestirajo
- Kar 58 obcinam po letodnjih merilih za zagotavljeno porabo odmerjenega manj drzavnega denarja
kot lani. - Vladni odlok o merilih za delitev nezakonit?
22.9.1996/ Kdor hote novo ob¢ino naj se le podviza
- Cas za vlaganje pobud in ustanovitev novih obgin se pogasi izteka. - Posebnega izbruha zahtev za
nastanek novih ob¢&in ni Cutiti- Na vladno sluzbo za reformo LS je priSlo 40 pobud za ustanovitev novih
ob¢&in, med njimi tudi Hoijul.
28.10.1996/ Komunalna oskrba po strokovnih merilih
- Drzava je konec 1991 tedanjim obcinskim izvrSnim svetom odvzela moZznost doloanja cen
komunalnih storitev, se ves ¢as spopada z zahtevami po prenosu te pristojnosti spet na lokalne skupnosti.-
Obcina mora po zakonu organizirati sluzbe pri oskrbi s pitno vodo, ¢iS€enju odplak, ravnanju s komunalnimi
odpadki, komunalnih odlagalis¢ih, javni snagi, urejanju javnih povrsin in dimnikarskih storitev.

BOROVNICA

19.1.1995/ BorovniSka ob¢ina zacenja z ni¢
16.2.1995/ Stiska v borovniski knjiznici
- Knjiznicaje bila na€rtovana na Vrhniki, vendar je zdaj Borovnica svoja ob¢ina.

29.3.1995/Borovnica dobila svoj statut ob¢ine
19.4.1995/ Na Vrhniki in Borovnici so pogozdovali

- Cca 20 ha novih gozdov.
17.5.1995/ BorovniSka proracdunska sredstva so razporejena

- Vlagali bodo v otro$ko varstvo, izobrazevanje, knjiznico, kulturo, vzdrzevanje cest, izgradnja javne
razsvetljave, Siritev pokopalis¢a
31.5.1995/Borovni¢ani ne marajo zavetiS¢a za pse v Bistri
1.7.1995/ In§pektorica prepovedana rejo psov na Dolu pri Bistri

- Ni ustreznih higienskih razmer (azil ima 158 psov)



19.8.1995/ PodaljSan rok za zaprtje pasjega zavetis¢a na Dolu
27.9.1995/ BorovniSka ob¢ina se je postavila na lastne noge
7.11.1995/ Spet o usodi pasjega azila
9.11.1995/ EkoloSka taksa tudi za Borovni¢ane
- Do decembra Sejavna razprava. —Na vrhni$ki deponiji, kamor vozijo odpadke tudi iz Borovnice,
so zaceli z lo€enim zbiranjem odpadkov. - Veliki stroSki za sanacijo stare in pripravo nov edeponije.
15.11.1995/ PritoZzbe zaradi neustrezne razm ejitv emed ob¢inama
- Revizija meja med Vrhniko in Borovnico. V Borovniic nezadovoljni, ker so izgubili 1/3 ozemlja
po lo¢itvi od vrhnisSke
21.11.1995/ izredna seja borovniSkega sveta
22.11.1995/V BorovniSki ob¢&ini zbori krajanov.
23.11.1995/ Prva lekarna v ob¢&ini Borovnica
14.12.1995/ BorovniSki ob¢&inski svet je imenoval 5 odborov ( za druzbeno, komunalno dejavnost,
urbanizem, za pritozbe in za gospodarsko dejavnost
22.12.1995/ BorovnisSki svet e ni potrdil odloka o taksah (predlog uvedbe ekoloske takse)
2.2.1996/ Tudi Borovni¢ani bodo placevali ekoloSke takse
21.2.1996/ “Suhorobarska cesta” naj bi segla tudi v Borovnico
23.5.1996/ Sprejeli borovniski proracun
6.3.1996/ Letos bodo le poskrbeli za del ceste skozi Brezovico
12.3.1996/ Na Borovnici so sprejeli prorac¢un
19.9.1996/ Osamosvojitev enot vrtca in knjiZznice v Borovnici
3.10.1996/ BorovniSkemu Zupanu so svetniki izrekli nezaupnico
15.10.1996/ Vrtec bo treba obnoviti, knjiZznico pa sezidati novo

- Z januarjem 1997 se bosta knjiZznica in vrtec odcepila od mati¢nih vrhniskih zavodov. - Vrtev ima
premalo oddelkov, da bi dleovala samostojno. - Predlagajo da se zdruzita v enoten zavod.
22.10.1996/ Borovnitani se bojijo fenonila. Sami pa imajo nevarne greznice.

- Tovarna fenonil je na sre€o na 3. varnostnem pasu na dplastjo gline, ki prepreCuje pronicanje
strupov v podtalnico.. - Nujna gradnje kanalizacije v naseljih Breg in Pako, ki stav drugem varnostnem pasu,
pregledati bi bilo potrebno gnojis¢e in prepoved umetnih Skropil in gnojil.

25.10.1996/ Tudiv borovniSki ob¢ini bodo lo¢evali odpadke
- Uvedba ekoloSke takse, s katero bi obnovili odlagalis¢e odpadkov.
19.11.1996/ BorovnisSki svetniki spet o Zupanovih spodrsljajih
13.12.1996/ Borovni¢ani se $e niso sprijaznli s fenolitom
- Clani vaskega odbora Breg in Pako zahtevajo postopno zaprtje oziroma preselitev kemi&ne tovarne
Fenolit iz zaScitenega obmocja borovniSkega vodovarstvenega pasu. - Ustanovili drustvo za ekologijo in

varstvo okolja Borovnica.

BREZOVICA

10.2.1995/ Popisali bodo skupnosti in umetnike
- Ustanovili so zvezo za kulturo in turizem
24.2.1995/ Organizacija zdravstva na Brezovici
- Zageli so razvijati lastno zdravstveno mrezo. Na OS zobozdravnik.
3.3.1995/ Zdravstvo v Ljubljani se ne sme odcepiti
- Potrebna povezava zdravstvene sluzbe z Ljubljano. Upravi¢eni so tudi do ljubljanske urgentne
sluzbe, ker so doslej sofinancirali zdravstvo v nekdanji ob¢ini.
3.3.1995/V marcu bodo ¢istili okolje - v okviru turistitne zveze Slovenije
25.4.1995/ Ob¢ina Brezovica ima statut
- Odobrili so denar za asfaltiranje ceste na Rakitni. - Ureditev ceste med Notranjo gorico in Logom.
Trije oddelki OS Brezovica. - Komunalni prispevek bo odvisen od velikosti objekta, komunalne
opremljenosti zemljis¢a in oddaljenosti od temeljnih vodov.
17.3.1995/ Tovornjaki na igriS¢u v Logu
- Parkirajo okrog Sportnega igris€a in delno na njem
19.5.1995/ Na Brezovici bodo imeli nove KS
- Sedanje KS nameravajo odpraviti do konca letoSnjega leta, nato pa ustanoviti nove.



26.5.1995/ Za vse Zelje ne bo denarja

- Zagotovili denar za druzbene dejavnosti, zdravstvo, komunalo, kmetijstvo, varstvo otrok, splosno
preventivo, ob€insko upravo. -1z starih KS bodo ustanovili nove. - Odprtje nove asfaltirane ceste Notranje
Gorice - Log).
31.5.1995/ Brezovskim KS Zelijo odpraviti vse pristojnosti

- Zahteve po spremembi statuta pri stvareh, ki se tiCejo pristojnosti in pravic KS. - Ko je bil statut Ze
sprejet, se je ob&inski svet odloCil odpraviti stare in ustanoviti nove KS. - Nove bi bile brez pristojnosti in
lastnine.
16.6.1995/ KS zahtevajo spremembo statuta obCine Brezovice

- Obcinski svet pravi, da ustava ne daje KS statusa pravne osebe. - Zbor krajanov na Rakitni,
zahtevajo spremembo statuta in razpis volitev.
20.9.1995/ Na Brezovici bodo morali najbrz zmanjSati proracun
27.10.1995/ Decembra volitve v svete KS ob¢ine
5.12.1995/V ob¢ini Brezovica pred zimo obnavljajo ceste
12.12.1995/ Javna dela.v ob¢&ini Brezovica
25.1.1995/ Do konca leta nova poSta na Brezovici
30.5.1996/ Brezovcani bodo naredili red pri PodpeSkem jezeru

- Sprejeli so odlok o grbu in zastavi. - Dolo¢€ili vrednost to¢ke za izraun nadomestila za uporabo
stavbnega zemljis¢a (0,06 SIT) vrendost to¢ke za davek od premoZenja na posest stavb in prostorov za
poclitek oziroma rekreacijo paje 670,42 SIT. - Dolo¢iti takso za urejanje prometa v parku PodpesSkega jezera.
KS lahko takso dolo¢i sama. Predlaganaje cena 300 SIT.
13.11.1996/ Regijski posvet o komunalni problem atiki

- Sosednje obc¢ine sku$ajo najti skupne reSitve za nekatere komunalne teZzave. Predstvniki sosednjih
ob¢&in Vrhnika, Logatec, Brezovica, Ig, Dobrova - Hoijul Polhov Gradec so se pred nedavnim sestali na
prvem regijskem posvetu o komunalni problematiki: najve¢ tezav z odlaganjem smeti, pri uvajanju CistejSih
virov energije in ¢is€enju odpadnih voda. Organiziran odvoz smeti nima polovica iSke ob¢ine.

DOBREPOLJE

2.7.1996/V ob¢&ini Videm-Dobrepolje ni vsem v8e¢ grb s krizem
- Odlok o ob&inskem grbu in zastavi sprejet. Za nekatere sporen kriZ na grbu.

DOBROVA - HORJUL -POLHOV GRADEC

9.3.1995/ Sentjost (8e) ni nova KS
- Pocakali bodo do sprejetja statuta. - Moznost razSiritve telefonskega omrezja v Polhograjski dolini
in delu Dobrave. - Nova lekarna v Dobravi.
4.4.1995/V KS Crnivrh so se sprli zaradi asfaltiranja ceste
- Predsednik KS se je odlocil asfaltirati stransko cesto, ki pelje do njegovega doma, €eprav je glavna
cesta Crni vrh - Polhov Gradec $e vedno makadamska. - Krajani so cesto zaprli.
25.5.1995/ Polovica proratunskega denarja bo $lo v Solstvo
- Najve¢ denarja bo zmanjkalo za komunalo. - Statut so sprejeli soglasno. - KS so obdrzali in
ustanovili 3e eno novo (Sentjost). - Zupan bo opravljal svojo funkcijo nepoklicno.
11.10.1995/ Sestavili so prorac¢un brez primankljaja
- Najvec¢ denarja v komunalo, nato izobrazevanje, in za otroSko varstvo.
13.3.1996/ Polhograjcani opremljajo predvsem nems$ke hotele
- PohiStveno podjetje Hoja izvozi 90% proizvodnje
12.4.1996/ Ravninski in hribovski deli ne spadajo skupaj
- Zupan pravi, da ob¢ina kot taka kot je, nima perspektive. Nastali naj bi 2 ob¢&ini: Dobrova-Polhov
Gradec in Horjul-Sentjost. - V obg&ini 5 KS, ki imajo vse pristojnosti, ob&ina pajim za osnovne dejavnosti ne
more zagotoviti dovolj denarja - klju¢ za delitev denarja je dolzina cest in Stevilo ljudi v vasi. .- Najve¢
denaija iz proraduna bo 3lo za komunalno dejavnost, vzgojo in izobrazevanje, VVZ..



11.6.1996/ Primanjkuje jim denarja za komunalno dejavnost
- Sprejeli obc&inski proradun. Denar za obc¢inske organe, otroSko varstvo, kulturo, 3port, socialno

varstvo, zdravstvo, turizem in drobno gospodarstvo.

DOL

20.12.1995/ Denar za vodovod Dolsko -SenoZeti
1.2.1996/V ob¢ini Dol sprejeli osnutek proracuna ‘96
2.2.1996/ Dols¢ani ne dajo premozenja
-V KS Dol, Bericevo in Klopce se ne nameravajo sprijazniti z ob&inskim statutom, ki jim je odvzel
status pravne osebe in premoZenje, obenem paje obc&ina ovrgla legitimno pravico do referenduma
29.2.1996/V ob¢&ini Dol sprejeli prorac¢un
- Predlog, da bi denar za kmetijstvo vzeli pri gasilcih ni bil sprejet. Letos imajo manj denarja kot lani.
8.3.1996/ Predlog odloka o vaskih skupnostih v ob¢&ini Dol
- Obcinski svet naj bi sprejel odlok o vaskih skupnostih Se ta mesec. - Obmoc¢ja, ki naj bi namesto KS
predstavljale vaske skupnosti Se niso dolo¢ena. - PremozZenje nekdanjih KS je zacasno poobc¢injeno se bo
preneslo na vasSke skupnosti. -Vaska skupnost bo lahko pridobivala prihodke s samoprispevkom in prihodki
od premozenja.
24.5.1995/ Na zborih ob&anov vecina za obstoj samostojnih KS
- Le v sedanji KS Dol bi imeli vaSko skupnost, vsi drugi pa KS s statutom pravne osebe
30.5.1996/ Kako se bo imenovala skupnost
-V obcini Dol e ni¢ dokon&neg ao usodi KS
6.6.1996/V Dolu so ustanovili Solski zavod
- Poleg mati¢ne OS so v vzgojno in izobraZevalnem zavodu $e 4 podruzni¢ne OS.
25.9.1996/V Dolu vi§ji davek na stavbe
- povecali so vrednost tocke za izratun davka (znasSa 335,9 SIT, lani 302,54 SIT.
25.9.1996/ Zahteva za ustavno presojo dveh ljubljanskih odlokov
- V ob¢ini Dol opozarjajo, da Ljubljana sama ureja zadeve, ki bi jih morale vse nove ob¢ine
naslendice. - Ne strinjajo se, da je vsa infrastruktura za izvajanje gospodarskih javnih sluzba v lasti samo
mesnte ob&ine Ljubljane. - delitev premoZenja 5 ljubljanskih ob&in in mesta Ljubljane na nove obcine bi
morali urediti Ze 30.9.1995.
15.10.1996/ Ob¢ina Dol pri Ljubljani ima svoje simbole
- Dobili so grb in zastavo.
24.10.1996/V ob¢ini Dol povecali letoSnji proracun
- Ve¢ denarja za popravilo cest, nujna vzdrZzevalna dela, opremo knjiznce za civilno za&c¢ito in

kmetijstvo.

29.10.1996/Jeza zaradi nerazdeljenega premozenja
- Ob¢ina ne Zeli sodelovati v stalni konferenci LS dokler ne bo razdeljeno premozenje nekdanjih
ljubljanskih ob¢in
29.10.1996/V ob¢ini Dol 100 ha za pozidavo zemlje
- Vsako zemljis¢e, ki ni zazidljivo, bodo pred spremmebo namebnosti podrobno pregledali.
19.12.1996/V Dolu sprejeli osnutek proratuna za leto 1997
- Ve¢& denarja kot letos za obnovo lokalnih cest, odkup zemljiS¢ za ceste, izdelavo prostorskega plana

in odkup zemljiS¢ za polozitev sekundarnega vodovoda v SenoZetih.

DOMZALE

24.1.1995/Konec tudi za dobsko odlagalis¢e odpadkov?
Odlagalis¢e komunalnih odpadkov na Dobu je sluzilo za vso ob¢ino. Po delitvi na nove obcine je

prislo do problema. Dobljani pravijo, da za odpadke iz ob¢in Menge§, Lukovica, Moravce ne bo prostora na
njihovi zemlji.
24.2.1995/ Zdravstvo pred razsulom

- Od vsega denarja, ki ga potrebujejo, bi proraéun zagotovil le sedmino.



3.3.1995/ K ljub lo¢itvi bo treba sodelovati
- Delitev domzalske obc&ine. Komunala bo vsem S&tirim obfinam $e vedno skupna (vodovodno

omreZje, odlagaliSs¢e komunalnih odpadkov - dobsko odlagali3¢e). - Dobsko odlagalis¢e bi zaradi trase
avtoceste morali raz§iriti ali premakniti.
16.3.1995/0d Domzal do Blagovice po domzalskem koridorju
- Osnutek lokacijskega na¢rta za AC med Sentjakobom in Blagovico
5.4.1995/ Tovarna ne bo ve¢ velika onesnazevalka Bistrice
- Papirnica Koli¢evo zgradila €istilno napravo, -prispevala tudi ob¢ina Domzale.
7.4.1995/ Farma lhan Ze spus¢a v Bistrico CistejSe odplake
14.4.1995/ Ob¢inski svetniki razgrnili osnutek lokacijskega dovoljenja
- Nadrt za AC Sentjakob - Blagovica je pomankljiv. - DomZalski ob&inski svet zahteva od vlade,
da zagotovi denar za rekonstrukcijo ceste Crnuée - Depala vas - MI10.
21.4.1995/ Obnova ceste MIO je za ob¢ino Domzale kljuéna
- Kje bo potekala trasa AC in kakSna bo usoda magistralke M10.
13.5.1995/ Zaradi del na regionalki Se ve¢ji zastoj na cesti M-10
- dela na regionalni cesti Sentjakob - Domzale v Podgorici in cesti Zelodnik - Dob- - Po magistralni
cesti LJ-CE se vsak dan vozi ¢ez 32.000 vozil. - Ob¢&ina ne bo mogla zagotoviti denarja za njeno obnovo,
lahko pride do spora z drzavo.
18.5.1995/ Lokacijski nac¢rt za avtocesto ni dober
30.5.1995/ Nerazumne odlo¢itve sveta
- Zupanja nezadovoljna z delom ob&inskega sveta
9.6.1995/ PrecejSnja zamuda pri obnovi ceste v Podgorici
15.6.1995/ Cestne zagate v domzalski ob¢€ini
- Naértovanj avtoceste, $iritev magistralne ceste MIO Crnude Depala vas, cesta Sentjakob -
Domzale pri Podgorici, dokon&anje magistralke Dob - Zelodnik
23.6.1995/V Domzalah so sprejeli statut in prorac¢un hkrati
27.6.1996/ Odprta cesta skozi Podgorico
28.6.1995/ Po obnovi ceste Sentjakob - DomZale na vrsti e obvozne ceste
- obnovitev cest PSata - Dragomelj, Dol - Domzale
19.9.1995/ Dolga obnova DomzZalskega kulturnega doma
21.9.1995/Kmalu grb in praznik ob¢ine Domzale
29.9.1995/ Zupanja jezna na svetnike
11.10.1995/ Razprava o sporni sezigalnici
17.10.1995/ Trzinska obrtna cona eno samo gradbisce
- Je ena najvecjih in najbolje urejenih v Sloveniji
27.10.1995/V Domzalah sprejeli rebalans prorac¢una
3.11.1995/ Stalne zagate z lastno udelezbo
-V Domzalah 7 OS, ena OS ima posebni program za obmoé&je nekdanje obé&ine in Glasbeno %olo.
Tezave imajo pri vzdrZevanju Zze obstoje¢ih Sol, samoprispevka nimajo.
3.11.1995/ DomZalske dijaki bodo le dobili lastno telovadnico.
7.11.1995/ Domzalska Zupanja Zze umaknila dani veto
- Hotelaje zadrZati sklep o imenovanju urednika, a ga po zakonu ne more.
9.11.1995/V Domzalah ponavljajo tri razpise
- za ugodno javno kreditiranje obrti in podjetniStva, pospeSenega razvoja kmetijskih dopolnilnih
dejanvosti in Stipendiranje u€encev.
9.11.1995/ Biolo8ka ¢istilna naprava v Kolicevem skoraj nared
14.11.1995/V Domzalah so naveli€anijalovih pogajanj z drzavo
- Pogajanja o gradnji AC skozi domZalsko ob&ino oziorma o zafetku rekonstrukcije mag.ceste M-
10 med DARS-om, ministrstvom in ob&ino zasla v slepo ulico.
15.11.1995/V Domzalah kmalu center za mlade
24.11.1995/ Za prireditve v decembru poltretji milijon tolarjev
28.11.1995/ G rb in zastava kon¢no tudi za ob¢ino Domzale
1.12.1995/ Domzalski grb in zastava sta Se vhaprej vprasljiva
1.12.1995/ M aja sredi Domzal odprla blagovno hiSo
5.12.1995/ Restavracija M C’' Donald’s in trgovina Spar v DomZzalah
6.12.1995/ Obc¢ina DomZale se ne Zeli odpovedati samskemu domu
12.12.1995/ Ob¢ina DomZzale ima 63 divjih odlagalis¢ odpadkov
22.12.1995/V Domzalah sprejeli Ze drugi rebalans prorauna
11.1.1996/ Prvi turisti€ni urad v ob¢ini Domzale
20.1.1996/ Pricetek rekonsturkcije M-10 Ze jeseni?
23.2.1996/ Krajani Stude s peticijo proti priklju¢ku avtoceste
- Naé&rtovana gradnja AC med Sentjakobom in Blagovoico povzro&a hujsa razkrajanja. Krajani Stude
zahtevajo, da povezovalno cesto Studa - Ihan prestavijo na obstoje&o cesto.
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29.2.1996/ Enotna vozovnica za vlak in avtobus je Se aktualna
29.2.1996/ Dobsko smetis¢e pred zaprtjem
- Ob¢ine Domzale, Menge$, Lukovica in Moravce so na nedavni seji podpisale pogodbo, s katero so
se zavezale financirati izdelavo strokovnih podlag in tehni¢ne dokumantacije za sanacijo skupnega
odlagalis¢a odpadkov na Dobu. - Ob¢ini Lukovica in Moravce sta ze pristopili k projektu lo€enega zbiranja
odpadkov.
5.3.1996/ V Studi so vse odlo¢neje proti priklju¢ku AC
22.3.1996/ Na Kolicevem seZzigalnice ne bo, bo pa cerkev
26.3.1996/ Zaposliti bi morali vsaj Se 7 knjizniCarjev
2.4.1996/ Z novim cestnim odlokom v ob¢ini Domzale vec¢ reda
- Stanovanjsko - poslovni kompleks SPB! bo dobil status posebne prometne povrSine, ki bo
namenjen le peScem, za dostavna vozila pa bodo tam veljale omejitve. - Uvedli naj bi tudi posebna parkirna
mesta, parkirne ure in prepovedi parkiranja za avtobuse in tovornjake sredi mesta. - referendum o cerkvi na
Viru.
19.4.1996/ Ob¢ina DomZzale sprejela letodnji ob¢€inski proracun
- Sprejeli tudi odlok sprememb in dopolnitev prostorskih sestavin dolgoro¢nega druzbenega plana
ob&ine Domzale in usmeritve za izvajanje zasebne zdravstvene dejavnosti v obcini. Ob¢fina bopodlejevala
koncesije tistim, ki bodo dejavnost izvajali v ZD Domzale.
25.4.1996/V domzalski ob&inski upravi imajo dobre place
23.5.1996/ Ob¢ina Domzale namenja premalo denarja za Sport
- Slabo stanje Sportnih objektov
28.5.1996/ Za svete v 14 KS 249 kandidatov
29.5.1996/ Uvedba enotne vozovnice v ob&inah vse blizja
- Domzalski svet soglasal s pogodbo o enotni vozovnici na kamni¢anu in avtoobusih KAM-BUS (
Domzale, Lukovica, Kamnik, Moravcée in Menge$). Ob¢ine so se zavezale, da bodo subvencionirale enotno
vozovnico: krajani bodo lahko potovali ali z avtobusom ali z vlakom, vozni redi bodo usklajeni in s tem
doseci cilj, da bi se ljudje iz osebnega preusmerili v javni prevoz.
30.5.1996/ delitev premoZenja bivie ob¢ine DomZzale zastala ( Domzale naj dobi 62%, Menge$ 14%,
Moravée 12% in Lukovica 12%)
17.6.1996/ Obnovili odsek magistralne ceste M-10 med Dobom in Zelodnikom
22.6.1996/ BioloSko Cistilno napravo danes uradno odprli na Kolicevem
8.8.1996/ Onesnazene papirniSske odplake spet pobelile KamniSko Bistrico
22.8.1996/ Vozili se bomo po novi avtocesti mimo Domzal
- Potrjena razli¢ica korigirane domzalske trase. Pri Kompolju bo cestninska postaja, pri Lukovici pa
pocivalisce
25.9.1996/ KS Dragomelj -P3ata hoce imeti novo Solo z igris¢em
- Zaradi blizine AC stara Sola ne bo primerna za pouk.
5.10.1996/ Rekonstrukcija M-10 skozi Trzin Se letos?
- Priblizno 15 lastnikov zem|jiS¢ Se vedno ni pripravljenih prodati svojih parcel
10.10.1996/ na Domzalskem ¢&rnih odlagaliS¢ skoraj ni ve¢
29.10.1996/V Domzalah sprejeli rebalans prorac¢una
- Ob¢ina ima tudi grb in zastavo. - Proracun je vecji kotje bilo na¢rtovano.
5.12.1996/ Sporna je Siritev, ne pa sanacija dobske deponije

GROSUPLJE

6.1.1995/ Ena redkih nasih ob¢in, kjer nova oblast deluje

- Nova obc&ina Grosuplje, nekako 1/3 nekdanje, z osrednjim krajem Grosuplje in nekaj manj kot
desetimi KS-mi, je iz stare v sedanjo lokalno samoupravo prestopila nebolee in domala neopazno. Ob¢inska
uprava bo imela zaposlenih le 15 ljudi. Skrbeti ho€ejo za uravnotezen razvoj Grosuljega in SirSega podezelja
(14.000 preb.). Prizadevajo si tudi, da Grosuplje dobi status mesta.
10.1.1995/ V grosupeljski ob€ini o konkretnih nacrtih

- Delitev premoZenja stare obcCine na ob¢ine Grosuplje, lvantna gorica in Dobre polje. Velik pritisk
Ljubljan¢anov na to obmoc¢je. - TeZijo k uravnoteZzenemu razvoju obc€ine in podezelja. -Velik problem
pomanjkanje telefonskih priklju¢kov. - razpis za gradnjo in upravljanje komunikacijskega sistema Grosuplje
(svoj TV studio). - RazmiSljanje o lastnem mesecnem glasilu
31.1.1995/ Zdravstveni dom Grosuplje se bo verjetno osamosvojil

\Y primestmih ob¢inah se bodo morali Ze letos odlo¢iti, kako bodo imeli organizirano zdravstvo. Na

Skofljici imata zasebnika Ze zobozdravstveno ambulanto in lekarno



3.3.1995/V Grosuplju vsaj Zupan in svetniki vedo, kaj naj delajo

- Nova obc¢ina grosuplje 11.000 prebivalcev. Najbolj urejena gospodarska in komunalna
infrastruktura in toliko lastnih dohodkov, da bo prisiljena shajati brez dodatka iz drzavne blagajne. - Drugi
dve obcini Ivan¢&na gorica in Dobrepolje pa bo morala drzava mo¢no podpreti. - Negativho za nekaj vasi so
bile nove ob&inske meje,ker so jih odrezale od Kocevja in Litije in jih prilkljucile k Ivanéni gorici ali
Dobrepoljski dolini Dolenjskim Zupanom ni prav, da so zgolj uradniki. - Ob¢ina Grosuplje edina, ki zbere
sama dovolj denarja. - Ivan¢na gorica in Dobrepolje s staro ob&ino Grosuplje ve€¢inoma nimata problemov. -
TeZave z drZzavno upravo.
10.10.1995/ Za boljSe Sole bo treba se€itudi v lasten Zep
21.10.1995/ Za komunalo je premalo denarja.
10.11.1995/V nedeljo v ob¢&ini Grosuplje referendum obnovo nekaterih 3ol
15.11.1995/V grosupeljski ob&ini proti samoprispevku
29.3.1996/V Grosupliem vendarle sprejeli osnutek prorac¢una
4.4.1996/ Obcina Grosuplje dobila posojila ekoloSkega sklada
11.4.1996/ Premalo denarja za vse Sole v ob¢ini Grosuplje

- 36% ucencev obiskuje pouk v dveh izmenah - pomanjkanja Solskih prostorov

16.4.1996/ V grosupeljski ob¢&ini viSje ekoloSke takse
27.9.1996/ Bo skupno komunalno odlagalis¢e smeti v Brcah?
29.11.1996/ sklep o dleitvi premoZenja nekdanje grosupeljske ob¢ine

1G

27.1.1995/ Solo je treba &imprej prenoviti in nadzidati
- Prenova ceste od Iga proti Skofljici in Kures¢ku. Ureditev javne razsvetljave.
4.5.1995/ Na Igu bodo imeli Sest odborov
- Svetniki potrdili statut. - Ob¢inski funkcionarji opravljali delo nepoklicno. - Namesto KS v vsaki vasi
vaski odbor, predvideno tudi zdruzZevanje odborov ve¢ vasi- Imajo 6 odborov (komunala, infrastruktura,
gospodarske in druzbene dejavnosti, urejanja prostora in varstvo okolja, kmetijstvo, turizem in gostinstvo..
4.5.1995/Turisti€ni dom v glavhem zaprt
- zupan lga bi moral poskrbeti za dom v ISkem Vintgarju
12.5.1995/ Vodovod na Igu je star Ze ve¢ kot 30 let
- na lgu najve¢ tezav s komunalno opremjenostjo. - za cesto bodo naredili protiprasno zas¢ito. -
tezave tudi pri preskrbi z vodo, v€asih okoliSke vasi ostanejo brez nje.- Vpra$ljivo delovanje Cistilne naprave.
- mesto se primestnih ob¢&in otepa - njihove teZzave jih ne zanimajo vec.
21.6.1995/ Na Igu ¢akajo na skladov denar
- Ce ne bo obgina dobila ve& denarja, ga bo dovolj le za $ole, vrtce, zdravstvo, socialno varstvo, za
komunalno in ceste ga ne bo.
23.6.1995/ Kup tezav nad OS IG
- Zaprtje stare Sole, nova pa za pouk ni primerna ( pokvarjena kotlovnica, neprimerna kuhinja),
ob&ina nima denarja.
13.7.1995/ Zas¢iteni naravni spomenik se pocasi prebuja
- Podpesko jezero privablja kopalce
6.10.1995/ Osnutek prorac¢una ob¢ine IG
29.11.1995/ Na igu nova dvojna telefonska govorilnica
12.12.1995/ Na Igu ne morejo plagati kotlovnice, kije v OS na Igu
19.3.1996/ Krajani ISke vasi zahtevajo svojo KS
- KS I8ka vas je bila odpravljena proti volji krajanov, ki jo sedaj hocejo nazaj in imeti tak status kot
prej. - Dobic¢ek od ISkega vintgaija, ki priprada turisticnemu drustvu ISka vas naj bi ostal v vasi.
14.5.1996/ V ob¢ini Ig bodo §irili telefoniijo
- Novih 1200 priklju¢kov



IVANCNA GORICA

19.1.1995/ Tudi v Ivan¢ni gorici $e nimajo pisarn za upravo

Nova obc&ina Ivanéna gorica ima 12300 prebivalcev, je podeZelska ob¢ina, prevladujejo kmecki
prebivalci, industrije je malo.V obcinski upravi bo zaposlenih 7 ljudi, Zupan bo delo opravljal nepoklicno.
3.2.1995/ Tajnika ima tudi uprava ob¢ine Ivan¢na gorica

- Skupna obcinska uprava ob¢&in Grosuplje, lvan¢na gorica in Dobreplje (za razvoj malega
gospodarstva, urejanje stavbnih zemljis¢). - Skupna uprava do konca marca, sedez v Grosupljem. -
Grosupeljsko komunalno podjetje naj bo postalo javno podjetje - last vseh treh ob¢in.

15.2.1995/ M eje med obCinami skoraj tako zapletene kot drzavne

- Ljudje iz naselij Sobra¢, Pustega Javorja, Sel pri Sobrac¢ah, Vrha pri Sobra¢ah in Radanje vasi ne
vedo kam spadajo - v litijsko ali ivanjSko ob¢ino. - Ne vedo v kateri zdravstveni dom naj hodijo
28.2.1995/ Cigavi so novi avtomobili?

- Nekdanja grosupeljska obc&ina je kupila ve¢ avtomobilov - ti bi sedaj morali biti skupna last treh
novih ob¢&in ( lvan¢na gorica, Grosuplje, Dobrepolje).

3.3.1995/ Zposlimo pravnika, ekonomista....

- Ni ljudi za ob¢insko upravo - pomanjkanje kadrov. - Pomanjkanje prostorov. - Policija ne ve, ali
naj ima svojo enoto ali samo pisarno. - Nujnost obnove cest, telefonije. - Razvoj vidijo v kmetijstvu, drobnem
gospodarstvu, turizmu
5.5.1995/ Proracun Ivancne gorice bo premajhen za vse Zelje

- Denar namenjen za ceste na obmoc¢ju ob¢ine (lokalne, krajevne, gozdne, regionalne). - Obcina
pricakuje drzavna sredstva iz sklada za regionalni razvoj
16.6.1995/ V ob¢ini lvan&na gorica kon¢no sprejeli prora¢un

- Povetanje sredstev v kmetijstvu. - Modernizacija lokalne ceste Visnje - bakrc.
21.6.1995/ Tudi v Ivanéni gorici so dolo€ili nove cene vrtcev
28.6.1995/V Stehanu imajo eno redkih ustrezno urejenih deponij
29.9.1995/ Svetniki lvantne Gorice izvolili 3¢ podZzupana
4.10.1995/ Zupan Ivanéne Gorice razpisal volitve v KS
- volitve v 12 KS, mandat bo trajal 4 leta. - Zradai prevleikih pooblastil, ki jih osnutek statuta

predvideva za KS se nekateri bojijo, da bi s eutegnile prerasti v nove obc&ine. KS lahko razpolagajo z
ob&inskim denarjem.
3.11.1995/ V Ivan¢ni Gori izbirajo ob¢insko zastavo in grb
8.11.1995/ Ivancane je razburil sklad stavbnih zemljis¢
12.12.1995/ Tudi v Ivan¢&ni gorici so spremenili proracdun
13.12.1995/ Za skupen sklad malega gospodarstva
19.12.1995/ lvanj€ani imajo zastavo in grb
6.1.1996/ Kar dva rebalansa proracduna
17.1.1996/ Na dolenjki tudi letalis¢e?

- predlogi o prilagoditiv odseka avtoceste ViSnja gora - Bi¢ v vojaske namene je med krajani Doba
pri Sentvidu povzro¢il val nezadovoljstva
19.1.1996/Sporna delitev premozenja

- Obcina Ivan¢na gorica zavrata predlog o zacasnem prenosu nerazdeljenega premoZenja na
grosupeljsko ob¢ino.
7.2.1996/ Proti letaliS¢u na cesti
13.2.1996/ Proti predlogi za razpustitev skupnega sklada
- Obmocna obrtna zbornica in zdruZenje podjetnikov iz Grosupljega nasprotujeta razpustitvi sklada
za razvoj malega gospodarstva, ker bi sprejetje odloka onemogocilo nadaljevanje dela sklada na obmo¢ju
ivanjSke, grosupeljske in dobrepoljske obcine.
6.3.1996/ V Ivan¢ni gorici sprejeli osnutek proracduna za letos
15.3.1996/ Pobuda za petkrat vi§ji davek na pocitniske hise
27.3.1996/ Ni¢ kaj dobre napovedi za telefonijo v ivanski ob¢ini
24.4.1996/Ivanjski Zupan sije kupil avto brez javnega razpisa
9.10.1996/ Naporna delitev premoZenja
- Svetniki prepri¢ani, da bi ob¢ina od nekdanje grosupeljske ob¢ine lahko iztozila vec.
16.10.1996/ Ivancani zahtevajo vecji davek na prmeoZenje
- Svetniki menijo, da so lastniki pocitniskih hi§ premalo obdavéeni
23.12.1996/ Sporazum treh ob¢in o delitvi premozenja
- Premozenje bivSe obCine Grosuplje je po skoraj dveh letih trdnih pogajanj kon¢no razdeljeno, delili
so ga glede na Stevilo prebivalcev in po lokaciji. lvan¢ani bodo 50% prejeli v nepremi¢ninah. Dobrepoljci so

se odlogili le za denar.
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KAMNIK

4.1.1995/ Kamnik se bo le povzpel iz turisticne anonimnosti
\ minulem letu so pripravili ve€¢ kot 120 turisti¢nih prireditev. Postali so zmagovalci v ocenjevanju
krajev s prehodnim turizmom in med slovenskimi izletniSkimi kraji v letu 1994.
25.1.1995/ Samoprispevek je Se sporen
Ustavno sodiS¢e je zacasno ustavilo pobiranje samoprispevka za telovadnico v Komendi. Dvom ljiv
je izzid referenduma, nejasen pa tudi novi status KS.
19.1.1995/ Kamni¢an bo od febrarja vozil nekoliko poredkeje
Opustili bodo 10 dodatnih vliakov, ki so med delavniki vozili med Ljubljano in
Domzalami. Novi vozni red: med Kamnik-Ljubijana 19 vlakov, Ljubljana Kamnik 17, sobote 11.
2.2.1995/ Kamniski KAM-BUS jezijo sobotni in nedeljski vlaki
- KAM-BUS poskrbi za prevoze od 8000 - 10 000 potnikov. Jezi jih, da drzava subvencionira
Zeleznice, njih pa ne.
14.2.1995/ Ob¢ino bo opravljal tajnik
- Sprejeli statutarni sklep
23.3.1995/ Denacionalizirana posestva hocejo novi lastniki zdaj obdelovati sami
- Kmetje iz okolice Kamnika (Duplica) so s 36 traktorji ez no¢ preorali 29 ha njiv, ki sojih dobili v
last, ne pa tudi v posest.
23.3.1995/ Nepokrite obveznosti v kamniSkem prorac¢unu
- Dolgujejo veliko denarja zaradi naupa objekta za potrebe vrtca, za investicije, za vzdrzevanje
komunalne infrastrukture, vlaganje v objekte na Veliki planini..).
21.4.1995/ V Kamniku sprejeli proracdunski osnutek
- Zanalozbe v nekaterih KS premalo denarja
5.5.1995/ Po obnovljeni Sutni stekel e osebni promet
- Napeljevanje vodovodnih in plinovodnih priklju¢kov in zamenjava dotrajanih kanalizacijskih cevi
na Sutni - polozili in zamenjali bodo tudi nove telefonske in elektri¢ne napeljave in prikljugke.
9.5.1995/ Kamnigani si zelijo promet skozi Sutno
26.5.1995/ Kamniski svet sprejel nov statutin proracun
7.6.1995/ Zakaj tak&no hitenje pri obnovi Kamniske Sutnje
30.6.1995/ Clani odborov niso sporni, promet po Sutni paje 3e
- Promet po Sutni bo zaprt, uresnigiti bo treba prometno ureditev v okoliskih ulicah in speljati
projekt kamniske zahodne obvoznice. - Sprejetje komunalnih pristojbin za wuporabnika vodovoda:
kanalizacije, odvoza in odlaganje odpadkov, ¢is€¢enje odpadnih voda.
21.7.1995/V Kamniku uvedli sporne komunalne takse
- Krajani nasprotujejo nalozbi v kompostamo v jami Suhadole, kjer je zdaj prekladna postaja za
komunalne odpadke
5.10.1995/ Plo¢niki in cesta na Sutni so katastrofalni
13.10.1995/ Obnova lekarne v Kamniku
15.11.1995/ KAM-BUS iz Kamnika izgublja svoje potnike
- Z avtobusi imajo 102 prihoda na ljubljansko obmocje. - Gospodarska Skoda zaradi
Tomacevskega rondoja - potniki pridjeo v Ljubljano z eno-umo zamudo.
24.11.1995/ Ista vozovnica za vlak in avtobus?
6.12.1995/ Ve¢ zahtev za ureditev prometa na cesti M-10
- (prometni zastoji na cesti M-10 LJ-CE so posledica gradnje S ljub.obvoznice. Zato se je znatno
povecal promet na Kamnik.
7.12.1995/ Ob¢ina Kamnik je lastnica precejSnjega premozenja

- v lasti skoraj 200 objektov, 140 stanovanj.
8.12.1995/V ob¢cini Kamnik sprejeli rebalans proratuna
12.12.1995/ V Stranjah bodo odprli novo poSto
13.12.1995/ Novi najemniki Simnovca %e po tednu dni na suhem
- Kmalu po podpisu najemne pogodbe za gostis€e Simnovec na Veliki planini sov ob&inikamnik

“

ugotovili, d aso podpisali “neveljavno” pogodbo. Podjetje Induplati se je odlo€ilo, da se najemniStvu odpove.
22.12.1995/V Kamniku so imenovali podZzupana
17.1.1996/ brez enotne vozovnice le Se s Kamni€anom in avtom

- Predstavniki ob¢in Domzale, Kamnik, Menge§, Vodice, Ministrstva za promet in zveze, slovenskih
Zeleznic in avtobusno podjetje KAM-BUS se pogovarjajo o poenotenju vozovnic.
26.1.1996/ mesecne za avtobus naj bi veljale tudi za Kamni¢ana
14.2.1996/ Stol prodaja kulturni dom na Duplici pri Kamniku

22.2.1996/ Prodaja doma buri duhove
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1.3.1996/ Obc¢ina Kamnik ob odkupu Utokovih stavb “prekratka”
- Za objekte propadlega Utoka je na javni drazbi ljubljansko zasebno podjetje ponudilo ve¢ kot
kamniSka ob&ina
13.3.1996/ Ali bo ob&ina Kamnik na Sutni zgradila hotel?
- Obgina odkupila stavbo na Sutni, kjer bo naredila hotel z restavracijo in 25 parkiri§¢i. Tu bodo tudi
lokali.
29.3.1996/ Denar sklada stavbnih zemljis§¢ bi kar vsi delili
8.5.1996/ Tuhinjski dolini se morda obeta turisti€ni razcvet
- Poskusne vrtine pokazale, daje pod zemljo pravo bogastvo tople zdravilne vode.
10.5.1996/V Kamniku so le sprejeli leto3nji ob€inski proracun
22.5.1996/V Snoviku bo termalno zdravilis¢e
19.6.1996/ Nova ponudba v poletni sezoni
- Na Veliki planini. - Tudi nove cene za nihajko in sedeznico.
27.6.1996/ Volitve svetov KS v ob¢ini Kamnik.
-V 25 svetih KS so volili 228 ¢lanov. - Izglasovali 4 samoprispevke, sprejeli samoprispevek za KS

Mekinje, Sela, Tuhinj in PSajnovica

LITIJA

10.1.1995/ PoStarji lahko vidijo le 3x na teden
- Prebivalci Velike Stange dobivajo posto le ob ponedeljkih, torkih, sredah
11.1.1995/ Kljub obljubam sta ambulanti zaprti
- Dole pri Litiji nimajo zobne ambulante, zato morajo pacienti hoditi v litijski zdravstveni dom.
25.1.1995/ Tudi Stangarji v svetu nimajo svojega ¢loveka
- Stangarji so nezadovoljni, ker nimajo svojega predstavnika v litijskem svetu, ki bi zastopal
njihove interese. Menijo, da se bo razvoj njihovega kraja tako upocasnil ali celo ustavil. Krivdo valijo na
Volilni zakon.
3.3.1995/ Zadusili se bomo v smeteh
- Na obmocju litijske ob¢ine je toliko €rnih smetis¢, da jih sploh ne Stejejo ve¢. - Kljub 19 000
prebivalcev e vedno nimajo urejenega komunalnega odlagalis¢a odpadkov. - Menijo, da je v Litiji Cez 500
divjih odlagaliS¢. - teZnje po izgraditvi deponije, ki bi bila tudi regionalnega znacaja.
21.3.1995/ Nizja vrednost to¢ke za stavbna zemljiS€a v L itiji
27.3.1995/ Kdo bo placal 354 milj. tolarjev litijskega dolga?
- Obveznosti ob¢ine do novomeSkega cestnega podjetje. - Pricakujejo da bo priSlo do blokade Ziro
ratuna nove obcine.
28.3.1995/ V L itiji velike zagate zaradi cestnih posojil
4.4.1995/ PoSta na Dolah in PolSniku tudi ob sobotah
5.4.1995/ Stiri ovadbe zaradi suma o Eezmernem zadolzevanju
- Litijska ob¢ina do grla v dolgovih. Sredstva naj bi bila porabljena ne le samo za ob&inske namene.
5.4.1995/V litijski ob¢&inije zdaj aktivnih 11 plazov
- ob¢&ina prosi za pomo¢ pri sanaciji Ministrstvo za okolje in prostor.
11.4.1995/ Ali naj bo KS pravna oseba?
- V litijskem svetu se zvezemajo, da bi bila KS pravna oseba, ki se sme zadolzevati le s soglasjem
ob¢inskega sveta.
14.4.1995/ Pri nas ne boste imeli odlagali§¢a odpadkov
- Na pobudo KS Jablaniska dolina so se na sestanku sestali Brezani in TentiSani. Protestirali so
zaradi izbrane lokacije mozZnega odlagalis¢a regijskih odpadkov v njihovi KS in tudi zato, ker so na skrivaj
dologili lokacijo na njihovem obmoc¢ju.
20.4.1995/ Nekaj novih telefonov le v Litiji in Smartnem
- Predvidenih 100-150 priklju¢kov. V drugih krajih ob¢ine kraji telefona $e ne bodo dobili.
22.4.1995/ Zaradi dolgov blokiran racun Litijske ob¢&ine
25.4.1995/ Deponijo imejte kar pred ob&insko stavbo
- Opozorilo ob&inskemu svetu, da lokacija Breg ni primerna za odlagali§€e odpadkov. Ze leta 1997
bo ponvisko divje ob&insko odlagali§¢e prepolno.
9.5.1995/ Odhodi iz zdravstvenega doma L itija
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11.5.1995/ Litijani grozijo z zaporo magistralne ceste

- Obcani ogorceni, ker kljub gostoti prometa na magistralni cesti M 10-9, ki je njihova
edina povezava s prestolnico, Se vedno niso zaCeli Siriti 11 km dolgega cestnega odseka od
Spodnjih Rib¢ do Litije. Idejni projekt pripravljen Ze pred Stirimi leti.
17.5.1995/ Opeharjeni prebivalci JablaniSke doline

- Ceprav so krajani Jablaniskih Laz, Bakovite in Dolgega Brdasami zbrali denar za
asfalt krajevne ceste, ga Se vedno nimajo..
23.5.1995/V Litiji zmanjkal en glas za sprejetje statuta
24.5.1995/ Vse pestrejSa litijska afera

- obcina ne dolguje samo novomeSkemu cestnemu podjetju, ampak tudi ljubljanski SCT
(asfaltiranje ceste Jevnica - Zg. jevnica, Javnica - Kalis¢e - Kresniski vrh).
25.5.1995/ Sedanja litijska obc¢ina se skuSa otresti bremen
26.5.1995/ Tudi litijski ucitelji so se odlo¢ili za stavko
31.5.1995/ cevi litijskega vodovoda pokajo Ze preve¢ pogosto
2.6.1995/ Spet po¢cila cev litilskega vodovoda

- slaba kvaliteta cevi

8.6.1995/ Litijska ob¢ina i5¢e pomo¢ pri poslancih
- namen sestanka seznaniti poslance o tezkih finanCnih razmerah v katere je obCina
zabredla zaradi ¢ezmernega zadolzevanja v pretkelih letih
13.6.1995/ ob¢ina Litija dobila statut
14.6.1995/ Ob¢ina Zagorje zahteva od litijske placilo dolga
16.6.1995/ demografsko ogroZzena kar dve trtjini ob¢&ine
27.6.1995/ Kostanjevic¢ani se ho¢ejo odcepiti od ob¢ine Litija
- naselje Kostanjevica ho¢e v Trebanjsko ob¢&ino zaradi slabe cestne povezave - vedno so bili bolj
povezani z Dolenjsko.
6.7.1995/ Konec iluzij za zadolZzene litijske ob¢ine
- ob¢ina se bo morala sama postaviti na noge - ne more upati na drzavno pomo¢
10.7.1995/ Vodovodne cevi bodo Se pokale
- v Litiji bi radi uvedli vodno takso, vendar za to ni zakonske podlage.
1.9.1995/ V L itiji so le sprejeli proracun
26.9.1995/ Znova odprti ambulanti na Gabrovki in Dolah
27.9.1995/ Pobuda za ustanovitev drugacne litijske obcine
- Obe litijski KS in Se 4 druge bi se rade odcepile iz sedanje litijske ob&ine ( KS Levi in Desni breg,
Sava, Vace, Hoti¢ in Jablanica)
3.10.1995/ KonjSica seje odcepila od PolSniSke skupnosti
- KonjSica bo po novem 19.1litijska KS. Odloc¢itev ob&anov na lanskem referendumu.

11110.1995/ Rib¢ani sojezni zaradi ob&inske “radodarnosti”.
24.10.1995/ V Litijski ob¢&ini se bo voda zelo podrazila
- Od sedanjih 23 SIT na 80 SIT/m3
25.10.1995/ V L itiji se ze pripravljajo na plinifikacijo
17.11.1995/ Litijani si Zelijo Ziveti v enotni mwstni ob¢&ini
- Dve KS Zelita enotno mestno ob&ino. - Zelijo izvedbo referenduma.

28.11.1995/ Litijani grozijo z zaporo magistralne ceste M10-9

- Potrebna rekonsturkcija ceste na odseku pri Rib¢ah, kjer Ze velja prepoved voznje s tovornjaki
29.11.1995/V L itiji spremenili ob¢inski statut

- Kljub vladni prepovedi, bo ob¢ina dolo¢ila ceno pitne vode. - Spremenili tuid statut: po novem bo
mandatna doba 2 in ne vec 4 leta.
20.12.1995/ Ob¢ina Litija dolzna vrtcem kar 35 milj. SIT.
20.12.1995/ Ambulanti na Dolah in v Gabrovki
31.1.1996/ Drazja voda v litijski ob¢ini ¢ez leto.
31.1.1996/0dlok o plinifikaciji litijske obcine

- Gospodinjstva za priklju¢ek 1000 DEM
31.1.1996/ Rib¢ani so se uprli delitvi kraja

- Podpisi proti razdelitvi Ze tako majhnih Rib¢ na Spodnje in Zgornje

6.2.1996/ Hotic¢ani proti odloku ovodarini

-V KS Hoti¢ so zgradili vodovod sami in ga ne nameravajo prepustiti komunali. - So proti enotni
podrazitiv vode v ob¢&ini, ki naj bi s epodrazila za 400 %.
14.2.1996/ V L itiji so spremenili statut

- Predlagana zdruzitev dveh KS v mestno skupnost, predviden referendum

14.2.1996/ Ali litijskemu Sportu grozi popolna rev&&ina?
- 1z letoSnjega proracuna izpadlo financiranje Solskih Sportnih drustev
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16.2.1996/ Osnutek litijskega proracuna
28.2.1996/ Dve podjetji imata pri litijski ob&ini velik dolg
- S predilnico in lesno so se dogovorili samo za odlog ne pa odpis dolgov, ker podjetji zaradi tezav
nista zmogli placati nadomestila za uporabo stavbnih zemljis¢
5.3.1996/ Vrednost tocke stavbnih zemljiS¢ v L itiji je 1,14 tolarja
12.3.1996/ V nedeljo bo referendum za mestno skupnost Litija
13.3.1996/Javortani zahtevajo svojo KS
- Ze lani so krajani Javorje, Feli¢ vrha, Leskovice, Perovega sela in vasi Vrata poslali na litijski

obé&inski svet vlogo za odcepitev od sedanje KS Vinteijevec.
14.3.1996/ Ob¢ina Litija racuna na denar za demografsko ogroZzena obmo¢ja
14.3.1996/V Rib&ah se z delitvijo kraja niso sprijaznili
26.3.1996/ Litija vendarle ima odlok o volitvah v KS
4.4.1996/ InSpektorica je ukazala zapreti “Solski” prostor

- Zaradi prepovedi pouka v neprimernem prostoru zadruznega doma imajo v Jevnici dvoizmenski
pouk.
5.4.1996/ Litijani se boje politicne navezave v zasavsko smer

- Litijska obcina ima pri ustanovitiv Zasavskega regionalnega pospeSevalnega centra 3% kapitala
druzbe - gre za gospodarsko sodelovanje. - Omenjajo tudi zametke pokrajine, kamor pa se Litija ne Steje -
bolj tezijo k Ljubljani kot pa k Trbovljam.
14.5.1996/ Litijski ob¢inski svetje sprejel letoSnji proracun

29.5.1996/ Vodoovdne cevi v Litiji spet pokajo
- Za popravilo nezanesljivega vodovoda ni v litijski obc€ini niti tolarja. - Nekateri predeli mesta
obcasno brez vode.
5.6.1996/ V litijski ob¢&ini bodo volili nove svete KS
- Volilci v 17 krajevnih in eni mestni skupnosti bodo izbirali med 253 ¢lani sveta.
11.6.1996/Stanovanja namesto denarja
- Ke rlitijska lesna industrija zr nrkaj ¢asa nima denarja za placilo nadomestila za uporabo stavbnega
zemljis¢a bo ob¢&ina prodala tri stanovcanja.
18.6.1996/ Km etije preras¢a grmovje
-V hribovskih predleih litijske ob¢ine je vse ve¢ zapuS¢enih posestev: mladi so ods$li v dolino. - Poziv
litijskim kmetijskim zadrugama da zmanjSajo trgovske mreze - odkupovale naj bi pridelke in meso, mleko
predvsem iz litijske obcine.
27.6.1996/ Litijska sindikalna dvorana konéno le dobila gospodarja
- Prevzel jo je obcinski zavod za izobraZevanje in kulturo. - Dvorana dobila prepotrebnega
gospodaija, ki bo sku$al urediti zmanjavo notranjs$¢ine, zgradba skoraj povsem propadla.
27.6.1996/ Divje odlagalis¢e v blizini Litije
- Ceprav obgina $teje 19000 prebivalcev nima urejenega komunalnega odlagali§¢a odpadkov.
17.9.1996/ V Kresnicah morajo pitno vodo obvezno prekuhavati
- Julijska analizaj epokazala, da so v njej bakterije fekalnega izvora. Potrebna bo sanacija vodovoda.
18.9.1996/ Cevi litijskega vodooda so letos Ze 10x po¢cile
- Po nedavnem izlitju gnojnice blizu vodovodnega zajetja bopotrebno 30 dni opravljati fiziklno -
kemic¢ne - bioloSke raziskave na vodovodu. - Sanirati bopotrebno 13 km vodovoda.
20.9.1996/ Posodobitev ZelezniSke postaje v L itiji
- Podhod do konca leta 1997, denar bo dala tudi ob¢ina.
11.10.1996/ Litijanom ne bo treba ve¢ prekuhavati vode.
- Nevarnost onesnazenja vodnega zajetjaje mimo. - V kresnicah je voda Se vedno opore¢na. -Glavnega
onesnazevalca Se niso nasli.. -Slabo vzdrzevanje rezervoarjev in dotrajene vodovodne cevi.
23.10.1996/ Komunalci bodo odvazali smeti tudi v Kresnicah
- Na zahtevo S$tevilnih krajanov bodo litijski komunalci Ze v novembru odvazali smeti tudi v
Kresnicah.
5.11.1996/ Gradnja vodnega zbiralnika na Svibnu seje Ze zacela
- Po predvidevanjih bo sezidan do prihodnje jeseni. - Tako bodo komunalci zadovoljili zahteve
Stevilnih Litijanov po nemoteni oskrbi s pritno vodo predvsem v vi$jih nasdstropjih stanovanj - blokov.
6.11.1996/ Pravilnik o posojilih za podjetnike v litijski ob¢ini
- S pomocjo drobnega gospodarstva in turizma bo obc¢ina sku$ala zavreti naras€anje brezposelnosti..-
Posojila iz sredstev proracuna.
4.12.1996/ Za Sport v Litiji vse manj denarja
10.12.1996/ Drazja nadomestila za zemlji¢a v ob¢€ini Litija
-V prihodnjem bo to¢ka za izratun nadomestila vredna 1,2 SIT (letos 1,14 SIT). - Je med drazjimi
V drzavi.
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17.12.1996/ So pobude za razdelitev litijske ob¢&ine uresnicljive?

- Ob¢inski svet prepustil presojo predlogov za ustanovitev novih ob¢in vladni sluzbi. Mestna
skupnost Litija je predlagala razdelitev sedanje ob&ine na dve novi: Litijo in Smartno pri Litiji. - Vloga za
ustanovitev obg&in iz KS Smartno pri Litiji, Kresnic (obmocje kresniske , jevniske in rib&enske KS) in iz KS
Dole pri Litiji. Krajani naselja Kostanjevica pa se Zelijo odcepiti iz KS Dole pri Litiji in priklju€iti k
trebanjski ob¢ini,- Predlogi so $e neusklajeni. - Vladna sluzba za reformo LS ne bo podprla nobenega
predloga za ustanovitev novih ob&in - Menijo da tezav demografsko ogrozenih obmocij ne bodo reSevali z
ustanavljanjem obg&in Litije in Smartno pri Litiji. Menijo da se bosta morali mesti zaradi zemljepisne blizine

zdruZzti.

LIJIUBLJANA

6.1.1995/ V osrednji Sloveniji za zdaj olastninjenih 34 podjetij.
- Potrjen program za lastninjenje ima na ljubljanskem obmo¢ju ve¢ kot 170 podjetij - 7 javnih
17.1.1995/ZLSD zahteva pregled dela nekdanje oblasti
19.1.1995/ Mesto Se ne more novim ob¢€inam razdeliti denarja
20.1.1995/ Statutarni sklep mestne ob¢ine Ljubljana sprejet
Vecina svetnikov ni upoStevala razlage vladne sluzbe za lokalno samoupravo niti finanénega
ministrstva
24.1. 1995/ Svet Zupanov kritizira vlado in drzavni zbor
- Zupani kriti€ni do dela vlade, veliko praznine vzakonodaji o lokalni samoupravi, nedefinirane
razmejitvene pristojnosti me dZzupanom in mestnim svetom, vloga podzZupana, ob¢inskih odborov itd
24.1.1995/Zupan izdal dve odredbi
- Dr. D.Rupelj meni, da sta statutarni sklep in sklep o za€asnem financiranju nezakonita.
24.1.1995/ Denar novih ob¢in v enivredci
- Zupani obg&in nastalih na obmo&ju nekdanje Ljubljane se bodo morali odlogiti ali bodo mestne
sluzbe, ki so doslej opravljale zanje naloge na podrocju urbanizma, komunalne, druzbenih dejavnosti,
zdravstva, socialnega varstva., obdrzale te naloge tudi v prehodnem obdobju ali ne. Podpisati morajo
pooblastilo na podlagi katerega bo mesnta finan¢na sluzba lahko razdelila denar, ki se zbira na posebnem
ratunu mesta.
26.1.1995/1z centra Ledina nastaja srediS¢e gostiln in bifejev
27/1.1995/1dejni projekt za zavtisce
Prizadevanje za regijsko Zivalsko sredisce
23.1.1995/ Novi prostori za Studente (septembra odprtih 180 novih lezis¢)
1.2.1995/ Odslej odbor predsednikov mestnih in ob&inskih svetov
- V nasprotju z Zupani, sveti ne sodelujejo v pripravah za spremembo zakonodaje o lokalni
samoupravi.
2.2.1995/ Zupanova ugovora veljata
- Zadrzevanje statutarnega sklepa mestne obcine. - ZadrZevanje odloka o zafasnem financiranju
naloge mestne obc¢ine do sprejetja proraduna za letoSnje leto. Zadrzevanje zahteval Zupan Rupel.
3.2.1995/ Jasneje opredeljene naloge Zupanov in ob¢&inskih svetov
- Za zagotovitev teko€ega in usklajenega delovanja mestnih svetov in Zupanov je sluzba vlade za
lokalno samoupravo pripravila predlog zakona o spremmebah in dopolnitvah zakona o loklani samoupravi.
Sprejet naj bi bil februarja.
3.2.1995/ Svetniki so zelo na hitro sprejeli statutarni sklep
9.2.1995/ Nove ob¢&ine so dobil priblizno 1,5 miljarde SIT
- Zupani obg&in Ljubljana, Brezovica, Dobrova-Horjul-Polhov grade&, Dol pri Ljubljani, Ig,
Medvode, Skofljica, Velike las&e in Vodice so podpisali dogovor o razpolaganju s sredstvi za financiranje
obcin za 1.1995.
10.2.1995/ Ve€ pristojnosti Zupanom
- Vlada predlaga spremmebe in dopolnitve zakona o lokalni samoupravi
13.2.1995/ Znova bitke za nove ob¢ine
- V srediS€¢u pozornosti so spori med Zupani in sveti, toda marsikje Se niso reSili vpraSanja:
nezadovoljstva z novo ob¢ino.
14.2.1995/ Delodajalci lani iskali 45.352 novih delavcev
- PovpraSevanje po delavcih s prvo in drugo stropnjo izobrazbe.
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14.2.1995/ Mesto se razteza dale¢ na obrobje
- med mestom in okoliskimi ob&inami je nujno sodelovanje na podro¢ju gradnje, vzdrzevanja
infrastrukturnih objektov in naprav, usklajevanje cestnih in prometnih tokov, skrb za okolje... zaradi potreb
prebivalcev natem obmocju.
15.2.1995/ Januarja je v vecina starih ob&in manj brezposelnih
- Brezposelni (Lj-Siska 4593, Lj-Vi¢-Rudnik 4204, Lj-Moste - Polje 4149, Lj-BeZigrad 3348, Lj -
Center 1316, Litija 1072, Domzale 2326, Kamnik 1504, Grosuplja 1341.
17.2.1995/ Za avtocesto ne bi dali denarja
- Za bodoco AC bi mestni svet prispeval zemlji§¢a, gramoz. Mestna ob¢ina Ljubljana prispevala ze
ve¢ kot 3,2 miljarde SIT.
22.2.1995/ Delo v ljubljanskih KS vsak dan bolj zamira
- Usoda KS v sedanji ljubljanski ob€ini je povsem negotova. Nov lokalni €asnik za Ljubljanc¢ane.
23.2.1995/ Lokalna samouprava je spetvnesla zmedo med poslance
- Problemi na podrocju Solstva in zakona o lokalni samoupravi
28.2.1995/ Obcinski svetniki se ¢utijo zapostavljene
- Poslali odprto protestno pismo komisiji za loklano samoupravo.
1.3.1995/ Spopad med ob¢&inskimi sveti in Zupani kon¢an?
- Sprejeta dopolnila zakona o loklani samoupravi - jasneje so dolo¢ena pristojnosti Zupana.
PodaljSani roki za sprejetje statuta obcin.
10.3.1995/ Mestna ob¢ina je v Stevilkah
- povrSina 26.249 ha, &t. prebivalcev 1 1991 je 272637. Prebivalci po narodnosti: Slovenci: 212697,
Srbi: 17003, Hrvati: 10812, Muslimani: 7882.Stevilo naselij: 42, §tevilo ulic 1544, Stev. hignih 3tevilk 33427,
Stevilo nezaposlenih 1 1994: 17878.
17.3.1995/ Na lokacijska dovoljenja je treba ¢akati tri mesece
- Povecalo seje Stevilo vlog ¢rnograditeljev.
28.3.1995/ Tajnik je napovedal tudi centralizacijo ve¢ sluzb
- PriSlo bi do vec&je uc€inkovitosti in decentralizacije dela mestne uprave na sedezih nekdanjih
ljubljanskih ob¢&in
30.3.1995/ Lokalna samouprava ni bila dovolj domisljena
- Sestanek na Brdu pri Kranju. Delitev na ob€ine se je odvijala prehitro, brez oblikovanja vmesne
stopnje - regionalne ravni, tako se Se bolj krepi centralizem drzave in s tem vefanje razlik v razvitosti
posameznih obmogjih.
31.3.1995/ Mesto bo dalo zemljo za avtoceste
31.3.1995/Tokrat so si svetniki naloZili preve¢ dela
- Mestni statut v obliki delovnega osnutka. Se enkrat o sistematizaciji del mestne uprave.
4.4.1995/ Sejnina naj bi znasala 2000 - 6000 SIT
- Svetniki novih ob¢in pri¢akujejo pojasnila o domnevnem prikritem poslovanju nekdanjega IS Vic.
12.4.1995/ Clani prejSnjega IS Vi¢ pojasnevali proragun.
12.4.1995/ Trznica v BTC presegla pricakovanja
20.4.1995/ Osnutek statuta dolo¢a Zupanjevanje kot poklic
- Razpravljanje okrog mestne uprave
4.5.1995/ Do pozupanov se zdaj pride le po telefonu
11.5.1995/ Zaprta regionalna, zatrpane uradne obvozne ceste in spor zaradi neuradne obvoznice
- Obnova regionalne ceste Sentjakob - Domzale prinesla zaplete. - Prebivalci P$ate v dveh taborih
(prvi bi loklano cesto PSata - Dragomelj zaprli za ves promet, drugi ne.)
16.5.1995/ Za nalozbe v zdravstvu, vrtcih, kulturi ne bo mestnega denarja
17.5.1995/ resen opomin mestni oblasti
19.5.1995/ LPP pripravil predlog vi§jih cen za prevoz
19.5.1995/ Zupanovo odredbo bodo poslali ustavnemu sodi$&u
- do konca meseca naj bi sprejeli statut mesnte ob¢ine.
19.5.1995/ Nevzdrzne razmere ob IZanski cesti
- za del naselja bi bilo treba zgraditi kanalizacijo, za del pa skupno greznico
24.5.1995/V mestnem statutu Se nekaj nejasnosti
- kak8ne bood pristojnosti Zupana in mestnega sveta? - Ali bo nadzorni odbor imel poklicne ¢lane? -
Kaksna bo organizacija in delovanje €etrtnih in krajevnih skupnosti?
24.5.1995/ Glavni krivec za izgubo je direktor ZD Ljulbjana
24.5.1995/ Mesto je dalo zemljo za avtocesto
- mestni svetje odstopil drzavno zemlji§€e za grandjo S obvoznice Tomacevo - Zadoborva
31.5.1995/ Mestna uprava namerava zaposliti 500 usluzbencev.
1.6.1995/ mesnti svet sprejel statut Ljubljane
1.6.1995/ za odpadke naj bi skrbele ob¢ine
1.6.1995/V mestni upravi bo 14 oddelkov
6.6.1995/ Tudi Zupanu ni v8e¢ tak mestni prevoz

19



8.6.1995/ Mesto ni¢, minister ni¢
- ZD Ljubljane je v precej$njih tezavah. - Cakalne dobe pri zdravnikih se dalj$ajo.
9.6.1995/ Avstrijci in Nizozeci radi gradili mesnt egaraze
- 7 moznih lokacij za podzemne garaZe. Obravnava lokalne samouprave o notranji ¢lenitvi mesta.
Preldogi za 91 Cetrtnih skupnosti, za oblikovanje €etrti v nekdanjih 5 ljubljanskih ob&inah.
9.6.1995/ Do zdaj le ena uradna pobuda za prikljucitev
- - Pobuda iz ob&ine Skofljica. - Oprikljugitvi k mestni obg&ini razmisljajo tudi v Dolskem, Vnanjih in
Notranjih goricah. - Predstavniki KS Sentvid, Vizmarje - Brod, Gunclje - Male ViZmarje in Stanezite -
Medno pa so predstavnikom M OL povedali, da se bi rade njihove KS odcepile. - Ljubljana je za prikljucitev
Skofljice, ker bi se tako lahko $irila na to obrobje.
15.6.1995/ Ljubljanski svetniki so si ogledali deponijo Barje
- program za Siritev odlagalisca
16.6.1995/ Podjetje LPP mora vsako leto kupiti 31 avtobusov
21.6.1995/ Pri mestnem koritu ni za vse dovolj prostora
- zaradi LPP bi se moralo mesto zadolziti ali pa podraZziti prevoz
22.6.1995/V LPP 8e nimajo vecine obljublijenega denarja
27.6.1995/ Industrija je ze opeSala
- poloZzaj gospodarstva v ljubljanski reigji ni obetaven
30.6.1995/ Bodo ostale adaptacije Sol spet na papirju?
- inSpektorji grozijo z zapiranjem 3ol. - mesto namerava dati svoj delez denaija, kaj pa drzava?
6.7.1995/ Bezigrajska zapusd&ina na mestnem svetu
- Mestni svet naj bi odlo¢il, ali bodo na kamniski progi Se kaj gradili ali ne.
13.7.1995/ V ljubljanski prora€unu naj bo manj denarja za KS
- Mnenje, da denarja ni smisleno namenjati za KS, saj je njihova usoda nejasna.
21.7.1995/V Ljubljani sprejeli mestni proracun
- manj denarja za KS
19.8.1995/ Izvozniki v ljubljanski reigji poslujejo z izgubo
23.8.1995/ Cez nekaj dni bo SCT zagel graditi severno obvoznico
12.9.1995/ Le vsak drugi v posteljo
- premalo prostora v ljubljanskih Studentskih domovih
12.9.1995/ 1zguba ZD $e ni sanirana
13.9.1995/ Le najnujnejSa popravila bi stala milijardo SIT
- dotrajanje ljubljanskih osnovnih 3ol
19.9.1995/ Podpisniki pozabljajo na svoje obveznosti do LPP
21.9.1995/ NajdaljSa ¢akalna doba v upravnih enotah Moste-Polje in Vi¢-Rudnik
- Crnograditelji, ki so svoje gradnje prijavili, morajo na lokacijsko dovoljenje ¢akati ve¢ mesecev
26.9.1995/ Gospodarske razmere v regiji slabSe kot lani.
28.9.1995/ Glasilo Ljubljane pred ustanovitvijo.
3.10.1995/ Vse ve€ Sol najema varnostnike.
- Ukrepi proti nasilju v ljubljanskih srednjih Solah
3.10.1995/ Zupan z osnovnoS$olci o prometu v Ljubljani
4.10.1995/ Zaposlenostv negospodarstvu narasca
- v ljubljanski regiji so najve¢ delavce vodpustili v industirji, 11% brezposelnost.
4.10.1995/ Bo imal Vi€ 8e dispanzer za plju€ne bolezni?
-iz ZD Vic¢ odSla oba zdravnika specialista za plju¢ne bolezni
4.10.1995/ Nova $portna dvorana v Ka$lju
5.10.1995/ Stanovanja se pa¢ ne da sezidati v nekaj mesecih.
5.10.1995/ Zdaj vse delo ¢aka zaradi blokade mestnega sveta
- nesoglasja med Zupanom in mestnim svetom. - Ljubljana zaradi tega zamuja z delitveno bilanco
premozenja. Nepremi¢nine naj bi se delile po ozemeljskem nacelu, finance pa po % delezu (Ljuljjani naj bi
pripadlo 83%).
10.10.1995/ Zaposleni v vrtcih in §portu ostali brez pla¢

12.10.1995/ En zavod ali pet novih

- pripravljen predlog za prihodnjo ureditev ZD Ljubljane. - Svetniki bodo odlo¢ali, ali bo ZD
Ljubljane ostal enovit javni zavod ali pa bo imela Ljubljana v prihodnosti samostojne zdravstvene zavode
Bezigrad, Center, Moste-Polje, SiSka in Vié-Rudnik. - Ce bo ostal enoten, se bosta od njega lo&ili enoti
Grosuplje in Medvode. Ce bi se razdelil, bi bile enote (5 ljulbjanskih obg&in) bolj dinami&¢ne in manj bi bilo
zaposlenih - nujno pa bi morali ohraniti strokovno povezanost in enotnost. - Zasebno prakso s koncesijo bi
uvedli v manjSih enotah, v katerih bi delali le zasebniki.
12.10.1995/Med Thilisijsko in Jamovo Ze gradijo novi interspar.
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13.10.1995/ Ves denar je bil nakazan le za obmoc¢je Vi¢c-Rudnik

- Sklad stavbnih zemljis¢ mesta Ljubljane letos nakazuje denar za odpravo komunalnih
primankljajev.
17.10.1995/ Sluzbeni avtomobili za 9000 SIT na mesec.

- Mestna uprava izvoznega parka razdelila 10 avtomobilov novonastalim ob¢&inam.
17.10.1995/ Zdravniki Zelijo najeti ordinacije

- Zdravniki ZD Ljulbjana so pripravljeni sklepati najemne pogodbe le z mestom.
19.10.1995/Telekom daje pri nacrtih prednost glavhemu mestu

- Siritev telefonskega omrezZja v ljubljanski regiji
19.10.1995/ Lek namerava v Sigki zgraditi veliko palago.
20.10.1995/V Ljubljani bodo mestne €etrti in KS

- Obravnavali bodo sklep, ki bo dolo¢il poloZaj, nafela organizacije, pristojnosti in naloge novih

Cetrti in KS, njihovo premoZenje in nadin financiranja. - Infrastrukturni objekti in naprave - javni promet,
parkiris¢a, vodovodi, pokopalis¢a bodo last MOL. - Ljubljana ima zdaj 95 KS. Te se bodo preoblikovale v
mestne &etrti, zunaj tega obmoé&ja pa v KS. - Cetrtna skupnost naj bi bila prostorska celota povezana z

dolo¢enim oskrbovalnim sredis¢em in bo Stela ve¢ kot 10.000 prebivalcev. - novih mestnih Cetrti bi bilo glede
na oskrbne in storitvene dejavnosti 13 (Ul RS)
20.10.1995/ Mestni denar za procelje zavoda sv. Stanislava
20.10.1995/ Struktura gospodarstva v regiji se naglo spreminja
24.10.1995/ Crnograditelji $e vedno korak pred in§pektorji
- Najve¢ €rnih gradenj v enoti Vi¢-Rudnik
25.10.1995/Vznemirjneje zaradi nove organiziranosti v mestu
- -V KS niso zadovoljni z osnutkom statutarnega sklepa .- KS naj bood pravna oseba - hocejo imeti
vec€ pristiojnosti pri urejanju prostor ain prometa
25.10.1995/ Delitev premoZenja ne sme iti mimo sveta
27.10.1995/ Ljubljana potrebuje novo opremo: koske, klopce...
26.10.1995/Nadzorni odbor tarna, da mu ne dajo dokumentacije
3.11.1995/V Rakovi JelSi noCejo placevati Se za druge
- problem placila kanalizacije. Ob¢ani niso dobili zagotovil, da bo denar zbran na tem obmoc¢ju tu
tudi porabljen.
3.11.1995/ Ni Se znano, ali bodo vrtci dobili denar
8.11.1995/ Cakalna doba bo na LUZu Ze prihodnje leto krajsa
- PovpraSevanje po lokacijski dokumentaciji se je povecalo zaradi legalizacije ¢rnograditeljev. -
letos ima LU Z trikrat ve€ zahtev kot sicer.
8.11.1995/ Mesto ¢aka s podpisom pogodbe za obvoznico
8.11.1995/ Prve razprave o tem, kaj ¢aka KS
- - KakSne KS vbodoce.- Sporno, da bi premoZenje KS postalo mestna last in Ziro racun. - predlog
o poizvedovalnem referendumu, kjer bi ugotovili, ali si ljudje KS sploh Zelijo.
10.11.1995/ Clenitev mesta mora biti strokovna
14.11.1995/ Trgovina potrebuje industirjo
16.11.1995/ Pri izra€unu komunalnega prispevka se niso zm otili.
- Krajani Rakove JelSe so se pritozili, daje komunalni prispevek previsok, ¢e$§ da bo denar odtekal
drugam.
17.11.1995/Varnostniki prinesli mir v Solski okoli§ Poljane
17.11.1995/ Nepotrjeni lanski zaklju€ni racuni.
- Novonastale obc€ine na obmoc&ju Ljubljane ne izpolnjujejo pogojev za samostojno finan¢no
poslovanje. -
21.11.1995/ U¢&ilnice so prenatrpane
- Nevzdrzne razmere v ljubljanskih srednjih Solah
21.11.1995/ Na prvi ekoloSki akciji so €istili sami
- EkoloSka skupina druStva Moste je Ccistila bregove Ljubljanice od cevljarskega mosta do izliva
Gradasc¢ice v Ljubljanico.
21.11.1995/ Primestne ob¢&ine nimajo denarja za pokritje izgub
22.11.1995/ Za avtobuse vozniredi preprosto ne velajo vec.

- Izgube v primestnem prometu hitro naras¢ajo. - dvig cen ne pride v poStev. - Ljubljana ne Zeli vec¢
sofinancirati primestnih prog. - Utegne se zgoditi, da 75 avtobusov na 39 primestnih progah ne bo ve¢ vozilo.
- Progi, ki sta prinesli najve¢ izgub sta v ob¢ini Dobrova-Horjul-Polhov Gradec in proga v Ivan¢ni Gorici..
23.11.1995/ Razmere v gospodarstvu v ljubljanski regiji so slabSe, kot so bile lani.

24.11.1995/ 0 prometu imamo Ze kup Studij, ukrepov pa ni in ni.

- Za boljSi pretok v sreidS¢u Ljubljane naj bi poskrbel nov most ¢ez Ljubljanico pri Cukrami
24.11.1995/ Mesto lahko pricakuje posojila za 67 stanovanj
29.11.1995/ Zeleni ovadili Zupana in direktorja mestne uprave
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29.11.1995/ Zaradi spusS€enih zapornic se povefuje zamuda v LPP
- Dodatni vlaki s kamniSko-domzalskega konca zdaj povzrocajo tezave avtobusom proge 6

29.11.1995/ O nakupih na trznicah odloc¢ajo tudi parkiris§¢a
30.11.1995/ Prostor za luksuzni hotel
30.11.1995/ Na deponiji Barje zdaj odpadke tudi prebirajo
1.12.1995/ Usoda ljubljanskih KS je Se povsem negotova

- Osnutek statutarnega sklepaje razdelil svetnike: eni so bolj za samostojne, drugi za podrejene KS. -
reorganizacijo.

vsi pa so mnneja, da Ljubljana potrebuje novo notranjo ¢lenitev. - Eni zagovarjajo “mehko
Skupnosti naj bi dobile status pravne osebe in lastno premozZenje, drugi pa “trdo” razli¢ico, kjer zagovarjajo
stalis€e, naj bodo nove skupnosti del mestne ob&ine v funkcionalnem, premozenjskem in pravnem smislu. -
Tretji zagovarjajo kompromisno reSitev, ki bi omogocala, da bi se glede poloZaja novih skupnosti odlo¢ili
potem, ko bodo dolo¢&ili njihova obmoc¢ja in naloge.
1.12.1996/ Osnutek rebalansa je s pripombami sprejet
1.12.1995/ Industrijska proizvodnja v regiji zadnja dva meseca upada.
5.12.1995/ So svetniki Holding zdaj dokon¢&no legalizirali?
5.12.1995/ Bodo volitve odlo¢ale za gradnjo ZD v JarSah
5.12.1995/ Uvoz bistveno vecji kot izvoz
7.12.1995/ Najbolj obiskan ljubljanski trg je ¢edalje bolj nevaren
- Ze lani so morali popraviti razpoke na parkirni plo§€adi na trgu republike. - Neznani lastniki
objektov natrgu in pod njim. - InSpektorji razmis$ljajo o zaprtju prvih garaznih hi§ v glavnem mestu
8.12.1995/ Mesto za ureditev gozdnih cest nima dovolj denarja
12.12.1995/ Neskoné&nih razprav si mesto ne more privos¢iti
- Zupani se ne morejo zmeniti o premoZenju nekdanjih ljubljanskih ob&in. - Zupani primesntih ob&in
imajo nezaupanje do najmoc¢nejSega partnerja - mesta.
12.12.1995/ Podjetja zidajo, a premalo
- Zgradili bi lahko veliko ve¢ stanovanj, vendar bi morala drzava in mesto zagotoviti denar
12.12.1995/ Ve€ za KS, rezijo, manj za socialna stanovanja
- Drzava bo Ljubljani namenila 11% ve¢ denarja na podlagi zakona o financiranju ob¢in, precej denarja
si obetajo tudi KS.
13.12.1995/ Kanalizacija v sredis¢u mesta je bila zelo nevarna
13.12.1995/ Zemljis§¢a so predraga
- Za gradnjo stanovanj v Ljubljani. - Skoraj ni zemljis¢a, kjer ne bi bil vloZzen denacionalizacijski
postopek
14.12.1995/ Prihodnje leto ne bo posojil
- Za gradnjo stanovanj pricakovati le posojila republiSkega stanovanjskega sklada
14.12.1995/ Bo mesto sklenilo zDARSOM pogodbo o sofinanciranju?

- Severne obvoznice in vzhodne AC. - Sofinanciranje AC odsekov med Malencami in Sentjakobom
oziroma Zadobrovo in Tomacevim. - Mestna ob¢ina naj bi do 1.2003 placala malo ve¢ kot 18 milj. dolarjev-
Govorili tudi o financiranju priklju¢kov mestnih cest naAC
14.12.1995/ Trnov€Eani nezadovoljni s predstavitvijo PUP

- Krajani se ne strinjajo s predlaganimi pozidavami in pravijo, da bloki ne sodijo v njihovo okolje.
15.12.1995/ Prednost cestnemu obrocu
- Priprava novega mestnega nacrta. - V Ljubljani Se prostor za gradnjo stanovanj za 150.000 ljudi. - Z
novim zakonom o LS so dobile upravne enote, ki so drzavne izpostave pristojnost za izdajanje dovoljenja za
posege v prostor - takSnega nacina ne poznajo nikjer v svetu - drugod imajo mesta kompetenco nad mestnim
prostorom, tako lahko uveljavljajo politiko na svojem obmocju v skladu z naérti. - Drzavna uprava lahko te
pristojnosti prenese na ob¢ino. - Mestna ob¢ina Ljubljana si prizadeva, da bi dosegla podobne pristojnosti,
kot jih imajo evropska mesta, ki imajo moZnost, da za svoje svoje osebne potrebe pridobijo zemljis¢a z
razlastitvijo. Z ustavo je bila 1 1992 pri nas ta moznost odpravljena. Sedaj je trg stavbnih zemljiS¢ spros¢en
15.12.1995/ Nakup macka v Zaklju
- Kupci novih stanovanj razo¢arani zaradi nekvalitetne gradnje, podjetje ki je stanovanje prodalo se
najveckrat izgovori na obrtnike.
19.12.1995/ Nakupovalno sredis¢e jih je spravilo ob parkiris¢a
- Stanovalci bloka na Ulici bratov babnik v Dravljah si zaman prizadevajo vnovi¢ dobiti parkiris¢a.
20.12.1995/Krajani KaS$lja in Zaloga zahtevajo ekolosko rento
- - Pricetek preverjanja ekoloSke obremenjenosti v tem delu in na podlagi tega dolocitev ekoloske
rente..- Tuje nastala industirjska cona, ki bi morala biti po vseh merilih zunaj stanovanjskih naselij.
20.12.1995/ Zdaj je na potezi politika
- Razprava o pristojnostih in nalogah novih ljubljanskih €etrtnih in krajevnih skupnosti, na¢in njihovega

financiranja, merila za organiziranost, nacela za delovanje organov in pravni polozaj.
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21.12.1995/ Mestna uprava zadovoljna z opravljanim v letu 1995
- Mesto uresnicilo dva projekta: podpis pogodb o sofinanciranju zidave nove Univerzitetne knjiznice v
Ljubljani in S obvoznice. - Dodelitev stanovanjskih posojil 1000 druzinam. - Zacetek gradnje tudi socialnih
stanovanj. - Niso izpolnjene delitvene bilance med mestno ob¢ino Ljubljana in obmestnimi ob&inami, ki so
se odcepile.
27.12.1995/ Ledina in WTC zgolj Zdita
- Nakupna centra kljub pestri ponudbi ne moreta zaziveti.
28.12.1995/ Solidarnostna akcija Se tece
- LPP je pozval $e 130 podjetij k podpisu sporazuma o sodelovanju pri solidarnostni akciji za cenejse
vozovnice za meS¢ane starejSe nad 65 let.
28.12.1995/ D im itrij Kovaci¢ meni, da je mestni svet delal dobro
- Sklenili so kaksSne pristojnosti ima svet in kakSne Zupan
29.12.1995/ Poldruga miljarda tolarjev za plac¢e in nadomestila
- ViSje place za 500 zaposlenih v mestni upravi
4.1.1996/ Ljubljan¢ani so navalili na socialna stanovanja
5.1.1995/ Del zemlji§¢a za garazno hiSo je Se v cerkveni lasti
- Gradnja garazne hiSe na Bavarskem dvoru je Se vprasljiva
9.1.1996/ Po treh letih konec spora v zvezi z ZD Nove JarSe
- Koné&no bodo zaceli obnavljati nekdanji vrtec v zdravstveno postajo. - Predvidene tri ambulante.
11.1.1996/ KS naj bodo pravne osebe z druga¢no vsebino
- Ljubljanski DeSUS se zavzema za to, da bi nove Cetrtne skpnosti oziroma KS dobile status pravne
osebe in prevzele premoZenje nekdanjih KS. Pravilo za njihovo oblikovanje naj ne bo Stevilo prebivalcev,
ampak funkcionalna zaokrozenost bivalne enote.. - KS v zadnjih letih niso u¢inkovito delovale.
12.1.1996/ Dezinfikacija in uni¢evanje koznih odpadkov na Barju
13.1.1996/ Bivsi Ob&inarji bodo morali vracati denar
- 8 funkcionarjev bivSe ob¢ine Vic-Rudnik sije nezakonito razdleilo 10 milj. SIT brutto.
16.1.1996/ZD Ljubljana mora ostati enoten zavod
- Primestnim ob¢inam pogodbe
18.1.1996/ Cerkev bi prodala parcelo
- Za garazno hiSo na Bavarskem dvoru.
19.1.1996/V BTC Zelijo urediti veliko zabavisce
19.1.1996/ V ljubljanskih vrtcih le najnujnejSe investicije
23.1.1996/ Zupan in direktor uprave sta prekrsila pooblastila
- Zupan ne bi smel izdati pravilnika o uporabi sluzbneih vozil. - Nakup Slovenijasporta ni sporen. -
Razpis za obnovo male dvorane Tivoli.
24.1.1996/ Enaka merila za vseh 95 KS
- Mestna uprava bo pripravila osnutek odloka s financiranji nalog KS, ki vsebujejo enotna merila za
dolocitev obsega in delitev proratunskih srestev.. - Sedanjim KS naj bi se zagotovilo enake mozZnosti za
delovanje pri oblikovanju novih KS. - Sedanja oragnizacija bo verjetno ostala Se vse leto. - Poleg pla¢ imajo
KS velike stroSke tudi z najemom in ogrevanjem stanovanj.
26.1.1996/ Za nezgrajeno omrezje ne morejo izdajati dovoljenj
- Lastniki hi§ na Rakovi JelS§i ne morejo ve¢ dobiti soglasje za prikljucitev na vodovodnoomrezje, ki
je pogoj za gradbeno dovoljenje in s tem za legalizacijo objketov.
30.1.1996/ Ljubljana naj placa ceno
- Pri delitvi premoZenja z nekaterimi ob¢inami ne bo ve¢ tezav (Medvode, Dol, Velike Lasce,
Dobrova-Horjul - Polhov Gradec), tezje bo pri ob&ini Skofljica, Ig in Vodice.. - Zupani primestnih obg&in se
zavzemajo za delitev po klju¢u glede na dohodnino, Stevilo prebivalcev in povrSino obcine.
1.2.1996/ Vnovi¢na oZivitev sistema parkiranj in se peljis LPP
1.2.1996/ Dva samska domova Ze preurejajo v stanovanja
-V domovih v Bavdkovi in Mislejevi bo od konca leta stanovalo 60 socialnih upravi¢encev
2.2.1996/ M O L hocCe imeti lastni sklad stavbnih zemljis¢
2.2.1996/V KS Se poslujejo s starimi zigi
- V vecini ljulbjanskih KS Ze 13 mesecev uporabljajo pravno spornezige (na Ziguje polegKsS
navedena tudi nekdanja ljubljanska ob¢&ina, kije sedaj ni vec).
6.2.1996/ Stevilo javnih delje odvisno tudi od lokalnih interesov
- Najvec€ javnih delje v ljubljanski regiji prijavila MOL, sledita Cerknica in Kamnik
6.2.1996/ Mestni prorac¢un ni seznam Zelja, temve¢ nujnih nalog
7.2.1996/ Ureditev prometa in gradnja stanovanj poglavitni nalogi
- Ze letos bo koné&an notranji mestni obro& - nov most &ez Ljubljanico
14.2.1996/ Kmalu enotna merila za vse KS
- Pet razli¢nih odlokov o financiranju KS bo nadomestil en sam odlok MOL - predvideva poenotenje

meril za delitev sredstev.
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14.2.1996/ Svetniki so poskrbeli za najemnike novih stanovanj
- Za starejSa mestna stanovanja velja novi izra€un za dolo€itev najemnine za nova pa stari.

1.3.1996/ Britanci bi kupili delez podjetjia VO -KA
- Tuje podjetje bi vloZilo denar v obnovo mestnega vodovoda in kanalizacije

1.3.1996/ Ljubljan¢ani zahtevajo tisto, kar jim pripada

- Na zadnji mestni seji bo sprejeta strategija organizacija zdravstva v Ljubljani. Dokument bo
dolo¢al kaksne zdravstvene storitve bodo lahko dobili v osnovnem zdravstvu, za katero so pristojne obc¢ine.
5.3.1996/ Obrazci za zahtevke so Ze nared v KS Zalog in KaSelj

- Odlocitev ali bodo prebivalci Kaslja in Zaloga delno tudi Podgrada upravi¢eni do prejemanja
ekoloSke rente, ki sta jo zaradi ekoloSke obremenjenosti tega predela za prebivalce zahtevala dva mestna
svetnika v rokah MOP.
5.3.1996/ Prebivalci Fuzin bi radi svojo policijsko postajo.

-V naselju kje rzivi 17.000 prebivalcev MNZ policijske postaje ne nacrtuje
6.3.1996/ Predlog odloka o delitvi denarja za KS jr nared

- UpoStevani so bili tudi lastni prihodki nekaterih KS (oddajanje poslovnih. prostorov). 95

ljubljanskih KS pa prostrov sploh ne oddaja.

7.3.1996/ Sklepi sveta so taksni, da bijih Zupan zadrzal
- Sprememba v sofinanciranje gradnje avtocestnih odsekov Malence - Sentjakob in Zadobora -

Tomacevo. - Problemi z dilemami nastale v lokalnih skupnostih zaradi sprejete Solske zakonodaje - nova
zakonodaja mo¢no posega v pristojnosti lokalnih skupnosti kot ustanoviteljic javnih VV Z - problem prenosa
financiranja OS.
8.3.1996 Gradnja vodovodov zamuja tudi zaradi zapletov z zemljo
- VO-KA gradi ali izbira dokumentacijo za gradnjo 11 vodovodov v Ljubljani. - Do konca leta naj bi
kon¢ali gradnjo vodooskrbnega sistema Dolsko - Senozeti, Prezganje - PeCovje.
12.3.1996/ Prostor za zidavo stanovanj
- Med Trubarjevo, Komenskega in Resljevo bo poslovno - stanovanjska soseska

13.3.1996/V Mostah do jeseni raz$iritev telefonije
14.3.1996/V Zupanovi sluzbi bodo pomagali Ljubljan¢anom
15.3.1996/ Svetniki potrdili pogodbo o sofinanciranju avtocest

- Mesto z DARS podpisalo pogodbo
20.3.1996/ Veletrznica Rudnik vse bolj podobna smetiS¢u

- Tuje nastalo divje odlagalis¢e - med odpadki prevladujejo leseni in plasti¢ni zabojcki, gnilo sadje,
zelenjava...
26.3.1996/ Zaradi novega odloka bo ve¢ ljudi v KS ob sluzbo

- Mestni svetje odlo¢il, da MOL ne bo zagotavljal denarja za drugega zaposlenega v KS
27.3.1996/ Nad parkirni nered v mestu z vi§jimi kaznimi in lisicami
28.3.1996/ M O L, Vodice in Medvode bodo odlo¢ale enakopravno
2.4.1996/ Za komunalo bodo moraliv Rakovi JelSi plac¢ati sami

- V naselju je 50, ki imajo skupni Stevec za vodo - krajani Zelijo, da biimela vsaka hiSa svoj
vodomer - redni pla¢niki ne bi imeli ve¢ takih tezav zaradi nepla¢nikov
3.4.1996/ Bogastvo za celoletni najem parkirnega prostora v mestu

- Namesto dosedanjih 96.000 SIT za rezerviran parkirni prostro 660.000 SIT
11.4.1996/ Protest primestnih Zupanov po enostranski potezi mesta

- Ker se novonastale obc¢ine niso sporazumele o delitvi premoZenja do roka, je MOL na svojem

obmocju prevzel lastnistvo nad nepremi¢ninami. - PremozZenje in obveznosti 6 subjektov so sprva delili na 9
pravnih naslednic - to nacelo postavi zakon, ki pravi da se premozenje nekdanjih ob&in Center ne deli, ampak
pripada MOL, ki zavzema njeno celo obmoc¢je. PremoZenje nekdanjih ob¢in naj bi se tako delilo lemed

ob¢ine ustanovljane na njihovem obmo¢ju, njihovo skupno in mestno premoZenje pa naj bi razdelili med

vseh 9 zdaj$njih ob&in.
16.4.1996/ Rupel prevzel premozZenje sklada stavbnih zemljis¢

- Gospodarjenje s prmeozenjem Sklada prevzela ljubljanska mestna uprava. - Upravnemu odboru
sklada, ki je kljub spremembam LS in odpravi nekdanjih ljubljanskih ob&in nespremmenjen Ze 6 let v

upravljenju ostalo le premozZenje, ki ne sodi v MOL.
18.4.1996/ Interni vodovod v Rakovi JelSi ni stvar JP VO -KA.
23.4.1996/ Firme imajo poleg lanske izgubo Se iz prejSnjih let
- 17 podjetij je ustvarilo 40% dobic¢ka celotnega gospodarstva v ljubljanski regiji

24.4.1996/ Nacrti nared letos, gradnja pa se bo zacela prihodnje leto

- Gradnja parkirne garazne hiSe v Ljubljani
25.4.1996/V MS tudi novi delovni osnutek statutarnega sklepa
Predlagatelj ponuja kompromisno reSitev - nove KS naj bi bile pravne osebe z omejenimi pravicami

6.5.1996/ Ljubljana ostaja brez KS
Ljubljana Se vedno nima notranje ¢lenitve mesta. Tudi ¢e bodo svetniki kmalu potrdili statutarni sklep,

letos verjetno ne bo volitev v nove svete
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8.5.1996/ Bolnik naj ne bi ¢akal na pregled ve¢ kot dve uri
- Sprejeta strategija ljubljanskega zdravstvenega zavoda, predlog mreZe javne zdravstvene sluzbe in
mrezZe lekarniSkih dejavnosti
8.5.1996/ Mestni svetniki sprejeli nov osnutek sklepa o KS
- Se vedno razli¢ni pogledi na notranjo &lenitev
9.5.1996/ Nalozbenike zanima dobicek
- Pri gradnji parkimo-garazne hiSe v Ljubljani
11.5.1996/ Voda je zavdarjala po nafti
14.5.1996/ Klini¢ni center se bo Siril proti jugu mesta
- Pogoj za Siritev je zidava garazno - parkirne hiSe na obom¢ju nekdanje Sempeterske vojasSnice. -
Osnutek odlokaje Ze sprejet.
15.5.1996/ Zupan - ljubljanska nadloga
- Predsednik mestnega sveta ugotavlja, da je Zupan nesposoben in da doslej ni naredil Se ni¢ za
Ljubljano inje po njegovem mnenju neligitimen. - Mesto notranje Se vedno ni organizirano.
15.5.1996/ Kmalu 6 novih lekarn
- Do 1.2000 predvidenih 10 novih lekarn, sedaj jih je 29.
16.5.1996/ Janez Sodrznik trdi, da je prava ovira mestni svet
16.5.1996/ TE-TO Moste naj bisirazdelila mesto in drzava
- MOL 1/3 lastniStva, - Predstavitev mestnega zavoda za varstvo okolja skrbeli naj bi le za stalen
nadzor kakovosti zraka, diagnostiko izpusnih plinov in preverjanje kakovosti vode.
17.5.1996/ V mos&canski toplarni bodo postavili velike zbiralnike
17.5.1996/ Stanovanjske potrebe v Ljubljani so zelo velike
- Mesto bi moralo zagotoviti Se 155 nadomestnih stanovanj
22.5.1996/ Nadzorni odbor kritiCen do zakljuénega raCuna
- Odbor bo svetnikom predlagal, d azavmejo zakljuéni ratun MOL za lani, njegova potrditev pa je
pogoj za sprejetje letoSnjega.
23.5.1996/ Ljubljan€ane bolj malo zanima mestni proracun
- Osnutek visel naoglasni deski MOL. - Zahteve po ureditvi kolesarskih stez.
23.5.1996/ Mesto se pripravlja na posredovanje arbitraze
- Medtem ko MOL na svojem obmocju ravna kot gospodar nepremi¢nin, proucuje navodila za
arbitrazo. Primestne ob¢ine se e vedno zavzemajo za dogovor.
29.5.1996/ Odlok o financiranju KS pred ustavnim sodis¢em
- KS Nove FuZine in Moste - Selo te rsindikat delavcev Moste Polje so na ustavno sodis¢e naslovili
pobudo za presojo ustavnosti in zakonitosti odloka o financimaju KS iz sredstev proratuna MOL. -MOL je
poenotil merila za dodeljevanje sredstev sedanjim 95 KS na obmo¢ju MOL je povzro€il nezadovoljivo v
nekaterih KS, kerjim od januarja priznava sredstva samo za enega zaposlenega.
29.5.1996/ Na Ljubljanskem barju nastala gnojna jama
- Ob Ljubljani nastajajo barakarska naselja in ogrozajo Barje, ki bi moralo biti pod popolno zas¢ito.
- Problem Rakove JelSe kjer se odplake in kurilno olje iz slabih rezervoarjev stekajo naravnost v podtalnico. -
Barje se poseda 2 cm / letno, v naslednjih letih ga bo mogoce spet poplavilo in vse te odplake bodo spet
plavale po vodi - to bo prava gnojnajama. - Na nekdanjem zemljiS¢u ljubljanskih mlekarn je nastalo naselje
ve¢ kot 100 vrtickarskih hiSic v ograjenih prostorih na zemlji§¢u, ki ni last tistih, ki so jih postavili: Zeleni
opozarjajo da grozi nevarnost, da se bodo te ute razvile v naselje ¢rnih gradenj ( kot na Rakovi jel$i). Zaradi
avtoceste tu ni mogoce napeljati kanalizacije in odplake se zdaj zlivajo v drenazne jarke, ki so postali
greznice. - Mestni zavodi prena$ajo odgovornost drug na drugega.
3.6.1996/ Nezakonita izplatila ob¢in
- Nepravilnosti pri izplagilih ob&inskim funkcionarjem v obg&ini Siska in Vi¢ Rudnik.
4.6.1996/ Zakljuéni racun MO L je potrdil €rne sklade uprave
- Po sprejetju zaklju€enga racuna spornih 440 milj. SIT.
5.6.1996/ Za 8% viSje cene v ljubljanskih vrtcih
- Sprejeli tudi odlok o povpre¢ni gradbeni ceni stanovanj, ceni za stavbna zemljiS¢a in povpre¢nih
stroskih komunalnega urejanja stavbnih zemljis¢ (letos 12.000 SIT/m2) - Svetnik zahteval, naj Zupan odstopi
zaradi slabega godspodarjenja z mestnimi delnicami SKB.
7.6.1996/ Razvojna strategija vrtcev v Ljubljani do I. 2000
- lzobrazbene spremmebe vzgojiteljice morajo imeti visoko ali vi§jo izobrazbo. - ManjSe skupine
otrok v oddelkih.
11.6.1996/ Podgraj¢ani Ze Sesto leto zaman prosijo za vodoovd
- Naselje Podgrad v nekdanji ob&ini Moste Polje je eno tistih v MOL, ki 8e ni priklju¢eno na
ljubljansko vodovodno omrezZeje, krajani pa se z vodo oskrbujejo iz lokalnih globinskih zajetij. Krajani
Podgrada opozarjajo tudi na veliko radiaktivno sevanje v njihovi blizini. - Pomanjkanje denarja za gradnjo

vodovoda, dokumenti so Ze pripravljeni.
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12.6.1996/ Za vodovod v Zalogu bo mesto le zagotovilo denar

- Krajani KS Zalog po Sestih letih dobili vodovod. Gradili ga bodo od Podgrada do Zaloga. - Svet
sprejel osnutek odloka o ustanovitvi sklada stavbnih zemljiS¢ MOL
14.6.1996/ Se dobro, da mesto ni bolj nasmeteno kot je

- Posode in koSki za smeti so prava redkost - “ukradneih “ posod mesnte uprava zlepa ne nadomesti.

15.6.1996/ HiSe na robu Rakove JelSe Se vedno brez kanalizacije

- Cez no¢& postavljeno celo naselje. Obg&ina Vi¢-Rudnik je za severni del omogo¢&ila legalizacijo na &rno
zgrajenih hi$ in s tem gradnjo komunalne infrastrukture. HiSe najuznem delu imajo Se vedno improvizirano
napeljavo elektrike in vodovod, kanalizacije pa sploh ni (42 hi$). - Odpadne vode spus¢ajo v odprte jarke
17.6.1996/Kakor v zac¢aranem krogu

- Pogoji za sanacijo na ¢rno zgrajenega naselja Rakova JelSa so opredljeni v sanacijskih PUP za
nekdanjo ob¢ino Vi¢-Rudnik. - Sklenili so, dajih bodo preselili takoj, ko bodo v mestu Ljubljana zagotovili
zemlji§€a in sprejeli program za postopno preselitev prebivalstva ( to bi bilo ceneje kot sanacija obstoje¢ih
hi§). Na podlagi tega sklepa so jih strokovnjaki Zavoda za prostorsko in urbanisti¢no nacrtovanje in LUZ
uvrstili vskupino za odstranitev z odlokom.

18.6.1996/ Doslej pretezno stihijski razvoj treba usmerjati

- S prevzemom upravnega srediS€a samostojne drzave seje v Ljubljani okrepil del javnih sluzb, bolj
so se osredotocile tudi poslovne storitve, zaradi upadanja dejavnosti in nekaterih industrijskih podjetij se je
sprostil del prostorov in stavb, ki jih je treba revitalizirati z novimi dejavnostmi.
18.6.1996/ V Siski bi radi gradili velik trgovski center

-Na obmocju Litostroj. Kmalu bodo pripravljalna dela tudi za avtobusno postajo.
18.6.1996/ Tomacevo: Namesto barak 120 podstandardnih stanovanj

- Zgrajena na obcinski zemlji, zato bi morala ta hitreje ukrepati. - V Tomacevem Ze tri leta ne bi
smelo biti nobene barake, saj ogrozajo zajetje pitne vode. Barake nadomes&¢ajo s podstandardnimi hiSicami.
20.6.1996/ Svetniki zdaj zahtevajo zapisnike sej svetov KS

- Uprava bo od KS zahtevala zapisnike sej svetov KS na katerih so sprejemali svoje finan¢ne nacrte za
lani in letos.

27.6.1996/ V Zalogu grozijo, da bo zasmrdelo tudi Ljubljani
28.6.1996/ Bo mesto letos zivelo od proracunskih dvanajstin?

- Prorac¢un 3e vedno ni sprejet. - Preldogi da za€nejo proracun za leto1997 sprejemati do jeseni. -
Poglavitne naloge za leto 1996 so bile: gradnja avtobusne in ZelezniSkepostaje ter garaznihhis, zidava 700
socialnih neprofitnih stanovanj, ureditev Sportne dvorane za Bezigradom, izboljSanje kakovostnega prevoza v
mestnem prometu.

2.7.1996/ Predlog za krajinski park
- Pobuda $§mmogorskega turistiénega drustva za ureditev 9 poti na Smarno goro, poskrbeti bi bilo
treba za ureditev kanalizacije, vodovoda in odvoz smeti z vrha.
2.7.1996/ Nevarni odpadki in odplake

- Veliko industrijskih odpadkov v Ljubljani Se vedno lahko najdemo med komunalo. - Velik problem
Ljubljane je izlivanje neprec¢is€enih komunalnih odplak v Ljubljanico pred izlivom v Savo. Veliko odplak iz
podjetij zaide na deponijo na Barju. Najvecji obremenjevalci: TE-TO, Ljubljanske mlekarne, Hoja
2.7.1996/ Najvecji trgovski center dobil svojo mestno progo

-BTC bo scentrom Ljubljana povezan z avtobusom §t. 17, ki bo vozil 4x na uro od 5 do 23 ure.
3.7.1996/ Ob Celovski bodo gradili stekleno poslovno palaco

- 8 nadstropno stavbo v kateri bodo posamezne trgovine, bo gradil LEK.

3.7.1996/ Zemljis¢a so le na papirju

- Pomanjkanje stavbnih zem|jiS¢ v Ljubljani
4.7.1996/ Mesto slabo gospodari s svojimi poslovnimi prostori

- Uprava predlaga podrazitve najemnin
5.7.1996/ V Sentvidu so odprli ban&no poslovalnico
13.7.1996/ Ljubljanski politiki se gredo proracdunske igre brez meja

- Sprejeli osnutek letoSnjega mestnega proracuna.

17.7.1996/ Ljubljanski sventiki so sprejeli letodnji prorac¢un
22.7.1996/ Pretesni Studenstki domovi
25.7.1996/ Veliko premalo proracunskega denarjja za komunalne projekte

- Rezultati razpisa za soooofinancimaje projektov javnih sluzb so bili za marsikatero ob¢&ino
razo€aranje.

3.8.1996/ Ljubljana bo ves avgust gradbisce
9.8.1996/ Ali javna podjetja kaj skrivajo pred Zupanom?

- Pozitivno mnenje k podrazitvam storitev le LPP od podjetij VO-KA, Zale in celotnega Holdinga pa

Zupan zahteva pojasnila.
21.8.1996/ Pod Golovcem prvi tripasovni avtocestni predor v Sloveniji
- Zgrajen do junija 1998, ko bo sklenjen 45 km dolg avtocestni obro¢ okrog Ljubljane.
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22.8.1996/ Vodice se ne boje Ljubljane
- Se vedno tezave z razdelitvijo premozenja nekdanjih ljulbjanskih ob&in. - MOL prevzela funkcijo
lastnika nepremi¢nin na svojem obmocju. Delitvena bilanca drzavni arbitrazi. -Tudi ta ne obeta vecjega
uspeha. - Morda bo zapus€inska razprava koncala na sodiS¢u. - Vodice Ljubljani o¢itajo zapostavljanje
manjsih ob¢&in in prehitevanje dogovora o delitveni bilanci.
27.8.1996/1. septembra prva kombinirana vozovnica pri nas
- Veljala bo na kamniskem vlaku, avtobusih KAM-BUS s posebno nalepko pa Se na avtobusih LPP.
S prestopanjem lahko brez doplacila ljudje menjajo prevozna sredstva.
4.9.1996/ Ljubljanska toplarna Se vedno brez lastnika
16.9.1996/ Sprejeli enotno vozovnico
- Domzal¢ani in Kamni€ani so kljub podrazitvi kupili ve¢ mese¢nih kart za vlak in avtobus kot lani.
Enotna vozovnica vsaj Se leto dni.
20.9.1996/ Ustavno sodis¢e je zdaj zadrzalo 3.¢len odloka
- KS na obmoc¢ju nekdanje ob¢ine Bezigrad in Moste Polje spet dobivajo denar tudi za drugega
zaposlenega. - Brez dodatnega denarja Se dve KS na Vicu.
24.9.1996/ Nova ZelezniSka postaja na Bratovzevi plos¢adi
27.9.1996/ Krajanom Zalogaje dovolj zapletov s €istilno napravo
1.10.1996/ S progo 3t.17 zadovoljni naro¢niki, potniki pa manj
- Po dveh mesecih voZenj so s finan¢nimi rezultati proge 17 zadovoljni v BTC in LPP. Ljubljan¢ani
pa si Zelijo da bi potekala Se drugod.
8.10.1996/ Racun LPP je blokiran Ze tretji mesec
- Kupljenih je bilo ve¢ novih avtobusov
11.10.1996/ Pomanjkanje denarja klesti obljube VO -KA
- VO-KA letos ne bo uresnicila vseh nalozb, ne bodo mogli zamenjati vodovodnih odsekov in dveh
kanalizacijskih sistemov, ne bo mogoc¢e kupiti avtomobila za pranje kanalov z reciklirano vodo...
15.10.1996/ Namesto telovadnice velika parkirna - garazna hisa
- Na obmocju letnega telovadi§¢a in kopalis¢a llirija
15.10.1996/ Ali mesto zavira Siritev plinovodnega omrezja?
- Komunalni prispevek je odvisen od celotne oprmeljenosti obmoc¢ja na katerem nekdo gradi hiSol
16.10.1996/ Notranja ¢lenitev mesta na reSetu svetnikov
- Informacije o delovanju in finanénem poslovanju KS za lansko leto. - 1z porocil o delovanju KS je
razvidno, da njihova dejavnost obsega predvsem skrb za komunalo, sodelovanje s centri za socialno delo,
pokopalisko dejavnost in vrtickarstvo pri ¢emer se vloga mestnih in primestnih KS razlikuje. - Dohodek so si
KS wustvarile z oddajanjem poslovnih prostorov. - Krajevne in cetrtne skupnosti v primestju so lahko
razdeljene na manjse enote. - Nove skupnosti naj bi $tele nad 10.000 prebivalcev. Imele naj bi vrtec, OS,
knjiznico, KD, ZD, lekarno, gostinske lokale, oskrbne in storitvene dejavnostii n prostore za opravljanje
delovanja skupnosti.
5.11.1996/ Na Fuzinah zahtevajo svojo policijsko postajo (zbiranje podpisov)
8.11.1996/ K ljub otvoritiv obvoznice veliki zastoji v Novih JarSah
22.11.1996/ Ljubljanski vrtci odslej za nekatere otroke zaprti?
- Mestni svet sklenil, da smejo vrtci zavracati stroSke iz ob¢in, ki ne placujejo izraCunanega

prispevka.- O prihodnosti ¢lenitve mesta Se ni¢ jasnega.

27.11.1996/ ob&ine dolgujejo za vrtce v Ljubljani ve¢ kot 76 milj SIT

- Po novem bodo vrtci sami izterjevali dolgove. - groznje za vklju¢evanje malckov. - Nekatere
ob¢ine sploh ne priznajo dolgov, ki so ga izraCunali v Ljubljani in se sklicujejo na nerazdeljeno prmeozenje. -
Najvecje dolZznice so ob&ine: Ig, Domzale, Kamnik, Vrhnika
5.12.1996/V Dravljah so dobili lekarno
5.12.1996/ Lahko bi dobili e ve¢jo to¢ko, e bi bili nesramni

- Podjetja s sedeZem in proizvodnjo v Ljubljani ki so dobila poloZnice za bistveno nadomestilo za
uporabo stavbnih zemljiS¢ kot lani o¢itajo mestni ob&ini daje preve¢ pogoltna.
7.12.1996/ Nacrti za most pri cukrarni.
12.12.1996/ Prihodnje leto nameravajo pozidati velik del Rudnika

- Oddelke za stavbna zemljis¢éa MOL je pri veletrznici na Rudniku oddal 110 tiso¢ m2 stavbnih

Smeltu, na Rudniku.
17.12.1996/ Krajani Rakove JelSe zahtevajo dovozno pot
18.12.1996/ Divja odlagalis¢a smeti bodo spremenili v igris§¢a

-V MOL je 457 divjih odlagalis¢ odpadkov, ki naj bijim prihodnje leto spremenili namembnost. -
Skoraj 100 divjih odlagalis¢ je na vodoravnih pasovih - najvec¢je na JarSkem produ, ki je v neposrendi blizini

pitne vode.
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19.12.1996/ Nekdanji funkcionarji SML bodo morali vracati place

- Sklep o ratunskem sodi8¢u uradna tajnost
20.12.1996/ Sklad letos zatel graditi 4 objekte in 20 hiSic

- V dveh samskih domovih kon¢anih 60 stanovanj, na Petrovic¢evi 34, v gradnji 20 hiSic v

Tomacevem, 365 stanovanj v Novih JarSah in 14 na Hrenovi.
20.12.1996/ Ljubljan¢ani o svojem mestu

- Ljubljan¢anom najbolj vSe¢ arhitekturna danost, kulturno Zivljenje, majhnost mesta. - Moti jih
prometna neurejenost, onesnazenost, kriminal, zanemarjenost starih hi$ in gradu ter hrup in onesnaZenost

zraka.

LUKOVICA

22.3.1996/Tiso¢ novih telefonskih priklju¢kov do 1.1998
- Lukovica dobi 750 priklju¢kov, Blagovica 100, Trojane 200.

1.10.1996/ Avtocesta se vsak dan bolj priblizuje Lukovici

- DARS me dBlagovico in Trojanami kupuje zemlji§¢a in prestavlja plinovod, (podrli bodo 30 hi$§).-
Ob¢ina bo izgubila 120 ha bolj ali manj rodovitne zemlje.- Sanirali bodo tudi lukovS§ki kamnolom. - Ob
zadrzevalniku visokih voda bodo uredili jezero. - Problem prevoza dijakov in Studentov. Za njih ne velja
enotna vozovnica KAM .BUS
25.10.1996/V Lukovici odprli prenovljeni ZD
27.10.1996/ U ltim at krajanov Blagovice

- Krajani so bili jezni na DARS, ker na 3olski zemlji brez dovoljenj gradi tehni¢no bazo. - Na vecih
sestankih so zahtevali ustanovitev del, od DARS pa naj na Solski zemlji zgradi novo 3olo kot primerno
od8kodnino za njeno dolgoletno rezervacijo za koridor AC. -
3.12.1996/Ob¢ina Lukovica zahteva od DARS ¢istilno napravo

- Ob¢&ina kot odSkodnino za posege v prostor zahteva naj DARS financira gradnjo povezovalnega
kanalizacijskega kolektorja in Cistilne naprave v Prevojah. Kaze da bo DARS upoSteval zahtevi obcine, saj je

Cistilna naprava Zze sestavni del uredbe o lokacijskem nacrtu avtoceste.

MEDVODE

2.2.1995/V Medvodah 3e nimajo ob&inske uprave
23.2.1995/ Medvos&anitudi poslej na “obé&ino” kar v Sisko.
30.3.1995/ Medvoscani zahtevajo pojasnila s proradunom.
18.5.1995/ MedvosSko “dZzamijo” bodo podrli

- RuSenje ¢rne gradnje blizu nakupovalnega sredis¢a Loka
8.6.1995/ Osnutek proracduna ostaja za mesto le osnutek

- Ne bodo ga potrdili pred sprejetjem zakljuénih racunov nekdanjih ljubljanskih ob¢in in mestnega
sveta. - Priproracunu bodo denar namenili za obnovo in opremo prostorv za novo ob¢ino., - Imajo 9 ks. -
Najve¢ denarja bo Slo za otroSko varstvo in izobrazevanje.
10.10.1995/ Nekdanja SDK pripomogla k medvoskemu proraéunu
3.11.1995/ Lokalna avtobusna proga v Medvodah

- ob jutranjih in popoldanskih prometnih konicah na voljo zasebi avtobusni prevoz. - Poskusno bo
delavce vozil 2 meseca - ¢e bo za ob¢ane zanimiv, bo ob&ina dodelila koncesijo.
23.11.1995/ Medvoski ob&inski svettudi o spremembah PUP
23.11.1995/ Medvoski svetje sprejel osnutke prostorskih aktov

- PUP (Gori¢ane, Zbilje , Medvode)
30.11.1995/ Medvoski svet potrdil rebalans proracduna

- veé& denarja za komunalo, gradnjo OS v Sori, obnovo obg&inske stavbe , kmetijstvo in turizem
21.12.1995/ Sisenska agencija na prepihu
13.2.1996/ Medvoski svetniki tudi o avtobusnih prevozih

- Prouciti moznost uvedbe ve¢ prog, dogovor, kako sodelovati z LPP, pogovore vodi Zupan. Izku$nje

dvomesecenga lokalnega avtobusa so prinesli izgube.
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16.2.1996/ Prebivalci medvosSkih KS za njihov nadaljnji razvoj
- Ob¢&inska uprava predlaga, da ohranijo sedanjo ¢lenitev KS: delovanje in financiranje KS se na videz
ni spremenilo, pravni poloZaj je Se nejasen. - Ob¢ina je lahko razdeljena na vasSke ali krajevne skupnosti. -V
osnutku proracuna bo tudi denar za KS. - Poleg obsega prejSnjih KS (9) se bo po obsegu spremenila le KS
Trnovec - Topol, kateri so prikljucili dele naselij, ki sojih na novo vklju€ili v ob¢ino.
3.4.1996/ Sedez medvoske ob¢&ine bo Se letos v Medvodah
- Obginska uprava je ta &as $e v Siski. ReSili zaplete z lastnistvom objekta, kjer je bila prej KS
Medvode.
14.5.1996/ Medvoski svet posebej o prostorskem razvoju obcine.
21.5.1996/ Medvode: Predlog sklepa o ustanovitiv KS je nared
- Predlagatelj se zavzema za ustanovitev vseh 9 KS. - Sprejeli so odlok o ustanovitiv KS, dolocitvi
njihovih obmocij in nalog ter nacina njihovega financiranja v katerem strokovne sluzbe predlagajo
ustanovitev vseh dosedanjih KS Menge$§, Pirni¢e, Preska, Senica, Smlednik, Sora in Tmove-Topol). - KS naj
ostanejo v dosedanjih mejah. - Predloga katera naselja naj postanejo vaske skupnosti niso podprli.
17.10.1996/ Medvos&ki svet in Zupan na nasprotnih bregovih
29.11.1996/ Medvoski svetje sprejel odlok o ustanovitvi vrtca
- Osamosvojitev medvoske enote VV Z Sentvid.

MENGES

27.1.1995/ Bodo v Meng8u imeli hotel?
\% nacrtu restavracija z ve¢ prenoc€is¢i ( v nekdanjem zdravstvenem domu
3.3.1995/ Menge$ mesto obrti in glashe
- V nekdanje hale SCT ( v gramozni jami) bodo preselili obrtnike s sredis¢a mesta, kjer povzrocajo
hrup in nimajo mozZnosti Siritve. V sredi§¢u le mo¢no poslovno sredis¢e in hotel.
17.3.1995/ Ob¢inski svet Menge$ na izredni seji sprejel statut.
- KS Menge$ preneha delovati.
26.3.1995/ V Meng3u le izvolili svoje ob&inske odbore
- Poleg nadzornega Se 4 odbori, 3 pododbori.
4.5.1995/ Ponoven razpis za MengSana
- Svetniki zavrnili predrago ponudbo za izdajo ¢asopisa
7.56.1995/ Dnevnice za svetnike ne bodo skromne
14.6.1995/ Sirsa cesta Preserje - Menge$
- z rekonstrukcijo na bi ji dodali Se kolesarsko stezo in plognik. - predvidena tudi
gradnja industrijsko - ZelezniSkega tira do Leka. Na obmocju tovarne Lek bodo naredili tudi dve
avtobusni postaji
16.11.1995/ Dogovori o dediSc€ini so se ustavili na mrtvi to¢ki
16.11.1995/V KS nezadovoljni z mestom
- Svetniki naj bi podprli naseldnje sklepe: KS pravna oseba, sama upravlja s premoZenjem, ima
lasten denar in prihodek iz mestnega proracuna. Jasno je treba dolociti, katere KS bodo ostale in kaj je KS
oziroma mestna Cetrt.
23.9.1995/ Posojila za obrtnike in kmete v Meng3u
4.10.1995/ V mengeSkem Filcu posodobili proizvodnjo (90 zaposlenih)
6.10.1995/ Zmeda v mengeSkem svetu
- Se vedno brez podpredsednika
20.10.1995/7 V mengeski obrtni coni prvi obrtniki Zze delajo
10.11.1995/ Stevilni o¢itki o slabem gospodarjenju v Mengsu
14.11.1995/V Meng8u bodo ponovili razpis za posojila
16.11.1995/ V MengS8anu bo ob¢inska vlada uvedla cenzuro
. Zupan ni zadovoljen s pisanjem o delu mengeske ob&inske uprave, zato zeli nadzor nad glasilom
14.12.1995/V Mengsu zelo radi ponavljajo glasovanja
5.1.1996/ Mengski svet spet ni izvolil podpredsednika
- Edino kandidatko so zavrnili Ze drugic¢
12.1.1996/ V Meng8u sprejet rebalans proracduna za lansko leto
12.4.1996/7 Ob¢ina Menges je sprejela letoSnji ob&inski proracun
23.4.1996/ Sanacija mostu ¢et PSato v MengSu
4.10.1996/ Priprave na samostojni vrtec v Mengeski ob¢ini
- Menge$ naj bi se izloc¢il iz VVZ Domzale in ustanovil zavod Vrtec Menges.
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MORAVCE

17.10.1995/ Cesta na Limbarsko goro zaprta

- Lastnik parcel po katerih poteka 400 m dolga cesta na Limbarsko goro, ne dovoli prehoda, krajani
s ene morejo voziti domov. O sporu bo razsodilo sodisce.
22.11.1996/ Velikovas€ani vztrajno za odhod iz MoravSke ob¢ine

- Obc&ina Moravce je zavrnila zahtevo nasleja Velika vas, ki se Zeli odcepiti od te obcine in se
prikljuciti ob€ini Dol pri Ljubljani. Sedaj pri drzavnem zboru zahtevajo popravilo krivic (krajani so zZe z
referendumom pred dvema letoma glasovali za ob¢uino Dol/Ljubljani).
25.7.1996/ Velika vas se vnovi¢ skuSa odcepiti od ob¢ine Moravce

- Prebivalci velika vas so navezani na ob¢ino Dol pri Ljubljani, z Morav€éami nimajo ni¢ skupnega.

Velika vas spada v Solski okoli§ in posSto Dol, tudi v Dolsko Zupnijo.

SKOFLJICA

3.3.1995/ Tezaven Start majhne obcine
- Zdruzitev starih KS (Skofljica, Pijava Gorica, Zelimlje). ZdruZitev v novo obg&ino jim ni
dobrodo$la, ker bi raje ostali v okviru ljubljanske mestne obcine. Veliko problemov:- Lavrica brez
kanalizacije, v Skofljicije le delno urejena, - prizadevanja za hitrej$o izgradnjo ceste na Orle, - ponekod slaba
preskrba z vodo, - ra€unajo na denarno pomo¢ mesta, - problem ¢&rnih gradenj, - sama ob¢ina bo tezko zmogla
pokrivati vrtce, komunalno dejavnost, zdravstvo, socialno varstvo.
9.3.1995/ Na Skofljici ustanovili $tiri ob&inske komisije
- Opustili bodo KS in namesto njih ustanovili vaske in cetrtne skupnosti. - Dom je bil zgrajen s
prispevki prebivalcev, zato nasprotujejo, da bi ga zasedla ob¢ina.
2.6.1995/ Na Skofljici svetniki ne morejo uskladiti statuta
- Nesoglasje med strankami. - ali ukiniti KS in namesto njih ustanoviti vaske in mestne
skupnosti, ali pustiti stare KS. Niso enotni tudi pri volilnem sistemu. - eni so za proporcionalnega,
drugi pa za ve€inskega.
8.6.1995/ Na Skofljici imajo lastne ob&ine ze ve& kot dovolj
- Pobuda za prikljucitev k mestni ob¢&ini Ljubljana (veliko trenje med svetniki zaradi
oblastizeljnosti, Zupan ne opravlja svojih funkcij). - Referendum za druga¢no organiziranost lokalne
skupnosti in prikljucitev Ljubljani
16.6.1995/ Vrtca na Skofljici in Lavrici sta pretesna
20.6.1995/ Na Skofljici imajo lastne ob¢&ine Ze ve¢ kot dovolj
Pismo, kjer Zupan komentira €lanek z 8.6.1995. Pravi, da so mu ocitali oblastiZljnost,
da pa krajani niso videli, kaj je bilo storjeno (asfaltiranje cest na Gumnis€e, Gornje Blato, Dole,
Ravne, PleSe. Izvedba veC projektov javne razsvetljave, nakup zemljiS¢a za pokopalisce, obnove
KS...- V ob€ini ustanovili obcinsko glasilo, ki je Sel mimo Zupana (kar ni dovoljeno) v objavo.
Obcinski svetje tudi zaprosil seje zajavnost ( te bi morale biti odprte).
22.6.1995/ Svetniki na Skofljici so se spet raz§li hudo sprti
27.6.1995/ Na Skofljici z zigi v torbah in figo v Zepu - Poro&ilo ob&inskega glasila Glasnik
- Medtem, ko se spor me dzupanom in svetniki in opozicojo in ve¢inskimi strankami nadaljujejo
niso uresni¢eni osnovni pogoji za delo: obc&inski statut, ob¢inski proracun, sistematizacija delovnih mest na
mrtvi to¢ki pa stoji: gradnja primarnega vodovoda Pijava Gorica - Smarje, sanacija vodovodnega omrezja na
Pijavi Gorici, gradnja lokalnih cest, PTT, omrezZje, odvoz smeti...- Ljudje razmiSljajo o referendumu. -
Obcinsko glasilo Glasnik redno izhaja inje neodvisno.
26.9.1995/ Na Skofljici sprejeli statut
- Ob¢&ina ima 13 svetnikov in proporcionalni volilni sistem
13.10.1995/ Skofljiski Zzupan sklical §tiri zbore krajanov
- Pogovori o spremmebi statuta: da bi imeli namesto 13 17 svetnikov, namesto enega volilnega
mesta pa tri.
12.9.1995/ Velikim Las¢am manjka vsaj 70 milj. tolarjev
- Uvedba samoprispevka za gradnjo vodovodnega sistema (Turjak), - nejasen program za

financiranje demografsko ogrozene ob¢ine
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17.10.1995/ Tudi vikendarji bodo placevali za komunalo

- Cest pozimi ne bo vec¢ C¢istilo komunalno podjetje iz Ljubljane, ampak zasebnik iz obcine.
Prispevek na posamezno hiSo bo znaSal 5000 SIT letno. Naroc€ili bodo projekt za ureditev kanalizacije in
Cistilno napravo v Velikih Las¢ah.
21.12.1995/V Skofljici e brez statuta in proraguna
29.12.1995/ Skofljiske svetnike moti Zupanov honorar, avto...

9.1.1996/ Skofljiski Zupan zavrata ocitke velike koalicije

- Zupan opozarja, da ob&inski svet v zakonsko dologenem roku ni sprejel statuta, niso sprejeli
poslovnika o delu obé¢inskega sveta in aktov, ki zagotavljajo legitimno delo.. Novograditeljem so
zaraCunavali komunalni prispevek.
7.2.1996/ Predéasne volitve na Skofljici

- Do konca preteklega leta so vse nove obgine, razen Skofljice izpolnila pogoje, ki jim omogo&ajo
samostojno financiranje in lasten Ziro racun ( ni sprejela nobenih predpisanih aktov, ne zaklju¢énega ra¢una
prejSnje obcine Vi¢ Rudnik in mestne skups$cine in tudi ne ob&inskega proracuna za minulo in leto$nje leto. -
Drzavni zbor lahko razpusti ob¢&inski svet in razpiSe pred¢asne volitve.
22.2.1996/ Ob¢gina Skofljica izpolnila pogoje za samostojen Ziro ragun

- Svet obc&ine podprl zaklju€ni radun nekdanje ob€ine Ljubljana Vi¢ Rudnik in mesta Ljubljane za
leto 1994. - Velike tezave s pitno vodo.
28.3.1996/ Najve&ja skrb ob&anov Skofljice je pitna voda

- Ob¢ina bo letos financirala prvi del vodohrama v KS Pijava gorica. Vodo bo dobilo med 250 in 350
hiS.. - Vrednost toc¢ke za nadomestil aza stavbno zemlji§¢e je 0,0510 SIT. - Obravnavali osnutek letoSnjega
ob¢inskega proracuna.
4.4.1996/ Na Skofljici hogejo imeti pokopalis¢e

- Sprejeli tudi odlok o delitvi koncesij za zdravstveno in lekarnisko dejavnost in potrdili odlok o
organizacijskem in delovnem podroc¢ju ob¢inske uprave. - Pripravljajo pravilnik o ohranjanju in razvoju
kmetijstva ter o varstvu voda. - Zavrnili predlog, da bi med sedanje obc&ine delili samo del premozenja
nekdanjih ljubljanskih ob¢&in.
8.5.1996/V Skofljici so sprejeli proragun ‘96

- Denar za obcinsko upravo, placilo dotacij javnim zavodom, za otroSko varstvo, izobraZevanje,
socialno varnost, kulturo, Sport in zdravstvo, vodovod in kanalizacijo, javno razsvetljavo, pozarno varnost in
za kmetijstvo
9.5.1996/ Pri razvoju ob¢&ine bodo upoStevali vodne vire

- Najeli bodo hidrogeologa, ki bo izdelal dokumentacijo vodnih virov. Tako bo ob¢&ina za&¢itila tiste
vodne vire, ki jih drZzava Se ni, dokumentacija bo sluzila tudi za nadaljnje na¢rtovanje razvoja obc¢ine. -Tako
bodo opredelili, kje bo moZzno graditi in kje ne. - Odlocili se bodo tudi o spremembi namebnosti zemljis¢. -
Obravnavali bodo odlok o obveznem odvozu odpadkov, odlok o urejanju in varstvu okolja in o dobavi in

odjemu pitne vode.

VELIKE LASCE

28.2.1995/ Ob¢cini Velike las¢e bo manjkalo precej denarja

- Spori med KS Tuijak, Rob in Velike La&¢e
14.3.1995/V Velikih las€¢ah naj bi bili dve splo$ni zdravnici

- Na Zavodu za zaposlovanje je obc¢ina prijavila Se tri javna dela : vzdrzevanje makadamskih cest,
¢iS¢enje divjih odlagalis¢ po vaseh, vzdrzevanje peSpoti in okolice turisti¢nih objektov.
31.3.1995/Za komunalni prispevek v Las¢ah po 2000 DEM

- Pred izdajo gradbenega dovoljenja bodo morali ljudje placati komunalni prispevek
2.6.1995/ Za vrtec v LaS¢ah kotv Ljubljani
30.6.1995/ Las¢ani morajo placati za vrtec vsaj 2/3 polne cene.

- Sprejeli odlok o obveznem zbiranju, odvozu in odstranjevanju odpadkov z odlokom. Zavarovanje
zajetja pitne vode.
1.12.1995/ Velike Las¢e prora€un za Zivotarjenje

-V Velikih Las¢ah so sprejeli proracun, ¢eprav so zanj dobili premalo denarja.- Pred tem so ga na

Stirih sejah zavrnili. - Denar za komunalo in kulturo so Ze porabili.
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3.4.1996/V Velikih Las¢ah sprejeli prorac¢un za letos

- ve¢ denarja kot lani. - Ve¢ namenjeno za delovanje ob€inske uprave in komunale. - Na seji potrdili
lanski in sprejeli novi proracdun. - Vrednost to¢ke za uporabo stavbnih zemljis¢ 0.06 SIT.
25.4.1996/ Suhorobarji zahtevajo ureditev svojega statusa

- lzdelovalci suhe robe iz petih ob¢in zahtevajo ureditev svojega statusa.
28.5.1996/ Poleti v Velike LaS¢e ne bo vozil primestni avtobus

- Soglasajo, da s egrosupeljski ZD izlo¢i iz ljulbjanskega ZD. - Poleti ne bo avtobusa na progi

Rob-Karlovica - Velike LaS¢e - Ljubljana, kerje nerentabilna. Kako bo s to progo se bodo dogovorili v jeseni

VODICE

10.2.1995/ Predlogi za zivahnejSe kulturno Zivljenje Vodic

Ena najmanjSih slovenskih obc¢in se otepa z zaetnimi teZzavami. Delujejo Se vedno v okviru
SiSenske ob¢ine.
22.8.1995/ Primestna ob¢ina Vodice je v senci velikega brata

- Sodelovanje med mestom in mestnimi ob&inami ni mogo¢. Izracun sredstev za javno porabo je
krivicen, ker upoSteva samo Stevilo prebivalcev ne pa tudi velikosti ob¢ine.

27.3.1996/ V Utiku so dobili nov oddelek vrtca

- Odprtje novega oddelka vrtca v Utiku - v njem prostora za 20 otrok. Zmogljivosti niti zdaj ne
zadovoljujejo - premalo 50 mest. - Se en prostor bi pridobili v podruzniéni $oli Skaruéna, a bijo bilopotrebno
prej adaptirati. - Na prenovo ¢aka tudi OS Vodice.

VRHNIKA

25.1.1995/ Na Vrhniki ne €utijo sprememb
Obcinska uprava Steje 15 zaposlenih, ki so razporejeni v tri oddelke (za sploSne in komunalne zadeve,
druzbene dejavnosti)
16.2.1995/ Gradnja nakupovalnega sredis¢a kljub zapletom
- Zidava novega trgovskega sredisca
14.3.1995/ Do sprejetja proracuna je Se dale¢
- Nalozbe v katere bodo morali najprej vlagati so: obnova bazen ain Cankarjevega doma, prizidek k
Cankarjevui knjiznici, progelje na razredni stopnji OS Ivan Cankar in zidava OS
11.4.1995/ Na Vrhniki Zze sprejeli leto$nji proracun
16.5.1995/ Na Vrhniki ne vedo, kje bo novo odlagalis¢e smeti
- mozne lokacije: Razorska dolina, Veliki mah, Spigasti gri¢.
13.9.1995/ 3 lokacije za vrhniSko Solo
3.10.1995/ VrhniSki svet se strinja z novo ekoloSko takso
- V vrhniskem svetu imajo tri oddelke: za druzbeno dejavnost, urejanje prostora in komunlane
zadeve. - Zaposlenih 18 ljudi.
8.11.1995/ VrhniSki svet bo spregovoril o cestah
- tezave zaradi neurejenih parkiriS¢ za tovorna vozila in turisticne avtobuse, pogreSajo glavno
avtobusno postajo.
14.11.1995/ Odlok o ekoloSkih taksah je zdaj v javni obravnavi
- Sprejeli osnutek odloka o taksah in povracilih za obremenjenost okolja ter izkoris€anje naravnih
dobrin s katerim bodo v ob¢&ino dobili ve¢ denarja in disciplinirali onesnazevalce..
5.12.1995/ Skrb za okolje ni poceni
- Za gospodinjstva in podjetja poleg komunalnega prispevka Se ekoloSka taksa. - Taksa za
obremenjenost okolja in racionalno rabo in izkori§¢anje naravnih dobrin. - denar bodo uporabili izklju¢no za
komunlane programe
1.2.1996/ Danes se bodo sestali svetniki
- Predvidena razprava o ob&inskem proracunu in odkupu zemljis¢ za $olo. - Razprava tudi o odkupu
poslovnih prostorv in povrSin v podjetniSko-obrtni coni pod HruS$evico.
19.3.1996/ VrhniSki ob&inski svet potrdil letoSnji proracun
- Soglasje za obnovo vodovodnega sistema BorovniSki vr3aj in prednostjo prjekta obnove ceste
Pokojis¢e - Borovnica s katerim s ebodo potegovali za drzavni denar namenjen demograsko ogrozenim

obmoc&jem. - Prodaja hotela Mantova - tu naj bi nadaljevali gostinsko dejavnost.
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20.3.1996/ Volitve v svete vrhniSkih KS

- Volili bodo v vseh KS, razen na Drenovem gri¢u in Lesnem brdu, kjer sojih imeli Ze lani.
18.4.1996/ Priprave na gradnjo Sole v Vrhniki po nacrtih
4.12.1996/ Na Vrhniki Zze zbirajo denar za novo $olo
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PRJ
osnutek

6.6.1996

Na podlagi 26. in 62. ¢lena Statuta Mestne obcine Ljubljana (Ur. list RS, &t. 32/95 in
33/95) je Mestni svet Mestne obcCine Ljubljana na............... seji, dne......cccoeiiiinnne
sprejel

STATUTARNI SKLEP

SploSne dolocbe
1.¢len

Ta statutarni sklep doloCa pristojnosti in naloge cCetrtnih in krajevnih skupnosti (v
nadaljevanju: skupnosti) v Mestni obcini Ljubljana (v nadaljevanju MOL), nacin
njihovega financiranja, Kkriterije za njihovo organiziranost, nacela za delovanje
njihovih organov ter njihov status.

2.¢len

Skupnost je sestavni del MOL v funkcionalnem in premoZenjskem smislu. Skupnost
je pravna oseba s pravicami, obveznostmi in odgovornostmi, kot jih doloCa ta
statutarni sklep in akt o ustanovitvi skupnosti.

3.¢len

Skupnost ima ime, ki se dolo€i z odlokom.
Odlok doloci tudi sedez skupnosti.
Skupnost ima svoj pecat.

Pristojnosti in naloge
4 .Clen

Skupnost ima poleg nalog dolo€enih v 60. Clenu statuta Se naslednje pristojnosti in
naloge:

- sprejema statut po predhodnem soglasju mestnega sveta

- sprejema ovrednoten program dela in financni nacrt skupnosti po
predhodnem soglasju zupana, ter poroCila o delu in finanCna porocila
skupnosti po predhodnem mnenju Zupana,

- gospodari s premozZenjem, ki ga ima v upravljanju,

- sodeluje z osnovno zdravstveno sluzbo in centri za socialno delo,

- sodeluje z neprofitno-prostovoljnimi druStvi in drugimi oblikami ali interesnimi
zdruZeniji prebivalcev,



spodbuja kulturnoumetniSke dejavnosti, Sport in rekreacijo ter ljubiteljske
dejavnosti

skrbi za zaS€ito kulturne, naravne in zgodovinske dediScine,

sodeluje s turisti¢nimi druStvi pri informiranju le-teh o turistinih potrebah na
obmocju skupnosti ter pri urejanju in olepSevanju kraja ( ocvetliCenja, sodelovanje
pri vzdrZzevanju sprehajalnih in goznih poti, pri oblikovanju in izvedbi prireditev),
sodeluje v svetu vzgojnovarstvenega zavoda in osnovne Sole,

posreduje pristojnim organom MOL ugotovitve o potrebah na podrocju komunalnih
investicij z obmocja skupnosti,

v sodelovanju s pristojnimi sluzbami pripravlja predloge in sodeluje pri
pridobivanju soglasij lastnikov za razna komunalna in druga dela krajevnega
interesa,

po dogovoru z lastniki lahko skrbi za urejanje funkcionalnih zemljiSc,

povezuje delo upravnikov pri upravljanju stanovanjskih in drugih objektov,
organizira pluzenje snega in posipavanje na povrSinah objektov in naprav
zgrajenih za intervencije in poZzarno varnost ter drugih javnih povrSinah, ki so
namenjene peScem in lokalnemu prometu v stanovanjskih naseljih, e niso
vklju€ene v nacrt zimske sluzbe mestne uprave,

daje pobude za dodatno prometno ureditev in javno razsvetljavo (signalizacija,
ureditev dovozov in izvozov v naselje, omejevanje hitrosti in drugo),

oblikuje pobude in daje mnenja za spremembo prostorskih planskih in izvedbenih
aktov na obmocju skupnosti,

pripravlja javne razgrnitve prostorskih planskih in izvedbenih aktov, ki obravnavajo
obmocje skupnosti,

seznanja oddelek za urbanizem in okolje s problemi in potrebami prebivalcev
skupnosti na podroc¢ju urejanja prostora in varstva okolja,

sodeluje pri izdelavi nacrta varstva pred naravnimi in drugimi nesrec¢ami,

spremlja nevarnosti in obveSCa nadrejene Stabe in sluzbe, po potrebi o
nevarnostih obvesca tudi prebivalstvo,

sodeluje pri drugih nalogah s podrocja varstva pred naravnimi in drugimi
nesreCami,

daje predloge v zvezi s poslovnim ¢asom gostinskih obratov,

daje predloge za odpiranje lokalov posameznih deficitarnih dejavnosti,

daje mnenja glede spremembe namembnosti kmetijskega prostora v druge
namene, predvidenih gradenj velikih proizvodnih objektov v skupnosti, mnenja pri
posegih v kmetijski prostor (agromelioracije, komasacije) pri katerih bi priSlo do
spremembe reZima vodnih virov, mnenja pri opredelitvi naravnih rezervatov kot
zaScitenega obmocja, ki segajo na kmetijski prostor,

sodeluje pri izvedbi programov gospodarjenja s pribreznimi zemljiS¢i in programov
vzdrzevanja vodnega rezima (CiSCenje brezin, jarkov),

sodeluje pri pripravi programov oskrbe s pitno vodo za potrebe Zivine v naravnih
nesrecah in izrednih razmerah, pri ocenjevanju in sanaciji Skode na kmetijskih
povrSinah v primeru naravnih in drugih nesrec,

daje mnenja in pobude za vzdrZzevanje gozdnih cest in hudournikov,

vpliva preko sveta potroSnikov na oblikovanje preskrbe na obmocju skupnosti,
obvesca in informira krajane,

daje pobude za ekoloSke akcije, predlaga ukrepe za odpravo nepravilnosti in
ekoloSkega oneshaZevanja.



Premozenje in nacCin financiranja skupnosti
5.Clen

PremozZenje, s katerim upravlja skupnost, je last MOL, razen premozenja, ki je bilo
pridobljeno s sredstvi dosedanjih krajevnih skupnosti inje last skupnosti.

S premoZenjem iz prvega odstavka tega Clena skupnost upravlja samostojno, s tem,
da brez soglasja MOL skupnost ne sme sklepati pravnih poslov v zvezi z
nepremicnim premoZzenjem v lasti MOL.

Za upravljanje s premozenjem je skupnost odgovorna MOL.

Skupnost sme uporabljati premoZzenje iz prvega odstavka tega Clena le za
opravljanje pristojnosti in nalog, za katere je ustanovljena. Iz upravicenih razlogov
lahko MOL. odvzame pravico upravljanja s premoZenjem, MOL lahko odtuiji
premozenje po predhodnem mnenju skupnosti.

6.Clen

Skupnosti se za opravljanje pristojnosti in nalog iz 4. ¢lena tega statutarnega sklepa
zagotovijo sredstva iz proracuna MOL.

Za uresnicevanje skupnih potreb in interesov krajanov lahko skupnost pridobiva
sredstva iz drugih virov, kot so: prostovoljni prispevki krajanov, podjetij, zavodov in
drugih organizacij; samoprispevki; osebno delo ter na druge nacine, opredeljene s
statutom skupnosti.

7.¢len

Skupnost mora v proraCunskem letu sprejeti financni nacrt, ki zajema vse planirane
prihodke in odhodke.

MOL ne prevzema financnih obveznosti za naloge oziroma programe skupnosti, ki z
MOL.om niso bili predhodno usklajeni.

PreseZzek prihodkov nad odhodki, ki jih doseZe skupnost pri opravljanju pristojnosti in
nalog iz 4. Clena tega statutarnega sklepa, uporablja skupnost po predhodnem
soglasju Zupana.

8.¢len

Za zakonito in smotrno porabo sredstev skupnosti je odgovoren predsednik sveta
skupnosti kot odredbodajalec ali od njega pooblasCena oseba.

9.¢len

Finan¢no-raCunovodske storitve za skupnosti opravlja pristojni upravni organ
Mestne uprave MOL.



10.¢len

Kriteriji in merila za financiranje skupnosti se dolocijo z odlokom.

Kriteriji za organiziranost skupnosti

11.¢len

Cetrtna skupnost predstavlja prostorsko in gravitacijsko-funkcionalno zaokroZeno
celoto. Sestavljena je lahko iz ve¢ sosesk. Cetrtna skupnost gravitira k posameznim
centrom, kateri zadovoljujejo oskrbne in storitvene potrebe prebivalcev.

Cetrtne in krajevne skupnosti v primestnem obmocju so lahko notranje strukturirane
na manjSe enote v primeru, €e to narekujejo prostorsko-fizicne ovire.

12.¢len

Kriteriji za dolocitev skupnosti so:

1. Stevilo prebivalcev posamezne skupnosti je praviloma nad 10. 000 prebivalcev.

2. Opremljenost z dejavnostmi, ki sluzijo potrebam lokalnega prebivalstva:

vrtec, osnovna 3ola,

knjiZznica, kulturni dom (zadruzni) ali dvorana, gasilski dom,
dostopnost zdravstvenih storitev in lekarn,

gostinski lokali,

trgovine z osnovno oskrbo,

specializirane trgovine,

oskrbne in storitvene dejavnosti,

prostori za opravljanje dejavnosti skupnosti.

3. Obmocja prostorskih in popisnih okoliSev se praviloma v celoti vklju€ujejo v
obmocje skupnosti.

NacCela za delovanje organov skupnosti

13.¢len

Svet skupnosti, kot najviSji organ skupnosti, odloca o vseh zadevah v okviru
pristojnosti in nalog iz 4. Clena tega statutarnega sklepa.

14.¢len

Nacin volitev sveta skupnosti in Stevilo €lanov sveta skupnost se doloci z odlokom.



Predsednika sveta izvolijo Clani sveta izmed sebe. Svet ima enega ali vec
podpredsednikov.

Funkcija predsednika, podpredsednika in ¢lana sveta je nepoklicna.

15.¢len
Svet skupnosti predstavlja interese skupnosti, ki organom MOL in drugim organom
predlaga urejanje zadev, ki so pomembne za skupnost, ter sodeluje pri obravnavi teh

zadev.

16.¢len

Seje sveta skupnosti sklicuje in vodi predsednik sveta skupnosti.

Sejo sveta skupnosti lahko sklice tudi Zupan.

17.Clen
Predsedniki svetov skupnosti tvorijo posvetovalni kolegij, ki ima pravico dajati
mnenja, predloge in pobude mestnemu svetu in Zupanu, ki sta jih dolzna
obravnavati.

18.¢len

Tajnika skupnosti imenuje in razreSuje svet skupnosti.

Tajnik ne more biti ¢lan sveta skupnosti.

Tajnik opravlja organizacijske, strokovne in ostale naloge za potrebe skupnosti.
Tajnik sklene delovno razmerje v mestni upravi.

Prehodne in kon¢éne doloc¢be
19.Clen

Sveti obstojecih krajevnih skupnosti in drugi organi krajevnih skupnosti nadaljujejo z
delom do izvolitve svetov skupnosti.

Prve volitve v svete skupnosti se opravijo v enem letu po uveljavitvi tega statutarnega
sklepa. Mandatna doba teh svetov traja do drugih rednih volitev v mestni svet.

20.¢len

Financno raCunovodske storitve za obstojeCe krajevne skupnosti prevzame pristojni
upravni organ mestne uprave z dnem uveljavitve tega statutanega sklepa.



21.¢len

Do ustanovitve novih skupnosti ni dopustno nobeno odtujevanje nepremicnin
obstojecih krajevnih skupnosti.

22.Clen

Obstojece krajevne skupnosti morajo pri pripravi plana dela in finanénega nacrta za
leto 1996 upoStevati doloCbe 4. Clena tega statutarnega sklepa.

23.Clen

Delavci obstojeCih krajevnih skupnosti preidejo v Mestno obcino Ljubljana z
dnem uveljavitve odloka o ustanovitvi skupnosti.

24. Clen

Ta statutarni sklep zaCne veljati naslednji po objavi v Uradnem listu Republike
Slovenije.

Stevilka Predsednik
Datum: Mestnega sveta
Mestne obcine Ljubljana:

Dimitrij Kovacic



OBRAZLOZITEV:

Pri pripravi osnutka statutarnega sklepa je predlagatelj sledil konceptu, kot je hil
predlozen v fazi novega delovnega osnutka, ki ga je mestni svet obravnaval na seji
dne 25.4.1996, in sicer, da uveljavlja Cetrtne in krajevne skupnosti kot pravne osebe,
s pravicami, obveznostmi in odgovornostmi, kot jih doloCa ta statutarni sklep in akt o
ustanovitvi skupnosti.

Pripomba, da se v 1. €lenu pred besedo “status” doda beseda “pravni”, je bila v
prejsSnjih fazah Ze podana, in je predlagatelj ni upoSteval. Zato ponovno poudarjamo,
da besedilo 1. ¢lena doloCa vsebino statutarnega sklepa, ki je Zze doloCena v 62.
Clenu Statuta MOL. Zato tudi pripombo k 2. Clenu predlagatelj ni upoSteval, saj
predlagatelj meni, da pravnega statusa skupnosti ni mozno spreminjati vsaki¢, ko bi
skupnost dobila ali tudi izgubila posamezno konkretno nalogo oziroma pristojnost.

Predlog, da se v 4. Clenu kot zadnja alineja doda besedilo “Opravlja naloge, ki jih
MOL prenese nanjo v skladu s tretjim odstavkom 18. Clena Zakona o lokalni
samoupravi in s 60. ¢lenom Statuta MOL” ni bil sprejet s strani predlagatelja, ker bi to
pomenilo ponavljanje dolo€b iz drugih predpisov, ki so osnova statutarnemu sklepu.
Predlagatelj je delno upoSteval pripombo Odbora za lokalno samoupravo k 4. Clenu,
in sicer tako, da je za ovrednoten program dela in finan¢ni nacrt skupnosti potrebno
soglasje zZupana, za porocCila o delu in financna porocCila pa zadostuje predhodno
mnenje Zupana. V zvezi s premoZenjem skupnosti je predlagatelj upoSteval
pripombo in dopolnil prvi odstavek 5. Clena tako, da je premoZenje, s katerim
upravlja skupnost last MOL, razen premozenja, ki je bilo pridobljeno s sredstvi
krajevne skupnosti in je last skupnosti. Vendar pa upravljalec premoZenja - skupnost
- ne more s predhodnim soglasjem omejevati lastniku premozenja -MOL-u- pravice
do prometa s premozenjem.

Predlagatelj ni upoSteval pripombo k 6. Clenu, saj je v 4. ¢lenu dolo€eno, da mora
skupnost predhodno pridobiti soglasje Zupana za ovrednotene programe dela in
finan€ne nacrte. Poleg tega so ti dokumenti skupnosti sestavni del dokumentov MOL
s teh podrocij /npr. proracun/, kijih obravnava in sprejema Mestni svet.

Predlagatelj je upoSteval pripombo Odbora za lokalno samoupravo in je 8. clen
postal tretji odstavek 7. Clena.

Predlog, da se v 9. ¢lenu (sedaj 8. ¢len) doda besedilo ‘to velja za vsa sredstva na
Ziro racunu", predlagatelj ni mogel sprejeti, saj iz besedila Clena izhaja, da je
predsednik sveta skupnosti odgovoren za smotrno porabo vseh sredstev skupnosti,
torej za vec€ kot samo finan€na sredstva na ziro racunu.

Nekaj pripomb je bilo danih k 12. in 13. €lenu (sedaj 11. in 12. €len), in so delno
uposStevane. Glede notranje delitve krajevnih skupnosti poudarjamo, da ne morejo
biti notranje strukturirane na vaSke skupnosti, ker vaska skupnost ne more biti
notranja enota krajevne skupnosti - Statut je ne predvideva. Vsi kriteriji s podrocja
prostorske in gospodarske zaokroZenosti so Ze opredeljeni v 11. €lenu, zato jih ni
potrebno ponavljati v 12. €lenu. Eden izmed kriterijev za dolocCitev skupnosti je Stevilo
prebivalcev (nad 10.000), zato predlagatelj ni upoSteval spremembo tega kriterija



(5.000 do 10.000 prebivalcev), saj bi to pomenilo preveliko Stevilo skupnosti.
Predlagatelj je pripravil novo besedilo tretjega odatvka 12. €lena na podlagi napotila
Geodetske uprave RS, kije bilo posredovano med obravnavo delovnega osnutka.

Pobuda,da se Crta posvetovalni kolegij predsednikov svetov ni upoStevana, saj
predlagatelj meni, da je tak organ potreben in smotern. Smisel tega posvetovalnega
organa je povezava med delovanjem svetov skupnosti in organi MOL.

V 18. Clenu je dodana doloCba, da tajnika skupnosti tudi razreSuje svet skupnosti.
Vendar pa predlog statutarnopravne komisije, da bi tajnik sklenil delovno razmerje v
mestni upravi za Cas opravljanja nalog tajnika skupnosti, ni uposStevan, saj tajnik
nima poloZaja funkcionarja, temvec€ delavca v mestni upravi in bi bila taka dolocCba v
nasprotju z delovno zakonodajo. V zvezi s pripombo, da naj ima nova skupnost vec
kot enega zaposlenega, predlagatelj meni, da je ta pripomba sprejemljiva, vendar ni
predmet statutarnega sklepa, ampak drugih izvedbenih predpisov.

Pripomba k 20. Clenu (sedaj 19. Clen), je bila Ze podana v prejSnjih fazah in ni bila
sprejeta. Predlagatelj ponovno poudarja, da je rok enega leta po uveljavitvi
statutarnega sklepa za prve volitve v svete skupnosti predlagan na podlagi ocene
potrebnega Casa za izvedbo vseh aktivnosti in sprejetja potrebnih predpisov, ki so
potrebni za izvedbo volitev.

Med prehodne in kon€ne doloCbe je predlagatelj dodal nov €len po katerem delavce
obstojeCih KS prevzame MOL z dnem ukinitve obstojeCih KS. Ta dolocba je potrebna
na podlagi drugega odatavka 4. ¢lena zakona o ustanovitvi obcin in dolocitvi njihovih
obmocij (Ur. list RS, Stev. 60/94).

Pripombo statutarno pravne komisije, da se v prehodnem obdobju dodatno opredeli
nacin financiranja KS, katerih organi ne delujejo, predlagatelj ni uposSteval, saj je to
podrocCje zadovoljivo urejeno v 8. Clenu Odloka o financiranju KS iz sredstev
proracuna MOL (Ur. list RS, Stev. 19/96).



PRILOGA: 3

OSNUTEK
26. 7. 1996

Na podlagi prvega odstavka 41. in 140. ¢lena Zakona o organizaciji in financiranju vzgoje in
izobraZevanja (Uradni list RS, §t. 12/96 in 23/96), 3. Clena Zakona o zavodih (Uradni list RS,
§t. 12/91 in 8/96) in 26. Clena Statuta Mestne obcline Ljubljana (Uradni list RS, §. 32/95 in
33/95) je Mestni svet Mestne obcine Ljubljana na....... seji dne..cencennens sprejel

ODLOK O USTANOVITVI JAVNEGA VZGOJNO-IZOBRAZEVALNEGA
ZAVODA OSNOVNE SOLE LEDINA

I. SPLOSNA DOLOCBA

1 Clen
S tem odlokom Mestna obcina Ljubljana, s sedezem Mestni trg 1, Ljubljana (v nadaljevanju:
ustanovitelj) ustanavlja javni vzgojno-izobraZevalni zavod za osnovno3olsko izobraZevanje

Osnovno 3Solo Ledina (v nadaljevanju: Sola).

O ustanoviteljskih pravicah in obveznostih odlo€a Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana.

Nn. IME IN SEDEZ

2. Clen
Ime Sole: Osnovna Sola Ledina.
SedeZ Sole: Komenskega 19, Ljubljana.
V sestavi Sole delujejo bolniSni¢ni oddelki.
W. PECAT SOLE
3. Clen

Sola ima pecat okrogle oblike s premerom 35 mm in pecat s premerom 20 mm. Pecat vsebuje
ime in sedeZ Sole. Sredi peCata je grb Republike Slovenije.

Ravnatelj Sole sprejme sklep o hrambi in uporabi pecatov 3ole, ter doloci delavce, ki so zanje
odgovorni.

IV. DEJAVNOSTI SOLE



4. Clen

Dejavnost Sole po standardni klasifikaciji dejavnosti:

- M/80. 102 - osnovnoSolsko splosno izobraZevanje

Sola izvaja javno veljavni izobrazevalni program in opravlja druge dejavnosti, ki so potrebne za

opravljanje osnovnoSolskega izobraZevanja

in sicer: izvajanje nadstandardnih in drugih

programov, druge oblike dela z uCenci, organizacija Solskih prireditev, organiziranje prevoza

ucencev, priprava Solske prehrane, itd.

Dejavnost 3ole Steje kot javna sluzba, katere izvajanje je vjavnem interesu.

V.SOLSKI OKOLIS

5. ¢len

Sola je ustanovljena za opravljanje osnovno3olskega izobraZevanja za $olski okolis:

NAZIV ULICE
CUFARIJEVA ULICA
FRISKOVEC
HRVATSKI TRG
ILIRSKA ULICA
KASTELCEVA ULICA
KOMENSKEGA ULICA

KOTNIKOVA ULICA

LIPICEVA ULICA
MAISTROVA ULICA
MASARYKOVA CESTA

METELKOVA ULICA
NJEGOSEVA CESTA

PETKOVSKOVO NABREZIJE
PRISOJNA ULICA
RESLJEVA CESTA

ROZMANOVA ULICA
SLOMSKOVA ULICA

SMARTINSKA CESTA
TABOR

TRG OSVOBODILNE FRONTE
TRUBARJEVA CESTA

HISNA STEVILKA
13, 14, 15, 16, 17, 19
od 1do 6
od 1do 4
od 1do 9, 11, 12, 12/a, od 13 do 32, 34, 36
1,2
13, 13/a, 19, 20, 22, 24, 24/a, 26, 28, 30, 34,
36, 38
1, 2, 4, 5 6, 6/a,b, 8, 8/a, 9, od 12 do 17,
17/a, 18, 19, 19/a, 20, 21, 22, 24, 28
2
2, 2/a, 3, 4/a,b, 5, 6, 8, 8/a, 10, 10/a, 14, 16
8, 13, 13/b, 14, neparne od 15 do 21, 22, 23,
23/a, parne od 24 do 30, 34, 36
od 1do 5,7, 7/a,b, 8, 9, 10, 12
neparne od 1 do 11, 12, 13, 14, 15, 17, 21,
23,25
neparne od 33 do 53, neparne od 57 do 67
13,5 86,7
2, 4, 6, 6/a, 8, 10, 12, 12/a, parne od 14 do
38, 38/a, 40, 42, 44, 48
1, 2, 2/a, od 3 do 13, 13/a, 15
11, 12, 12/a, 13, 13/a, 14, 14/a, 15, 16, 17,
17/a, 18, 19, 20, 23, 25, 27, 29, 33, 35, 37
neparne od 1do 17
1, 2, 2/a, 3, 3/a, 4, 5, 5/a, 6, 7, 8, 9, 10, 12,
13, 14
9
34, od 36 do 41, 41/a,b, 42, 43, 43/a, od 44



do 47, 47/a, od 48 do 51, 51/a, od 52 do 65,
parne od 66 do 74, 75, 76, 76/a, od 77 do 82,

85, 89, 91, 93
USNJARSKA ULICA 1,2
VIDOVDANSKA CESTA od 1do 5,7, 9
VRAZOV TRG 1,2
VRHOVCEVA ULICA 1,2, 3,4,6/ab, 7, 8, 8/a, 9, 10, 13, 15
ZNAMENJSKA ULICA 2,4

Vsaka na novo doloCena hiSna Stevilka znotraj Solskega okoliSa sodi v obstojeci Solski okolis.

VI. ORGANI SOLE

6. Clen

Organi Sole so:

- svet Sole
-ravnatelj
-strokovni organi
-svet starSev

1. Svet Sole

7. Clen

Organ upravljanja Sole je svet Sole.

Svet Sole odloCa o zadevah, kijih dolo¢ajo zakoni, ta odlok ah drugi predpisi, ter o zadevah,
za katere ni pooblas¢en drug organ.

Svet Sole Steje 11 Clanov, kijih sestavljajo:

- 3 predstavniki ustanovitelja

- 5 predstavnikov delavcev Sole

- 3 predstavniki starSev

Predstavnike ustanovitelja imenuje Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana.
Predstavnike delavcev Sole izvolijo delavci Sole na neposrednih in tajnih volitvah.

Predstavnike starSev izvoli svet starSev z ve€ino glasov starSev navzocih na seji.

a) Volitve predstavnikov delavcev v svet Sole



