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X. DEGRADACIJA OKOLJA V TRBOVELJSKI OBCINI ZARADI POVRSINSKEGA
PRIDOBIVANJA RUDNIN (kamnollomi, gl inokopi, premogokopi, itd.)

Uvod - namen, metoda la obsega raziskave

Pridobivanje gradbenega in drugega materiala je povezano s
razlicnimi povrsSinskimi kopi, ki pomenijo zelo oCiten in grob
poseg v pokrajinsko okolje, pa naj bo to naravo ali kultivi-
ravn. To velja Se posebno takrat, Ce so kopi obsezni In meha-
nizirani ter SirSega in ne le lokalnega pomena. Ne glede na
velikost pa gre pri njih vselej za odstranjevanje vegetaci jske
In pedoloSke odeje ter za razgaljevanje kameninske asnove,
torej za ekolosko 1znicenje tal*

Na ravnem ali poloznem povrSju ustvarjajo kopi razlicno velike
In obsezne jare, na nagnjenih pa strme zajede v poboCja; vse-
lej pa povrSje reliefmo docela spremenijo, kar sprozi v tleh Se
druge spremembe, gpr* hidroloske. PovrSinske kope Stejemo zato
med najbollj grobe iIn neposredne oblike degradiranega okolja,

ki pa so na sreCo navzven precej arejene In s tem tudi njihovi
wlivi Se manj stabilnih plasteh je zaradi polzenja sosednjih
tal In poruSenega ravnotezja vnjih prizadeta tudi okolica, Ki
je lahko celo obseznejSa od kopov.

Posledice odkopov a0 negativne zlasti v naseljenih krajih in
blizu Infrastruktumih naprav, Se posebno na omoCjih, ki se
naglo urbanizirajo iIn kjer je stiska za prostor velika, vse
povrSine pa dragocene. Zal je tako tudi v Trbovljah. Zato je
razunljivo, da je ObCinska raziskovalna skupnost dalla pobudo,
da se v troveljski obCini z vidika varstva okolja sistematicno
prouCijo kamolomi In drugi powrSinski kopi. Raziskavo je

ObRS tudr financno podprila, izpeljal pa jo je s ponoCjo zunan-
Jih sodelavcev InStitut za geografijo Univerze E._Kardelja v
Ljubljani*
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Najprej Je bilo treba dobiti pregled nad povrsSinskimi kopi,

ki s0 na ozemlju triboveljske obCine bodisi Se zivi ali pa S
opusSCeni. Za ta namen smo sestavili ustrezni kataster, do kate-
rega So prisli s ponoCjo sistematicnih terenskih ogledov ter
z ustreznimi popisi pri lastmikih oziroma upravljalcih kopov
(Priloge 1,2,5,4), Na tej osnovi Je sestavljen sezama vseh
povrsinskih kopov, razen nggmanjSih C 0,5 @), ki pa so pravi-
loma le priloznostni in malo porenbni. Zato jih lahko tudi z
ekoloskega vidika prezremo.

PaC pa smo poleg kopov upoStevali tudi Se nasip«lisCa (depo-
nije) razlicnega materiala (pepela, jalovire, gline, premoga),
ki s0 z vidika varovanja okolja prav tako pomembna In perecCa ter
za trboveljsko obCino zelo znaCilna, prav ni€ manj od kopov.

Pri obravnavani problematiki pa tudi ni billo mogoCe prezreti
premogovniskega ozemlja in rudniskih del ter njihovih povrsSin-
skih degradacijskih potez. Cre zlasti za nestabilna, razlom-
Ijena in posedajoCa se thla nad rudniskimi rovi ter aploh za
ozemlje, ki ga navadno oznacujejo kot rudniska rusna cona.*
Ta je tudi za prostorski razvoj samih Trbovelj i1zrednega po-
mena. Ne gre le za to, da so0 ta tla obseznejsa od vseh drugih
kopov, temveC ao mestu tudi mnajblize, saj se z njimi Triovlje
ne le stikajo, tenveC tudi prepletajo, Hesto in premogovnik
se prostorsko pravzaprav ovirata. Ne gre le za anejene moznosti
Sirjenja Trbovelj, tenveC tudi za to, da lezi mesto sredi pre-
mogovne kadimje in deloma celo nad premogownimi plastmi.
Tovrstna problematika je zato v trioveljski obCini Se posebno
pereCa, morda Se bolj kot pri sosednjem Hrastniku 1a Zagorju
ali v Velenju oziroma SoStanju.

Xjezikovno ustreza pravzaprav izraz rusSilna coma.
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S« ve€, to navzkriZje s« e sedanjo energetsko stisko, ko pre-
mog ponovno pridobiva na porenu, Se stopnjuje, Ceprav Je oe
pred leti kazalo drugaCe. Ne stopnjuje se le zaradi prej poje-
majoCe vloge premoga, temveC tudi zaradi domevno ze izCrpanih
premogovnih zalog, o katerih so danes mnenja drugacna. Kljub
pomerbnosti pa Je ta problematika v Studiji le nakazama, feziste
raziskave Je slej ko prej na drugih kopih in njihovih ekoloskih
vprasanj ih«

V elaboratu so poleg seznama (priloga Stev.l) kopi z nasutji
vred na kratko oznaCeni, vsi pa so pregledno prikazani v skupni
tabeli (priloga 2)« Razprostranjenost enih in drugih orienta-
cijsko prikazuje pregledna karta 1:25 ooo (priloga 3)* njihov
dejanski obseg pa je vrisan na /7n (A3) v merilu 1 - 5 000
(priloga 4). Celotno problematiko povrSinskih kopov In nasutij
podaja zakljucni dol raziskave.

Splozna oznaka povrsinskega pridobivanja rudnin z vidika
varstva pokrajinskega okolja

Osnovna geoloska znaCilnost obCine je pestra pstrografska sesta-
va tal (12), ki je zlasti v njenem osrcju spreminja Se na krajse
razdalje, kar je omogoCillo njihovo razlic¢no i1zrabo. He gre le
za i1zkopavanje premogovnih plasti, tenveC tudi za gline, la-
porje, apnence in dolamite. Zato 0 se poleg premogovnika na
rudninsko osnovo neposredno oprli Se drugil dbrati - apnenice,
opekama, cementarma In kamolami, In to Zze zelo zgodaj, tako-
rekoC vzporedno s premogovnikom, torej Ze pred loo in veC leti.
Zato =0 tudi njihove ekoloSke posledice med najstarejMmi pri
nes.



Druga geolosSka znaCilnost obravnavanega ozemlja je neena—
komerma razporeditev posameznih vrat kamenin, ki si od severa
proti jugu sledijo v vzporedniskih pasovih, potekajoCih v

smeri vzhod-zahod, kar je znaCilno za alpsko tektonsko zgradoo,
kamor Posavsko hribovje s trboveljskim ozemljem vred Se v celoti
spada (4,5). Poznavanje geoloske zgradbe nam zato omogoCa razu-
mevanje seatave In razporeditve povrSinskih kopov v obCini,

a) Sevemi del obCine - povirje TrboveljsCice (paleozojko
Jedro trojanska aatiklinale)

V' severmen delu obCine previadujejo parmske in karbonske ka-
menine (glinasti skrilavci, glinovct, laporji, kremenovi peSCe-
njaki in konglarerati), ki zaradi manj odporme sestave gospodar-
sko niso pomembno, saj ne ustrezajo niti za posipanje cest, kaj
Sele za gradbeni material« Zato v njih ni kamolomov in ne dru-
gih kopow T1 so kveCjemu tam, Kjer ao se na persokarbonski
podlagi ohranille tektonsko-erozijske grude triasnih apnencev

in dolonitov, ki so zaradi trSe sestave tudi reliefno markantne
(Partizanski vrh - loll a, Javor 1651 m, Mrzlica 1122 m). Zaradi
viSje 1n odnaknjen® lege pa S0 gospodarsko manj pomembne. ?
njih so kvedjemu lokalni kopi, kakrdni so v CeGah in na Partizan-
skem Vrhu, saj tudi pravih potreb po takem gradivw zaradi redke
poseljenosti tod ni, saj je v povirju TrboveljScico (Knezdol,
Gabrje), Bobna (Cete) ia KotredeScice (Partizanski Virh) ne le
visji, temveC tudi precej razClenjen in stim relief.

Ceprav na perraokarbonskih tleh ni kopov in tovrstne degradacije
okolja, pa je ta vendarle Siva, Ceprav je nekoliko drugatna.
Zaradi hitrega propersvanja peleozojskih kamenin nastaja namreC
na njih debela 1lovnata preperelima, ki zlasti na nagnjenih
tleh ni posebno stabilna. Pod vplivom Cloveka zato ka~ rado
prihaja do polzenja tal, ki se na poboCjih okrepi zlasti*njihovo
obdelavo pa tudi s potmi (vseki), ki jih preCkajo. Tovastni
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pojavi o bili pravzaprav bolj zivi v preteklosti, ko je bile
kmetijska izraba tal IntenzivnejSa od danasnje. Vseeno pa je
tudi danes potrebna previdnost, saj razSirjanje pobocnih kolo-
vozov, ko jih usposabljajo za motome vozila, usadnost tal stop-
njuje. Podobno velja za zazidavo (novi domovi), ki ponekod sili
na manj stabilna permokarboneka poboCja, npr. okrog Gabrskega.
Prostorsko naCrtovanje se v obCini zatne torej Ze v povimenm
svetu samem, ki je naravno zaledje (erozijsko-demidacijsko,
hidrolosko i1td.). Trboveljske dolire.

Z razlicnimi posegi v povimi paleozojski svet se namreC zaradi
okrepl jenega polzenja tal in denudacije krepi tudi transport
erozi jskega gradiva po dolini Trbovel jCice navzdol, kar je
neugodno zlasti za utesnjeno regulirano strogo, speljano skozi
Trbovlje. Zato bi bilo treba bolj kot doslej skrbeti za vege-
tacijsko i1n drugo utrjevanje povimega zaledja pa tudi za
ustrezne pregreje na povimih grapah, zlasti v oljem zaledju
Gaberskega, Kjer se erozijski procesi mocno okrepijo, kakor
kazejo erozijske grageein obsezen wrsaj v povimen sotoCju.
Polzenje tal z usadi je zivo ponekod tudi ne terciamih tleh
srednjega dela obCine, med drugim tudl zaradi rudarjenja.

V povimih perrackarbonskih kameninah zaenkrat sicer ni kopov.
Ne smemo pa prezreti, da v enakih kameninah skofjeloskega
hribovja (Zirovski vrh) kopljejo uranovo rudo. Zato se no
geoloski plati odpirajo podobne moznosti tudi v Posavskem
hribovju. Ni nakljuCje, da ustrezni naCrti te moznosti tudi
upoStevajo (N*



b) Several karbonatni past Hak - Zg.TrbovlJ* - Ostenik
(Quzno krilo trojanska antiklinale)

Naslednji litoleski Slan sestavlja pas karbonatnih kamenin a
triwenimi apnenci in dolomiti, ki ga tvori juzno krilo tro-
jJanske antiklinale. Zaradi trie sestave je pas pokrajinsko,
zlasti pa reliefmo, selo markanten, saj ga zmore Trbovelj nicica
prerezati v priblizno kilometer dolgem, a zelo xofdEem dolin-
skem odseku. ZnftCilno jo, da so ramo v njem nastale prvotne
Trbovlje, ki sestavljajo danes le njihov sevemi, najstarejsi
del (Zg-Trovlje). Ha desni strani zozene doline se dvigajo
karbonatne vzpetine razgledne Klecke, Kleka in Tabora (697 m),
na levi pa markantni Osteniski ali Zrebljev hrib (791 m).

ZnaCilnost karbonatnega pasu je ta, da ga sestavljajo trée
kamenine sredi mehkaj&ih; severmo od njih so malo odporme
paleozojake plasti, juzno pa terciame, kar jim gospodarski
pomen stopnjuje. Se posebno« ker so v nizji legi, saj segajo
neposredno do dolinskega dna In do naselbinskih srediSt«

kar ne velja le za Trbovlje, tenveC tudi za Hrastnik, Lasko
., kamor se pas swteza. Zato nikakor ni nakljuCje, da je
VvV severmem karbonatne« pasu nastala vrsta kamolomov; tako
tudi v Zgomjih Trbovl jah. Ta se je v stirma pobocCja pod
Klecko zagrizel Se v prejsnjem stoletju ter je dolga deset-
letja sluzil za pridobivanje gradbenega materiala. Opusti-
ti s0 ga morali 1965 letax ko se je preveC priblizal elektri-
Cnenu daljnovodu. Kamnolom je s tem, ko je odnikal poboCjex
razSiril tesni del doline. S tako nastalo strmo in golo
steno daje najstarejsemu dellu Trbovelj sicer markantno« a
Zal tudi moteco podobo, Saj ga potem, KO SO ga opustili, sploh
niso sanirali oziroma rekultivirali. Ha prostorsko stisko V
dnu doline opozarja Ze dgjstvo, da Se je V opuscenem kamno-
lomu razsirila zazidava, Geprav ne najbolj smotrna (le gara-
ze bliznjih hi8). Sicer se je na njegovem vznozju izoblikoval
zelo znacilen del starih Trbovelj.



Kamnolom "Pod Klecko'" sicer ni edini, ki je naStel v severmem
karbonatnem pasu, je pa najveCji In najpomembnejsi. Vzhodno od
njega ja namreC blizu ceste, ki se vzpenja preko OsteniSkega
prevala (Trbovlje = Hrastnik), nastal manjSi Topoletov kasmo«
loa. Haslednja dva, prav tako manjSa in zasebna, sta nastala
na nasprotni strani doline na Zgomjem Kleku « Portejev iIn
Zagarjev kaanoloa. Neposredno ob cesti, ki se od Heka vzpenja
proti Partizanskesail Trten, so priloznostno kopalil sicer Se v
veC manjSih kopih. Tender jih zaradi premajhnega obsega in le
priloznostne ter neregulame rabe (C'¢mi kopi™) ne upoStevajo.
Tudir glavni trije kloaki kamnolomi zaradi manjSega obsega In
odmaknjene lege pokrajinsko ne motijo tako, kakor kamnolom v
Zg.-Trbovljah, Id bi ga bilo treba sanirati za zasadi urbanega
okolja.

0) Srednji del Trboveljske doline oziroma obCine (terciama
premogovna kadn. ja)

Srednji dsl Triboveljske doline oziroma obCine pripada geolosko
terciami kadunji. Tektonsko je sestavni del zagersko-laske
oziroma trioveljsko sinklinale. Ta ni pomembna le zaradi osrednje
lege, temveC predvsem zaradi geolosSke zgradbe, saj jo sestavlja-
Jo razlicre plasti, ki so tudi gospodarsko pomembne. Pollog
oligocenskih premogovnih skladov sc tu Se miocenski apnenci,
laporji in gline. Tudi zato, ker sestavljajo relativino niZji

in poloznejsi relief, so v njih nastali razlicni kopi, ki s0
obenem najobseznejsSi In najpomembnejsi pa tudi degradaci jsko
najizrazitejSi. Zato se je njihova ekoloska problematika v

tea delu obCine najbolj zgostila, zaradi urbanih Triovelj

pa je tudi najbolj pereCa.



Tq I8Z pedzemaljf&lh premogovnih kopsv S0 w«d dragi povr5inski,
vendar so med njimi tudi “dnewni tepr** premoga. Zeto 4* ra-
zunljivo, k. Ce v terciami kadunji reliefna in druga degra-
dacija tal nejobeeSnejSa In najizrazitejaa pa tudi najstarej-
3a. Sgj tista, Wl ja poveSene 2 okopom premoga, sesa daleS v
prejsSnje stoletle ter je med ngjstarejSimi pri na©. To wol,la
sa vi» preegpSwniZko oziroma rudniSko obwoSje, ki vzhodno od
Tibovel jSSice ne sega le do razvodnoga hriota oziroma roba
obSine, tenveC se nadaljuje Se na hrastniSko stran™ T takem
obsegu gre sa ozemlje, ki zajema veS kvadratnih kilometrov.
He prepletaj«? ga le opnSCeni 1n aktivni rovi, tenveC tudi
dnei kopi, jJslavinski odvali In nasipi ter sploh razlonlje-
na tla. Hestabilno povrSje je reliefno BoONo spremenjeno, od-
koder se je Se zdavnaj umaknilla prvotna agrama izrab« tal 9
kmeti j«si 1n zanolki vred (Dobma, Lakonca, Limbarje, Bukov*
Gora, Opstro 1td.). HoSno pa sta prizadeti tudi obe sosednji
naselj1 (Setje, Plosko). Gre sa e 1zmed najstarejsSih rudar-
sko deagrarisiranih nasih pokrajin.

Tej degradaciji tal se je pridruzila Se cerentarma, ki sredi
rudniskega ozemlja (sed Betjea in Pleakin) v obseznih odkopih
loni apnence iIn laporje. Sar je navsezadnje smotimo glede na
to* da dodatm izkeriS8Safd le degradiran svet, saj bi sicer
oementamiéki ksanoloal na drugih krajih naSeli novwe, ne
nedegradirane povrSine.

V zadnjem Sasu eo ped Osteniskis hribom in pod Setjem obno-
vili oziroma odprli dnevne kope preaega (Ojetro, Lakomca*
Bukova Gora) ter tako na starih rudarskih tleh nastajajo
nove degradacije (razlomljena tla, jalovi85a pa tudi deponije
"'energetskega* premoga)**

pravijo mi tudi laotlowni premog, ki ustreza le za kotle Vv
termoelektrarni



N« zahodni strmi oega rudnisko ozealjc z rusilnim sveton
vred skoraj do d—aTrboveljske doline, v kateri eo nastale
Trbovlje. Ser je zanje dolinsko dno pretesno, sili mesto

na poboCja pa tudi Im robne dele rudniskih tal, ki pa nje-
govo rast vseeno utesnjujejo, toda tudi mesto ovira (bodoce)
Sirjenje premogovnika.x Poleg pomanjkanja ravnih dolinskih
tal poreni to navskrizje pravzaprav osnovno prostorsko tezavo
trbovel jske obCine, Ceprav sta premogovnik iIn csecto medse-
bojno zivljenjsko povezana 1n soodvisna.

Dva kopa sta tudi na nasprotni, desni strani Trbovel jske do-
line, kamor se terciame plasti nadaljujejo, Ceprav mocno
zozene.Sa stlni triboveljske In zagorske kadunje eo namreC
okrog Kleka skoraj pres&ipnjene, in Sele proti zahodu, ze
na zagorski strani, se ponovno razsirijo. Od amenjenih dveh
kopov je prvi kamnolom laporja na Vaslah, ki ga je do 1969.
leta uporabljala cementarma, drugi pa je opusceni plinekop,
ki ga je do 19%« leta uporabljale opekama. Slednji je
nastal pravzaprav v zvezi z nekdanjim premogovnim kopom, Ki
je z jalovino vred zapustil tudi usadno poboCje, segajoce
proti Vodam. Vsi trije kopi so zapustili degradirano okolje,
ki sega od Sp.-Kloka wlwo Vasel proti srediSCu mesta, nobene-
ga pa niso panirali. OpusSCeni kamolom laporja je povsem
nezavarovan, Ceprav je globok In sega tik do ceste Trbovlje-
—Klek, nekdanji glinokop pa uporabljajo za "'Cmo* sretisce.

~Slede na to, da gpodnjo_naselja v Sav i K
In prav tako Retje, lezi rudniska oziroma ruSilna cona tako-
rekoC na mstnmi- ditaceju.
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d) Juzni del obCine - Savska dolina in Tumlj.mnsko (karbo-
natni svet Samskega nariva in litijske antiklinale)

Juzno od tereiarsa kadnnje se zaCenja sklenjen svet karbo-
natnih kamenin mezozojske oziroma triasne fctarosti, ki pri-
padajo obsezni litijski antiklinali. V njihov severni del
sta se globoko zajedli Sava pa tudi spodnji, debrski del
doline TiflSovel jSCiee*

Levo stran Savske dolina segtavljajviaji apnisko—dologitni
swet (gpr«BaklVa gora - 55?7 ®)» ki loci Savsko dolino od
trbovel jske kadmija« Juzno od nje pa sestavljajo triasne
kamenine obsedno karbonatno gnoto, ki se dviga preko 1200 a
Visoko. Po njetten virhiu (Kua 1213 ») jo imenujeS Suni .Jansko,
ki je najvUji, najbolj odmaknjen in najbolj kraski pa zato
tudil najbolj agrarni del dbCine z veC vasmi, zaselki in
sanotnimi Imetijani.

V ta del obCino spada gaol83ko tudi karaolau, ki je po polozaju
sicer V njenan srednjem delu, vendar pa ni veC v terciamih,
tesneC Je le v triasnlh plasteh. Sa desni strani trbovel jske
doline segajo na&re¢ starej2e kamnine daleC na sever na
racun terciamih, Id na tem mestu skoraj izginejo. T tem ja
tudi vzrok, da ja srednja Trboveljska dolina asimetricna;
leva terciama poboCja so niZzja In poloznejsa, desna v trSih
kameninah pa viSja in bolj strma. Tako je v njih tik nad
srednjim oziro&a spodnjim delaom Trbovelj nastal vodenskl
kamolom, ki po polozaju spominja na onega v Zg-Trbovljah,

le da ja zaradi odprte lege veliko bolj na oGeh, saj je dobro
viden ne le 1z sredilCa mosta, tenveC tudi od drugodk Kestno
podobo precej kazi iIn zato vanjo ne spada. ljegova lokacija
Ja urbanistic¢no aMitrumu, saj spominja na veliko, odprto



rao, ki se v «leer zelenem pobo¢ju Ostroga vrha of!ra tik
nad cieston. V kamnolomu, ki ao ga odprli 1954. leta, kopljejo
dolomltno-agnenc&st drobir sa gradbeni material. Ha njegovo
lokacijo je nedvomo vplivala zelo ugodna prometna lega, Ki

je ob nastanku kamnoloma morda Se ustrezala, sa danasnjo
"Trbovlje, KiI SO se medtem mo¢no razsirile in modernizirale,

pa taka lokacija ne ustreza vet« Tudi zato ne, ker s je kamo-
lom medtem razsiril in povzpel visoko v pobogje.

V zadnje® Casu m vendarle odbirajo moznosti za njegovo sana-
cijo. Ker ga is telmicno-eksploatacijskih razlogov nameravajo
opustiti, prev?_@?rev prestaviti na greben, bi ga bilo mogocCe
s kombiniranimi teTmiSna-vegetacijskimi ukrepi ustrezno re-
kultivirati.

Drugi kamnolom, ki je Vv podobnih kameninah nastal na severnem
vznozju Bukove gore, pravzaprav ni kamnolom v pravem pomenu
besede, eprav spominja nanj. ? bistw gre pri njem za odstrar-
njevanje apnenca, ki je narinjen na premogovne plasti. Je

manj opazen, leZzi pa znotraj rudniskega ozemlja In sredi ze
degradirane okolice.

? debri ob spodnji fi“boveljiCici ter v sosednji Savski dolini
ni nikakr3nih kspor. Pa¢ pa je v slednji ve¢ nasipaliSC, id. so
Z vidika varstva okolja problematic¢na. Ha levi strani Save €0
namre€¢ obsezne deponije starega premoga, ki visijo ha stimem
pobocju tik nad lelezniiS0 progo. Ker je v Savski soteski
stiska S prostorom izredno velika, SO morali premog V neposredni
bliZzini rudniSke separacije in obeh termoelektrarn (TW 1 in
TEP 11) kopiciti na stamo vznozje, kar je povzrocilo SsusovHge,
ki jih ni prepreciti in spreminjajo premog V prakticno
neuporabne ugaske. Poleg starih so na obeh straneh sveza,

Se uporabna skladisca premoga (priloga 1,2,3 in 4).
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Tudi sosednji separaciji premoga, ki ima pronetno sicer ugodno
lego, primanjkuje prostor za jalovino pa jo zato z adplakafci
vred spusCajo v Savo, ki jo ekolosko mocno bremeni.

6e vedje tezavo 00 s pepelom iz termoelektrame. Ker ta pokuri
vedino presega 1Z Zasavja, ostajajo velike koli&ine pepela,

saj se ga letno nabere 360.000 ton. Od 1968. leta ga odlagajo

v blidnji Prspr® Il greei, V kateri je nastal prefco loo m

visok In 500 a dolg nasip» ki je dolinico ze v ceeoti pregradil.
3 swezih delov odlarali”™» se dviga prah, ki ga veter raznasa
po okolici™ Pri1 tea ota najbolj prizadeti najbliSji naselji -
Prsprotno In Betje. Z vidika varstva okolja je zato deponija
pepela Se ne povsem reCeno vprasanje.

Ha lamljanske™, v skrajnem juznem dellu obCine, je glede na kar-
bonatno sestavo keraeéin in glede na naselja pricakovati le manjSe
kammolome, saj gre za viSji, odnaknjen iIn Se docela agrami

del obCine. Kamolomi so tu potrebni sa vzdrzevanj a rmksdamskih
cest, pa tudi za zidavo, zlasti v Skofji Bifi. S Rimljanskega

Je namreC precej delovne sile, ki se dnevno vozi v Trbovlje iIn
druge kraje, kar preprecuje depopulacijo In gospodarsko naza-
dovanje famljanskih naselij, zlasti najbliSjib. Odtod nove
gradnje iIn zate potreba po gradbenem pesku.

ZnaCilno je, dm kwé& janski kaonoloml niso blizu naselij, kakor
bi pricakovali» Ce izvzamemo nekaj drobnih, priloznostnih odko-
pov. Oba najveidja sta nize ob cesti, Se prodno se ta vzpne

IS Savske doline do Dobovca,ki je srediscno naselje Rimljan-
skega. Tretji karmolom pa je daleC nad njim. Nastal je v

2vezi z novo gosdno cesto v Tmotovskovi dolint Sele pred nekaj
leti.
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Oznaka posameznih kopov 1a naaipalie¢ (deponij)

a) Eamoloroi, poskclx>pi in glinokopi (priloga Stev.l)

Kamolom lipova Vasle (3tev.)x je na Sp.Kleini pri zaselku
Vasle™] na sevemi strani Kolka (442 @), v nadmorski visini
570 do 400 a. porabljala ga je cementarna; nastal je 193o0.
leta, sluzil pa je zb pridobivanje cementnega laporja, ki je
terciame oziroae "iocenske starosti (laski lapor)* Odkop

je razmeroma velik (300 x 150 m), zlasti pa globok (do 50 a).
Lapor SO v ceraetano spravljali po zic¢nici. Ha leto a0 ga
povprec¢no odkopall po loo ooo ton. Ker kamnoloma zaradi oko-
lice niso moglit Siriti, so ga 1969. leta opustili. E temu je
pripomogla tudi oddaljena lega (ve€ji transportni stro3ki).
Kamnolom viznalro ne moti, ker je bil odkop usmerjen v globino
in ga opazimo Sele z neposredne bliZine. Sicer pa ni saniran.
Ce se Se nawpicnih sten ne da urediti, je mogote rekaltivirati
Vsaj ravno dno. Predvsem pa ga je treba ustrezno zavarovati,
s3] sega tik do ceste Trbovlje - Klek.

Kamnolom dolomita Vode (stev.2) je v spodnjem delu Trbovelj
nasproti Strojne tovame. Zajeda se pod Ostri vrh (489 m)v
desno poboCje Travel jske doline. kamnolom sega od dolinskega
dna navzgor po poboCju skoraj 200 m visoko, saj Se takoj za
hiSani zeCr.c v nadmorski visini 255 a» njegov zgornji rob pa
Je Vv nadmorski VISINI 430 m. Sirok je preko !50 a ter obsega

Neenotna raba l1wa: Vasle in Vasle

X Eumerrilcija objektov je enaka v tekstu, seznamu, tabeli in na
arta
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priblizno 3 EkpowrsSine. Sestal ja 1934, lata, danes ga uporab-
1ja gradbeno podjetje (T0zD Grasiat, DO 8GD HX) za pridobivale
gaadbenega »ateriala In je osrednji tovrstni kamnolom Vv trbovelj-
ski obCini, Seittevlja ga triasni dolomit s primesmi gonenca.
Zarsdi temiC.ca—ekToloataci jaih razlogov ga naneravajo presta-
viti na zgormjo stopnjo blize grebenu,kjer so Se prva dela ze
zaCela™ Spodnji del bodo opustili, nacrtov za Njegovo sanaci jo
oziroma rekultivacijo ni. Nacelno bl bilo mozno odkopno steno
stopniCasto rsisEieerti ter ustrezno ozeleniti, kar je potrebno
glede na to, da je keravoloa takoroko¢ v mestu In od vsepovsod
viden, wlik» bolj kot drugi kamnolom.

Kamnolom dolomita pod KleCko (Stev.3) je v Zg.Trbovljah na
desni strani doline, Vv triasnera dolomitu, v nadaoreki vioini
med 300 1IN Qao a. Visok je llo a, dolg 150 In airok ljo m, ob-
sega pa 1,5 ha. Ef& kamnoloma je delno pozidano (garaze). Upo-
rabljala ga je Socearaala za gradbeni material* Podatkov O letnem
odkopu pa ni* Odprli so ga 2e v prejsnjem stoletju, opustili

pa 1%5* leta, ko je segel v blizino elektricnega daljnovoda
pa tudl zato, kor zadoSCa centralni vodenski kamnolom* Be
glede na to pa lokacija ne ustreza Ze zaradi urbane okolice.
Kamnolom NI saniran pa tudi naértov za njegovo rekultivacijo
Nni. Ta je mozna na podoben nacin kakor pri voden»to Kuloloan*

Kasnolo® apnenca Pieoko (Stev*4) lazi na Sirokem rasvodnam
hriotu med Trboveljsko iIn HrastniSko dolino ~ed naseljema

Pleeko In Setjo v nadmorski VISING 460-470 a (dno kameloiaa).
Kasmoloa je sicer se na hraatniaki strani, vendar ga ugrablja
trboveljska cementama. zanj je znaCilno, da je sredi rudniskega
azesslja In znotraj ruSilnega oziroma razlomljenega povrSja.
Zaradil njega m zato degradacija okolja bistveno ne Stopnjuje.
Pravzaprav je celo Syot1mo, da je kamnolom na tem mestu, kakor
da bi bil drugje, Kjer okolje Se ni naCeto. Kasmolom iI.a to
dobro straft, da povrgje zniZzuje in uravnava. T njem loadjo
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apnenCaste planti Mocegake starosti, t.in. litotamijski
apnenec, Ki je po petrografski sestavi odliC¢ha surovina za
cement. Sanmolola 30 odprli 1972. lata. Material drobijo v
bliznji drobilnioi, odkoder ga skozi rov po tekoCem trsku
spravljalo v cementarmo, kar 4e ugodno, ker S tem ne obremen-
jJujejo cest pa tudi okolje na kazijo kakor ¢e bi apnenec
transportirali po zicnicl.

Aktivni del tamoil®a obsega 2,2 ha, opusceni pa 5,6 ha. Letno
nalomijo v nen okoli1 Soo.ooo ton apnenca. Glede na okolico

In zaloge Je kamnolomi zagotovljen obstoj za daljSo dooo,
lokacija pa "stresa tidi z drugih vidikov. IrTekultivacija je
predvidena, razgmili bodo prej odstranjeno povrSinsko plast
ter tla pogozdili; sttem S0 deloma 2a zaceli.

Kamnolom laporja Plesko (5tev. 5) je v neposredni soseSCini
kamnoloma z enakim Imenom. Oba sestavljata skupno eksploata-
cijsko polje* eaj apnenec brez ostre meje prehaja v lapor.

Oba sta miocenske starosti in kot surovina za cement enako
pomembna. Lepo ? ao zaCeli lomiti 1972. leta, takrat kot
apnenec, In letho ga nakopljejo okoli 400.000 ton. Bres opusCe-
nega dela Obsega sedanji odkop skoraj 3 ha. Celotno obmocje,
ki je predvideno za odkop obeh vr3t kamenin, pa zajema 38 ha.
Na sever sega preko Poklona in LazMkovega hriba (485 m) de

v bl1zino dnevnoga kopa Ojstro, proti vzhodu pa v neposredno
blizino Fleckuga, a vecina tega ozemlja je le v hrastniSki
obCini (73*5 ha) i1a l« manjsSi v trboveljski (14,6 ha), celotno
ozemlje pa je na rudniSkih rusilnih tleh.
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Kamollom apnenca Betje IX (Stev.6) je zahodno od omenjenih
dveh kamnolomov In blize Betju, po katerem ga oznaCujejo. Tudi
ta je v miocendesa gonencu, 1zkorisCati pa so ga zaCeli ze
pred sadijo vojno. Gradivo s0 spravali v cementarmo po zicni-
ci. Opustili s0 ga 1972.1eta, ko so0 vzhodno od njega odprli ze
prej arenjeni kamolom (Plesko). Opustili s0 ga tudl zato, ker
Jje v viSji, «a transport manj ugodni legi pa tudi zato, ker
0 = zaradi rudniskih del tla razlamljala ter so jih morali
sproti izravnavati. PovrSje je danes mocno prepokano, rohni
deli pa == lonijo proti nizje lezeCemu dnevnemu topu pre-
moga. Kamolom, ki je obsegal veC kot 4 ha, je med najbolj
razlonljenimi 1in razoranimi deli rudniskih tal. Zato o kakrsni-
koli rekultivaciji Se ni mogoCe govoriti.

Kamolam apnenca Betje 1 (Stev.7) je juzao od kamoloma Betje 11
in jJumo od kamoloma Plesko, le da je v visji legi (6o5 do

515 m). THicl ta je v miocenakem gpnencu (litotamijskem) In v
robnem delu apnencevega pokrova nad premogom ter tik nad
dnevnim kopom Betje. Cbratoval je od 1948. do 1956. leta, obse-
gal pa je 1,5 ha. Povpretno so v njem odkopali letno po 100.000
ton apnenca. Opustill so ga zaradi neustreznega naCina odkopa
(Iijatni sistem), vendar bodo apnenec ponovno lomili, ko se bo
do njgga razsiril sosednji kamnolom (Plesko). EkoloSka proble-
matika kamoloma je enaka, kakor pri sosednjem, Ze opusSCenem.

V celoti vzeto je ozemlje med Betje» In Pleskem najobseznejse
In najpomenbnejsSe kamolomisko oomoCje, kar ga je v okolici
Trbovelj. Z vidika varstva okolja pa M bilo veliko bolj pro-
blematicno, Ce ne bi billo sredi Ze tako In tako degradiranega
rudniskega sveta.
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Glinokop Vasle (Stev.8) je na $.Kleku med Kolkom (442 @) 1In
Ostri® winia (469 m) pri zaselku Vasle v nada.viSini 330 w

do 410 a. V njem s0 med letom 1948 in 1956 odkopavali letno
po 18.000 ton miocensks gline. Glinokop je nasledil nekdanji
premogovniski kop iz obdobja med obema vojnama. Zaradi zazi-
dane okolice pa ni 1mel ved razvojnih moznosti. Glino so upo-
rabljali za opekamo na Polaju. Kop je nesaniran, saj ga upo-
rabljajo celo za divje sretizCe. Zaradi razvijajoce se urbane
okolice bi ga bilo treba rekultivirati, kar je zaradi sestave
tal 1n poloznejSega povrsSja lazjt, kakor pri kamolomih dolo-
mita (Mode, Pod KleCko).

Dmovskovi peskokppi v Cedah (Gtev. 9 lo, 11) s0 na zahodnem
vznozju Mrzlice ob cesti na Kal* v nadmorski visSini 69 In 720 a.
Dva sta na zgomji* tretji pa je na spodnji strani ceste.
Vsi trije so ob cestne» ovinku blizu skupaj. Obsegajo okoli
0,2 ha, nastali oziroma razsirili pa so jih ob gradnji nove
ceste na Kal. Gradivo uporabljajo za potrebe KS (cesta) iIn
domaCinov. Za kope je zneCilno, da niso v zivi skali, temwveC

v fTosilnem poboCnem gruscu, ki se je v preteklosti nakopicCil

z zahodnih, pretezno dolomitnih poboCiy Mrzlice (1112 m).

GrusC ao zaCelt kopati 1964.leta 1n od treh kopov uporabljajo
priloznostno le nizjega, druga dva ps so opustili Ze pred

leti. Zaradi odmaknjene lege In manjSega obsega ne bodejo v

oCi, zlasti ne spodnji pod cesto, ki s= je zatel Ze zaraSCati,
druga dva pa bi se dalo po potrebi zlahka rekultivirati, s3j sta
manjsa 1n plitva.

Kamnolom Pod Spicbergon (Gtev.12) je v ozki dolini BevsCice
v nadmorski viSini 255-270 m blizu odcepa pmoti na Eeberco.
Ha levi strani doline se zajeda v poboCje Bev8kega grebena.
Ker je sredi naselja (BevSko) in tik ob prometni cesti
(Trbovlje - Zagorje), nima pravih prostorskih moznosti za
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razvoj « 1a S0 ga 1%5* leta opustili, medtem ko 4® nastal
1948. leta. Kamnolom sestavljata dve odkopni polji s povrSino
0,2 ha (150 £5 X 25 m). Je v triasne» dolanita In v njem

s0 kopalt "pesek’’ za gradbeni material. Letho =0 ga nakopali
5.000 u?. Kamolon Je zasebni(lastnik Hudi Stravs), v majemu
pa ga Je imela DO Zasavje. Tudi rekultiviran ni, Ceprav Je
tik zelo provetne ceste. Njegova sanacija Je mozna na naCin,
kakrsna Je znaCilen za manjSe dolomitne kamolone.

Drakslerjev kamolom (Itev.13) je ob cesti na Dobovec pod
Drakslerjevim hribom v nadmorski visSini 490 m. T njem koplje-
Jo dolomitni pesek za krajevrne potrebe (za zidavo In ceste),
uporablja pa ga KS. Letno ga nakopljejo okoli 500 nf™, obsega
pa o,1 ha (loo x 1o x 8 m). Je odmaknjen od obeh najblizjih
naselij (Dobovca in Skofje Bile), vendar je vseeno v ugodni
provetni legi. Uporabljati so0 ga zaceli 1935* leta in je ves
Cas pomemben za vzdrzevanje edine makadamske ceste, ki se

1z Savske doline vzpenja na Kunljansko. Ker je na samem, Ceprav
ob cesti, ne moti okolice. Sicer je pri njem podobna problema-
tika, kakrsna velja za manjSe dolanitne kamnolome nasploh.

Kavskov kop (Stev.14) je blizu Brakslerjevega kamolane, In
sicer prav tako ob cesti na Dobovec, le nekoliko viSje. Je Se
manjsSi (G arov), s meri le 15 x 5 x 5 ® zasebni in Se
opusCen (1960. leta). Letno so za zidavo odkopali v njem
kveCjemu po nekaj deset m* dolomitnega peska. Drug« njegova
problematika je podobna kot pri sosednjem Drakslerjevea kamo-
lanu.

Glavacev kop (Stev.15) je prav tako na Kumljanskem, vendar
precej visje. Leli nad Dobovcem ob cesti, ki pelje do Kuga,
skozi Trotovskovo dolino. Kop so odprli Sele pred nekaj leta
(1980), uporabljata ga Gozdna uprava In KS. Je manjSi

(o x 3 x 20 a), nastal pa je predvsem zaradi gradnje in
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vzdrzevanja gozdne ceste* Tudi ta kamolom je v triaenem dolo-
mitu 1In sredi gozdne ter nenaseljene okolice. Zaradi odmaknjene

lege ni vprashjiv.

Kamnolom Topole (Stev.16) je blizu ceste, ki se i1z Trbovelj
vzpenja na Oetenik. Lezi nad Tdrkowawo Loko blizu aaselka
Topole (Ojstro) v nadmorski visini 565-585 m na zahodnem po-
boCju Selevca (615 m). Je v triasnem dolomitu in obsega

0,2 ha (oo x 50 x 40 m). Odprl1 so ga ze 18%. leta, pesek
pa 0 uporabljali za zidavo In za ceste (tudi dbCina). Danes
sluzi le Se priloznostno za lastnika. Ker je na sarmem in v
razreroma skriti legi, je rekultiveci.jsko manj perec.

Zagarjev kamolon Gtev. 17) je na Zgomjem Kleku ob cesti
na Cebine oftiram Partizanski Vrh, v nadnorski visini 470 -
495 m. NaSel je triasni dolomit na juznem poboCju Tabora
(697 »). Je manjsi, s komj o,1 ha povrsSine (5o x 50 x 20 M)
in od 1920. leta, ko s0 ga zaCeli uporabljati, sluzi za
krajevrne potrebe (KS). Opustilt so0 ga 1953. letax Tddi zaradi
bliznjih hiS nima veC pravih moznosti za razwj. Ostal je
nesaniran.

Kamolom Porte (Gtev. 18) je na Kleku za Domom T.CeGeve okoli
loo m od glavne ceste. Lezi na zahodnem, dolomitnem poboCju
Kleka (610 m), v nadmorski viSini 475 - 485 a. Je zasebhni

in sluzi obCasno le za domaCe potrebe, saj obsega le 5 arov
(20 x 25 x 15 »)= Nastal je 1950. leta. Podatki so manj za-
nesljivi, ker je lastnik na zaCasnem delu v Zah_.NenCiji,
navedbe pa so od soseda.

Trije dnevni kopi premoga (Lakonca, Bukova Gora, Ojstro),
opuSCeni opekaraiski glinokop In s sretmi zasut nekdanji

dnevni kop Heza s0 dbravnavani pri nasipalisCih v naslednjem
poglavju.



Deponije pepela Prspretno (Stev. 19)- Ob trbowveljski termo-
elektrami (TIT), ki tiCi v globoki Savski soteski"Stiska

s prostorom izredno velika, saj ga elektrama potrebuje, kaj
Sele z odlaganjem pepela, ki ga je v primerjavi s premogom
skoraj za tretjino, ReSitev 0 poiskali v bliznji Frapreski
dolinici. Ta se v spodnjem delu prebije skozi karbonatne ka-
menine do Save tik db elektrami, Ker je ozka, je sanotna in
nenasel jena ter zato pripravna za odlaganje pepela, predvsem
pa je blizu elektrame. Njen zgomji del, izdelan v mehkejSih
terciamih plasteh, se sicer razsiri in odpre v polkrozno
povirje, ki je zaradi ugodnih tal in zloznejSega povrSja v
celoti kultivii’an po blisnjem Praprotmem, lezeCem na razvod-
nem hriotu. Polleg Retja je Prapretno deponiji najblizje naselje.
Pnvo je od nje oddeljeno 500 do 600 m in drugo 800 do 900 m.

Sredi spodnjega, ozjega in globljega dela Prapreske delinice,
1zdelane v trgjjm triasnea dolamitu, so 1968. leta zaCeli
odlagati pepel, ki ga od manj kot kilometer oddaljene termo-
elektrarme spravljajo po tekoGem traku skozi rov (15* Iz
pepela nastali nasip je dolino Ze pregradil, saj na leto
odlozijo po 360.000 ton pepela In zZlindre, zato se deponi j«
hitro veCa. Nasip je visok ze preko 120 m, dollg 500 m in Sirok
okoli 500 m pri dnu In preko 50 a na vrhu, zavzema pa skoraj
lo ha powrSine. Po dolini navzgor se bo razsiril Se za 11 ha
ter skupno obsegal okrog 20 ha. Deponija bo segala navzgor
vse do razdirjenega, terciamega dela doline. Ze doslej je

v njej okoli 5 milij. ton pepela. To so ogrome koliCine, Ki
se vsako leto poveCajo za 0,36 milij. ton. So nekajkrat veCje
od vsega drugega odpadnega materiala v obCini (Wkljucho s
komunalnimi In drugimi odpadki). Vendar pa pepel ni tako
problematicen kakor industrijski, komunalni in drugi odpadki.
Na to kazejo tudi nacrti, ki sicer Se niso uresniceni, da bi
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namreC pepel i1zrabljali v gradbeniStwu sa i1zolacijski material.
Za tople grede pa bi bilo nemara mozno i1zkorisCati toploto,
ki jo pepel vsebuje 1n v sebi Se dolgo zadrzuje (15)*

Z vidika varstva okolja ne gre le za to, da se z deponijo
pepela spreminja podoba Prapreske dolinice, teweC tudi za
druge posledice« Pregrajena dolina zavira naravni pretok
zraka In spremenjene so lokalne klimatske poteze njenega
zgomjega dela tik pod Praprotnim, kKjer se zadrzuje hladen
zrak. Zato j« v njej veC vlage i1n megle ter pogostejsa je
temperatuma Inverzija. Ozja in Sirsa okolica pa trpita za-
radi prahu, ki ga veter raznaSa z deponije, kar velja zlasti
za Praprotno. To skuSajo sicer prepreCevati z mocenj«» pe-
pela pa tudi z rekultivacijo deponije. ZapaaSevanje pa
lahko Zze omilijo, ne morejo ga pa preprecCiti. Doslej so
zatravili (ozelenilit) 3,7 ha deponijske povrSine, naCrtujejo
pa Se nadaljnjih 3,6 ha (15).

KIjub prizadevanjem pa zaradi prahu okolica Se vedno tipi.
Hajbolj i1zpostavljeno je Praprotno zaradi lege na odprtem
razvodnom hrbtu na zgomji strani PrapreSke doline.

Zahodna deponija premoga TIT (Stev. 20). T Savski dolini je
med staro TEF iIn rudnisko separacijo deponija pepela, ki
zaradi pomanjkanja prostora visi na poboCju tik nad zelezni-
sko progo, ki je speljana ob Savi. Deponija je dolga 240 m

In Siroka 80 a tor obsega 2,2 ha, njeno povrsje pa je nagnjeno
za 45°. Letno jo dopolnijo s 500.000 tonami premoga In toliko
ga iz nje tudi porabijo. Glede na bliznjo separacijo in
elektramo je polozaj depoiije zelo ugoden, neugodna pa je
njena lega zaradi strmega poboCja, na katerem se premog
neenakomemo sortira« kar povzroCa samovzige pri nasipavanju,
ki jih v takem nasutju ni mogoCe prepreciti (15)* Zato
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nameravajo (po naCrtih Budis«) deponijo prestaviti bodisi v
Lakonco sli as nasprotno, desno stran Save, kjer ps be ravna
tla Sele potrebno pridobiti. Deponija Je seveda vprasljiva
tudi s vidika varstva okolja.

OpusCena cementamiaka deponija "‘premoga* (Stev.2l) Je prav
tako ob Savi nad zeleznisko progo in sicer zahodno od
separacije, kjer se, podobno kakor sosednje deponija, stiske
na strmem vznozju Bukove gore. Dolga Je 300 m, Siroka So a,
velika 2,6 ha ter z naklonom 45? Nastala Je 1962, leta, opu-
stili pa s0 Jo 1975« Ista. Letho ao nasuli vsnjo po 1oo.o0oo
ton premoga, ki so ga v cementami rabili za peCi, prodno
a0 presli ns mazut (15)«

Prometna lega deponije Je sicer ugodna, ker Je tik ob rudniski
sepsraciji ter ob cesti, ki Je od cementarme oddeljena pri-
blizno kilometer. Neugodna pa Je njena lega zaradi stiske e
prostorom, oziroma zaredi strme lege ne poboCju. Zaradi nje
ss premog pri nalaganju neustrezno eesips In kopiCi ter zato
vziga In propada. Deponijo so zsto opustili, vendar Jo name-
ravajo obnoviti (zaradi ponovne uporabe premoga v cementami),
prej pe Jo preurediti na ploSCadni sifttem, s Semer naj bi
odpravili prejsSnje tezave.

ElektramiSke deponija "premoga™ 1 ¢ IT (Stev.22) Je vzhodi»
od prvih dveh, Uieer Je v enaki legi. Je ngjstarejsa (posta-
vili a0 Jo 1941« leta na poboCje tik ned staro elektramo)

In tudi nggmanjSa (150 x So m), saj ne presega povrsSine enega
hektara (0,9). Od drugih dveh ss razlikuje po tem, da Je raz-
deljena na stiri polja. Letno so vanjo nasuli do 300.000 ton
preaoge. Njena podlaga ni naravna, temveC jo sestavlja pepel,
ki s0 ga na ten iIn sosednjem kraju (vznozZju oziroma poboCju)
odlagalt prej* Zaradi starosti oziroma i1ztroSene opreme so
deponijo 1974. leta opustili. Tudir pri njsj Je problematika
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enaka. Obnoviti jo j* ®ogoCe le tako, da prej »gradijo ustrez-
no ploscad.

CM vseh treh deponij, ki se oh separaciji stiskajo na vznozju
Bukove gore tik ob Savi In zelezniski progi, je aktivna le
srednja, v drugih dveh pa je premog zaradi samovzigov pro-
padel . Zasavski premog ima to slabo lastnost, da na zraku
(prostem) hitro razpada. Vse to nazomo kasSe, kako velika

Je v Savski soteski stiska s prostorom, saj ravnega sploh ni.
Zato amworaH deponije razvleCi tato, da se raztezajo preko
200 m dale€, Siroke pa eo le 70 - 80 m. Po oceni vsebujejo
veC stotisoC ton (razpadlega) premoga oziroma ugaskov. Zaradi
stirmega povrsja naCenjata opusCene deponije tudi denndaeija
In erosija.

RudnisSka separacija premoga (Stev. 21.a) Stiska s prostorom
se pri separaciji kaze v Se veCji meri, saj so jo morali prav
tako postaviti med stirmo vznozje Butove gore in fcSelezniSko
progo, ki je tik oh Savi, (M premogovnika pa so do nje speljali
rov skozi Butovo goro, torej iz doline TrboveljSCice v dolino
Save. Ker oh separaciji ni prostora za jalovino, jo z odpla-
kami vred spusSCajo v Savo. Zaradi vsega tega (namreC zaradi
deponij premoga, pepela in separacijskih odplak) ao v Savski
soteski vpraSanja varstva okol ja na Siroko odprta in to ne
glede na onesnazevanje ozraCja, ki ga povzroCajo dimi plini
1z elektrame s bliznjo cementarmo vred.

Dnevni kopi, deponije premoga ter jalovine iIn njihova proble-
matika

So separacije transportirajo premog po rowu le iz rudnika, ne
separaci je prevazajo s tovomjaki po cesti. Take deponije
premoga (Stev. 25, 24, 25) so oh topih Lakonce (Stev.26),
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Retja (Gtev.2?) i1a Ojstraga (Stev.28). Njihova problematika
je drugaCna S0 zato, ker leze na rudniskem ozemlju* Deponije
niso skrame, agj daje Lakonca letno do 400.000 ton premota-
Se veCje eo deponije jalovine, gre samo za jelovisSCa sedanjih
dnewnih kopov. Ha Lakonci (Stev. 29) jJo je nakopiCene za
okrog 900.000 ton (1$). Se obsernejsi <o sami kopi, saj

poleg premoga spravljajo iz nje tudi krovrne in druge jalovin-
ske plasti. PovrSja dnevnih kopov s0 zato zelo razoranain le
zato, ker do Ze v tako In tako degradiranem okolju (3 gre
za obnovl jena premogovniska polja), jih kaze drugaCe obravna-
vati. Hjihovo povrSje se hitro spreminja, saj jih ponekod,
npr. v Retju, sproti zasipavajo.

OpusSCeni dnevni kopi In smetisCa. Posamezne dnevne kope ao
uporabili za sreeti¥a (Vasle, Retje, HeSa), kar velja tudi za
staro In novo mestno stetiste (Heza, Ojstro), ki ste daleC
najobsezaejSi snotisStni jami v vsej obCini, veliko ve€ji od
vseh drugih smetiSC. Tovrstna uporaba opusCenih povrsinskih
kopov je po swojo pripravna ne le za to, ker jih tako zapol-
nijo, tenveC tudil zato, ker je napol opusSCen rudniski swet Se
najmanj Skoda. Za smetisSCa so opusSCeni kopi ustrezni tudi
zaradi neprepustno podlage (gline, laporji). V Retju in na
Vaslah so 'divja’ aaetiSCa, na Nezi (Stev.50) In Ojstrem
(Stev.3D) pa sta sretiSCi legalni. Prvo jo staro in drugo
novo mestno sretisce. Ima ta pa neugodno potezo, da sta nad
mestom . na Se ne povsem stabiliziranih rudniskih tleh.

To je pomembno, ker na sedanje smetisCe odlagajo tudi fekalno
gosSCo 1z mestnih greznic. V Trbovljah nanreC kanal 1zaci jsko
omrezje Se ni *druSeno v skupni odvodnik, TrboveljsCica pa
Jje premajhna za odnaSanje urbanih odplak pa tudi v Savo
kanalizacije niso peljali in Se manj v skupno &istilno
napravo, kar bi bila Se najustreznejsa reSitev, a e ni
zgrajena, OCegprev jo naCrtovana.
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Opekama, opekaraiski kop in deponija gline.

Trooveljska opekama i1sa staro tradicijo, ki je povezan z rud-
nikom. Zanjo je znacCilno, da je zgala glino, ki so jo pridobi-
vali pri odkopavanju premoga, takorekoC kot *‘stranski produkt'.
Zato opekarma ni 1mla stalnega glinokopa, Ceprav so glino
nekaj Sasa kopali tik ob njej (Stev.52). Danes je tam deponija
gline (Stev.33), ki jo dobiva is rudnika (letho okoli J%5.000
ton). Ceprav ne gre za vecje zaloge, njena lega z opekamo vred
ne ustreza veC, ker se je znaSla takorekoC v mestu, ki se je
medtem razsirilo.

V Trovljah je Se glinokop na $p-Kleku (Vasle),ki pa je obra-
toval le krgjsi Sas (1943 - 1956). Nastal je na mestu nekdanje-
ga premogovnega lupa. V njem so za opekarmo letno nakopali

po 1S.ooo ton gline. Obsega 0,4 ha, je nesaniran iIn v njem je
celo "Cmo'" ssetiSSe.

O "kamnolom™ pod Bukovo goro (Stev.34), ki nastaja v zvezi

z dnevnim kgoori, je bilo ze arenjeno, da gre za odstranjevanje
apnencevega nariva, pod katerim so stisnjene plasti premoga»
Je znotraj rusilnega ocbmoCja.
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3Bia»S*-BaSte«aS». PYyrriSlnskoea_pridobiv»rij«mdnin v
obzlni 8 vidika varstva DOta-gJi1nakgg.otoUa

2a trboveljsko ObStno je znaCilen zelo ugoden razvoj ne-
agrame kulturme pokrajine, ki ga je sprozilo iskopavanje
premoga, kasneje pa tudi industrije, ki se je z njim pove-
zala (1,2,10,1D). Ta razvwoj, ki je bil intenzivno ekstenzi-
ven, je med najstarejtimi pri nas. Pamemben ni le gocpo-
darsko, temnveS tudi zaradi naCina in oblik, ki ap za preo-
blikovanje pokrajinskega okolja zelo intenzivre ter ©V
trbovel jsko pokrajino prinasale vrsto degradacijakih potez,
To ne velja 10 za Trbovlje, tenveC za osrCje Posavskega
hribovja sploh, za t.im. Cmi revir, ki je sod reSisii najbolj
degradirani®! pokrajinami. Glede na njegovo rudarsko-indu-
strijsko naravo so v njej vprasanja varstva pokrajinskega
okolja med najbolj Sgodimi pri nes.

Red razlicnimi sestavinami pokrajinskega okolje je v Trbovljah
INn njeni dolini relief med najstarejSimi oblikami degradacije.
Z njim pa seveda tudi pedoloska In vegetacijska odeja, medtem
ko se je degradacije vode iIn zraka pridruzila kasneje, a je

s Cedalje vecjim industrijskim razvojem pokrajino zasenCila
starejSe ablike. 7 Troveljski dolini upraviGeno govorimo O
antropogenom reliefu, Sel le v negativnem porenu. Seveda je

Z njim prislo tudi do propada drugih sestavin pokrajinskoga
okolja, bodisi naravnih ali pa tistih, ki ao bile medtem le
kultivirane, Boderjje se je namreC razrastlo v 2« kultivi-
rani, agrami pokrajini.
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Degradirana agrama pokrajina je bila torej prva cena sa pri-
dobivanje premoga, k«r veckrat premalo upoStevano. Zato pomena
nekdanje kmetijske Dyeile tal ne smemo prezreti. Zaradi re-
darjenja je naareS v okolici Trbovelj Ze zgodaj propadla
vrsta kretij in zaselkov (Lakonea, Dobma, Bokova Gora, Mm-
barje 1td.), wuMT pris«deti pa «ta tudi dve sosednji agrami
naselji - Ples&o in Betje B, 9, l0).

Gre seveda trjdi sa lirii, ekolosSki pomen prej agrarmega ozemlja,
povezan z nsswrala krozenjem snovi In energije, osiroma sa
tvorbo preti (zemlje), biomase In kisika pa sa naravno krozenje
In diSéenje vode tear sa ve, kar je pri tem ekolosSko poseaftme-
a.-

Ha rudniskih tleh je okolje v Trbovljah bolj degradirano kakor
Vv sosednjem Zagorja ali Hrastnika. T veliki meri saradi
dnewnih kopov, M so sa Trbovlje znaCilni, kar je poveSeno e
plrtvejiimi premogovnimi sloji pa twdi s relativno nizjim

in poloznejSim povrSjem. Vse to je neugodno 6e posebno sato,
ker je degradirano okolje tik Trbovelj, na samem roba mesta,

ki ga sato tudi orejuje* S tega vidika je njegova rekaltivacija
toliko porenbnejsa, a se, Zal, odnika, ko so prisSle na vrsto
tudi obrobne, manj vredne oziroma manj Ciste premogovne plasti,
ki jih pred energetsko krizo niso odkopavali (t.im. energetski
alt kotlomni pre&og), kar stara rudniaka tla snova ozivlja.

RudniSko ass*alje, ki se razteza med Trboveljsko In Erastnisko
dolino, obseda na trboveljski strani, oziroma zahodno od ras-
vodnega hriota Ostenik - Plesko - Retje, skupno 34-fa2, kar

jJe skoraj 6 % vsega obCinskega ozemlja. Potencialno rudnisko
ozemlje pa je tudi mi zahodni strani Tribovelj, da ne Csanjamo
tistega, ki je v dnu Trbovel jske doline. Ce pa upoefoaveso le
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Trboveljsko diXino brez juznega dela obCine (brez Savske
doline 1n XuB!janskega), odpade na rudnidka tla 14 % nje-
nega ozemljax Sudnidka tla a svwojo "'rusno cono'' niso pomembna
le zaradi dbsega, tenveC tudil zaradi polozaja, ki ga imgjo

v sredi5ou obCine in na robu Trbovelj.

Rusilno ozemlje si zaznamovano le z rovi In drugimi rudniskimi
deli, tenveC tudi z dnevnimi kopi In obseznimi kamnolomi, Ki
si jih je na njem uredila cementarma, kar njegovo degradaci jo
Ce stopnjuje. Razdiranje povrSja s povrSinskimi in drugimi
kopi je v Trbhvljah zelo staro, s3] so premog povrsSinsko
zaCeltl kopati ze na zaCetku prejSnjega stoletja. Zaradi tezav
S prevozom, So premog sprva uporabljali le doma za zganje
apna In opeke, kar poreni, da so enako kot premogovni kopi
stari tudi glinokopi i1n kamolaomi.

Apnenec so sprva lomili v debri ob spodnji TriboveljSCici, za
opeko pa so uporabljali glino, ki s0 jo kopali na premogownih
kopih (11). Rudnik je namreC za swoje potrebe (ali kot dopol-
nilno dejavnost) odpiral in postavljal razlicne dbrate (ope-
karmo, aprnenico, steklamo, cementarmo) In tako ao nastajali
kamolomi apnenca in laporja ter kopi gline In ne le premoga.
Tudi surovino zm cementamo so pridobivali sprva 1z kromnin-
skega laporja dnevnih kopov, ki so mu dodagali glino iz
premogovne talnina (lo, 11).

1 Trbovljah eo stari tudi kamnolomi gradbenega materiala.
Odpiralt eo jih na raznih krajih, prav tako pa tudi predstav-
Ijali ali opuSGali« Ce izvzamemo drobne, lokalne kope, se nji-
hovo Stevilo ni bistveno spreminjalo, pat pa a0 nekatere
kamnolome povecovali zaradi naglega razvoja cementame,
deloma pa tudi gradbeniStva.
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Danes je v trboveljski obCini skupno 24 kopov (Se 1zvzamemo
najmanjze, zasebne, ki so0 teko iIn tako le priloznostni). To
Stevilo glede n« velikost obCine ni majhno, saj pride povpreCno
na 2,6 ka po «a kop. Vendar so jih polovico Se opustili.

So sicer razlicno veliki, veCjih (nad 1 ha) pa je nanj kot
polovica. Skujmo obsegajo 50 ha, kar za obCino, ki meri 57 kmf
ni malo, aaj zavzemajo 0,8 % njenega ozealja. NajveC jih je

v srednjem dellu obCine, ki je popullacijsko, prometno iIn
gospodarsko najpomembnejSi In Kjer je stiska s prostorom
najveCja. Tu. jih ai le najveC, tenveC so tudi najobseznejSi

In ngj raznovrstnej8i, glavnina pa je na rudniskih tleh ozi-
roma v rusilnem oomoCju, kar je njihova zelo znaCilna poteza.

Kopi pripadajo najpomembnejsSim gospodarski» obratom (rudniku,
cementami, gradbeniStwi), ki okolje najbolj spreminjajo iIn
SO do njega najbolj agresivni.

Vst drugi odkopi, razen centralnega gradbeniskega (Mode), so
lokalni in blizu posameznih naselij. Sluzijo za njithovo zidavo
In vzdrzevanje makadamskih poti.

Naslednja znaCilnost kopov je ta, da tisti, ki so Se opusCeni,
sploh niso sanirani, kor kaze na znaCilnosti ekstenzivnega
gospodarstva. Z vidika varstva okolja so zato bolj ali manj
pereCi, odvisno od njihove lege, polozaja in velikosti.

Za obCino so polog kopov zteaCilne tudi t.im. deponije
razlicnega materiala. Jih je sicer dvakrat manj od kopov
(1o), vseeno pa zavzemajo skupno skoraj 3o ha povrsSine.
Medtem ko so v nasih pokrajinah kamnolomi in drugi kopi
pogosti, ao nasipovalisCa redkejsa, pravzaprav izjema.
DrugaCe je v trboveljski obCini, Kjer $o deponije zelo zna—
Cilne. Z vidika varstva okolja pa niso v primerjavi s kopi
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niC aaaj perete. Tudi zanje je znaCilno, da jih je nmajveC
Vv srednje», aajpOnCeeXera delu obCine. Riso pa le v
trboveljski dolini, temveC so tudi v dolini Sovex Poler
premoga, rudniske jalovine, gline ter konrunalnih in Indu-
strijskih snetisC je najpomenbnejSe zlasti pepel «iz nove
termoelektrame, &t je precej veCja od stare. Zato je njena
deponija daleC obseznejsa od vseh divjih deponiy v obCini
In Zasavju sploh, saj vsebuje okrog 5 milij. ton pepela,
vsak dan pa se poveCa za 1.000 ton! Ob dnevne® kopa na
Lakonci™* je spr. nakopiCenih okrog 90.000 ton jalovine, med-
tem ko dnevni kop tiegje z jalovino sproti zasipavajo.

Poleg kopov In nasutij je degradacijsko pomembno zlasti
rudnisko rusilno oomoCje. Ha njem so poleg rovov Se povrSin-
ski kopi In naeutja* Ha pomen tega obmoCja ne opozarja le
njegov obseg, saj je veCji od stmjeno zazidanih Trbowvelj,
tenveC tudi polozaj na robu mesta, Kjer zavzema sorazmermo
nizko In polozno povrSje (*50-500 m). To je pamembno, ker v
Trboveljski dolini primanjkuje niZjega, ravnega sveta.

Ker na starem ruiilne» obmoCju na novo odkopavajo Se preosta-
le, Ceprav sia83>& premogovne plasti i1z talnine, torej ti3te,
ki s0 jih prej pusCali ob strani, se razdiranje tega povrSja
obnavlja. Ker poleg tega lomijo tu Se lapor In apnenec, ki
pokrivata premogovne sloje, te povrSine Se lep ¢aa ne bodo
uporabne ne za urbane In ne za druge nadene, Ceprav eo na
robu Trbovel]j.

Treba se je zavedati, da pri nas dosegano relativno ekonomsko
uCinkovitost med drugim tudi na racun veCjega uniCevanja
okolja, pri &sor Trbovlje ni«) izjeme, prej nasprotno.

Se ved! Ti pojavi so tu oitnej3i zaradi ekolosko kocljivih
gospodarskih panog* DrugaCe povedano, zaradi ekolosko bolj

*Heenotna raba imena: gowvore Lakonca, v Lakonci pa tudi Lekonce,
na Lakoncsh
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agresivne jrm'isaa<ue’ industrije. Zato problematika okolja

v Trbovljah ni kritic¢na le zaradi degradacij3ke izrazitosti,
temveC tudi zaradi njene daljSe zgodovine. Zato je pricako-
vati, da se bodo povratna uCinkovanji Cedalje bolj poznala™

Ko v Trbovljah pretresemo vprasanja varstva okolja zlasti

z vidika kamolomov in drugih odkopov, ne smemo prezreti, da
bi bilo treba tudi pri njih uveljaviti nacelo, po katerem
mora restitueijo izpeljati tisti, ki eksploatira. Ce opuste-
ne kamolaome 1n druge kope pustimo nesanirane, pomeni, da
ekolasko breme naprtimo druzbi. Gre za dolg, ki je ekoloski
in finantni hkrati, delovna organizacija pa ga odrine skup-
nosti, tapa ga odlaga, okolje pa s slabsa. Cre, zal, za
uveljavljanje ozjih, kratkorocnih interesov na racun SirSih,
trajnih, kar je znaCilno za ekstenzivno gospodarstvo.

Se zdale¢ ne gre le za zunanjo podobo in neestetski videz
kamolloov In lopov, Ceprav tudi tega ne gre zanemariti,
zlasti ne v kultumem, urbanem ockolju, temveC tudi za
nevamosti, Ki so z nesaniranimi kopi povezane (zlasti

Ce s0 globoki, prepadni in nevami ter blizu naselij In
provetnih poti), Se posebno, Ce so brez zasCitnih ograj In
drugih zavarovanj i1n celo brez opozorilnih tabel« To pa
Jje v trboveljski dbCini, zal, obiCajna praksa.

Gre pa Se za drugo vidike« Kamnolomi so za naravno okolje
ekoloske rare. Zato je potrebno, ko jih opustimo, da jih
ozelenimo oziroma rekultiviraao, kar pri danasnji tehniki
tudi na strminah ni posebno tezavno (sajenje na podstilj,
zavarovan a mrezami i1tdk). Seurejeni In nezavarovani kopi
se tudi radi spredere v divja svetisCa, kar degradacijo
okolja Se poveCa. lzravnano dno kopov, zlasti blizu zazida-
ne okolice, je mogode koristno uporabiti, Ceprav m v
praksi tudi to prepusCa stihiji.



32 -

Premalo s zavedamo, da so razgaljena tla 1zloCena 1z swje
naravne ekoloske funkcije, ki jo more opravljati le s prstjo,
vegetacijo in drugim zivim svetom prekrito powrSje« Le tika
tla lahko okolje obnavljajo (zrak, vodo, prst in zivljenje
spladh), kar je Se posebno pomembno v urbanih, gosto zazi-
danih oomoCjih, ki naj bi jih prav zaradi tega obdajali
zeleni pasovi,

7 Trbovljah je zeleni domestni pas preveC naCet. Poleg degra—
dacije na rudniskih tleh gre tudi za oba kamoloma, opusSCene-
ga v zgomjem in aktivnega v spodnjem dellu mesta, ki ze od
daleC kazita njegovo podobo. Podobno velja za kamnolom laporja
na Zg.Kleku. Z nesaniranimi kopi se ne kaSe le ekstenzivino
gospodarstvo, temveC tudi neustrezen odnos do okolja sploh.

? tem pogledu oo veckrat pomanjkljive tudi upravne odloche

In uporabna dovoljenja, izdana za odpiranje in njihovo obra-
tovanje. Y Sloveniji so vendarle Stevilni primeri rekultivi-
ranih gramoznic, kamollanov, smetiSC In podobnih objektov.
Prve, sicer zelo skrame zaCetke poznamo sicer tudi v
Trbovljah, dasi so zaenkrat le sredi rudniskega oziroma rusil-
nega oomoCja, ko so opusCene dele cementamisSkega kamnoloma
zaCeli kultivirati. Hi pa tega sredi urbanega okolja, Kjer bi
rekultivacijo najprej pricCakovali.
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Zakljugak

Z& trboveljsko obCino a© enako pamembni povrSinski kopi
(kamolomi™ peskokopi 1td.)* Skih in drugih je v obCini skup-
no 34, ki obsegajo rikom} 80 ha.x Od tega jih je priblizno
polovica le quisEriith (16), druga polovica pa j« S aktivna
(1S).** Prvi obsedajo 15,2 ha ali 19 % skupne aditooe In
neante povr3in«, drugi pa 64,5 ha ali 31 FEte powrSine. Od
34 tovrstnih objektov je 24 kopov,ki zavzemajo 50 ha ali 63 %
povrsine, ko obsaga 1o nasutij (deponij) 29,5 ha ali
37 % povrSine. 3B

Sni 1a drugi kopi in nasutja se po velikosti selo razlikujejo
med seboj. Medte» ke dbsegajo najmanjSi le po nekaj desetin
ara, Imajo najvecji po veC hektarov. Vseeno €0 trboveljski
kamollomi in drugi kopi ne uvrsSCajo aed najvecje pri nas,

so pa za trboveljsko obCino, ki ji primanjkuje aiSjega,
ravnega sveta, vseeno pereCi, Se zlasti zato, ker so naj-
StevilnejsSi € najveCji v srednjem, gospodarsko najpomembnej-
Sem in najbolj urbanizirane® dalu obCine, kjer je tudi

stiska s prostorom najobCutnejSa. Se posebno, ker so najveC)i
odkopi in nasmtja na robu Trioovelj ter prekinjajo zeleni

pas okrog mesta.

OpusCeni kopi In nasutja pa v trboveljski obCini doslej

sploh nias sanirani oziroma nekultivirani, kar zgovormo kaze

na ekstenzivno gospodarstvo In neustrezen odnos do pokrajin-

skega okolja in njegovega varstva.

~si kamolomi niso_znotraj obCine, tenveC segajo nekateri
deloma ali v celoti na hrastnisko stran. Ser_jih ux. abljajo
delovne organizacije iz trboveljske obCine, jih upoStevano.

"Prx maajSih kamnolomih opredelitev ni vselej jasna, ker jih
uporabljajo neredno, Steli smo jih za opusCere.

xx*Podatki w cao3m£«ai im orientacijski, Ceprav ao porrSine

planimetriww po TW 1 7 3 000.
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Ugodno je vendarle to, da so majveCyi kamollomi, kopi in
nasutja (z isjeieo deponije pri Praprotnem) na rudniskem ozemlju,
ki je tako In tak» rusilno in degradirano. To ozemlj-ezavzema
3,4 kn2, kar ja 6 % vse povrSine v dbCini, To je wveliko wveC

od republiskega povpreCja (?), ne glede na to, da eo v sre-
disCu obCine In na robu urbanih Trbovelj. Potencialnega
rudniskega ozemlja pa je v obCini 3 veC, sgj je tudi na za-
hodni strani mesta, da tiatega, ki je pod urbaniziranim dnom
Trboveljske doline, niti ne omenjamo.

7 3N Sloveniji odpade na rudnisko rusilno obmoCje (1.stopnja)
57 kar ali 0,18 % njenega azemlja, od tega pa odpade na trbo-
veljsko obCino kar decetinas relativio pa je ta delez Se
veCji. Zato so ta wprasSanja za trboveljsko obCino nadpovpretno
pomembna, za onesnazevanjem zraka In vode pa vseeno zaosta-
Jajo.
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Priloge. X

Seansa povrsSinskih topov In nasipaliSC (deponij)

ORND O E WD X

Kamolom laiporja Vasle na Sp.Kleku (opuscen),

KaaoXor. dolomita Vode v TrbovlJah (aktiven),

Kamnolom dolomita Pod KleCko v Zg.Tribovljah (opuSCen),
Kamnolom epnenea Plesko (aktiven),

Kamola=- laporja Plosko (aktiven),

Kamnolom apnenca Retje 11 (opuzGen),

Kamnolaom spoenca Retje 1 (opusten),

Glinokop Vasle na Sp.Kleku (opuscen),

. Dmowvskov peskokop 1 v Cetah (aktiven),

Io* DmovSkov kop 11 v Cetah (opuSten),

BNBNRBNNBEERERRER &

. Dmowvskov kop IH v CeCah (opuSten),
- Kamnolom dolomita Pod fipicoergon - Bevske (opuscen),

Drakslerjev kamnolom dolomita pod Dobovcem (aktiven),
Kavskov kamnolom dolomita pod (opusten),
GlavaCev kop doloriita nad Dobovcem (aktiven),
Topéietov kamnolom nad UrkovCevo Loko - Ojstro (opuscen),
Zagarjev knanolom dolomita na Zg.Kleku (opusten),
Kamnolom dolomita Forte na Zg.-Kleku (oppSGen),
Deponi ja pepela Presretno TET (aktiva),
Zah.deponija pReaoga TIS? (aktivna),

Cementamiska deponija Ppremoga* (opuscena),
Elektramiska deponija 'preracg* - 1V (opuscena),
Deponi ja premoga Lakonca (aktivia),

Deponi ja premoga Betje (aktiva),

Deponi ja premoga Ojstro (aktivina),

Dnevni kop premoga Lakonca (aktiven),

Dnevni kop -pTtToT Retje (aktiven)

Dnevni kop premoga Ojstro (aktiven),



Priloga ?

Tek. Ime kopa or.deponije Lega nadm.

St. (krajevna oznaka) (naselje) visina
v m

1 Kamnolom laporja Vasle Sp.Klek 370-420

? Kamnolom dolomite " Trbovlje 275-"30

3 Kamnolom dolomita Pod KleCko Zg.Trbovlje 300-410

4 Kamnolom apnenca Plesko Plesko 460-470

5 Kamnolom laporja Plesko Plesko 460-470

6 Kamn.apnenca Retje 1I. Retje 480-490

7 Kamn.apnenca Retje |I. Retje 505-515

8 Glinokop Vasle Sp .Klek 380-410

9 Drnovikov peskokop T. Cece 690

lo D-novikcv peskokop TIT. Cece 72¢

11 Drnovskov peskokop T1rl. Cete 700

1* Kamn .dolom.Pod Spicbergom Bevsiko 255-280

17 Drakslerjev kamn.dolomita Dobovec ~88-i00

1l# Kavikov kamn.dolomit» Dobovec 500-510

15 Glavacev kop dolomita Dobovec. 8->5-815

Trotov.dol
Ifi Topolevov kamn .dolomita Ojstro 365-385
17 Zagarjev kamn.dolomita Zg.Klek 470-"95

PREGLEDNICA KOPOV IN DEPONIJ (KATASTER) (marec 1985)

Ekspo-
zicija

zahodna

vzhodna

vzhodna

na ravnem

na ravnem

na ravnem

vzhodna

jugozah.

jugovzh.

«

vzhodna

zahodne

juzna

Okolica Geoloska Uporabnik Namen
sestava oz. lastnik
raz€lenjena miocenski lapor Cementarna sur.zi cement
goza.poboéje triasni dolomit TOZD feramat gradO.pesek
vzn.zazidano
H « If
- - - - Komunala
neposeljen miocenski apn. Cementarna sur.za cement
del.gozd
no- miocenski lapor « "
raz¢lenjena apnenec " - M-
n » "
nad zaselkom miocenska glina Opekarne sur.za opeko
prét.gozd fosil .kv.meli§¢e KS(domacini ) ze :este
za zidavo
1 oo - " - za c»ste
prometna ob triaeni dolom. zasebni, v na- za ceste
cesti jemu DO Zesev . za zidavo
pretezno gozd - KS -t -
lastnik- v
zesebnik
f GG in KS -
go zd -t lastnik- oo
zasebnik
delno gozd -t - " !

Aktiven
od
leta

1950
1954

1890
1972
1972
pred
vojno
1978
1948
1964

1964

1364

in 1748

1935

1980

189

1920

Opus- Veltkoet
5en air.xdoli.xvieina
leta v m (ocena)
1969 500x150x50
150x200
1965 ljoxllo
- 2,2ha-akt.del.
5*6ha-opu66.del
- skupno 8 ha
akt. +opusC .del
197? 4 ha
1956 1,5 ha
1956 0,4 ha
3ox3oxlo
ored leti ?oxlox8
-t 30x?0
1965 0,2 ha
- o, ha
looxlox8
1960 5 .
15x5x5
50x30x20
0,2 ha
loox50x40
1958 o,l ha

50 x 30x 20

Povprecna
koli¢ine v t

loo.oo00

45.000

£0C. 000

'»00 . 000

loo.000

18.000

5.000 a (?)

50 m

\
nekaj deset a®

letna

Prostorske
no fcnoeti
razvoda

Oe

ne

da

da

da

ne

da

da

da

ne

da

ne

\Y
Ustrezna
lokaci ja

ne

ne

ne

de

da

da

ds

ne

da

da

ne

da

ne
(deloma,

da

da

ne

Nacrtovana
opus*"i tev

ze
opuscen
saato
spodayj
Ze opuscen
ne
if

Ze opuscen

Ze opuscen

Ze opuscen

Ze opuscen

ne

ne

Ze opuscen

Nacrtovana
sanaci Ja

ne

ne

ne

da

de

ne

ne

ne

ne

ne

ne

ne

ne

ne

ne

ne

Mozna saoacija oz.
rekultivaci Ja

zaScitna ograja
ozeleni tev

tehni¢no-vegetac.

razgrnitev povrs.
plasti %ogoiditev

Opombe

Kamn. "prestavi jajo"
na greben

zadostne zaloge na
rudniSkem ozemlju

- " . nameravajo pa obno-
vili, na drup nacin

deloma izravnava, smeti §Ce

ozelenitev

v njem divije

vegetaci jske priloZnostna rabe
- * . se zaraSca
tehni¢no-vegetac.
vegetacijaka
n . s
- priloznostna raba
x H e

TIN 1 : 5000

list
Trbovlje - ?
in Trbovlje -
Trbovlje -7"2
Trbovilje - 2
TrbovlJde - 15
Trbovlje - 13
Trbovlje o 1>
Trbovlje - 13
Trbovlje - 12
Celje - «j
Celje - 44
Celje - <4
Trbovlje - 12
Trbovlje 22
Trbovlje 23
Trbovlje 22
Trbovlje - 23
Trbovlje - 5
Trbovlje - 2

12

(del)
(del)



Tek .

St.

18

19

po

71

22

?3

A

76

?27

78

29

51

3?

33

loe kopa oz.deponije
(krajevna oznaka)
Kamn.dolomita Forte

Depon.pepela Prapretno

Zah.deponija pepela

nadm.
Lega o
: visina
{naselje) v om
Zg.Klek 475-485

Prapretno 312-438
prapr.graben

dolina Save 220-?75

Cementarniska deponija LR 220-?75
"premoga”

ElektrarniSka deponija I 235-275
"premoga"

Deponija premoga Lakonca Lakonca 340- 350
Deponija premoga Retje Retje 440-450
Deponije premoga Ojstro Ojstro 435-445
Dnevni kop premoga Lakonca Lakonca 350- 360
Dnevni kop premoga Retje Retje 425-440
Dnevni kop premoga Ojstro Ojstro 420-445
Deponija jalovine Lakonca Lakonca 350-360
Nekdanji kop NeZa(smetiS¢e) NeZa 350-360
Nekdanji kop Ojstro(smeti§¢e)Ojstro 360-370
Nekdanji glinokop-opekarna Polaj-Trb. 275

Deponija gline - opekama H 275

"Kamnoloatpbod Bukovo goro Lakonca nad 360

Ekspo- Okolica GeoloSka
zicija sestava
zahodna delno gozd triasni dol.
razlicna delno gozd
juZzna zgoraj gozd *omox
spod.promet
juzna » “ ]
juzna - -
na ravnemldegradirana
rudnisSka
zahodna - terciar
oligo-miocen
na ravnem - " -
in dolomit
-n _n Kt
t I 1
zahodna neurejena eH
rudniska
_n_ o o
_ neurejena 1
- " - del.zazid.—“
severna degradir. triasni dol.
rudniska

Uporabnik
0z.lastnik

last.nik-
zasebnik

TE

Cementarne

TE

rudnik

rudnik

rudnik oz.
komunala

opekarna

rudnik

Namen Akt.od Opus-
leta cen
leta
za ceste in 1930 -
za zidavo
odlaganje 1968 -
pepela
skladi $¢ .
premoga
- 1967 1975
- I- 1941 1974
- 1- 1982
zac.sklad.
premoga
- M-
i zkop premoga 1982 .
I 1980 ]
kask 1985 R

izkop premoga
kasn.za smet.

glina za opek.
skiad.gline

odkrivanje
pr smoga

Velikost
Sir.xdolz.
v m (ocena)

5 a
20x?0xI5

x viSine

300x500xI Po
9,9 ha

2,2 ha
240x80

2,6 ha
300x 80
0,9 ha
150 x 80
300 x ?50
2,2 ha

1,1 ha (s kopom
vred)

3,? ha

3,2 ha

150 x
I,Iha

50 x 20
(z dep.vred)

l,0 ha

200 x loo x 20

1,4 ha

2,3 ha

2,3 ha

0,9 ha

0,9 ha

Povpretna letna Prostorske
koli¢ina v t moznosti
razvoja
? da
360.000 da
50 0 .000 ne
loo .000 ne
300 .000 ne
400 .000(?) da
da
400 .000 (?)
17.000 fon premoga
51-o000 +on jalovine
900 .000
~5-000 m" ne

Ustrezna Nacrtovana Naclrtovana
lokacija opustitev sanacija
da ? ne
da ne da

(pogojno)
ne ne da
(pogojno)
ne Ze opusiena da
(pogojno)
ne " da
(pogojno)
da ne
da ne
ne
ne
ne
ne
ne
ne
ne
ne
ne ne
po izrabi ne
premoga

MoZna sanacije oz.
rekultivacija

vegetacijska

preureditev ali
prestavitev

preureditev na
plos€adni sistem

n

izravnava povrsja
in pogozd.(vegetac.)

- M-

vegetacijska sankcij
po opustitvi(? )Opek.

izravnava povrsja
in pogozdi®ev

Opombe TIN 1
list
priloZznostna raba Trbovlje
Trbovlje
Trbovlje
Trbovlje
"Trbovlje"
Trbovlje
zatasno skladiScenje Trbovlje
premoga za elektrarno
Trbovlje
Trbovlje
- Trbovlje
50p sproH zasipavajo Trbovlje
plazovit teren
Trbovlje
Trbovlje
Trbovlje
legalno mestno smetisce Trbovlje
a spremenjen v deponijo Trbovlje
opekarna sku$a zmanj- Trbovlje

Sati obseg deponije

5000

13

12
12

13

-12

13

13

12

13

15

13

13

12

11

(del)
(del)

gre za odstranjevanje apnencastega pokrova

pod katerim so premogovne plasti
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Deponija jalovino Manca (aktivna),
Nekdanji kop S£?-a 3 starim mestnim smeti36ek (opuaCeno),
Hekdam™1 kop Ojstro z novim mestnim smetisCem (aktivino),

- Nekdanji1 glinokop ob opekami (opuscen),

Deponfja gline db opekami (aktivna),
""Kamnolon™ pod Bukovo goro (razkrivanje premoga) - aktiven.
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Vzporedno z gompodarskim rezvojem se v sedanji stopnji drulbeno-
ekonomskega razvoja postopoma vela tudi kolifina odpadkov.
Vprafanje ustreznega odlaganga smeti postaja vse bolj perele,
vedno nova in veSja odlagsliSa smeti pa postajajo nov antro-
pogeni element v pokrajini, Neustresno odlaganje smeti 2 rastjo
“ﬂﬁwwn”mihwm
MMimf.ﬁhmﬁnwam
odlaganje odpadiov pomeni potencialno nevarnost za onesnalievan-
je preti, vode in sveke. Ogrofeni so vodni viri, ob smetii¥u
ummw,wdhm(ww)
pa so potencialni prenaSalei bolezenskih klie im smetid¥ =
organskimi odpadii, Orgsniziran odvoz smeti in ustresno odla-
ganje in shranjevanje smeti s predhodnim sortiranjem smeti
ter vmesninm zasipavenjem je tremutno najbol] raszSirjena organi-
nmmm:wmaw mmam-m

M’“M#WW(M :.m)a
Beli krajini (Plut, 1980) kaiejo, da tudi delno organiziran
Muﬁuwhmmmmm
nega individualnega odlaganja saeti. Zato pomeni popis (kataster)
odlagalisd odpadiov mujno potrebno stopnjo pri relevanju vpra-
Senj odlaganje smeti. Popis vseh pomembnej¥ih odlegalill smeti
wMammmmu
odlagenja smoti, podrobnejSa ansliza o lokaeiji, velikosti in
Mmm;cacmnm«mom
odlagalilia odpadkov,

%M&Wm;mmmm&ﬂ



Zaradi velike zgootitve prebivalstva in gospodarskih dejavnosti

v prostorsko zelo o&ejeni dolini TrboveljCice Ja vpreganja

ustreznega odledenJa sneti in organizacije odvoza in shranje-

vanje sneti poresfono komunalno vprasanje. Razrezanost povrsja.

Stevilne hudourni5k» grape in sanjSe povrSine ravnega sveta

ob poselitvi v dnu doline selo omejujejo moznosti sa ustrezno lo-

kacijo smeti£EC. SazloEena naselitev, na pobocCnih uravnavali in

slemenih izven dolinskega dna pa otefkoCa in zelo podraSi orga-

Nnizacijo odvoza smeti. Po podatkih Komunalnega podjetja Trbovlje,

ki skrbi sa sbiraaje, odvoz in odlaganje koaamalnlh odpadkov,

Je dvakrat tedensko organiziran odvoz gospodinjskih odpadkov

Is naselij trbovlle in Gabrje (od Save do pokopalisca).

Za druga naselja v obcCini Trbovlje nimajo organiziranega odvoza

smeti (leta 1933)* 7 letu 1962 Je skupna koliCina zbraAAh odpad-

kov znaSala 21 ooo od tega 11 ooo Z? gospodinjskih in

lo ooo N? industrijskih. Odvoz kosovnega materiala se praviloma

opravi dvakrat letno* vendar ne zajame vseh naselij» (d leta

1981 se zbrani (nesortirsni odoadki) odvaZajo na novo (lega-

lizirano) odlagalis€e smeti (V od Neze) v odkopu ob dnevrem

kopu premoga pri OJstrem, kjer Je bilo staro vecCje oilstalisCe

odpadkov. Zaradi pomanjkanja ustrezne lokacije sa centralno

smetiSCe ooenjujeoo, da je izbor lokacije za centralno odlaga*

liSCe ustrezen, vendar bi bilo potrebno nujno izvesti vsaj Se

naslednje pootopket

- sortiranje oda&kur (vsaj osnovnih skupini steklovina, papir,
Zzelezo) s izloCanjem koristnih sekundarnih surovin. Zoanjsali
bi koliCino pdptsdkov v odlagalioon (podaljsali njegovo zivljenj-
sko dobo) i1a vrnili porabnikom del surovin;

* stiskanje 0RO - zmanjati koli¢ino;

- nacrtno vimesno nasipavanje odpadkov - na razpolago Je Jalovina
in debela plast prepereline v nepomsedni blizini smetisca;

- opozorilne teble in delna ograditev smetiSCa«



(Db ustreznih predlaganih ukrepih bi sedanje centralno smetisSCe
lahko uporabljali daljSe Casovno obdobje (nad 20 let)*

T juniju 1983 je bilo s pomo&jo Studentov geografije izvedeno
sistematiCno kartiranje in popis pomembnejSin obstojecCih odla-
galis¢ odpadkov na podrocCju celotne trboveljske obCine* Terenski
ogled je pokazal, da jo v trboveljaki obcCini 18 vecjibgodlaga-
liSC smeti in sicer (karta, tabela):

Tekoca Stevilka Bliznje naselje
v tabeli in karti oz«zaselek

1 Pod mejo

2 Zadobje

3 Zadobje

4 Knezdol

5 Khezdol

6

~

8

9

10

11

12

15

14

15

16

17

B
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Basen odlagalisC smeti (nad lo z? sveti) je bilo evidentiranih
Se ve€ zasutih povrSin (karta). Podroben terenski ogled je poka-
zal, da bo zameteni prakticno vsi bregovi pritokov TrioveljCice,
Ceprav ne gre za veCje koliCine odpadkov. Prostorska razmesti-
tev nedovoljenih odlagaliSC smeti kaze, da je najveC smetisC v
severmem obrobju trbovel jske doCine, Kjer je razlozena naselitev
(Ihezdol, CeGe) in neorganiziran otvoz smeti. Divjs odlagalista
sreti s0 v neposredni blizini naselij (pod naselji) in zaselkov,
navadno v grapi v neposredni blizini stalne ali nestalnega
vodotoka (tabela). Skoraj vsa odlagalisCa sveti s0 dostopna s
traktorjem, znaCilna pa je skrita lega (v grapi, gmovju ali
gozdu): z smetisC je v vdolbini (0 #), 11 sretisC (61 %) pa je
glede Sirse reliefne lege na poboCju. Po drobni legi je 11 sme-
ti1IsC (61 %) ob strugi vodotokov, navadno ob zgomjem toku. Ob
dezevju je opazno i1zcedanje vode i1z smetiSC neposredno v vodo-
toke. Glede na prostomino sreti je 11 smetisC (61 %), kjer je
koliCina cfcedov med lo In loo a*. Gre za smetisSCa za manjsSe

-~y Ny -

naselje oziroma zaselek. Y petih smvetisCih (27,7 #) je koliCina
odpadkov med loo in looo m , gre torej za srednje velika sretisca.
NajveCje je osrednje smetisCe, Kjer je bilo junija 1933 okoli

50 000 odpadkov (z nasipnim materialom) na povrsSini 9600 m?
SretisCa 1mgjo obliko razvleCenega nasipa, le pri najmanjsih
smetisCih gre za nesklenjeno povrsino odpadkov v obliki pos«nez-
nih. kupov.

Po sestavi odpadkov so odpadki meSani (organski, gradbeni material,
plastika, les, zelezo, steklo 1tk), prevladujejo pa gospodinjski
odpadki 1n ostanki gradbenega materiala. Z 1zjemo centralnega
odlagaliSCa a0 vsa sretisSCa nastala spontano, vendar gre za

stalna sretisCa za naselje, del naselja, zaselek ali posamezno
skupino hiS. Po kameninski podlagi je veCji del smetisC osred-
njega in severmega dela obCine nastal na neprepustni silikatni
podlagi. SretisCa v juznem delu obCine, na desnem bregu Seve



£& =0 nastala na propustni karbonatni osnovi« Sretisca lezijo
na kmetijsko manj kvalitetnih powsSinah, navadno v grmovju ali
gozdu, v najslabSem primeru pa na robu tramnika ali njivex 13
sretisC po stanju oznacujemo kot swezih, ostala (B) pa kot
delno sveza sretiSCax Pri delno svezih smetisCih gre v bistwi
za delno zarasCanje sretiSCa, vendar se del smetisC Ce vedno
uporablja za odlaganje sveti. Med 1zrazitejSimi slabimi pote-
zani SnetisC je potrebno areniti zlasti nevamost onesnazevanja
vodotokov, smrad In estetski videz. 15 smetisC (83,3 %) je po-
polnoma neurejenih, dve sretisCi sta delno ograjeni, le pri cen-
tralnem smetiSCu pa se sreti delno zasipavajo In 1zravnavajo

z buldozerjem. Pravo je dowvoljeno odlaganje sreti le na cen-
tralnem odlagalisCu, vsa ostala smetiSCa pa so nedovol jena.
Lahko zakljuCimo, da so divja odlagalisCa nastala ob naseljih
in zaselkih, ki nimajo organiziranega odvoza sreti.

Pri presoji stanja lahko kot bolj ustrezno lego oznaCimo le lo-
kacijo centralnega smetiSCa iIn smetisCa Hetje, Kjer gre za sme-
tiSCi v antropogenih odkopih. 11 smetisC ima deloma ustrezno
lego, vendar smetisC ne kaze Siriti. SretisCa St. 5 & 11, 13
In 14 pa imajo i1zrazito neustrezno lego« Predlagamo postopno
razSiritev organiziranega zbiranja odvoza in odlaganje sreti na
centralno odlagalisSce. Zaradi manjSe koliCine odpadkov v manj-
Sih 1n oddaljenih zaselkih predlagano namestitev veCjih kontej-
nerjev (za veC his ali zaselek) z moznostjo sortiranja odpadkov
in odvozom odpadkov po potrebi. Odvoz kosovnega materiala bi bilo
potrebno redno i1zvajati In razsiriti na bolj oddaljena naselja«
Y obratnem primeru se bo kolic¢ina odpadkov na divjih, neustrezno
lociranih smetisCih Se nadaljevala, lahko pa pricakujemo tudi
postopno nastajanje novih. ObstojeCa smetisCa bi bilo potrebno
postopno rekultivirati - prekriti z debelejso jklastjo prepere-
line 1In zatraviti ali pogozditi ter v posameznih primerih (pri
(neustrezni legi) del sveti po moznosti celo odstraniti.
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ObstojeCe centralno sretisCe pa je nujno potrebno sanitamo ure-
diti, sa3 Je lega snetisSCa ustrezna, obstajajo un pokrajinske
osnove za nadaljno odlaganje smeti In zasipavanje. Glede na
pokrajinske poteze v ostalih pokrajinskih enotah so moznosti sa
lokacijo smetisC zelo argjene, zato lahko v bodoCnosti racunamo
skoraj 1zkljuCno na antropogene i1zkope v opusSCenih rudarskih
conah. Omejene prostorska moznosti sa lokacijo smetiSC so doda-
ten argument za organizirano zbiranje, sortiranje, odlaganje

In stiskanje sreti v centralnem odlagaliSCu z moznostjo kasnejse
rekultivaci je degradiranih povr3in.
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TABELA: KATABTER ODLAGALISE ODPRDEOY OBCINT "TRBOVLJIE / Junij 1983 /
\ 5. : 3 lo odpadkov Vrsta smeti&ca Kamninska podlaga 7, led Skupna ocena smeti3da Pripombe
: Nadmor. Lega in oddaljenost od Izpostavlienost Drobna 1 Sa Velikost in prostornina Oblika Sestava Porek ega glede Lega glede na Stanje smeti3€a Slabe poteze Presoja stania Urejenost P
gg? vidina e v ¥ dfmos e i i:{iefna smetiZ&a smeti¥fa  odpadkov /prevladujoli/ na izrabo tal vodotoke smetiéga y ' amegiggi oziroma naseli]
smetisda /v m/ naselja vodotoka ceste sostop lega
T > 3 5 5 7 B 9 Io 1l L3 5 1% 15 1% W, 18 L L
t b manjZe razvlelen meSana gospodinjski spontano stalno preperelina v Brnoviu v st . ps ; naselje ima neurejeno ni urejenega
D 1 600 Vs, c VvV, OFP, /cesta ﬁfiéf’giigx?ja gggu;-‘il ;o- na pobo&ju 5x10% 0?5 25 - nasip smet.zaselka g J rugi sveZe gggﬁngiia %:ézma ustrezna E:gggggg:ngn in neustrezno smet. odvoza
na pobodju toka 2 . . naselje ima neurejeno delno zaZigan-
nasi mesana radbeni ki spontano stalno silikatna v gozdu v strugi sveZe jih ni deloma ustrezna neurejeno in s
2 570 N, 100 V, /P,/ kolo- skrita lega v ob strugi v vdolbini o4 Tgﬁjgfs 80 0 . o smet.ved his lega nedovgljeno i DERSTEONIN, MROF - B
voz grapi potoka : . » 5 i naselje ima neurejeno delno zaZigan-
st razvlecen meSana gradbeni ki spontano stalno silikatna v gozdu v strugi sveze nevzdrie- deloma ustrezna neurejsno in :
3 560 N, 70 v, /P,/ kolo- skrita lega v ¢b strugi v vdolbini 2x TSidég 30 e nasip smet.ved his vano lega nedovgljeno in nEESEFesng MRS - Je odpadkov
voz grapi potoka . : . naselje ima neurejeno vsi odlagajo na
azvlelen meSana ospodinjski spontano stalno silikatna v gozdu v strugi sveze nevarno za deloma ustrezna neurejeno in
4 630 ¥, 50 . ¥y 0 P,/ kolo- skrita lega v ob strugi v vdolbini 5x gg;ﬁnie 100 - gasip s smet.ved hid vodni vir lega nedovgljeno in neustrezno smet. eno mesto
‘ voz gra?l potoka . it sttt de razvleXen meZana gospodinjski spontano stalno odstranjena v grmovju ob strugi sveze sarad,preved  izrazito neustre- neurejeno in ?gsgiggt;:;ngegizgeno Fd
5 420 ¥, Fo Ny T By BRL0- skrita lega obts;rugl v vdolbini 50y 15x 2 600 m” nasip smet.naselja prst v1dno&n9varni zna lega nedovoljeno F1e & /
voz potoka gb L. . za vodni vir naselje ima neurejeno v smet.priteka Se
- * : srednje 3 ’ ) : v grmovjl ob strugi svee smrad ,nevzdrz. deloma ustrez. neurejeno in in neustrezno smet. kanalizacija kmeti je
6 450 ¥ 10 Y, 0 P, N SEio- 2§:éfag;;§$ja | ;gtsgiugl v vdolbini 5x 15x 4 300 m nasip meSana gospodinjski :g:%?;ﬁgeggglno silikatna nevarno za v.vir lega nedovoljeno ﬁﬁselje ima neurejeno jih ne moti
v 510 P, g N, 5 P, 5 kolo- skrita lega v ob strugi v vdolbini sl ; nidis i gospodinjski spontano stalno silikatna v gozdu ob strugi sveZe nevzdrZzevano ggégma ustrezna Eggisgiggnin in neustrezno smet.
voz grapi potoka Zx 5x 1 15m smet.naselja ; ks b naselje ima neurejeno ljudje so s smet.
8 500 ¥, 100 V,100 V,100 kolo- skrita lega nag odkopom- na pobolju manjZe 3 nasip nesana gospodinjski gpontano stalno karbonatna v grmovju ggg;iﬁi v delno svezZe nevzdrzevano ustrezna lega ggggggi?;n;n in neustrezno smet. zadovoljni
) voz sredi grmovja rusna cona 4x 8x 1,5 48 m smet.naselja naselje ima neurejeno dolga tradicija
E . ’ Vv grmovju ob strugi sveZe nevarno za vod-izrazito neu- neurejeno in in neustrezno smet. smetisda
3 550 Py 60 V, 0 P,/ cesta :ggéfaglggsja ;gtgﬁgugl na poboédju & lgindges 37.5 o3 razvleden meZana gospodinjski spontano stalno silikatna ni.vir strezna lega nedovoljeno
;] ]



1 ) 3 4 5 _ 6 7 ) 9 10 11 12 . 13 14 15 16 59 17 18 19 20
lo. 720 V, 40 vode ni P, 5 cesta skrita lega ob strugi na pobo&ju srednje % 5 = o iele: Y \ ¥ < —
‘ ’ ¢ : ; ‘ razvleceén mesana gospodinjski spontano silikatna v grmovju vode ni sveze brez slabih | . . LA . =
sredi grmovja potoka - 5 28 x 32 naaip : shalat sret, ; v bli%ind deloma ustrezna lega neurejeno in naselje ima urejeno odrofnost onemo-
; 200 m ‘ naselja potam f nedovoljeno in deloma ustrezno ca odvoz
, ; ; -, e 2 ‘ smetisca
1. | 720 Ve 200 0078 Alkom slaba skrita lega ob strugi na pobocju masyse razvleden imeé’ana gospodinjski spontanc silikatna v gozdu v strugi delno nevarno i - : . a4 :
| bliZini steza v gozdu potoka 2 x 10 x 0,5 nagip | ; aba . oo ,, ant' vl Zrazitoneustrezna lega neurejeno in nasdlje ima neurejeno F
\ : 10 m naselja it VQIPS T ‘ nedovoljeno in neustrezno smet,
12, | 710 P, 106 V, 0 P, 5 cesta skrita lega v ob siiugi na pobocju manjse . o Ladin ieki - ' g '
| gozdu potita | 18 s 16 % ? ;‘:gﬁo&en meSh 809?0 injski :};flit:n;met silikatna v gozdu v strugi sveZe nevarno delomaustrezna lega neurejeno in naselje ima neurejeno mlado smetisce
% 200 m : 13 ) vodni ViSH nedovoljeno in neustrezno smet.
j naselja - 1
13, 610 P, 50 wvode ni ni v  kolo- skrita lega v jarek na pobo&ju manjse shve Badie el ek i : s : & & L izrazith
3 | LS caea poets 5 x 10 x 40,5 ;‘:zazlec‘.en I goapouIIt Nl sfafx;:n;)met silikatna v gozdu ;;’d_e i svese nevzdrzevano “neustrezna lega neurejeno in naselje ima neurejeno bliZina opusie-
i 25 m P | ' nassli i b ‘ nedovoljeno in neustrezno smet, nega kolovoza
14 580 P 20 vode ni P 5 kolo- skrita lega v na pobac] cj j5 B B ‘
. : : pobaéju na pobo&ju manjSe razvleden | me3ana ospodinjski spontano k i ¥ & wvi izrazit
| voz gozdu 5 el 30, 5 nasip & : s?allo nssrnet. & ananl . 4 ‘I;?id‘z'in?l ’ g provitu WSS azOR, Lage neltelse i SiBgich i naSqgna /
25 m naselja ' nedovoljeno in neustrezno smet. -
15, | 850 N, 600 vode ni N 5 kolo- skrita lega na pobatju v vdolbini manjse uravnav 3 lodiniski i ; i loma |
' ! ! : : ’ a meSana  gospodinjski spontano karbonatna v grmovju vode ni v delno nevzdrzevino deloma : 2 Lo :
| voz sredi grmovja 5 = 13_ 14 31 povrija i stalne smet. bliZini s g ? ustrezna lega delno ograjeno napol. oglx:?._]eno s sme?tlsce. sproti
5 | 5 m kmetije sprejemljivo lego zasipavajo
16. | 670 P, 350 ¥, B8 P, B0 ste- skritla lega jarek na pobocju manjse ) mesana gradbenidki spontano karbonatna v grmovju v strugi delno nevarno deloma | . | A i iy )
za sredi grmovja 10 3 x 3i,5 ; st ten, e, wa EeN vodni ¢ I ustrezna lega delno ggrajeno napol urejeno s &e delno zaZiganje
45 m kmetij njiv . sprejemljivo lego odpadkov
¢ F 600 P, 300 vode ni ni v  ste- skrita lega v poboije na pobo&ju manjse ; fneEana radbeniBki snbntsic o . " del
. , arbonat eloma | ) "
SR e ma gozdu ) ved kupov , lzcl:a;laéan:]e & | sfalno St e iagizgz zfi{:n?l i :j?{; nevzdrEEgno ustrezna lega neurejeno in napdl ustrezno toda delno zaZiganje
25 m P kmetij “ trae b ; nedovoljeno neurejeno odpadkov
; . e o ! ‘
18. 364 N, 300 P, 100 cesta prilagojeno v odkopu v vdolbini velje izravnava meZana razliéni organizirano silikatna opuiéena an- avelie & preveé vidno ustrezna | . . &
do povriju 80 = 120 3 povré;ja | il & = : lega delno izravna = ure&eno smetisce obfasno pritoze-
410 48 000 m il 01{)?})}?58!1& ngrzeva- vanje in za- vanje prebivalcev

razvl. nasip i

sipavanje



ODLAGALISCA ODPADKOV V TRBOVELJSKI OBCINI - 11. del

Zaradi svojstvenih pokrajinskih potez trboveljske obline je vpra-
Sanje ustreznega odlaganja odpadkov in organizacije njihovega
odvoza pomembno vpraSanje. Z vidika zbiranja, odvaza in odlaganja
odpadkov so pomembne naslednje pokrajinske poteze v trboveljskeé
obclixa:

- zelo ozka, globoko zarezana dolina TrboveljisCice, kjer je priSlo
do motne zgostitve prebivalstva, gospodarskih dejavnosti, kopov
premoga in kamnolomov, kar je povzrocilo pomanjkanje ustreznih
ravnih povrsSin za Sirjenje mesta;

- razrezanost povrsSja s Stevilnimi hudourniskimi grapami in krasko
povrSje juznega dela obCine okoli Dobovca zmanjSuje obseg primer-
nih povrSin za odlaganje smeti;

- dvojna podoba poselitve z motno zgostitvijo prebivalstva v dolinskem
dnu in razprSeno, razlozeno poselitvijo pobo¢nih uravnav in
slemenu vmesnega obrobja ob&ine (Knezdol, Ceée) in kraskega
podrazi odvoz smeti;

- naraSCanje skupne koliCine odpadkov, ki je po podatkih Komunalnega
podjetja Trbovlje znaSala v letu 1984 okoli 50 ooo n™ (brez
360 o000 ton pepela deponije TE Trbovlje); ob narasCanju skupne
koliCine odpadkov upada koliCina papirja in zeleza, Kkar kaze
na uspesSnejSe uveljavljanje sortiranja odpadkov.

Posebno pozornost smo namenili industrijskim odpadkom in natancnejsi

kartografski predstavitvi vecjih, lokalnih odlagaliS¢ odpadkov z

navedbo osnovnih potez.

Anketiranje v vecCjih industrijskih podjetjih obCine Trbovlje (REK
TGA, Cementarna, Strojna tovarna, Iskra, Peko, Kartonazna tovarna,
Gipos, Kovinoplast, Petrol, Integral) v letu 1985 kazZe, da koliCina
industrijskih odpadkov postopoma narasSta v odvisnosti z rastjo
proizvodnje. Pozitivho pa je dejstvo, da se je v vseh anketiranih
industrijskih podjetjih uveljavilo sortiranje vrste odpadkov zlasti
Zelezo*, barvnih kovin, papirja, plastike ali nevarnih snovi.



Odpadke redno ali po dogovoru odvaza Komunalno podjetje ali
Surovina za odkup koristnih odpadkov pa je zadolzen Dinos. Zbi-
ranje, sortiranje, odvoz in odlaganje trdih industrijskih odpad-
kov je solidno organizirano, kar pa le v manjSi meri velja za
odpadno vodo iz industrijskih podjetjih, ki se le delno pre-
CisCena ali neprecCisCenaizliva v TrboveljsCico. Z izjemo TE
ostala anketirana industrijska podjetja nimajo lastnih odlagaliSc
odpadkov, trdi industrijski odpadki se odlagajo na centralna
odlagalisCe "Neza" in sicer v plasteh. Posebno vprasSanje je
odlaganje nevarnih snovi, Ki se po posebnem postopku (izkop jame;
In nato zasutje) delno odlagajo na mesto starega odlagalista smeti
pri "Nezi" ali pa odpeljejo iz regije. Vsekakor bo potrebno na-
¢inu zbiranja, odvoza in odlaganja nevarnih snovi nameniti Se
veljo skrb, kar velja tudi za Stevilne obrtne delavnice.

V marcu 1985 sno s pomocjo Studentov izvedli ponovno sistematicno
kartiranje (1 : 5000) in popis vseh pomembnejSih odlagalis¢
smetiS¢. V primerjavi s kartiranjem junija 1983 je priSlo do
manjSih sprememb. Zaradi manjSe koliCine odpadkov ob podrobnejSem
ogledu snmo iz kategorije vecCjih odlagaliSC odpadkov izlocCili odla-
galisCe odpadkov pri Vrharju (St.lo' v popisu iz leta 1983),
Matku (St.11) in Jesenovi ravni (St.13). V bistvu gre bolj za
kategorijo zasmetenih povrsSin.

Zaradi neorganiziranega odvoza odpadkov iz vi$jih, teZzje dostopnih
naselij, zaselkov in samotnih kmetij so izven mestnega naselja
nastala manjsa nedovoljena odlagalis¢a (lo - looom”) odpadkov.
Centralno odlagaliSCe pri "Nezi" ima glede na pokrajinske poteze
ustrezno lego in predstavlja solidno osnovo za dolgoro¢no obdobje,
potrebno pa ga bo Se dokonc¢no sanitarno urediti. Neugodno je
dejstvo, da je zaradi neodgovornega ravnanja v zadnjih dveh letih
(po kartiranju leta 1983) v neposredni blizini centralne deponije
prislo do odlaganja razlicnih odpadkov, problem pa predstavlja
tudi zadrzevanje vode in nacin odlaganja nevarnih odpadkov.
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S stiskanjem in sprotnim zasipavanjem smeti bo mozno kasneje
izvesti rekultivacijo smetisca.

Zaradi tezjega dostopa (pozimi je velikokrat onemogoCen) ni
manjSih kolicin odpadkov v bliznji bodoCnosti ni pricakovati
organiziranegarednega odvoza smeti. Vendar naraStanje odpadkov

v nedovoljenih odlagalis¢ih kaze, da so potrebni doloCeni ukrepi.
Sodimo, da bi bilo potrebno v strnjenih naseljih postaviti vecje
kontejnerje za sortirano zbiranje neorganskih smeti (plastika,
steklo, papir) in odvoza odpadkov po potrebi. Vsaj enkrat letno
pa bi bilo potrebno tudi iz najbolj oddaljenih zaselkov odpeljati
kosovni material (bela tehnika, avtomobilska karoserija itd.), Ki
v veliki meri konca v bliznjem odlagaliscu. V prvi fazi bi bilo
potrebno kontejnerje namestiti v naslednjih naseljfh: Klek,
Dobovec, Skofja RiZza, Matica, Kamnik, Spodnji Knezdol, sredi3¢e
Cel. Prebivalci se %e vedno premalo zavedajo vseh negativnih
posledic odlaganja smeti, zato je potrebna SirSa akcija ekoloSkega
osveSCanja (na nivoju KS). Nerealno je pritakovanje, da bo mozno
organizirati odvoz smeti iz Stevilnih samotnih kmetij Knezdola in
Ce&, mozen pa bi bil obtasen odvoz ekolosko bolj problemati¢nih
odpadkov. Ceprav divja odlagalidéa smeti ne leZijo v poreju
danes zajetih izvirov je zaradi poveCane porabe vode priCakovati
zajetje novih izvirov. Neugodno je, da so prakticno vsa odlagalisca
okoli Knezdola in Cet¢ v povirju, v hudournidkih grapah pritokov
TrboveljiCice in Bobna, moteC pa je tudi smrad, nevarnost okuzb
in estetski videz. Na smetiSCih prevladuje gradbeni material in
zemlja (izkopi), ki bi ga lahko koristno uporabili za utrjevanje
vaskih poti.
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OSNOVNE POKRAJINSKE POTEZE NEDOVOLJENIH ODLAGALISC ODPADKOV

1* SmetiS€Ce Knezdol - Pod mejo; ob strugi vodnega toka v b lizini
zaselka, 30 m”™ odpadkov v razvlefenem nasipu; predlagamo
zbiranje odpadkov in odvoz vsaj enkrat letno.

2.3» SmetiS€e Knezdol - Zadob.je; ob povirnem toku hudournika,

85 m in 30 m odpadkov, zlasti gradbnega m ateriala in avtomobil-
skih karoserij; odvoz avtomobilskih karoserij in obc¢asen odvoz
neorganskih odpadkov, ki bi se lahko zbirali ob ustrezno urejenem
mestu nekaj m nad lokacijo smetis¢a §t.2.

4. SmetiS¢e Knezdol v povirju Trboveljis§¢ice v hudourniSki grapi
je nad loo m~ odpadkov, potreben odvoz avtomobilskih delov;
predlagamo zbiranje odpadkov na ustreznem mestu v zaselku in
odvoz po potrebi.

5. SmetiS¢e nad pokopalis¢em - ob strugi TrboveljiS¢iceje ve¢ loo m~
odpadkov; moZno bi bilo zasutje ali odvoz gospodinjskih odpadkov
(smrad, moZnost okuzb); nujna ureditev odvoza (rednega ali
obfasnega z nam estitvijo kontejnerja), saj je kolicina odpadkov
vectja kot v preteZno ruralnem okolju.

6. SmetiS¢e Klek - ob strugi 300 m3 pretezno gradbenega m ateriala

delno ogroZa kanalizacijo (smrad), zaradi rasti naselja je

potrebno organizirati odvoz smeti ali postaviti kontejner.
3
7. SmetiS¢e Rovte pred Planinsko vasjo - okoli 20 m odpadkov
ob strugi hudournika, tik ob vasSki poti; zbiranje za gospodarstvo

neuporabnih odpadkov in obfasen odvoz; gradbeni m aterial se

lahko koristno uporabi za vzdrZevanje vaSke poti proti

Planinski ' vasi.

8. SmetiS¢e Ret.je - okoli 50 m odpadkov na robu kamnoloma in zaselka,
deloma ustrezna lega, zato je mozZzno smetiS€e urediti ali pa
neorganske odpadke (razen gradbenega m ateriala) zbirati in po

potrebi odvazati.

9. Smetis¢e Zg.Svinje (Cece) - okoli 40 m” na izpostavlijeni legi
ob strugi vodnega toka; lokacija je tudi s pejsaznega vidika
izrazito neugodna, zato je potrebno smetiS¢e sanirati (odvoz
gospodinjskih odpadkov in zasutje) organizirati zbiranje odpadkov

(kontejner) in odvoz po potrebi.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

5.

Smetis¢e pri Maticu (Cece) - okoli 200 m” preteZno gradbenega
m ateriala, zemlje ob strugi; deloma ustrezna lega za odlaganije
nenevarnih odpadkov; za ostale zbiranje pri km etiji in odvoz po
potrebi;

Smetis¢e Dobovce (Cete) - okoli 50 m™ odpadkov ob strugi;
izrazito neustrezna in delno izpostavljena lega,- V' bodoce
potrebno dosecli dejansko prepoved odlaganja sm eti; predlagam o
srediS¢no zbiranje neorganskih odpadkov (plastika, Zelezo itd .)
v veéjem kontejnerju v sredis¢u Ce¢ in organiziran odvoz
naravnega m ateriala ter odvoz zlasti avtomobilskih karoserij

iz dosedanjega odlagalis§c¢a.

Smetis¢e Fabjan A (Zupa) - okoli 15 m»~ odpadkov, ki se delno
zasipavajo; potreben bi bil odvoz avtomobilskih karoserij in za
Zupo (raztresena naselitev) vsaj 1 krat letno odvoz kosovnega
m ateriala in drugih odpadkov s kraskega sveta

SmetiSCe Matica - ob stiku krasSkega platoja in strmega pobocja
desnega brega Save; okoli 30 m odpadkov zaselka Matice; zaradi
kraskega povrSja je lega neustrezna; zbiranje odpadkov v
kontejnerju za ves zaselek

Smetis¢e pri Kamniku - skrita lega ob hudourniSki strugi z
okoli 50 m”~ odpadkov; krasSko povr$Sje in nujno zbiranje odpadkov

v kontejnerju za F€™ zaselek; odvoz kosovnega m ateriala

SmetiS¢e pri Dobovcu - skrita lega na kraskem povr$ju v gozdu
nad vasjo, okoli 20 m odpadkov, najve¢ gospodinjskih; sm etisce
je potrebno zasuti, v vasi postaviti kontejner in organizirati

odvoz kosovnega m ateriala (isto velja tudi za Skofjo RiZzo0).



V. SOCIALNO GEOGRAFSKA ANALIZA NEKATERIH MESTNIH DH.OV
TRBOVELJ, KI SO V PREDVIDENI RUSILNI CONI

1. Uvad

V raziskavo sno vkljucCili tiste mestne dele Trbovelj, ki bi bili,
po danasnjih predvidevanjih in raziskavah o globini, kvaliteti

in kvantiteti premogovnih zalog, neposredno prizadeti ob Sirjen-
ju rudnika.

Podatke o predvidenih ruSilnih conah sno dobili na upravi rudnika
in je ob tem potrebno poudariti, da snmo iz SirSega obmocja, kjer
so bile ugotovljene zaloge premoga in to ne le levo od Trbovelj-
SCice, ampak tudi desno od doline,izbrali le obmocCje, ki koncen-
tricno v polkrogu obdaja danasnja izkopavanja premoga. V kratko-
rocnem in verjetno tudi v srednjeroCnem obdobju bo rudnik nadalje-
val z eksploatiranjem Ze odprtih premogovniskih kopov pa tudi

z dnevnimi kopi in so tako nacrti o Sirjenju ruSilne cone dolgo-
ro¢ni, ki pa tudi Se niso druzbeno verificirani. PriCakovati pa
je, da bodo ob energetski krizi in lakoti po najcenejSih domacih
energetskih virih, Kkjer je premog ob stopnji razvoja nasSega
znanja in tehnologije vsekakor na prvem mestu, potrebe po premo-
gu naraScCale iz leta v leto. Potrebne koliCine premoga se bodo

\Y; Trbovlj%laveée posebno povecale, Ce bodo realizirani nacrti o
izgradnji termoelektrarne, ki pa je z ekoloSkega aspekta, po-
sebno Se ob geografski legi, kakrSno imajo Trbovlje in ekoloski
obCutljivosti ozke doline,precej problematicna.

Natanc¢nejsSi terminski plan odpiranja novih kopov Se ni izobliko-
van, vendar smo ob predpostavki, da se bodo izkopavanja premoga
in s tem tudi ruSilna cona, Sirili koncentricnho od danasnjih
kopov, v nasSo podrobnejSo raziskavo vkljucili*&estna obmocja,
najblizja danadnjim izkopavanjem.



*

-2 -

S to analizo naj bi vsaj deloma osvetlili sedanje stanovanjske,
socialno-geografske”~Zaposlitvene razmere prebivalstva tega ob-
mocja. Zaradi predznaka dolgorocCnosti teh nacrtov se bodo resda
prebivalstvene strukture v tem Casu v precejSnji meri spremenile,
vendar pa danaSnje ,pretezno slabe stanovanjske razmere v teh
mestnih delih, z izjemo dela Vreskovega, do neke mere napovedu-
jejo trende tudi v bodocCe. Ob sorazmerno starem prebivalstvu

teh mestnih delov in visokem delezu ostarelih gospodinj-
stev, Kkjer v vecini primerov Zivi le Se eden ali dva ¢lana go-
spodinjstva, je pricakovati, da bodo njihova stanovanja v bodoce
privlacna za mlajSe prebivalce,oziroma druzine, ki si Sele
ustvarjajo eksistentne osnove za zivljenje in si bodo ob ugod-
nejsih ekonomskih (vertikalnih) premikih kaj kmalu zaceli iskati
bivalis¢a v boljSih mestnih delih oziroma stanovanjih. Ta stano-
vanja pa bodo le Se izgubljala na vrednosti in kvaliteti, saj
njihovi prebivalci ne bodo imeli ne materialnih moznosti, ne
zelje oziroma stimulacije za najnujnejSe izboljSave. Poleg
mladega dela prebivalstva bodo ta stanovanja zanimiva Se za
priseljence, Ceprav danaSnje razmere in trendi ne napovedujejo
veCjih potreb po delavcih in s tem priseljencih od drugod. Po
drugi strani pa lahko kot nadaljevanje omenjenih procesov napo-
vedujemo tudi postopno praznjenje teh mestnih delov, ker bodo
nekateri stanovanjski objekti vse manj zadovoljevali najnujnejSe
zahteve stanovalcev. TaksSni trendi bi bili sicer za rudnik ozi-
roma druzbo v SirSem pomenu ekonomsko neustrezni, ker bi se s
tem zmanjSalo Stevilo prebivalcev oziroma druzin, katerim bo po-
trebno priskrbeti nadomestna stanovanja. Po drugi strani pa bi
bilo takSno poCasno propadanje mestnih delov skrajno nehumano
za tisti del prebivalstva, ki pa bo Se naprej vztrajal v teh
obmocjih, pa najsi to vztrajanje izhaja iz ekonomske nemoci ¢o
preselitvi, ali pa iz navezanosti na bivalno okolje ar. hem8dil-
nosti, ki je znacCilna predvsem za starejSe skupine prebivalstva.
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Z anketo snmo v raziskavo vkljucili 556 prebivalcev, ki Zivijo
v 206 gospodinjstvih predvsem v mestnih delih NeZze in Vreskovo
(glej karto). Anketiranje je bilo vzorcno, s tem, da smo v iz-
branem bivalnem okolju zeleli sistematic¢neje vkljuciti ¢im veC
gospodinjstev. Anketirali snmo vsa tista gospodinjstva v enodru-
zinskih in pritlicnih enodruzinskih (kolonije) hisah, ki so
bila dostopna v Casu anketiranja (to je potekalo teden dni v
aprilu 1985) in 20 %vzorec v vecCjih velstanovanjskih hisah.
Anketiranje je potekalo v dopoldanskih in popoldanskih urah,
da bi v vzorec anketirancev vkljucili veC starostnih in poklic-
nih struktur prebivalcev.



2. Starostna sestava prebivalstva

Starostna sestava prebivalstva v proutevanem obmoclju Trbovelj
kaze na stari demografski rezim, za katerega je znacilno,

da rodnost Z7e nekaj ¢asa nazaduje (na 15 - 2o %O), smrt-
nost je zaradi visokega deleza starih ljudi okoli lo - 13 %o0.
Starostna piramida je v spodnjem delu moéno zoZena, delno pa
se poznajo zajede,povzrofene z Il. svetovno vojno (glej sta-
rostno piramido). V mlajSih starostnih razredih ni pomembnejSih
razlik med mosSkimiin Zenskami; v starejSih kategorijah prebival-
stva pa se precej povecta deleZ Zenskega prebivalstva (glej ta-
belo Stev.l). Vel kot sami podatki o starosti prebivalstva pa
ob tovrstnih Studijah predstavliljajo podatki o starostnih katego-
rijah gospodinjstev, kjer smo vsa gospodinjstva razvrstili v
naslednje skupine:
1. mlade druzine (zakonca oziroma vsi druZzinski ¢lani so m alj§i

od 30 let);
2. gospodinjstva s srednjo (30 - 50 let) in mlado generacijo;
3. gospodinjstva s srednjo generacijo;
4. gospodinjstva s srednjo in staro (nad 50 let) generacijo;
5. gospodinjstva z vsemi tremi generacijam i,
6. stara gospodinjstva (vsi druZzinski ¢lani so starejsi od
50 le t);

7. ostarela (vsi €lani druZine so starejSi od 70 let).x

Karakteristicno za anketirane mestne dele Trbovelj je kar 29,6 %
starih gospodinjstev in 13,1 % ostarelih. Med temi so ve<ciji del
gospodinjstva z enim oziroma dvema druZinskima ¢lanoma. Med
starimi gospodinjstvi je 6,8 % z enim druzinskih &lanom in 21,9%
z dvema (ta odstotek je racunan na vsa v anketo vklju¢ena go-
spodinjstva) . 'Se neugodnejsa pa je slika med ostarelim i, kijer

je kar .18 ali '8,7% samskih aliviovih star¢kov. Med m lajSimi
starostnim i kategorijami se poveca deleZz vecclanskih

druzin, najSteviltnejSa anketirana druZzina so v kategoriji

xK lasifikacija po M .KlemenciCu
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Tabela St.l: Starostna struktura prebivalstva v anketiranih mestnih delih Trbovelj (april 1985)
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gospodinjstev z vsemi tremi generacijami: Steje 11 ¢&lanov. Na-
sploh so ravno v tej kategoriji gospodinjstev najStevilnejSe

druzine. '31»5 Y% vseh anketiranih gospodinjstev je v 2.starostni
kategoriji (gospodinjstva s srednjo in mlado generacijo), kjer

previadujejo 4 in 3 ¢lanske druZzine. Najmanj, 2,9 $.pa je mladih

druzin.
Praviloma je prebivalstvo tja do 40. leta najbolj mobilno, v
tem Casu je najve moZznosti za socialni in ekonomski (verti-

kalni) premik, ki mu v slabS8em bivalnem okolju praviloma sledi
e prostorski (horizontalni). NaSe dosedanje izkus8nje pri prou-
tevanju nekaterih mestnih delov v drugih krajih po Sloveniji,
pa tudi podatki iz literature opozarjajo, da je obi¢ajno v
mestnih delih s slabS8im bivalnim okoljem razmeroma majhen delez
gospodinjstev s srednjimi generacijami. To predpostavko v celoti
potrjujejo tudi podatki za anketirano obmocje Trbovelj (glej

tabelo §t.2 in grafikon).



Tabela $t.2: Starostna struktura gospodinjstev in Stevilo
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mestnih delih Trbovelj (1985)

Starostna

struktura 1
gospodinjstev

mlade druzine

(zakonca mlajsa od
30 let) 3 (1,4)

gospod.s srednjo
in mlado generac.
(30-50 let)

gospod, s srednjo
generacijo 4 (1,9)
gospod.s srednjo in
staro(nad 50 I.&gen.

gospod.z vsemi tremi
generacijami

stara gospod.(vsi
starej.od 50 let) 14(6,8)

ostarela(vsi clani
starejSi od 70 let) 18 (8,7)

-2 (Ibo) 1 (0,9

1 (0,5 25 (12,1) 37 (18,0) 2(l,0)

7 (3,4) 10,5
6 (2,9) 8 (3,9) 2 (l,0) 1(0,9)
1 (0,5) 6 (2,9)  5(2,4) 4(1,9)

45 (21,8) 2 (Il,0)

9 (4,4)

1(0,5)

Skupaj

druzinskih ¢lanov v anketiranih

11

1(0,5)

Skupaj

6 (2,9)

65 (31,5)
12 (5,8)
17 (8,2)
18 (8,7)
61(29,6)
27(13,1)

206
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3. Krajevno poreklo prebivalcev anketiranih gospodinjstev

Med prebivalci anketiranih gospodinjstev prevliadujejo avtohtoni
(69,6 %). Alohtoni del prebivalstva oziroma priseljence pa smo
zaradi preglednosti zdruzZili v nekaj smiselnih skupin. Posebej
smo izlo ¢ili priseljene iz drugih krajev Zasavja (5,6 %), ker to
v okviru Slovenije predstavlja druZzbeno in fizitnogeografsko
precej samostojno geografsko enoto, pa je tako tudi preseljevanije
znotraj Zasavija precej pogosto. Poleg priseljenih iz drugih
krajev Slovenije (14,4 %) je precej priseljenih 38e iz drugih

republik in pokrajin Jugoslavije (11,0 %), med katerim i prevla-

dujejo nekvalificirani delavci, ki so jih Trbovlje ob razvija-
joc¢i se industriji, predvsem pa rudnik, pritegovali predvsem
v 60. in zacetku 70. let, ob takratnem pomanjkanju tovrstne

domacCe delovne sile (glej tabelo 3§t.3).



Tabela St.3:Kra,jevno poreklo prebivalcev v anketiranih
gospodinjstvih Trbovelj (1985)

provinienea

prebivalcev Stevilo (%)
avtohtoni 337 (69,6)
Zasavije 3l G5
ostali kraji

Slovenije 67 (14,4)
ostali kraji

SFRJ 6l ,a
ostalo lo a,9

Skupaj 556
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4. lzobrazbena, poklicna in zaposlitvena struktura prebivalstva

Med 449 odraslimi oziroma Solajoimi se ¢lani anketiranih gospo-
dinjstev prevladujejo prebivalci s poklicno Solo; tovrstno izo-
brazbo ima kar polovica vsega moSkega dela prebivalstva. Tret-
jina moskih imn konCano osnovno Solo, drugi pa so z maajsimi
delezi zastopani Se med prebivalstvom s srednjo Solo in Solajo-
Cimi se. Najmanj pa je tistih, ki imajo nedokontano osnovno
Solo, ali pa visoko oziroma vi$jo izobrazbo. Zenske so po izo-
brazbeni sestavi enakomerneje zastopane v vseh kategorijah. Naj-
veC - 35,4 % ima samo dokoncano osnovno Solo, sledi ji delez

z nedokonCano osnovno Solo, nato s poklicno, srednjo Solo ter
SolajoCi se. Tudi tu pa je dale¢ na zadnjem mestu delez Zensk

z visoko ali viSjo izobrazbo (glej tabelo 4).

Razmeroma stara sestava prebivalstva v anketiranih mestnih delih
se odraza tudi v poklicni oziroma zaposlitveni strukturi. Kar
19,7 % vseh prebivalcev je ze upokojenih. Med starejSimi sta-
rostnimi kategorijami gospodinjstev je Se 19,4 % samskih zensk -
gospodinj, ki so druzinske upokojenke ali pa jih prezivljajo
odsel”c¢fii mlajsi Clani druzine. NajveC - 22,5 % je nekvalifici-
ranih delavcev. Delavci s kontano poklicno Solo delajo najpogo-
steje v kovinski stroki, terciarnih - usluznostnih dejavnostih
in razumljivo tudi v rudniku (glej tabelo 5).

Skoraj polovica prebivalcev anketiranih gospodinjstev je zapo-
slenih v obratih Rudarsko energetskega kombinata Edvard Kardelj
(kjer so poleg rudnika tudi delavci TE). 8,7 % delavcev, predvsem
kovinske stroke in nekvalificiranih, zaposluje Strojna tovarna.
Odstotek zaposlenih v terciarnih in kvartarnih dejavnostih je
nekaj preko 15 % aktivnega prebivalstva, kar je ponoven poka-
zatelj razmeroma slabe izobrazbene in poklicne strukture pre-
bivalstva. Znano je namreC, da v razvitejSih obmocjih, ob
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ugodnejsi starostni strukturi prebivalstva in seveda boljsi
izobrazbeni sestavi, sledimo procesom terciarizacije in kvarta-
rizacije zaposlenega prebivalstva, kjer se delez zaposlenih v
teh dejavnostih priblizuje 50 % od zaposlenih.8,7~ Je zaposle-
nih izven Trbovelj, med temi kraji se najpogosteje pojavlja-
ta Hrastnik in Zagorje p& tudi Ljubljana (tabela 3tev.6).

Tabela St.4: lzobrazbena struktura prebivalcev v anketiranih
gospodinjstvih Trbovelj (1985)

Kongana $ola Mos3Ki Zenske Skupaj
03 49  (54,5) 93 (52,5) 142 (35.,4)
nedokoncana O& 5 (7.4) 62 (92,6) 67 (11,7)
poklicna 129 (75,4) 42 (24,6) 171 (33,2)
srednja 26 (48,1) 28 (51,8) 54 (lo,3)
visoka,visja 4  (40,0) 6 (60,0) lo (2,0)
Solajoci 27  (49,1) 28 (50,9) 55 (11,0)
Skupaj 240 (48,1) 259 (51,9) 499

Vir: Anketa IGU, 1985
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Tabela $t.5: Poklicna struktura prebivalcev  anketiranih
gospodinjstev Trbovelj

St. %
upokojenci 89 19,7
rudarji o5 55
gospodinje 87 19,4
strojnik,kljucavnicar, orodjar,
strugarji 50 11,2
tehniki (administrativni, strojni,
gradbeni) 35 7,7
NK delavci loi 22,5
KV usluznostni poklici (Sivilja,
frizer, ¢evljar, zlatar) 16 3n
KV delavci v gostinstvu 19 4,3
KV delavci v gradbeniStvu (zidar,
kamnosek peska) 3 0,6
mizarji 2 0,4
elektriéarji 5 1,2
Soferji 8 1,7
visoka, viSja izobrazba lo 2.3

Vir: anketa IGU, 1985



- 13 -

Tabela $t.6: Delovna organizacija, kjer so zaposleni prebivalci
anketiranih mestnih delov Trbovelj (1985)

St %
REKTEK 118 43,1
Strojna tovarna 24 8,7
Cementarna lo 3,6
IPOS 11 4,0
Iskra 20 7.3
Tovarna pohistva 1 0,3

Delovne organizacije terciarnih

dejavnosti (trgovina,gostinstvo,

usluznostna obrt) 46 16,8
Delovne organizacije kvartarnih

dejavnosti (PTT, uprava, Sole,

bolnice) 17 6,3
Rudis 3 1,2
druge organizacije 24 8,7

Vir: anketa IGU, 1985
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5. Stanovanjske zgradbe-oziroma vrsta in opremljenost stanovanj,
kjer zivijo anketirana gospodinjstva

Domala tretjina anketiranih gospodinjstev zivi v veCstanovanjskih
zgradbah, kjer pa prevladujejo nizke pritlicne oziroma enonad-
stropne hise, to so vecCji del stare delavske oziroma rudarske
vetstanovanjske hise. V teh hiSah Zivi kar 37 % starih in 15 %
ostarelih gospodinjstev, le-teh je vet (66 %) Se v visjih (1-3
nadstropja) vecstanovanjskih zgradbah. V enodruzinskih hiSah pa
se poveta delez mlajsih kategorij gospodinjstev (glej tabelo 7).

Starost stanovanjskih zgradb je v teh mestnih delih precej pestra.
To je pravilo, ki velja tudi za mesto Trbovlje v celoti. Verjetno
bi tezko nasli v Sloveniji pa tudi SirSe, mesto, ki bi imelo

tako mozaitno starostno strukturo zgradb. Tako podobo je mestu
narekovalo v prvi vrsti pomanjkanje prostora, saj je ozka dolina
TrboveljSCice in Save nudila precej omejene moznosti za normalno
genezo mesta. Prav zaradi pomanjkanja prostora se je mesto oziroma
mestni del dograjeval postopoma s tem, da so med starejSimi
zgradbami gradili novejSe. Zato pri Trbovljah ne moremo loCevati
starega mestnega jedra od starejSih delavskih naselij oziroma no-
vejSih ali celo modernih, sodobnih mestnih delov.

Tudi v anketiranih mestnih delih so enakomerno razporejene vse
starostne skupine zgradb. PoizkuSali snmo poiskati tudi korelacije
med starostjo stanovanjskih zgradb in starostnimi tipi gospodinj-
stev, ki v njih Zivijo. O posebnih zakonitostih pravzaprav ne
moremo govoriti, Ceprav je veC starejSih skupin prebivalstva v
razmeroma starih zgradbah in obratno, vendar vecjih odstopanj ni
(glej tabelo 3tev.9 in karto).
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Tabela 3t.7 : Vrsta hisS, kjer Zivijo anketirana gospodinjstva (po njihovih starostnih

kategorijah)

Vrsta his

1

enodruzin.pritlicna 3
(50,0)

enodruzin.visokopritl.

veCstan.l nadstropna 3
(50,0)

ve€stan.1-3 nadstropna —

4-5 nadstropna
nad 5 nadstr.

Skupaj 6

Starostna kategorija

2

17
(26,1)

7
(10,8)

25
(38,5)

16
(24,6)

65

1 4 S
2 4 3
(16,7) (23,5) (16,7)
(5,9) (37,8)
8 7 8
(66,6) (41,2)  (44.,4)
2 5
(16,6) (29,4)  (11,1)
12 17 18

20
(32,8)
(176)

23
(37,7)

17
(27,9)

61

(18,5)

(14,8)

18
(66,7)

21

Skugaj
54
(26,3)
14
(6.8)
78
(38,0)

60
(29,0)

206
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Tabela St.9: Starost stanovanjskih zgradb, kjer zivijo anketirana gospodinjstva glede na
njihove starostne kategorije (anketiranje 1985)

1 2 3 4 5 6 7 Skupaj
do 1918 1 (16,6) 14 (21,5) 4 (33r5) 2 (11,8) 1 (5.6) 12(19,7) 8 (29,6) 42 (20.,4)
1919-1945 - 20 (30,8) 1 (8,3) 4 (23,5) 4 (22,2) 15 (24,6) 13(48,1) 57 (27,6)
1946-1960 5 (83,3) 15 C23,D 5 (41,7) 7 (41,2) 6 (35,5) 22 (56tl) 5(18,5) 65 (21,5)
po 1960 16 (24,6) 2 (16,7) 4 (23,5) 7 (38,9) 12 (19,7) K 5,7) 42 (20,4)
Skupaj 6 65 12 17 18 61 27 206

Vir: Anketa IGU, 1985
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Velikost stanovanj sno opredeljevali s Stevilom sob na gospodinj-
stvo. Najbolj izstopa podatek, da so stanovanja ekstremno mala,
saj je kar 55 % vseh stanovanj eno oziroma enoinpolsobnih. Vecja
stanovanja - Stiri ali veCsobna-so ze prava redkost, pojavljajo
se le v nekaterih novejSih individualnih hisah na Vreskovem.

V malih stanovanjih Zivijo pretezno stara gospodinjstva, saj je med
ostarelimi kar % taksnih, ki zivijo v enosobnem stanovanju, med
starimi pa 64 %. MlajSe kategorije gospodinjstev pa se Ze pogosteje
pojavljajo v relativho vecCjih stanovanjih. Ponovno pa ugotavljamo,
da so srednje generacije prebivalstva tiste, ki imajo najveC vec-
jih stanovanj. Trdimo lahko, da se v slabS8ih, manjSih stanovanjih
pojavljajo na eni strani stara in ostarela gospodinjstva, na

drugi strani pa mlada, tista, ki si Sele ustvarjajo osnove za
zivljenje; srednje generacije pa si v optimalnih razmerah praviloma
ze izboljSajo pogoje za bivanje (glej tabelo Stev.lo).

Kar 7™ % stanovanj imajo anketirana gospodinjstva v najemu in so last
rudnika. V teh stanovanjih Zivi pretazna vecCina starih in ostarelih
gospodinjstev pa tudi mlajSih, Ceprav se med njimi, posebno pa Se
med gospodinjstvi s srednjo generacijo, poveca delez lastnikov sta-
novanj oziroma his - posebno visok je ta odstotek na Vreskovem,

na Nezi pa prevladujejo rudniSka stanovanja. Druge trboveljske
delovne organizacije in stanovanjska skupnost pa so lastniki le
okrog 5 % vseh stanovanj v anketiranih mestnih delih (tabela Stev.8).

0 kvaliteti bivalnega okolja zgovorno pricajo tudi podatki o
zunanji podobi " stanovanjskih zgradb ter o zunanjih adaptacijah.
Tretjina vseh hi§ je starih, so slabSega videza e in na njih
niso vidni znaki adaptacij (posebno velja to za NeZo). 5 hi§ je
v teh mestnih delih po mnenju anketarjev v izjemno slabem
stanju, tako da Ze propadajo. Na ostalih zgradbah pa so vidne
zunanje adaptacije ali pa so hiSe novejSe (glej tabelo Stev.11).
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Tabela St.lo: Velikost stanovanj (Stevilo sob) po posameznih starostnih kategorijah
gospodinjstev (anketiranje 1985)

Stevilo

1

sob
1-2 3 (50,0)
2-3 3 (50,0)
34 -

4 -
in veC
Skupaj 6

Vir: anketa IGU, 1985

2 3 4 5 6

D 06.1) '9 (750 5 (29,4) 5 (16,70 39 (63,9)
20 (30,9) 2 (16,7) 7 (41,2) 6 (33;3) 20 (32,8)

9 113,8) 1 (83 3 07,6) 175,6) iQlb)
3 cdpe - 1 591 1 GB,6) 1 (@,6°
3 C4,6) - 1 6,9 7 (389 -

65 12 17 18 61

7

Skupaj

29 (88,9.) 113(54,8)

3 (11,1)

27

61(29,6)
15,(2,9 )

6:(7,3*.)
11(5,3)

206
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Tabela St.8: LastnisStvo stanovanj, kjer zivijo anketirana gospodinjstva (po njihovih
starostnih kategorijah)

1 2 3 4 5 6 7 Skupaj
lastniSko stanovanje-
hisa 17(26,1) 1(8,3) 7(41,2) 11(61,1) 6(9,8) 42 (20,4)
rudnik 6(lo,0) 45(69,2) 11(91,7) 9(52,9) 7(38,9) 48(78,7) 26(96,3) 152 (73,8)
stanovanjska skup. 2(3,1) 1(1,6) 3 (1,4)
ostale del.org. 1(1,5) 1(5,9) 6(9.8) 1(3,7) 9 (4.4)
privatnik
Skupaj 6 65 12 17 18 61 27 206

Vir: anketa IGU, 1985
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Kvaliteta stanovanjskih zgradb, kjer zivijo
anketirana gospodinjstva (Trbovlje, 1985)

St. %
OGREVANIE
peCi na trda goriva 206
tekoCa goriva
plin 4
elektrika 5
ADAPTACIJE
dozidave 51 40 ,2
nadzidave 5 3,9
notranje predelave 71 55,9
ZUNANJI IZGLED HISE
stara brez adaptacij 96 46,4
propadajoca, slaba 5 2.4
delno adaptirana 56 27,2
novejSa 49 23,8

Vir: anketa IGU, 1985
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Med adaptacijami so na prvem mestu notranje predelave, veCinoma
gre tu za napeljavo vode, oziroma kanalizacije, pri nekaterih
pa centralnega ogrevanja.

Anketirana gospodinjstva skoraj v celoti ogrevajo svoja stano-
vanja s trdimi gorivi, kar je razumljivo ob dejstvu, da so to
vendarle naselja ob premogovnikih, kjer je tudi pot za prido-
bivanje tega goriva marsikdaj enostavnejSa in cenejsSa, kot je
med prebivalci drugih delov Slovenije. Le izjemoma so se poja-
vili tudi odgovori, da nekateri ogrevajo stanovanja tudi z

elektriko in plinom.

Podatki o razSirjeni uporabi premoga za ogrevanje stanovanj pa
so tudi pokazatelji precejSnjega deleza, ki ga ima mesto samo
pri onesnazevanju zraka z SC” Tu gre predvsem za onesnazevanje
spodnjih plasti zraka in to pretezno v zimski polovici leta,

ko je zaradi pogostih temperaturnih inverzij tudi prezracevanje
ozke doline precej omejeno. Vendar pa ta problem ni specificen
samo za Trbovlje, ampak v vseh vecjih slovenskih mestih, Ki
lezijo v kotlinah ali ozkih dolinah in to posebno v zadnjih
letih, ko je energetska kriza prisilila vse veC gospoditajstev,
da uporabljajo premog z vecCjo vsebnostjo Zzvepla kot ga ima na pri-
mer mazut.

Med 206 anketiranimi gospodinjstvi jih ima kar 205 vodovodni pri-
kljucek v stanovanju, le eno pa na hodniku. Slabsa pa je opremlje-
nost teh stanovanj s kopalnicami in straniSci. 68 % gospodinj-
stev ima stranis€e v stanovanju, ostali pa imajo skupno stranisce
na hodniku ali celo na dvoriScu.
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64 % vseh gospodinjstev ima kopalnico, od tega v glavhem vsi v
stanovanju, redki pa imajo skupno kopalnico na hodniku. Velike
pa so seveda razlike med posameznimi mestnimi deli, kjer so na
Vreskovem v glavnem vsa stanovanja opremljena s potrebno komu-
nalno infrastrukturo, precej slabSe pa je na Nezi (glej tabelo
Stev.12).

VeC kot polovica anketiranih gospodinjstev Zivi v sedanjem sta-
novanju Ze ve¢ kot 20 let, seveda gre tu predvsem za starejSe
kategorije gospodinjstev, vendar so se tovrstni odgovori pojav-
ljali tudi pri mlajsSih gospodinjstvih, ker so anketirani s tem
mislili, da so stanovanja ali stanovanjsko pravico dobili od
svojih prednikov. Naslednjo skupino predstavljajo gospodinjstva,
ki v sedanjem stanovanju Zivijo ed 9 do 15, nato pa se delez
gospodinjstev linearno znizuje do druzin, ki so se v stanovanja
priselile v zadnjih treh letih, to pa so veCinoma najmlajse
starostne kategorije gospodinjstev (glej tabelo Stev.13).
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Tabela st.12; Opremljenost stanovanj (Trbovlje, 1985)

v stano- na na
vanju hodniku dvoriscu Skupaj
vodovod 205 1 206
(2.5 (55
kopalnica 124 7 131
(94.6) (5,4)
stranisce 140 206

48 . 18
©7.9 (3,3 (CHY



Tabela $t.13: Cas bivanja v sedanjem stanovanju po posameznih starostnih kategorijah

gospodinjstev

Cas bivanja v
stanovanju

do 3 leta

3 - 8 let
9-15 let

16 - 20

nad 20

Skupaj

Vir: Anketa IGU,

1
5(83,3)

1(15,7)

1985

2
14(21,5)
13(20,0)
14(21,5)
12(18,5)
14(21,5)

65

3
2(16,7)
1(8,3)

2(16,7)

7(58,3)

12

4
1(5,9)
2(11,8)
2(11,8)

12(70,6)

17

1(5,6)
1(5,6)
3(16,7)
3(16,7)

10(55,6)

18

6 2
2(3,3)
4-(6,6) 1(3,7)
5(8,2) -
4-(6,6) 1(3,7)
4-5(73,8) 25(92,6)
61 27

Skupaj
24(11,6)
21(lo,2)
26(12,6)
20(9,7)

115(55,8)

206
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6. Odseljeni druzinski Clani

Svojevrsten pokazatelj kvalitete ozjega in SirSega bivalnega
okolja so tudi podatki o odseljenih druzinskih ¢lanih, posebno
Se, Ce gre za odgovor, da je bil vzrok za odselitev slabo

stanovanje.

Vzrok za dve tretjini vseh odselitev je bila poroka pa tudi druga
zaposlitev oziroma Solanje. Bolj zanimivi pa sta zadnji dve
kategoriji, kjer je8,4% odseljenih odSlo zaradi slabega stano-
vanja oziroma 8 % je Zzelelo imeti boljSe stanovanjske pogoje

in so kupili ali dobili v najem druga stanovanja. NajveC teh
odselitev je bilo iz gospodinjstev s srednjo pa tudi mlajSo
generacijo (tabela Stev. 14).

84 % odseljenih Se naprej zivi v Trbovljah, ostali pa so se
vecCji del odseljevali v druge kraje Slovenije oziroma Zasavje.
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Tabela St.14: Kraj in vzrok odselitve odseljenih i1z anketiranih gospodinjstev glede na
starostne kategorije teh gospodinjstev

Kraj odselitve Starostne kategorije gospodinjstev

odseljenih n 2 3 4 5 6 7

Trbovlje 12 (11,2 1o ©2) 14 (13,9) 8 (w7,4) y 150.3,9") l0oS(,82,4)
Zasavije 1 (12,5) 2 (25,0) 2 (25,00 1 (12,5) 2 (25,0) 86.1)
SRS 1 (9,1) 2 (18,2) 1 (9,1) 6@G45 1@©,1) 11 (8,4)
SFRJ 1 1 (0,7)
Skupaj 15 (H,4) 12<9,1) 18 (13,7) lo (7,6) 6o (45,8) 16 (12,2)131 (2,3)
Vzrok

oroka '11 0-0,5 7 (6, 1 5 8 (7,6) 53 (" s <143 111( 80.

I'Cé)tud':j ,zapostlitev _ ) : ('4574)1 % EIQ%,g) (7:6) 4 ?QO’%? 1 <| <) Jl(g’ﬁ)
novo stanovanje o) 59D 6 6oy 1 Jeaver OB WnTd
Skupaj 15(11,4) 12 (9,1) 18 (13,7) lo (7,6) 60 (~58) 16 (12,2) 131
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7. Odnos prebivalstva do moznih preselitev ob Sirjenju
rusne cone

b koncu anketiranja snmo skuSali izvedeti tudi, kakSen je odnos
prebivalstva potencialno ogrozenih obmocij Trbovelj do Sirjenja
rusne cone oziroma do preselitve. Sirjenje rudnika sodi v tisto
vrsto posegov v prostor, pri katerem se kot posledica oziroma
pogoj za njegovo realizacijo pojavlja tudi preselitev veCjega
Stevila prebivalstva, ki je navezano na prostor in okolje, v
katerem so preziveli vecji del svojega Zivljenja. Ceprav nave-
zanost ljudi na prostor med urbanim prebivalstvom ne izstopa
tako kot med agrarnim, pa so ljudje navezani na kraj in znance,
tako da Stejejo bivanje v okviru svoje skupnosti za posebno
vrednoto. In kakor je preseljevanje za ene lazje, za druge tezje
tako so lahko tudi posledice, ki jih povzroCi premik, zelo raz-
licne. Negativhe psiholoSke posledice so mnogo manjSe oziroma
jih sploh ni, €e niso prisotne hkrati tudi negativne socialne
posledice.x Redki so primeri, pri kfeterih bi premik v prostoru
pomenil dejansko izboljSanje v vseh pogledih, vendar je potrebno
teziti k temu, da predstavlja preselitev druzbeno mobilnost nav-
zgor oziroma izboljSanje socialnega polozaja prizadetega prebi-
valstva.

Z anketo nikakor nismo hoteli vznemirjati potencialno ogrozenega
dela prebivalstva Trbovelj, saj shmo ves Cas vedeli, da so plani o
Sirjenju rudnika dolgorocni, pa vendar nas je radovednost, Ki je
lastna vsakemu raziskovalcu in tovrstnemu delu le navedla na to,
da sno prebivalcem postavili o tej problematiki nekaj vpraSanj.
Analiza ankete o teh vpraSanjih opozarja: Ceprav v ta prostor v
naslednjih desetih ali petnajstih letih ne bodo drastiCno pose-
gali z ruSenjem, je potrebno razmisljati o usodi in prihodnosti
prebivalcev, ki v teh mestnih delih zivijo.

xl.Stefe, Socialno-psiholoske posledice posegov v prostor, IB
1980, Ljubljana.
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Izredno stara sestava prebivalstva, veliko samskih ostarelih
prebivalcev, ponekod izjemno slabe stanovanjske razmeres]5Srav go-
tovo ne smejo v prihodnje Se stopnjevati, pa Ceprav v imenu
Sirsih interesov in nasih .velikih potreb po energiji. Nekateri
izmed teh mestnih delov bodo ze pred letom 2000 potrebovali
Poseg v prostor, sicer bodo prop°dli ali se poruSili sami od
sebe. Toda ob tem bodo, do dokonCne odloCitve, pa tudi realiza-

ny

cije ob Sirjenju rudnika, tu "Ziveli" ljudje.

Verjetno bi tezko nasSli v nasSih mestih tako pogosto izrazeno
zeljo, da bi starim in ostarelim omogocCili preselitev v domove
upokojencev, kot smo to zasledili med anketiranimi prebivalci.
Med ostarelimi gospodinjstvi je c«io skoraj polovica anketira-
nih odgovorila, da bi Sli najraje v dom upokojancev.

Med mlajSimi starostnimi skupinami gospodinjstev in tistimi s
srednjo generacijo pa so enakovredno zastopani interesi za
preselitev v samo mesto oziroma okolico Trbovelj, le da se s
starejSimi kategorijami malo poveCa delez Zelja po preselitvi
v okolico mesta, kar je razumijivo,saj mesto samo ni posebno
privlatno za bivanje, poleg tega pa tu starejSe skupine pre-
bivalstva niso veC vezane na vsakodnevno prihajanje na delo
in je zato bliznja pa tudi SirSa okolica privlacnejSa (glej
tabelo Stev.15).

Na vpraSanje kako veliko stanovanje bi zahtevali ob preselitvi:
veCje od sedanjega, enako ali manjSe, je prav presenetljiv po-
datek, da so kljub ekstremno skromnim stanovanjskim razmeram,
kjer Zivi v povprecju najve¢ anketiranih gospodinjstev, Zelje
po veCjem stanovanju na drugem mestu, pa Se tu prednjacijo
odgovori', da bi radi imeli poleg enakega Stevila sob, kot jih
imajo sedaj, le Se urejene sanitarije.
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Tabela §t.15: Odnos prebivalcev do moZzne preselitve ob Sirjenju ruSilne cone (po starostnih

kategorijah gospodinjstev) -

Odnos do mozne

preselitve

Kam bi se zeleli
preseliti?

Center mesta Trbovelj
okolica Trbovelj

druge kraje SRS

dom upokojencev _ _
Kako veliko stanovanje pri-
cakujejo v novem ‘okolju v
primerjavi s sedanjim:
isto

vecje

manjSe

Ali bi se tudi sicer prese-
lili? 3a

ne

Kam serbodo preselili tisti,
ki to resno nacrtu'j'ejo v
naslednjih dveh letih:

Trbovlje
ostali kraji

Nacrti za pridobitev
novega stanovanja:

zidali,kupili stanovanje
najemnisko stanovanje

Ali bi bila preselitev v
primeru Sirjenja rudni¥a
odraz njihovih zelja: ~

da
ne

6(L.0%)

4(66,7)
2(33,3)

AT

2(loo)

4(66,6
2(( oog

1985
N(67,7) 9(75,e) 8(47,0 8(42,1) 30(49,2)
2&’8"?3 2(16.6) 7§41’23 i1y ‘(Y

’ 2(11,8) 135 23 6@%}
29(44,6) 7(58,4) 16(94,1) lo(52,6) 41(67,2)
34(52,3) 5(41,6) 1(5,9) 5526 33 1lé18,0;
2(3,1) 21,1 19(14,8
19(29,2) 4(33,3 , - M ( d 7) 5(8,2
46E70,7§ 8266,63 17(loo) 16(84,3) 56291, )
13(loo) 2(66,6) I(loo) 2000)

1(34,3)

1
14(loo) 3(loo) 3(loo) I(loo)
37(52«;3) 6(50; 2(11,7 21, 11 (18,
31Gas) 22oie) 1588 515908 & (a2.o)

14(53,8)
2(7,7)

10(38,5)

2(loo)

6(23,0)
20(77,0)
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NajveC pa je odgovorov, da bi bili zadovoljni s tako velikim
stanovanje, v kakrSnem Zivijo sedaj. Med starejSimi gospodinjstvi
pa bi nekateri zeleli imeti celo manjse stanovanje. Na sploh lahko
trdimo, da je med starejSimi kategorijami gospodinjstev najmanj
interesov za vecCja stanovanja, razumljivo pa jih je najveC med
najmlajSim skupinami gospodinjstev.

Izmed 206 anketiranih, jih je 37 odgovorilo, da bi se preselili
tudi, Ce ne bi rudnik Siril rusilne cone, med njimi je razumljivo
veC mlajSih gospodinjstev. VecCji del pa bi Se naprej najraje
ostal v Trbovljah. Dve od teh druzin Zze nacCrtuje nakup novega
stanovanja, ostali pa mislijo, da bodo dobili najemniSko stano-
vanje.

Na vprasanje v kolikSni meri se skladajo nacrti za selitev ruSilne
cone z njihovimi zeljami oziroma ali bi bila ruSitev naselja

in preselitev odraz njihovih Zelja, je 67 (32,5 ) anketiranih odgo-
vorilo pozitivno, ostale pa bi preselitev prizadela, nekatere
materialno, druge socialno, veCino pa predvsem psiholosko. Pre-
selitev bi pomenila pozitiven premik predvsem za mlajSe druzine,

mocCneje pa bi prizadela nekatera starejSa gospodinjstva.
Anketni odgovori so zelo znacilni in za prostorsko planiranje

oziroma za nacrtovanje preurejanja teh mestnih delov vsaj
orientacijsko pomembni.



