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1. UvOoD

Z druzbenim napredkom se menja tudi znacaj urbanizacije.
Globalne civilizacijske in tehnoloSke  spremembe druge polovice
dvajsetega stoletja imajo svoj odsev tudi v sistemu poselitve. Klasicni
lokacijski faktorji, ki so bili 3e do nedavna odloCujoCi pri namesScanju
Cloveskih bivaliS¢, stopajo v ozadje oziroma dobivajo nove vzgibe.
Spremembe v zaposlitveni in socialnogeografski strukturi prebivalstva,
povezane z dvigom Zivljenjske ravni, odloCilno spreminjajo tudi motivacijo
ljudi, ko se odlo¢ajo o bivalnih razmerah, ki jim jih nudijo bodisi mesta
bodisi podeZelska naselja. Nove Zivljenjske razmere podpirajo disperzijo.

Doslej opravljene raziskave so pokazale, da poteka na obrobju
naSih mest vrsta zapletenih dogajanj in da tam nastaja zmes urbanih in
ruralnih sestavin. Namesto ostre meje med mestom in okolico je nastal
Sirok prehodni prostor, za katerega se je v strokovni literaturi uveljavil
naziv suburbanizacija podeZelja. Kako ti druzbenoekonomski dejavniki
vplivajo na oblikovanje novih oblik poselitve, je pri nas sorazmeroma
slabo raziskano. Rav zato Zelimo odgovoriti na naslednja vpraSanja:

- Kateri druzbeni procesi imajo na razprSeno urbanizacijo odlocujoci
vpliv?

- Kateri faktorji, pojavi in motivi jo spodbujajo?

- Kaksno vlogo in pomen imajo lahko odgovori na gornja vpraSanja

v regionalnem planiranju in pri oblikovanju bodoCe poselitve?

PriCujoCa Studija zato namerava:
- raziskati razlicne pojavne oblike urbanizacije, ugotoviti razlike med ur-
banizacijo in suburbanizacijo, in v zvezi s tem utemeljiti obmestja
slovenskih mest kot sestavino sodobnih druzbenih in prostorskih

dogajanj;
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- prikazati razvojne in okoljevarstvene dejavnike, ki v medsebojnem
ucinkovanju spodbujajo nove oblike urbanizacije oziroma
suburbanizacije;
- razloZiti procese, zaradi katerih nastajajo nove oblike poselitve;
- prouditi funkcijske povezave med mesti in okolico;
in konéno nakazati probleme, ki so pomembni za prostorsko

urejanje, ali bolje re€eno, za nacrtno usmerjanje urbanizacije.

Spremembe bomo proucevali s pomocjo statisticnih kazalcev, Ki
oznacujejo sodobne premike prebivalstva med mesti in njihovim obmestjem
ter prostorske spremembe v njih v osemdesetih in predvsem v devetdesetih
letih s pomocdjo zracnih posnetkov. Eden od poglavitnih namenov te Studije
je tudi, da vsaj v skromnem obsegu razSirimo naSe vedenje o urbanizaciji

in suburbanizaciji.

2. KRATEK PREGLED SODOBNIH URBANIZACIJSKIH TOKOV V
SLOVENIJI

\% pricujo€em pregledu Zelimo osvetliti novejSe spremembe, ki nas-
topajo v demografskem razvoju mest in ostalih naselij v Sloveniji. Urbani-
zacijske teznje na republiSski ravni v dobrSni meri veljajo tudi za
urbanizacijo na Zgornjem gorenjskem. Ker urbanizacijo vecCidel merimo s
Stevilom in deleZem mestnega prebivalstva (VriSer, 1984), tudi pricujoci
pregled temelji na proucitvi demografskih sprememb med slovenskimi mesti
in ostalimi naselji.

Ceprav je bila za Slovenijo od nekdaj znacilna razmeroma nizka
stopnja urbanizacije, so tudi tu v povojnem obdobju nastale precejSnje
spremembe. Pod vplivom industrializacije smo bili v Sestdesetih in
sedemdesetih letih prica celo pospeSene urbanizacije (VriSer, 1969), ko se
je delez mestnega prebivalstva postopoma dvigoval od 36,1% v letu 1961
na 44,6% v letu 1971 in na 48,9% v letu 1981. V tem kratkem obdobju
se je urbanizacija napajala preteZzno s poudarjenimi migracijami prebivalstva
s podezelja in dinami¢nim razvojem malih mest, satelitov, v urbaniziranem
zaledju Ljubljane, Maribora, Celja. TakSna mesta z nadpovpreé¢nim
gibanjem rasti prebivalstva so bila zlastii DomzZale, Litija, Grosuplje, Zalec,
Slovenske Konjice, Slovenska Bistrica itd. PovpreCne letne stopnje rasti

mestnega prebivalstva so v obdobju 1961/71 znaSale 2,15% in v obdobju
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1971/81 2,05%, medtem ko je skupno prebivalstvo narasSCalo po letni
stopnji 0,6% v prvem in 1,1% v drugem obdobju. Koeficient koncentracije
prebivalstva, izraCunan med razmerjem indeksa rasti mestnega prebivalstva
in rasti prebivalstva v nemestnih naseljih, je za obdobje 1961/81 zna3al
1,53 (Ravbar, 1989).

Po letu 1981 (deloma Ze v drugi polovici sedemdesetih let)
opazamo umirjanje rasti mestnega prebivalstva. Do leta 1986 se je delez
mestnega prebivalstva sicer povzpel na 50,1%, vendar se je povpreCna
letha stopnja rasti znizala na 1,4%, ob tem, da skupno prebivalstvo v
republiki narasS€a po 1,0% letni  stopniji. Koeficient  koncentracije
prebivalstva se je v obdobju 1981/86 povzpel na 1,05, kar pomeni, da
mestna naselja naraS€ajo le za 5% hitreje od ostalih naselij. Tako se
proces koncentracije prebivalstva v mestih zmanjSuje v Kkorist urbanizacije
SirSe  pokrajine, kar pomeni prehod iz sekundarne v terciarno
postindustrijsko fazo urbanizacije.

PovpreCna letna rast Stevila prebivalstva v mestih je po letu 1981
le Se za malenkost nad gibanjem prebivalstva v Sloveniji. Letno so vsa
slovenska mesta skupaj po letu 1981 naraScala v povpreCju za 9.350
prebivalcev (v prejSnjem desetletju Se za 14.640). Med temi prebivalstvo
Radovljice, Bleda in Lesc narasa letno za 217 ljudi (pred letom 1981 za
278), medtem, ko prebivalstvo Jesenic upada za -90 (pred letom 1981 je
Se naraScalo za 236). NajintenzivnejSi tokovi se tako prestavljajo iz mestnih
srediS¢ v  njihova predmestja in v Sirsi obmestni prostor, Kkjer je
prebivalstvo v istem obdobju letno narasSCaloza 14.420 oziroma za 16.300
prebivalcev (v obdobju pred letom 1981 3Se za cetrtino manj). Za Zgornjo
Gorenjsko veljajo naslednji podatki: obmestja letho rastejo po letu 1981 v
Radovljici za 107, na Jesenicah pa celo za 741, pred letom 1981 pa za 96
oziroma 142. Podatki nas Se opozarjajo na problem praznenja podezelja, ki
je prisotno na skoraj Stirih petinah slovenske zemlje. Tu Zivi le Se manj
kot petina slovenskega prebivalstva.Letno zmanjSevanje je za veC kot
13.500 prebivalcev in se iz leta v leto povecuje (v prejSnjem desetletju je
bilo letno upadanje Se manjSe od 10.000 prebivalcev). Praznenje obseznih
predelov zajema praviloma hribovita obmocja alpskega in predalpskega
sveta, kraSka polja in kraSke planote ter terciarni, griCevnati svet juzne,
jugovzhodne in severovzhodne Slovenije.

Urbanizacija in industrializacija sta postopno oblikovali dvoje

obmocgij s povsem specificnimi razvojnimi problemi. Na eni strani
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razlikujemo "sorazmerno moc¢no urbanizirana ravninska in dolinska obmocja,
cigar teritorij se na obrobju obmocij gospodarske in populacijske
koncentracije postopno Siri proti hribovju" (V. Klemenci¢, 1991, str. 29).
Na drugi strani pa so "periferna obmoc€ja, ki vse bolj zapadajo depopulaciji
in razkroju kulturne pokrajine.” (V. Klemenci¢, 1991, ibid.).

Zgostitvena obmocja se postopoma oblikujejo na obseznem, zZe
starem urbaniziranem obmoc&ju Ljubljanske kotline, na Dravsko - Ptujskem
polju, Celjski kotlini, ob slovensko - italijanski meji od Pirana pa tja do
Goriskih  Brd ter nasploh vzdolz “slovenskega cestnega kriza". Vsa
zgostitvena obmocja so se v glavhem razvila v ravninskem svetu in SirSih
recnih dolinah.V  zaledju slovenskih mest se tako postopno oblikujejo
zaokrozena obmocja z intenzivnejSo dinamiko rasti prebivalstva, ki je celo
mocnejSa od samih mest. Ta "aktivha obmocja" niso izolirana, temveC so
povezana med seboj tako, da tvorijo zelo izrazite pasove, tako imenovane
"gospodarsko-prometne koridorje". Takih sklenjenih obmocij, ki so obkrozala
mesta, je bilo1981. leta 194 po Stevilu. V njih je skupno prebivalo
604.553 prebivalcev (brez mestnega prebivalstva).) Do leta 1986 se je
Stevilo  zgostitvenih  obmodij Se poveCalo na 274, Stevilo v njih
prebivajoega prebivalstva pa na 720.176. Na Zgornjem Gorenjskem
sklenjena obmoc&ja koncentracije prebivalstva ves Cas ostajajo nespremenjena
in sicer v Bohinjskem in Blejskem kotu, Dolini, Dobravah in Radovljiski
kotlini. Skupaj prebiva 14502 v radovljiski in 12. 154 prebivalcev v
jeseniski obcini (gl. sliko 1). Gostota prebivalstva v teh obmocjih znasa
314,5 preb/km2, kar je sicer petkrat manj kot v mestih, enkrat manj kot v
predmestjih, zato pa veC kot trikrat nad slovenskim povprecjem in
dvanajstkrat ve¢ kot na ostalem podezelju oziroma zunaj zgostitvenih
obmocij Slovenije. To pomeni, da skoraj dve petini slovenskega
prebivalstva prebiva na podezelju, katerega populacijski pomen se Kkrepi
tudi v absolutnih Stevilkah. V radovljiSki obclini ta razmerja Se odstopajo
od slovenskih povpreCkov saj na dobri desetini ozemlja prebiva skoraj

polovica ljudi (gl. tabelo 1).



8 Ravbar-Spes: Radovljica.

TABELA 1. TEZNJE V DEMOGRAFSKEM RAZVOJU POSELJENOSTI

SLOVENIJE V OBDOBJU 1971 - 1981 - 1986.
leto delez gostota delez povpr.let.
\Y preb/km2 prebiv. stop. rasti
povrsin
i
mestna 71 1094.,4 33,7
sredisca 81 2,6% 1370,2 38,5 2,3 13
86 1458,2 39,0
pred- 71 390.8 8,3
mestja 81 1,8% 536,9 10,4 3,2 2,6
86 609,0 11,2
obmestja 71 203,7 30,2
sloven. 81 17.4 238,7 35,8 1,2 18
mest 86 260,9 36,9
ostalo 71 35,0 321
pode= 81 78,2 28,7 241 -2,0 -3,2
Zelje 86 24,5 19,5
skupaj 100 98,0 100 11 1,0
TABELA 1A: TEZNJE Y DEMOGRAFSKEM RAZVOJU
POSELJENOSTI RADOVLJISKE OBCINE V OBDOBJU 1971 - 1981
1986.
tip leto delez \Y gostota delez povpr.let.
povrsini % prebiv. stop. rasti
preb/km
2
mestna 71 1627 36,9
srediSca 81 1,0% 2056 41,7 2,4 1,6
86 2224 42,9
obmestja 71 172 45,4
mest 81 11.6% 185 43,6 1,3 14
86 192 43,2
ostalo 71 17 17,7
podezelje 81 87,4% 14 14,7 -0,8 -1.4
86 13 13,9
1skuPai 100% ? 100,0 1,1 1,0
Analize premikov prebivalstva v obdobju 1971-86 torej kaZzejo (gl.

tabelo 1

in

1A),

da se dosedanji

centripetalni,

proti

mestom usmerjeni
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premiki, postopoma spreminjajo v centrifugalne. Rast mestnega prebivalstva
in produkcijskih enot se Siri na mestne robove in na SirSa urbanizirana
obmocdja. S tem prihaja do prostorskega razrasta mest in nastajanja
mestnih  regij. Nasprotno pa v veliki ve€ini slovenskih mest opazamo
tendence, ki vodijo v smeri stagnacije in celo upadanja. Mesto Jesenice so
Solski primer.

Urbanizacija se kot dejavnik preobrazbe vaskih naselij v obmestna
pojavlja postopoma. Vzroki izvirajo iz prvih povojnih let, ko se je
industrializacija priCela razvijati razprSeno po krajih, v katerih so bila na
razpolago cenena zemljiS¢a in nezahtevna delovna sila. Delavci so ostajali
v vaseh in se vozili na delo v mesta ali zaposlitvena srediS¢a. Z njihovo
pomocjo je mnogo naselij spremenilo svoje funkcije, zunanji videz in
teritorialni obseg. Ta metamorfoza, ki se je razvijala vzporedno s tokovi
socialne preobrazbe in s posodabljanjem prometnih poti skozi podezZelje, je
dosegla vrh v zadnjem desetletju, ko so vplivi urbanizacije "posegli" na
skoraj ves "razpoloZljivi® prostor in ga spremenili v "civilizirano pokrajino".
Velina te preobrazbe je potekala nenaCrtno in brez mocnejSega vpliva
urbanistiCne politike.

NaraSCanje prebivalstva na podeZelju je bilo ozko povezano, kot Ze
omenjeno, z disperznim razvojem zaposlovanja (predvsem z zavestnim odpi-
ranjem industrijskih delovnih mest na slovenskem podeZelju) v vsem povoj-
nem obdobju. V Radovljici je bilo po podatkih Registra organizacij in
skupnosti (ROS), ki ga vodi Republiski zavod za statistiko, koncem 1988.
leta 12.921 delovnih mest v takratnem druZbenem sektorju. Razporejena so
bila v 59 naseljih, kar pomeni, da je vsako drugo naselje v obc&ini imelo
vsaj eno delovnho mesto. Res je, da prevladujejo naselja z manj kot 30
delovnimi mesti. Teh je bilo 33 (55,9 %). V njih je bilo le 154 % vseh
zaposlenih v obc¢ini. Naselij, ki so imela ve¢ kot 100 delovnih mest, je
bilo 11, vendar je bilo v njih 58 % vseh zaposlenih. V naseljih z ve¢ kot
50 delovnimi mesti je tega leta bivalo 6.682 prebivalcev ali 19,9 %
prebivalstva obcine. Poleg intenzivhe dnevne migracije v zaposlitvena
sredi$¢a, opazamo tukaj tudi intenzivno rast prebivalstva. Ce demografska
gibanja v teh naseljih primerjamo z mestnimi, opazimo pri njih podobne
tendence. Za spoznanje so Se izrazitejSa.

Disperzija delovnih mest je zato tudi eden od razlogov za
zaostajanje vloge slovenskega urbanega omrezZja. MoZnost zaposlovanja v

obsegu dnevne migracije od kraja bivanja prav tako pogojuje, da slovensko
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prebivalstvo zametuje preseljevanje v mesta in raje biva na podeZeljul).
Tako se v zadnjih desetih letih ne sreCujemo 2z urbanizacijo, ampak s
suburbanizacijo. To je s pojavom rasti obmestnih naselij in naselij z
znatnejSim Stevilom delovnih mest ter zastojem v razvoju mest. Proces
sicer ni napacen, a nadalje slabi mesta in pospeSuje Z7e tako pretirano
razprSenost poselitve v Sloveniji. V dolo€enem smislu je tradicionalno
razprSena poselitev v osemdesetih letih dobila nove vzgibe (VriSer, 1988).
Dosedanje raziskave novejSih tokov urbanizacije Z7e opozarjajo, da
poteka med mesti in ostalimi naselji dolodena diferenciacija, ki je rezultat
dviga standarda in potroSnje, motorizacije in nadaljnje deagrarizacije ter
spremenjene vloge nekaterih terciarnih dejavnosti. Po VriSerjevem mnenju
(1988) wupada tudi vloga mest. Namesto njih se je pomnozilo Stevilo naj-
manjsSih (zaposlitvenih) srediS¢, kjer so poleg industrijskega obrata ponavadi
Se sedez krajevne skupnosti, trgovina za osnovno preskrbo, osnovne Sole in
morda Se obrti. TakSna naselja se funkcijsko krepijo, prebivalstvo v njih pa

narasca.

3. OBLIKOVANJE MESTNIH REGIJ V SLOVENIJI S POUDARKOM
NA ZGORNJO GORENJSKO

VriSer (1965) pri poskusu razmejitve med mestom in njegovim
vplivnim obmoc€jem omenja Stiri skupine metod: demografske, fiziognomske,
funkcijske in ostale. V okviru demografskih metod navaja kot najpomemb-
nejSi kriterij velikost aglomeracije. Med ostalimi navaja Se gibanje prebival-
stva, socialno sestavo, gostoto prebivalstva, dnevno migracijo, delez prisel-
jenega prebivalstva, v mestih zafasno prisotno prebivalstvo in kombinacijo
kriterijev. Pri fiziognomskih metodah omenja medkriteriji pojem strnjene
zazidave, Stevilo stanovanj na hektar povrSine, gostoto zazidave, Stevilo pre-
bivalcev na hiSo, videz stavb, spreminjanje izrabe tal, funkcije mestnih his,
etaznost, gabarit, starost, parcelacijo in razprostranjenost mestnih
komunalnih naprav. Pri funkcijskih metodah so kot kriteriji naStete
gospodarske in druge vezi z mestom, razmerje med prebivajoCimi in
zaposlenimi ter prometne povezave. Med ostalimi metodami so omenjeni

kriteriji, ki so sestavljeni z medsebojnim vrednotenjem vec€ Kriterijev, z

stapdai m poeAEu in € devo vaati e o iz dirje ddics ditdiek ludi s poddimi
Zan = iz Ha v |Ho nodo paige
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upoStevanjem “izoval"*), naclina Zivljenja ter razlicnih upravno politicnih
dogovorov.

Kompleksnost problematike slovenskega  urbanega in celotnega
naselbinskega sistema ter preobrazba slovenskega podeZelja, vezanega na
eni strani na emocionalno navezanost na zemljo ter Zzeljo po "bivati na
deZzeli ter delati v mestu", implicirajo "dvojno delitev" proucevanj.
Zahtevajo kriticno vrednotenje ustreznosti dosedanjih metod, uveljavljenih v
Sestdesetin in zaCetku sedemdesetih let, ki so temeljile v glavhem na
demografskih (npr. razvoj mestnega prebivalstva) in socialnoekonomskih
kazalcih (npr. delez kmecCkega prebivalstva). (Glej npr. Macura, 1954,
Zuljic, 1970, V. Klemenci¢, 1960, VriSer, 1959, 1963 in 1990, VI. Kokole,
1969, 1976.) Po svetu obstaja vrsta poskusov redefinicije teh kriterijev.
Velino teh raziskovalnih pristopov nato statistiche, upravne, geodetske,
davéne ipd. sluzbe s pridom takoj uporabijo. Se posebej je implementacija
raziskovalnih doseZkov koristna pri izvajanju zemljiSke politike. Bistvo vseh
novejSih poskusov razmejevanja mest in urbaniziranih obmoc€ij - oziroma
mestnih regij - je v vkljuCevanju razlicnih Kkriterijev (npr. VriSer, 1977,
Gosar, Mihevc, Jakos, 1977), ki oznacCujejo urbanizacijo in suburbanizacijo
kot socioekonomski proces, kjer se prebivalstvo kopi€i in prevzema mestni
nacin gospodarjenja in Zivljenja (Smailes, 1975).

Tudi pri nas, Ceprav stopnja koncentracije prebivalstva in
gospodarskih aktivnosti Se ni dosegla tako visoke stopnje, se Ze pojavlja
potreba po enotnem vrednotenju in ugotavljanju mestnih aglomeracij skupaj
s pripadajoCimi urbaniziranimi obmocji. Najbolj pogosto se pokaZze ob
razlicnih potrebah upravljanja npr. za potrebe regionalnega in
urbanisticnega planiranja je tako reko€ nujna strukturna diferenciacija
zgostitvenih  obmocij, vsaj kar se tiCe socialnoekonomskih znacilnosti in
gostote poseljenosti. Tak3ne tipologije obstajajo tudi v vseh visoko
urbaniziranih dezelah, npr. Ballungsgebiete v Nemciji, SMLA (= Standard
Metropolitan Statistical Area) v Zdruzenih drzavah Amerike, MELA (=
Metropolitan Labour Area) v Veliki Britaniji itd.

PriCujoCi poskus razmejitve mest in z njimi funkcijsko povezanih
naselij ima namen doloCiti stopnjo in proces zgoSCevanja prebivalstva na
obrobju slovenskih mest. Za poskus omejevanja mestnih regij smo se
odlocCili tudi zato, da prikazemo stopnjo preobrazenosti v obmestjih ter
tudi zato, da pokazemo Kkateri procesi so do tega stanja pripeljali.

Poglavitni namen je razviti model, s katerim bomo ponazorili tudi
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regionalne znacilnosti zgostitvenih obmo€ij. V ta namen smo izbrali
kazalce, s pomocCjo katerih je bilo mo¢ operacionalizirati prostorske
kategorije, kot so mest(n)a (sredis¢a) s svojimi predmestji in urbaniziranimi
ali suburbaniziranimi obmocji ter prehode med njimi. Izbor Kkriterijev je
prilagojen na eni strani statisticho merljivim kazalcem, ki so enostavno
strukturirani in razumljivi, na drugi strani pa tudi taki, da so zajeli vse
najpomembnejSe znacilnosti oblikovanja mestnih regij. TeZzave so nam
povzroCale pomanjkljive statisticChe informacije. Zato je pri¢ujoCa zasnova
prilagojena obstojeCim merljivim statisticnim kazalcem, s katerimi je moc
ugotoviti kompleksnost Sirjenja urbanizacije na podlagi katere se oblikujejo
mestne regije. Ti so po nasem mnenju: formalni, flziognomski, morfoloski,
funkcyski, strukturni in dinamicni.

Zaradi poenostavitev smo izhajali iz principa enotnega in
zakljuCenega prostora ter nedeljivosti teritorialnih enot. Zaradi velikosti in
nehomogenosti naSih obCin ter tezavnosti pri pridobivanju ustreznih
statisticnih podatkov za raven krajevnih skupnosti ali katastrskih obcin, smo
bili prisiljeni osnovno dokumentacijsko in statisticno gradivo zbirati po
naseljih. To so po naSem mnenju tudi najprezentativnejSi, nam dostopni
statisticni kazalci. Ker pa bi grupiranje podatkov po naseljih zaradi
majhnosti le-teh statisticnih enot lahko izkrivljalo zakonitosti, smo vsa
naselja po principih  homogenosti strnili v  obmo&ja s sorodnimi
karakteristikami (ne oziraje se na administrativhe enote) ter na ta nacin
dobili relativnho homogene cone, vendar ob pogoju, da so le-te teritorialno
in funkcijsko povezane z bliznjim mestom. Na ta nafin so vsa naselja v
Sloveniji razpadla v tri skupine, in sicer:

- na mesta z mestnim sredis¢em in predmestji (kot jih opredeljuje slo-
venska statistika);

- na obmestja, ki jih sestavljajo pretezno urbanizirana naselja v o0Zjem
gravitacijskem zaledju mest;

- na ostala, preteZzno agrarna naselja.

\% pricujoCi raziskavi gledamo na urbanizacijo tudi kot na sodoben
in soCasen prehod ruralnega v mestno naselje in tudi kot proces razvoja
samih mest, v katerem se mesta S§irijo, predmestna obmocdja pa pretvarjajo
v mestna (Zoilkowski, 1952). Prav zato smo pri omejevanju mest in
mestnih  obmocij izhajali iz pojma "zgostitev', ki jo sestavljajo mestna
srediS€a skupaj s pripadajoCimi obmestji. Pri ¢emer smo ves Cas imeli pred

ofmi stati¢ni (stopnjo zgoScenosti) in dinamic¢ni vidik (proces zgoScevanja).
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Postopek omejevanja mestnih regij v RadovljiSki obc€ini je sledil
zgoraj omenjenim Kkriterijem tako, da smo pri mestih Radovljica, Bled in
Lesce upoStevali doloCbe zakona o imenovanju in evidentiranju naselij (Ur.
1 SRS, 5/80), upoStevajo¢ kriterij najmanjSega Stevila prebivalcev, ki v
naSem primeru znaSa vsaj 5.000. Glede na to da sta Radovljica in Lesce

ze danes fizitno zdruzni v enotno mestno aglomeracijo, smo jih pri

nadaljnjih analizah  "vodili" kot enovito mestno aglomeracijo.Pri dolo€anju
kriterijev za razmejitev zgostitvenega - obmestnega - obmoc&ja kot
sestavnega dela mestne regije smo se naslonili na nem3ka planerska

priporocCila pri doloCanju zgostitvenih obmocij. Tudi sami smo namrel
sodili, da kombinacija dveh kriterijev: Stevila prebivalstva in Stevila
delovnih mest na enoto povrSine dovolj plasticCho odslikava prepletanje
populacijskih, bivalnih in delovnih razmer kot odlo¢ujoCih "lokacijskih"
faktorjev za oblikovanje mestnih regij oziroma zgostitvenih obmocij. NaSim
pogojem so zadostila tista obmestna obmocja, katerih gostota seStevka
prebivalcev in delovnih mest je presegla 300 prebivalcev in delovnih
mest/km2 skupaj. Pri nadaljnjemm postopku omejevanja mestnega obrobja
smo se nato naslonili 3e na pasove polurne prometne dostopnosti do
slovenskih mest, opredeljene po metodologiji L. Gosarja (1975). Vanje smo
vklju€ili vsa naselja, ki sov obdobjih 1971/8lin 1981/86 izkazovala vsaj
povpreCno letno rast Stevila prebivalcev 0,6% (ta Stevilka predstavlja
povpreCno naravno rast prebivalstva v Sloveniji v tem obdobju). Drugi
pogoj za razvrstitev naselij v urbanizirano obmestje je bil, da imajo vsa
naselja praviloma manj kot 10% kmeckega prebivalstva (to je pod
slovenskim povprecjem letal981). S tem smo uporabili enega od
Macurinih (1954) kriterijev opredeljevanja naselij, vendar smo ga prilagodili
aktualnim razmeram, Kkoje deagrarizacija Z7e dosegla izjemno visoko
stopnjo.

Pri doloCanju zunanjega oboda mestnih regij smo izhajali Se iz
nacela, da povelevanje Stevila prebivalstva nad naravnim prirastom Ze v
naCelu pomeni tudi priseljevanje prebivalstva, zlasti €e rast izrazito presega
naravno rast. ZnatnejSe poveCevanje prebivalstva praviloma pomeni tudi
poveCevanje Stevila hiS (oziroma stanovanj) in s tem fizicno Sirjenje naselij,
ki je z vidika formiranja mestnih regij zelo pomemben kazalec preobrazbe.
Nadpovpre€¢no nizek delez kmeckega prebivalstva nam istoasno dopolnjuje
gornje Kkriterije v smislu, kako globoko je druZbena preobrazba posegla v

okolico mest (gl. tabelo 2).
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TABELA 22 ZUNANJA OMEJITEV MESTNIH REGIJ V SLOVENIJI

MESTA OBMESTJA
Stevilo prebivalcev najmanj 5.000 najmanj 5.000
letha stopnja rasti - najmanj 0,6%
St.preb.
gostota najmanj 1.000 najmanj 300
preb.+ del.mest/km2
oddaljenost od - najvec 30’
mest.srediSca
delez kmeckega najvec¢ 3% najve¢ 10%
prebivalstva
Stevilo dnevnih - najmanj 1000

migrantov

Naselja, ki so izpolnjevala gornje pogoje, smo nato prikazali na delovni
karti v merilu 1 : 200.000. Bliznja naselja v sklenjenih obmocjjih rasti pre-
bivalstva, "naslonjena”" na Radovljico, Lesce ali Bled so nam tako
predstavljale prvo delovno identifikacijo pri doloCitvi mestnih regij, vendar
ob pogoju, da imajo ta sklenjena obmocja rasti skupaj vsaj 10.000
prebivalcev. S tem preprostim merilom smo, sodimo, smiselno in dovolj
nazorno omejili radovljiSko mestno regijo oziroma smo z njim zajeli vsaj
na globalni ravni vsa tista urbanizirana obmestna obmocja, ki so podvriena
najmocnejSi preobrazbi. Resda smo pri teh poenostavitvah spregledali ali
zapostavili razlicne posebnosti. Kljub vsemu pa nam merilo omogoCa na
preprost, a ucinkovit nacin loCiti (razdeliti) radovljiSko kotlino na tri
poglavitne kategorije: na mesta, na urbanizirano obmestno podezelje, ki
skupaj z mesti tvori mestno regijo, in vaSko ali agrarno podeZelje. Vsako
od teh treh obmocij ima svojske znaclilnosti in razvojne zakonitosti. Pri
nadaljnji obravnavi smo pozornost posvetili le prvima dvema skupinama.

Vrednotenje je pokazalo, da "RadovljiSka" mestna regija izkazuje
zgolj nadaljevanje trendov iz Ljubljanske mestne aglomeracije. Okoli his-
toricnih mestnih srediS¢ - Kranja, TrZiCa, Radovljice, Bleda in Jesenic se
je oblikovalo obseZzno urbanizirano podeZelje, ki zajema pretezno ravninski
in dolinski svet ob Savi in njenih pritokih ter prisojnih pobocjih Alp. Vsa
urbanizirana obmocja okoli naStetih mest Stejejo 81.114 prebivalcev, skupaj

z mesti pa 184.158 prebivalcev. Delez povrSja, pripadajoCega tem
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obmoc&jem zaradi obseZnosti gorskega sveta in dolinskega reliefa niti ni
visok. V Radovljiski obclini dosega komaj desetino obcginskega teritorija.
Zato pa so gostote poseljenosti teh obmestij bistveno viSje od slovenskih
povprecij. Obmestja v Radovljiski kotlini imajo v opazovanem obdobju
stabilno rast, ki se giblje okrog 1,5% letno. Pri Radovljici (skupaj z
Bledom) je rast mest v ravnoteZju z rastjo urbaniziranih obmestij.
RadovljiSka mestna regija sodi med manjSe in Steje 25.065 prebivalcev.
Kljub temu pa predstavlja skoraj tri Cetrtine vsega prebivalstva obc€ine.
Obsega pretezni del "DeZele" do Begunj, na desnem bregu Save Dolinke
obsega Se Blejski Kot in nasploh pokrajino na sotodju obeh Sav ter dalje
proti skupini naselij v Dobravah. Pri Zirovnici se radovljiSka mestna regija
nadaljuje v dolinski moc¢no urbaniziran pas Zgornjesavske doline, ki sega
do HruSice, oziroma v jeseniSko mestno aglomeracijo, ki je glede Stevila

prebivalstva pribliZzno enako velika (28.947).

4. SIRJENJE URBANIZACIJE NA ZGORNJEM GORENJSKEM

UpoStevajoC delez mestnega prebivalstva in 3Se nekaterih drugih
kazalcev, kot npr. odstotka aktivhega kmeCkega prebivalstva od skupnega
aktivhega prebivalstva, odstotka stanovanjskih objektov v mestih in mestnih
naseljihn od skupnega Stevila stanovanjskih objektov v obcini leta 1990,
deleza prebivalcev, ZiveCih v mestih in mestnih naseljihod skupnegas Stevila
prebivalcev v obc&ini leta 1991, deleza delovnih mest leta 1986 v obcini in
deleza delovnih mest v terciarnih in kvartarnih dejavnostih v mestih in
mestnih naseljih, sodi Radovljica med zmerno - povpre€no urbanizirane
obCine v Sloveniji. Za primerjavo: tudi sosednja trziSka obclina sodi v to
kategorijo medtem ko je kranjskamocno urbanizirana, jeseniSska pa zelo
mocno urbanizirana.

Na Zgornjem Gorenjskem je zaradi blizine treh najvecjih, formalno
tudi edinih urbanih centrov: Jesenic, Bleda in Radovljice z Lescami prislo
do poselitve, ki jo lahko oznaCimo kot somestje. Zajema Blejski kot, Ra-
dovljisko kotlino z delom Dobrav in del Savske doline Se nad Jesenicami.
V celoti Zivi v tem trikotniku nekaj nad 53.000 prebivalcev. IstoCasno pa
to obmocje lahko v celoti smatramo kot enotno urbano aglomeracijo, ki jo
pretezno gozdnato in srednje naseljeno obmoc€je Dobrav pod Radovljico

lo€i od urbaniziranega obmocja Kranja (V. Kokole, 1971).
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\ okvirih proucevanj urbanizacije Zgornje Gorenjske se Kkljub
poudarjeni vlogi somestja opaZza dominacija Jesenic. Na Jesenicah dela 44,8
% vseh zaposlenih ter prebiva 31,3 % vseh prebivalcev Zgornje Gorenjske.
Razmerje med Jesenicami in Radovljico, kot drugim mestom po velikosti,
zna%a 3,2. Se opaznejSe razmerje med tema dvema obginskima centroma je
v Stevilu delovnih mest (4,9). Jesenice so premocne tudi nasproti ostalim
krajem na Zgornjem Gorenjskem, saj imajo 1,3 -krat vel prebivalcev in
1,6 -krat veC delovnhih mest kot Radovljica, Bled in Lesce skupaj.
Razmerje prebivalstva najveCjega in drugega po velikosti ilustrira indeks
urbane primarnosti2 ki je na Jesenicah 11,7. Pri Radovljici zaradi naglega
razvoja Bleda komaj pride do izraza - 1,1

Stopnja urbanizacije oziroma delez mestnega prebivalstva je na
Zgornjem Gorenjskem leta 1986 znaSal 52,3% (v obcini Jesenice 60,1%, v
obCini Radovljica pa 42,9%). Od prejSnjega stoletja do danes se delez
urbanega prebivalstva nenehno poveCuje. VriSer (1969) je Radovljico, Bled
in Lesce na podlagi populacijskih gibanj razvrstil v tip C, ki pomeni
mocno rast prebivalstva (v povpreCju preko 250 odstotkov). Pri njih je
prislo do demografskega vzpona Z7e po |. svetovni vojni. Pred tem je bila
rast Sibka, ali pa je prebivalstvo stagniralo. Tu zopet izstopajo Jesenice, Kki
jih je VriSer wuvrstil v tip B. Zanje je znaCilna 3e mocnejSa populacijska
rast (preko 400%) Ze od sredine prejSnjega stoletja, Ceprav nastopajo vmes
obdobja, ko se je demografska rast vecidel zaradi ekonomskih kriz
zaustavila in znizala na borih 10-15%. Tako je urbanizacijo na Zgornjem
Gorenjskem do zaletka osemdesetih let oznalevala postopna polarizacija
prebivalstva v mestih, ki jo je skoraj izklju¢no pogojevala koncentracija
delovnih mest v mestih. V obdobju 1971-1981, ko so povpreCne letne
stopnje rasti prebivalstva zna3ale 1,7% v obclini, je prebivalstvo v
Radovljici, Bledu in Lescah rastlo celo po stopnji 4,6%.

Po letu 1981 opazimo spremembe v urbanizacijskih tokovih. Medtem
ko v Radovljici Se nadalje opaZzamo proces polarizacije v mesta, opaZzamo
na Jesenicah pa Ze znatno upadanje prebivalstva. Koeficient koncentracije
znaSsa v Radovljici 1,05, in na Jesenicah 0,88. To pomeni, da so se
stopnje rasti mest in nemestnih naselij v Radovljici, Bledu in Lescah
skoraj izenacCile, medtem ko pri Jesenicah okoliSka urbanizirana naselja ze

"lovijo" Jesenice. Opisana demografska dogajanja v mestih in njihovi okolici

2 Indeks urbane primamosti prikazuje razmerje med najvedjim naseljem in drugim naseljem po
velikosti v isti teritorialni enoti.
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so v neposredni vzroCni povezavi s selitveno mobilnostjo. Na Jesenicah je
opazno razseljevanje iz mesta ob mocno poudarjenem priseljevanju v
nemestna naselja. Za mesta v radovljiski obcCini je znaCilna 3Se mocnejSa
selitvena mobilnost iz nemestnih naselij ob tem, da naravni prirast ostaja v
mestih. Tudi obmestna urbanizirana naselja izkazujejo nadpovprecno
selitveno mobilnost prebivalstva. Zato je nadpovpreCna populacijska rast
vseh naselij 3e posebej opazna v Dolini, Blejskem kotu in DeZeli (gl. sliko
2). Obmocja koncentracije prebivalstva se poveCujejo predvsem v
Radovljiski kotlini. Se leta 1981 je zZivelo dve tretjini ljudi v obmodgjih
rastii. Do leta 1986 pa se je ta delez povzpel na dobre tri Ccetrtine
(75,6%). V naseljin "DeZele" prevladujejo deagrarizirna gospodinjstva. V
radovljiski obc¢ini je npr. le 16,4% gospodinjstev s kmeckimi gospodarstvi
(na Bledu 6,4%, Lescah 4,1% in Radovljici 3,1%).

Zgornja Gorenjska zaradi dolinskega reliefa in drugih naravnih
pogojev ne sodi med obmocja z mocno disperzijo poselitve (126 naselij ali
2,1% naselij v Sloveniji), vendarle so tudi tu naselja v okolici mest
majhna. Vasi z manj kot 100 prebivalci je 37,3%, tudi ostala podeZelska
naselja ne Stejejo ve€ kot 300 prebivalcev. V vseh obmestnih in
urbaniziranih naseljih prebiva le 15% prebivalcev obeh obc¢in. Sofasno s
fizicno rastjo in spremembami socialnoekonomske strukture naselij, ki so
posledica mocne mobilnosti prebivalstva, je za podeZelje obeh vzorcnih
obmocij znacilna intenzivha gradbena dejavnost preteZzno prostostojeCih his
mlajSega datuma z nizko gradbeno gostoto. Nizka bruto gradbena gostota
(povprecCje 34,8 preb./ha v radovljiSki obcini) ni znaCilna le za podeZelje,
marveC - presenetljivo - tudi na mestnih obmoc&jih Radovljice, Bleda in
Lesc, kjer je gostota le za spoznanje nad "podezelskim" povprec¢jem - 35,0
preb./ha Le Jesenice s pribliZzno trikrat vejo gostoto (90,3 preb./ha)
izstopajo. PovpreCna letna stopnja rasti Stevila stanovanjskih objektov v
obdobju 1981-90 presega demografsko rast in je pri mestih dosegla stopnjo
1,5%, medtem ko je bila v suburbaniziranih obmestjih 1,8%. NajviSjo
stopnjo gradnje, ki je viSja od 3% letno, izkazuje prav suburbanizirano
obmestje v Dobravah (med Radovljico, Bledom, TrzZicem in Kranjem).

Stevilni avtorji (Gosar - Miheve, 1978; Vresk, 1987; Rohr; 1975)
povezujejo spreminjanje urbanizacije tudi z rastjo Stevila delovnih mest in
zagovarjajo tezo, da so z intenzivnostjo rasti delovnih mest povezane tudi
nove moznosti Siritve naselij. Nova delovna mesta zunaj mestnih srediS¢

pomenijo prodor urbanizacije (v najSirSem pomenu besede). Spremljanje
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gibanja Stevila delovnih mest in zaposlenosti zato ostaja pomemben kazalec
"vsebine" wurbanizacije in odloCilno vpliva na rast naselij. To hipotezo smo
preverili v naSem primeru tako, da smo naselja razdelili v naslednje
skupine: mesta, naselja s pomembnejSim Stevilom delovnih mest (30 - 100
delovnih mest, 101 - 500 in nad 501 delovnih mest) ter naselja brez de-
lovnih mest. Tudi pri omenjenih skupinah smo ugotavljali dinamiko popula-
cijskega razvoja.

NajmocnejSo dinamiko so imela na Zgornjem Gorenjskem naselja z
ve€ kot 100 delovnimi mesti v jeseniSki ter mesta v radovljiski obcini.
Pomembno je tudi to, da imajo naselja z manj kot 100 delovnhimi mesti Se
vedno pozitiven  populacijski razvoj, kar si razlagamo z ugodno
razporeditvijo delovnih mest, ki je v dosegu dnevne migracije. Delovna
mesta na podeZelju so tako v obdobju zadnjih petnajstih let neposredno le
delno prispevala k spremembi poselitve, pat pa so omogoclila razvojni
impulz v okolici, ki je blizu obsega dnevne migracije (Ravbar, 1989).

Raziskava dnevne delovne migracije je pokazala, da 51,9%
zaposlenih dnevno odhaja na delo izven kraja bivanja (Radovljica 69%,
Jesenice 35,8%). Delez dnevnih migrantov je najvi§ji v naseljin brez
delovnih mest in najmanjSi v mestih. Njegov obseg se je v zadnjem
desetletju povecal v povpreCju za tretjino (131%). NajintenzivnejSe
spremembe opazamo v mestih radovljiSke obcine (154%) in v naseljih z
znatnejSim Stevilom delovnih mest. Dinamika poveCanega obsega dnevne
migracije v teh naseljih je posledica poveCane selitvene mobilnosti
prebivalstva. Primerjalna naliza kazalcev populacijske rasti prebivalstva,
intenziteta dnevne migracije ter obseg selitvene mobilnosti na ni pokazala
opaznih razlik v sodobnih poselitvenih teZznjah med mesti in urbaniziranim
podezZeljem. Pokazala je, da je industrializacija v povezavi z vsesploSnim
ekonomskim napredkom (ne glede na razlike) povzrocCila oblikovanje novih
tokov mobilnosti prebivalstva, ki zaradi svoje dinamike in intenzivnosti
dobivajo prevladujoo vlogo v wvsej Sloveniji. V vsakem primeru so
migracijski tokovi odloCujoCi dejavnik pri populacijskih spremembah naselij.
So osnovno gibalo in najpomembnejSi aspekt (sub)urbanizacije. Priseljenci
in zaposleni v urbaniziranih obmocjih so hkrati tudi nosilci "obmestno
naravnanega nacina Zivljenja".

Druzbene spremembe in spremembe v socialnem statusu prebivalstva
povzrocajo spremembe v nacinu Zivljenja, ta pa se odraza v tem, da pre-

bivalci pogosto niso zadovoljni niti z nainom bivanja v mestih, niti v
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ruralnih  obmocjih. Tako se obrobje mest pojavlja kot katalizator
preobrazbe, ki ga v naSih razmerahpospesuje cena zemljis¢a, dobra
prometna dostopnost (do delovnih mest in oskrbe) kot tudi boljSe moZnosti

zadovoljevanja osebnih potreb (npr. ljubiteljska obdelava zemlje).

5. PREOBRAZBA NASELIJ V OBMESTJIH RADOVLJISKE KOTLINE

Prostorsko preobrazbo obmestij pogojuje ve€ znaclilnih procesov. Z
vidika fizi€ne rasti naselij so nekateri logicno nadaljevanje predvojnih
trendov in odsev povojnih razmer, ko je bila zemlja malo vredna in so
bili industrializacijski cilji nad vsemi drugimi. V grobem na slovensko
obmestje delujeta dve sili. Prva je posledica neprimerne organiziranosti
kmetijske produkcije oziroma njene prepoCasne prilagodljivosti sodobnim
zahtevam ter privlacnosti urbanih centrov. Druga - urbanizacijska - pa se
kaze z vdorom neagrarnih elementov in urbanega nacina obnaSanja v
neposredno obmestno podeZelje. Tukaj se nova zazidava vztrajno vraséa v
(med) tradicionalna vaska naselja (GabrijelCi¢, 1985).

Glede na to da je bilo v zadnjih desetih letih (1981-90) v Sloveniji
zgrajenih 103.609 stanovanj, kar teoreticno pomeni, da se je stanovanjski
fond v tem Ccasu povecal za 15%, ter da na mestnih obrobjih in urba-
niziranem podeZelju (ob vsesploSnem upadanju veCstanovanjske - blokovne
graditve) prevladujejo prostostojeCe - enodruZinske hiSe, smo na nekaterih
vzorénih primerih suburbanih obmoc&ij na Zgornjem Gorenjskem poskusili
izlusCiti zakonitosti fizicne rasti novejSega razvoja naselij. lzbira obeh
suburbanizacijskin obmoc€ij tako z vidika analize kot tudi z vidika njenih
prostorskih pogojev je bila dolo¢ena po premisleku zaradi nekdaj izrazito
poudarjenega kmeckega znacCaja, zaradi goste, vendar drobne poselitve
pretezno grucCastih vasi in zaselkov ter zaradi pomembnega suburbanega
razvoja v zadnjem Cc¢asu. Zgornja Gorenjska in RadovljiSka kotlina v njej,
je primer obmoc€ja, ki so ga industrializacijski in urbanizacijski tokovi
zatekli relativno zgodaj. V tem delu raziskave so nas zanimale predvsem
oblike Siritev tistih podeZelskih naselij, ki so zaradi zgoraj opisanih
razlogov  podvrZene intenzivnhi  suburbanizaciji. Iz znaclilnosti razvoja
fiziognomskih in morfoloSkih oblik je mo& sklepati o naravni pogojenosti
razvoja naselij ter hkrati spoznati vzvode druZbenih in ¢&loveSkih -
avtonomnih pravil in zakonitosti, ki vodijo do oblikovanja pokrajinskih

vzorcev naselij na mestnih obrobjih. Analiza fizicne rasti naselij predstavlja
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torej pripravno orodje, s katerim lahko nazorno opazujemo rast in
spreminjanje naselij v doloCenih ¢asovnih intervalih. V naSem primeru smo
si pomagali z zraCnimi posnetki za leti 1975 in 1986 ter na tej podlagi
sledili spremembam. Pri klasifikaciji novejSega prostorskega razvoja naselij
smo upoStevali predvsem naslednje kriterije (Pogacnik, 1986):

- velikost novogradenj;

lociranje novogradenj glede na naravne pogoje;

oddaljenost od starejSe aglomeracije;

lociranje novogradenj glede na oskrbno in zaposlitveno oddaljenost;
- lociranje novogradenj glede na prometno in komunalno infrastrukturo

- lociranje gradenj glede na zemljiSko-pravni vidik.

Po velikostnem kriteriju naselja enodruzinskih hi§ lahko
razvrstimo na:
- posamicne objekte na osamljeni lokaciji;
- manjSo gruco ali niz z nekaj objekti;

- srednjeveliko naselbino (od cca 20 do 50 stanovanjskih objektov).

PosamiCen objekt na izolirani lokaciji se v slovenskih obmestjih
pojavlja razmeroma redko, Se najveCkrat kot novogradnja ob stari samotni
kmetiji. PogostejSi pa so primeri izoliranih lokacij pri gradnji pocitniskih
hiSic, ki se prav tako pojavljajo v suburbaniziranih obmocjih. Ker je bil
izbor takih lokacij razen iz premoZenjsko pravnih vidikov razmeroma
svoboden, so to Cesto ambientalno najbolj ugodne lege (prisojna pobodja,
ob gozdnih robovih ipd.). Primer disperzne poselitve vikendov v manjsi
gruci ob smucarski vleCnici nad Begunjami; gl. sliko 2).

ManjSe gruCe enodruzinskih hi§ sreCujemo na ravninah zelo
pogosto, tipicne so bodisi ob vaseh ali v najSirSem vplivnem obmocju
slovenskih mest oziroma tam, kjer urbanizacijski pritisk ni pretirano mocan.
Pogosto so tak3Sne lokacije sredi polj, kjer so razparcelirali in prodali
njivske ali travniSke parcele. Komunalna in prometna opremljenost takih
gru¢ sta slabi, Se zlasti ker je velik del tovrstnih objektov nastal nelegalno
ali na podlagi razlicnih Spekulacij oz. izsiljevanj (primer: Gruca vikendov
"Na Jasi"pri Bledu; gl. sliko 3).

ManjSa in srednjevelika strnjena naselja enodruZzinskih hiS novejSega
datuma sreCujemo v blizini mest, kjer je wurbanizacijski vpliv mocnejsi.

Pogosto se oblikujejo okoli "kondenzacijskih jeder" - vasi, in sicer tako, da
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se navezujejo na Ze obstojeCo komunalno in prometno infrastrukturo (gl.
sliko 4). Ker so oskrbne in druge storitvene dejavnosti v novonastalih
delih naselij preSibke, so navezane bodisi na bliZznja starejSa srediS¢a bodisi
na bliznjo mestno aglomeracijo. Take "preproge" novih naselij pogosto
zapolnjujejo prostor med sosednjimi vasmi. Mnoga taka naselja so bila
nacrtovana tudi z zazidalnimi nacrti ali skupinskimi lokacijami. Komunalna
oprema je v teh primerih praviloma boljSa (primer: skupine novogradenj
med Zirovnico, Seli, Zabreznico, Breznico in Doslovéami, Rodinami in
Smokucem (gl. sliko 5).

Pri  lociranju enodruzinskin hi§ glede naravnih razmer lahko
ugotovimo dologene tipolodke zakonitosti. de objekti niso v ravninskem
svetu, kar je precej pogosto, prevladujejo prisojne, juzZne orientacije.
Sencne, severne lege so redkejSe. Glede geomorfoloSkih znacilnosti so
najbolj pogoste lege v ravninah (povezane s starejSim naseljem), na
prisojnih legah, ob robovih dolin, na jezah, na Sirokih slemenih, ob
bregovih rek (tudi v poplavhem pasu), na recnih terasah, na blagih juZznih
pobocjih (pri pocCitniskih objektih so zemljis¢a praviloma strmejSa). Pri
izbiri lokacije imajo pomembno vlogo Se nekatere naravne znacilnosti, npr.
zavetne lega z ugodno mikroklimo, lepi razgledi (na gore, vodo, ipd.),
obgozdni pasovi, robovi gozdnih jas ipd. Seveda so najbolj privlane tiste
lokacije, ki zdruZujejo <¢&im veC navedenih znacilnosti. Ambientalno -
krajinski vidik igra sicer pomembno vlogo pri izbiri lokacije enodruzinskih
hi§, vendar ne sam zase, temveC¢ v kombinaciji z zemljisko - pravnimi,
komunalnimi, oskrbnimi dejavniki, ceno zemljis€a itd.

Dobra nosilnost, stabilnost tal ipd. pri enodruZinski gradnji ne igrajo
odlo¢ujoce vloge, razen v skrajnih primerih (npr. ob aktivnih plazovih). Zal
tudi kvaliteta kmetijskega zemljis¢a, proizvodni in varovalni pomen gozda
ali varovalna obmoc€ja pitne vode pri gradnji stanovanj do nedavnega niso
igrali bistvene omejitvene vloge.

Blizina osnovne oskrbe in delovnega mesta, zlasti trgovine, 3ole,
vrtca, ambulante je zaZeljena, vendar ni odloCujoCa. Stanovalci v
enodruzinskih hiSah na obrobju mest oziroma podezelju so se pac
sprijaznili z delovnimi, nakupovalnimi, Solskimi migracijami v zameno za
lasten dom, mir in =zelenjavni vrt. Ocenjujemo, da je prag nekako pri
polurni izohroni potovanja na delo, pri C¢emer trgovina, 3ola, vrtec,

avtobusno postajalis€e naceloma niso oddaljena ve¢ kot 1,5 do 2 km.
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Pri razvoju enodruzinskih hi§ v suburbaniziranih obmogjih imajo
poteki prometne (predvsem cestne) infrastrukture odloCujoco vlogo. Dostop
do parcele, prometna navezava na obstojeCe naselje, migracije prebivalstva
do delovnih mest, trgovine, Sole ipd. so odloCilni dejavniki pri izbiri
lokacije. Poleg tega trase cest, ulic ali vaSkih poti ponavadi soupadajo z
neposredno blizino trase vodovoda ali elektrichega voda. Ostala komunalna
oprema (PTT, kanalizacija, plinovod ...) vsaj v prvi fazi manj vplivajo na
izbiro lokacije. Na ta nalin se stihijsko raS€ena naselja enodruzinskih his
najveCkrat formirajo kot obcestna zazidava, ki se Siri iz naselij v vse smeri
ob cestah, pozneje pa tudi ob stranskih poteh, poljskih poteh, kolovozih.
Tako nastajajo najprej kraki iz naselja, nato pa Stevilni stranski izrastki in
koncno zanke, pentlje, ki obkrozajo notranje jedro in nezazidane prostore.
Obcestna zazidava je povzrocila zlivanje sosednjih vasi. TakSna razvleCena
"suburbija" - "dolga vas" je zelo jasno izrazena v skoraj pet kilometrskem
pasu med Mostami in Rodinami - vmes pa so se nekdanja vaSka jedra:
Zirovnica, Selo, Zabreznica, Breznica in Smoku¢ povsem izgubila v ve¢ ali
manj kontinuirani pozidavi novogradenj zadnjih dvajset let. Popolnoma
identicna slika je med Novo vasjo, Zapuzami, Zgoso, Poljcami in
Begunjami ter obcestna pozidava, ki se vle€e od Zasipa mimo Podhoma
do Spodnjih Gorij ter z rahlimi presledki Se dalje proti Zgornjim Gorjem
(gl. sliko 6 inll). TakSna pozidava je mocno zabrisala naravne
determinante ter negirala podedovano poselitev. Brez dvoma je obcestna
pozidava med najbolj kvarnimi pri nas.

LastniStvo zemljis€¢a, lega in oblika parcel, zlasti pa cena zemljis€a
so gotovo odlocilni dejavniki v razvoju enodruZinske gradnje. Graditelji se
manj vkljuCujejo v usmerjeno gradnjo, ker je cena take gradnje praviloma
viSja, za komunalno opremo je potrebno takojSnje placilo stroSkov, Se pred
zaCetkom gradnje, individualni graditelj pa tudi raje dograjuje postopoma.
Stihijski in nekontroliran promet z zemljiS€i se je z ostrejSo kmetijsko
zakonodajo (po letu 1983) moc¢no upocasnil, ne pa zaustavil. Zazidljivost
zemljiS€a je tudi pomemben dejavnik, ki deluje v dveh smereh:

\ naSih razmerah so glavni nosilci stanovanjske gradnje 3e
posamezniki. Predvsem velja to za nemestna obmocja. Prakti€no so vse
enostanovanjske zgradbe zunaj oZjih mestnih obmodcij gradili zasebniki za
lastne potrebe. Ker je bila v naSih razmerah gradnja cenejSa v lastni reZiji
kot nakup stanovanja, je priSlo v obmestnih obmoc¢jih do nagle rasti naselij

prav na racun prosto stojecih individualnih hiSs. Med njimi je pri tem

vedno
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specificen problem pojav C¢rnih gradenj. Zaradi pomanjkanja stanovanj,
relativne cenenosti individualne gradnje ter neizdelane zemljiSke politike
posamezniki zgradijo (ali z razlicnimi pritiski izsilijo gradnjo) stanovanjske
hiSe brez ustreznih dovoljenj na obmoc¢jih, kjer je to zanje najugodneje
(pri tem ima lastnistvo o0z. predhoden nakup zemlje in socialni status
odloCilno vlogo). Tak3Sne pojave urbanistiCha stroka imenuje tudi "siva
gradnja". Z intenzivnim  preslojevanjem  prebivalstva iz kmeCkega v
nekmeCko se je bistveno spremenilo tudi vrednotenje zemlje, ki vecini
prebivalstva Se vedno ne pomeni veC dobrine, pomembne za njihov obstoj
(kljub restriktivni zakonodaji s podrocCja varstva kmetijskih zemljis¢), ampak
postaja vse bolj sredstvo Spekulacij. Na drugi strani pa je tudi sredstvo za
relativno ugodno reSevanje stanovanjskega problema. Kjer so razdalje med
naselji majhne, taka velika fizitha rast slej ko prej pripelje do zraSCanja
sosednjih  naselij. TakSne primere zasledujemo v obmestjih vseh mest.
IzrazitejSi pa so kljub vsemu v ravninskem svetu in v ekonomsko

razvitejSih okoljih. Zelo tipiCen primer takSnega razvoja poseljenosti je pas

med Jesenicami - Koro3ko Belo - Zirovnico - Seli - Breznico -
Doslov€ami - SmokuCem - Rodinami - Poljéami in Begunjami (gl. sliki 5
in 7);

Legalna gradbena zemljis5¢a za individualno gradnjo so draga, na
trzis¢u jih je malo, povrh vsega pa so bile najteS¢e tako ali drugace
"podruzbljena”, wurejale so se s t i. prostorskimi izvedbenimi nacrti
(zazidalni nacdrti ali prostorsko ureditveni pogoji), zato imajo tak3ne
grupacije hiS vecji videz urejenosti, zakljuCenosti (gl. sliko 9).

Drugace pa je s stavbami, ki so bile zgrajene na podlagi zasebne

iniciative, pri "¢rni" ali "sivi" gradnji na razparceliranih nekdanjih kmetijskih
povrSinah ob domaci hiSi, na robu naselja ali na kaki drugi lokaciji. Tu so
pojavne oblike zelo razlicne in se skoraj praviloma navezujejo na oblike
parcel. Ce je starejsi naselbinski vzorec iregularen, grucast, potem podobno
obliko dobiva tudi razporeditev novih hi§ (gl. sliko 10). Med nasSimi
raziskavami vzorEnih obmocCij torej res nismo mogli odkriti prave
"urbanisti€ne” zagnanosti niti pri odgovornih urbanistiCnih sluzbah niti pri
avtohtonem ali priseljenem prebivalstvu. Nikjer nismo opazili, da bi z
zgoSCanjem obstojeCih vasi razvijali (dopolnjevali) obstojeCo formalno
identiteto naselij. Nove poselitvene strukture v slovenskem obmestnem

prostoru izhajajo na eni strani iz hotene urbanisticne volje (lokalnih

urbanisticnih  sluzb), na drugi strani pa nastajajo pod vplivom
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samograditeljske dejavnosti (Kocbek, 1981). Oboje je povzrocilo, da se je
izoblikovalo nekaj tipov novejSe poselitve, ki jih lahko strnemo v naslednje
skupine (Ravbar, 1978):

- zgostitve, zapolnitve praznih prostorov znotraj naselja (gl. sliko 7);

- razvoj na obodu starega strnjenega naselja tako, da se oblikuje
koncentricna rast naselja (gl. sliko 3);

- rast naselja vzdolz komunikacij kot razvoj razvleCenih naselij, (razvoj
med dvema sosednjima naseljema) (gl. sliko 8);

- razvoj ob starejSem naselju, vendar na strnjeni, novi, planirani lokaciji
(gl. sliko 9).

Pri vseh znacilnih situacijah novejSega razvoja poselitve je blizina
starejSega naselja izredno privlaten magnet za novo enodruzinsko gradnjo
zaradi osnovne oskrbe, blizine delovnih mest, ugodnih prometnih povezav
pa tudi zaradi psiholoSkih motivov bivanja v nemestnem okolju. OpaZamo,
da novogradnje celo prevzemajo doloCene znacilnosti starejSega naselja.
Kjer je prvotna aglomeracija tlorisno nepravilna, potem se tudi nova
pozidava tako razvija. Pri urejenih starejSih naseljih se doloCeni geometricni
red prenaSa tudi na novo parcelacijo in gradnjo. Od ustvarjenih pogojev v
prostoru so smeri Ze zgrajene infrastrukture zanesljiv kazalec za to, kam
se usmerja nova individualna gradnja. To kajpada velja predvsem za ceste.
Ker se trase cest, vodovoda, kanalizacije, elektricnega kabla najveCkrat
ujemajo, je razvojni pritisk ob takih smereh 3e toliko bolj izrazit. V
mnogih primerih (posebej velja za "¢rno" ali "sivo" gradnjo) so zmogljivosti
infrastrukturnih omrezij omejitveni dejavnik za nadaljnji razvoj
enodruzinskih hiSic. Padec vodnega pritiska, padec elektricne napetosti
zaradi prevelikega Stevila  odjemalcev, nezadostnosti kanalizacijskega
omrezja, neorganiziran odvoz smeti itd. je le nekaj razlogov za gornjo
trditev. V vseh primerih se graditelji nekako znajdejo, tudi na racun vecje
onesnazenosti okolja. lzgradnja zgoraj naStete infrastrukture pocasi sledi
gradnji: poljske poti sCasoma postajajo stanovanjske ulice, zgradi se nov
vodovod, javno razsvetljavo in telefon. Analize kaZejo, da razvoj naselitve v
suburbanih obmodjih korelira poleg cest Se najbolj z razvojem vodovnega
omrezja.

S prodorom mestnih elementov v podeZelska naselja se ne
spreminja samo zunanja podoba teh naselij, temveC se spreminja tudi

stanovanjski in komunalni standard. Novozgrajena stanovanja so bolje



Slika 2: Primer disperzne poselitve vikendov v manjsi gruci ob
smucarski vleCnici nad Begunjami



Zelede

O zgrajeno pred letom 1975
m zgrajeno po letu 1975

InStitut za geografijo Univerze, 1991
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antoni¢

Slika 3: Dva primera: zgornje Zelece, del Bleda, ki se koncentri¢no Siri. Spodaj
gruca vikendov "Na Jasi" z "izbiro" lokacij na atraktivni legi



Slika 4: Primer osamljenih lokacij stanovanjskih hiS, vezanih
na prvotne kmetije
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Doslovée A zgrajeno pred lelom 1975

m  zgrajeno po letu 1975

InStitut za geografijo Univerze. 1901
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antoni¢

Slika 5: Primer zlivanja sosednjih naselij s tkivom obcestne pozidave ter Stevilnimi stranskimi izrastki



Institut za geografijo Univerze. 1991
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antoni¢

Slika 6: Primer obcestne pozidave in zlivanje naselij Zasip, Scbcnjc in Podhom
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P zgrajeno pred letom 1975
m zgrajeno po letu 1975

Institut za geografijo Univerze, 1991
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antonic¢

Slika 7: Primer pozidave okoli "prvotnega jedra’ - "obrabljanje" (Smokuc in Rodi-
ne) ter primer gradnje na prisojnem podrocju, ki istoCasno predstavija
primer zlivanja naselij po predhodno pripravlijenem zazidalnem nacrtu



8 JuNovi Breg

f~I zgrajeno pred letom 1975
m  /grajeno po letu 1975

InStitut za geografijo Univerze. 1991
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antoni¢

Slika 8: Primer znaCilne pozidave na terasi nad brezinami Save Dolinke; istoCasno
naselje Breg predstavija znacilen tip obcestne pozidave v "globino" na
kvalitetnih kmetijskih povrsinah



Q zgrajeno pred letom 1975
m zgrajeno po letu 1975

InStitut za geografijo Univerze, 1991
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antoni¢

Slika 9- Primer novih delov naselij enodruzinskih his v Lescah in Radovljici ob
starih jedrih kot zavestno zgrajenih sosesk, zgrajenih po zazidalnih
nacrtih



zgrajeno pred letom 1975
zgrajeno po letu 1975

In&dilut za geografijo Univerze. 1491
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antonif

Slika 10: Razvoj na obodu strnjenega naselja, istoCasno primer kaoti¢ne in koncen-

tricne rasti vasi Ribno



SPODNJE GORJE

0O zgrajeno pred letom 1975
m zgrajeno po letu 1975

InStitut za geografijo Univerze, 191
Zasnova: M. Ravbar
Izdelava: B. Antoni¢

Slika 11: Primer zgoS€evanja praznih prostorov v naseljih Spodnje Gorje, Fortuna
in Podhom
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opremljena, velja gostota poselitve in nove zahteve pa omogocajo tudi

postopno komunalno urejanje naselij3.

6. FIZIOGNOMIJA NASELIJ V OBMESTJIH RADOVLJISKE KOTLINE

PodeZelsko suburbano naselje je kot fizitna tvorba sestavljena iz his,
ulic, dvoriS¢, vrtov itd. Spreminjanje funkcije in oblike teh elementov
pomeni tudi preoblikovanje celotne zgradbe vasi (PozeS, 1991). Ta se
najprej kaze v Sirjenju naselij ob vaskih poteh, ob cestah, ki povezujejo
sosednja naselja ali pa na njivah in vrtovih ob obstojeCih hiSah. Novi deli
naselij so pozidani tudi z novim tipom stanovanjskih hiS, ki ustreza novim
zahtevam, potrebam in moZnostim prebivalstva, ki jih gradi. Predvsem je
pomembno poudariti, da se novi tip hi§ v nobenem pogledu ne ozira na
tradicionalno arhitekturo naselja, temve¢ mu je vzor tip predmestne hiSe.
Slednji zahteva nov pristop h gradnji, zaradi cesar se na zelo obseznih
obmocjih pojavljajo prakticno enaki gradbeni elementi, ki oblikujejo
zunanjost sodobnih hiS. Te hiSe so navadno nadstropne in podkletene, z
garazo v hiSi ali pa s posebno zgradbo, kjer je garaza. Tudi nove kmecke
hiSe se ne razlikujejo kaj dosti od hi§ nekmecCkega prebivalstva. Bistvena
razlika med domovi enih in drugih je predvsem v tem, da so kmecki
domovi sestavljeni iz stanovanjske hiSe ter razlicnih, sodobnemu nacinu
kmeCkega gospodarjenja prilagojenih gospodarskih poslopjih (hlevi, silosi,
kozolci, lope in garaze za mehanizacijo ipd.), nekmecki pa iz stanovanjske
hiSe ter v nekaterih primerih Se iz garaz in delavnic za stalno ali obcCasno
obrtno dejavnost. Spreminjanje naselij ne gre le na raCun rasti novih delov
naselja in rasti znotraj naselja, temveC se tudi stari deli naselja zaradi
nezadrZznega toka modernizacije spreminjajo in prilagajajo novim funkcijam,
novemu nacinu Zivljenja in gospodarjenja. Staro jedro naselja s cerkvijo,
Zupnis€em, trgovino, gostilno in 3Solo je bilo v€asih pravo sredisCe naselja.
TaksSno vlogo vse bolj izgublja, saj nove, moderne trgovine in Sole
zahtevajo veliko ve€ prostora in se zato prestavljajo na rob starega naselja,
kjer nastajajo tudi nova stanovanjska obmocdja. Marsikje se morajo zaradi

sporov z nekmetijskim prebivalstvom iz jedra
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dela naselja se Sirijo in izravnavajo za sodobni promet in za sodobno
gospodarjenje neustrezne vaske poti. V naselju vse bolj izstopajo razne
prometne oznacbe, oglasne table, transformatorske postaje, telefonske
govorilnice ipd., ki so se pridruzile ali pa celo zamenjale nekdanje
znacilne elemente: vaske lipe, napajalis¢a za Zivino, sakralna znamenja itd.
(Ogorelec, 1989). Lahko reCemo, da se vpliv sprememb, ki jih s seboj nosi
Sirjenje mestnega nacina zivljenja v nemestno okolico, odraza v oblikovanju
nove podobe naselij, ki so v marsikaterem pogledu izgubila svojo lokalno
identiteto in se stopila v nekakSnem kotlu tujih in iz drugacnih razmer
prineSenih vzorov. Posledica tega je razvrednotenje kulturne dediSCine vasi
in njeno siromasSenje v kulturnem in estetskem pogledu (PoZeS, 1991).

Clovek z gradnjo bivali3¢ in z infrastrukturnim opremljanjem naselij
najbolj vidno posega v pokrajino in jo preoblikuje. Naselja rastejo po svo-
jem fiziChem obsegu, =zaradi vplivov mestnega naCina Zivljenja in njegove
prevlade nad kmeckim se spreminja tudi videz podezelskih naselij. V njih
se v veCji alimanjSi meri prepletajo kmecke in nekmecke prvine. Od
tega, koliko slednje prevladujejo, je odvisno, koliko je naselje preobrazeno.
Pri. nekmeckih gospodinjstvin je seveda na prvem mestu izboljSevanje
stanovanjskega standarda. Tudi sicer se stanovanjske hiSe nekmeckega pre-
bivalstva in parcele, na katerih stojijo, bistveno razlikujejo od hisS in parcel
gospodinjstev s kmeckimi gospodarstvi. HiSe nekmeckega prebivalstva so
obiCajno novejSe, bolje opremljene, pogosto jih obdaja parkovno urejen vrt
s posebnim loCenim delom, kjer je zelenjavni vrt.

HiSse kmeckega prebivalstva soobifajno starejSe, slab3e opremljene,
obdane z razlicnimi gospodarskimi poslopji, od hlevov, kozolcev, silosov, do
garaz za traktorje in drugo kmetijsko mehanizacijo. Vse to je seveda
posledica viSjega standarda nekmeckega prebivalstva, ki ima obi¢ajno viSje
dohodke kot kmecko prebivalstvo. Spremembe se povecujejo tudi na racun
spreminjanja kvalifikacijske strukture nekmeckega prebivalstva v podeZelskih
naseljih, ki so jih zajeli wvplivi bliznjih mest. Vse vel je kvalificirane
delovne sile. lzobrazbena raven nekmeckega prebivalstva se v naseljih, Ki
so pod mocnimi suburbanizacijskimi vplivi, neprestano zviSuje. Seveda tudi
kmecCko prebivalstvo ni povsemzunaj toka teh sprememb. Vendar se
razmerje med Stevilom kmeckega in nekmeckega prebivalstva stalno
spreminja v smeri prevlade slednjega. Zaradi visjih dohodkov, ki jih
prejema preslojeno nekmeclko prebivalstvo ali pa nekmecko prebivalstvo,

priseljeno bodisi iz mesta ali paiz agrarnega zaledja, je vse veC
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stanovanjske gradnje in naselja fizicno rastejo. Tudi arhitekturno so
novogradnje veliko bolj raznolike kot v preteklosti, ko je bila izobrazbena
raven graditeljev niZja, tip hi§, ki so jih gradili, pa dokaj enoten.

Razmerje med kmeckimi hiSami in hiSami nekmeckega prebivalstva
opredeljuje stopnjo preobraZzenosti naselja. Vendar Zal nimamo ustreznih

statisticnih kazalcev, ki bi nam natancneje prikazali to razmerje.

7. MOTIVACIJSKI DEJAVNIKI PREOBRAZBE NASELIJ

S Sirjenjem wurbanizacije v okolico mest, prihaja zaradi priseljevanja
prebivalstva na urbaniziranih obmoc&jih do zanimivega preobrata. Mesta niso
veC osrednja in najbolj privlatna toCka, ampak to postaja njihova okolica,
ki prebivalstvu (s spreminjanjem zavesti) ponuja drugane razmere za
bivanje. Ce je pri srednjeveskem mestu veljalo, da je imelo mestno
srediS€e status najvrednejSega bivanjskega okolja, in e so to kasneje, v
industrijski dobi postala vilska predmestja, pa so danes to Ze suburbana
obmocja okoli mest ali pa celo Se bolj oddaljena obmocja, kamor mocnejsi
vplivi bliznjih mest komaj 3Se segajo. Seveda velja to predvsem za deZele,
kjer je urbanizacija najhitreje napredovala in dosegla najviSje razvojne
stopnje. Slovenije in slovenskih mest ne smemo in ne moremo neposredno
primerjati s takimi razvitimi urbaniziranimi obmodji. Vendar tudi pri nas
obstajajo podobne teZnje kot v urbanizacijsko najbolj razvitih obmodgjih.
Seveda so prilagojene naSim razmeram, tako druZbenogospodarskim kot
prostorskim. Industrializacija je v Sloveniji povzroCila nove tokove Vv
gospodarstvu, prebivalstvenih strukturah in pokrajinski fiziognomiji. Ce je
bil za Sestdeseta leta 3e znacCilen predvsem selitveni tok s podeZzelja v
bliZino zaposlitvenih srediS¢ ob istoasni preobrazbi zaledij industrijskih
krajev v izrazita gravitacijska obmocja dnevne delovne migracije, potem v
drugi polovici sedemdesetin let 7e opaZzamo zastoj. Selitveni tokovi se
postopno preusmerjajo v obratno smer, tako da v osemdesetih letih
opazamo prepletanje migracijskih tokov bodisi iz mestnih srediS¢ ali pa Se
vedno s podeZelja na mestno obrobje. Ta proces je bil v naSih razmerah
izredno hiter in je kljub mo€nim migracijskim tokovom ter preslojitvam

pustil na podezZelju Se v isti generaciji mocne vezi - navezanost na zemljo,
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na podezelje. Zaradi intenzivnosti dobivajo takSni tokovi tudi v sodobnosti
prevladujoco vlogo (V. Klemenci¢, 1971).

Prebivati v enodruzinski hiSici v cistem zelenem okolju blizu mesta,
kamor se vozi§S na delo, so sanje najbogatejSih deZel. Slovenci, ki si 76,6
odstotno4) zelimo stanovati na tak naCin, smosi resnicno privoscili veliko
bivalno in prostorsko razkoSje. Dosegamo ga z veliko lastnega vloZzenega
dela, s krSenjem wurbanistiCne discipline, =z odpovedovanjem drugim

kvalitetam bivanja, s polkmeckim nacinom Zivljenja. Vse to so znane stvari.

\ naSi raziskavi smo javnomnenjske ankete o prosti izbiri bivanja

preverili na ta naCin, da smo prebivalce vzorénih obmocij (na Zgornjem
Gorenjskem, ob obalnih mestih in v okolici Novega mesta) povabili, da
odgovorijo na eno samo vpraSanje: Zakaj ste postali prebivalec tega
naselja? Kateri so glavni razlogi za izbiro te lokacije? lzbor vpraSanih je
bil slucajen. Edini pogoj je bil, da je se je anketirani prebivalec pred
¢asom priselil iz mesta in da je zemljis¢e kupil. S tem smo zavestno
izkljucCili motiv dedovanja zemlje na parcelah starSev. Vprasani je imel na
razpolago ve€ moZznih odgovorov. Tako smo  zbrali 298 odgovorov na
zastavljeno vpraSanje, pribliZzno po tretjino na vsakem od imenovanih
vzor¢nih obmocCij. Pri odgovorih med temi tremi obmocji ni bilo opaznih

razlik, zato podajamo enoten pregled rezultatov:

41% : Ziveti na svojem, brez odvisnosti, svoboda;

36% : biti na dezeli, blizu naravi, imeti mir;

34% : pomanjkanje (najemnisSkih) stanovanj v mestu

29% : naloziti sredstva, biti neodvisen od poveCevanja najemnin;
18% : imeti vrt, prostor za "brkljanje", moZnosti za sprostitev;
17% : beg z mesta, od onesnaZevanja;

4% : potreba po prostoru zaradi profesionalnih (obrt) razlogov;

2% : moznost izbire sosedov.

Iz odgovorov lahko sklepamo, da lahko motivacijske elemente za

suburbanizacijo razdelimo v naslednjih nekaj skupin:

- prvi imajo razloge v doloCeni varnosti in doloCeni neodvisnosti,

predvsem s finanCnega vidika. Velik del prebivalstva se odloCi, da zgradi

4 Po anketi Slovenskega javnega nmnenja (SJM, 1986) 15,5% wvpraSanih Zeli stanovati na
samem, izven naselja, 41,2% v majhnem kraju blizu mesta in 19,9% anketiranin v majhnem
podeZelskem naselju z manj kot 500 prebivalci.
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zasebno hiSo "sam zase", da naloZi denar in uide mestu, novo bivaliS€e si
izbirajo zaradi primerne cene in zaradi relativhe blizine delovhega mesta;

- drugi razlogi zadevajo neprimernost stanovanj na "najemniSkem trgu"
(velikost, cena, kvaliteta, velikost stanovanja, Stevilo prostorov...), zlasti za
druZine;

- tretja skupina skupina razlogov izraza Zeljo po vrnitvi na deZelo, iskanje
harmonije z naravo in beg pred urbanim okoljem, ki se izkazuje kot
neprimerno - sovrazno.

Tipicno gospodinjstvo ima obi¢ajno okrog stavbe nekaj "ohiSnice". So-
cialnega statusa gospodinjstev v suburbanih obmoc&jih ni moé razpoznati, saj
so zelo heterogena. Kljub vsemu prevladujejo delavci. Vedenje teh druZin
ostaja precej introvertirano. Malo hodijo ven, odnosi s sosedi so oznaceni
kot obcasni. Struktura druZzin je izrazito mlada (med 30 in 40 let). Prav
zato bo morala realna politika urejanja suburbanega prostora upoStevati
takSno socialnoekonomsko diferenciacijo.

Intenzivni razvoj stanovanjske gradnje v suburbanih obmocjih sloven-
skih mest je poleg intenzivhega doseljevanja 3Se posledica vrste drugih
dejavnikov, predvsem ekonomskih ter tudi sociopsiholoskih motivov. Ti
razlogi so predvsem:

- mnogo cenejSa gradnja stanovanj v lastni reZiji, ki jo po svoje
omogocCa vrsta okoliscCin;

- niZzje cene zemljiS¢ na raCun slabSe oskrbe in komunalne opremljenosti;
- povecCevanje realnih dohodkov prebivalstva, ki ga omogoca vlaganje v

stanovanjsko gradnjo;

- moznosti Siritev, veCje uporabne povrSine oz. vecje zazidalne enote;
- dobra prometna dostopnost, dobra dostopnost do delovnih mest in
oskrbe;

- boljsi bivalni pogoji;

- veje mozZnosti zadovoljevanja osebnih potreb (ljubiteljsko obdelovanje
lastne zemlje);
- sploSne preference prebivalstva za bivanje v enodruzinskih hisah (kar
pricajo Stevilne ankete in javhomnenjske raziskave v zadnjih desetletjih),
ki so tudi, kot se zdi, odraz kompleksnih okolis€in: Zelja po visjih pros-

torskih standardih, poreklo prebivalstva iz ruralnih obmocij ipd.
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8. OSNOVNE EKOLOSKE ZNACILNOSTI RADOVLJISKE KOTLINE

\ Radovljiski kotlini, naSi osrednji in vglobljeni alpski pokrajini je
ekoloSka problematika v marsicem zna€ilna, a ponekod, zal tudi Ze pereca.
Glede na njeno sploSno podobo so pokrajinsko-ekoloSke poteze RadovljiSke
kotline na prvi pogled neproblematicne, 3Se posebaj, ker je bila v
primerjavi z nekaterimi naSimi pokrajinami njena industrializacija postopna
in zato v bistvu organska. Industrijski razvoj jo strukturno in fiziognomsko
ni tako prizadel, kakor tiste pokrajine, ki so se na hitro industrializirale.
Skladnost njene pokrajinske strukture se je tako v glavhem vseskozi
ohranjala. Zato v njej in njenih delih tudi ni bilo pretiranega zgoSCevanja
ali pretiranega nazadovanja prebivalstva. Vecdjih neskladij tudi ni glede
njegove starostne, socialne, izobrazbene in druge strukture. Se najved
sprememb je prinaSalo priseljevanje, ki ni izviralo le z Gorenjske, temvec
tudi iz drugih delov Slovenije in drugih republik bivSe Jugoslavije, vendar
so bile tega bolj kot RadovljiSka kotlina deleZzne sosednje Jesenice.

Skladen razvoj kotline se kaze v razlicnih potezah kulturne
pokrajine, zlasti v fiziognomiji naselij, kar velja za stara agrarna naselja in
njihovo preobrazbo kot tudi nova, neagrarna, vklju¢no s kotlinskim oziroma
obCinskim sredis€em-Radovljico. Glede na to je RadovljiSka kotlina videti
ekoloSko 3e neproblematicna, saj v njej ni ocitnih pokrajinskih strukturnih
nasprotij. Vseeno pa so posamezni njeni deli ekoloSko prizadeti in nekateri
Ze precej razvrednoteni; deloma zaradi lastnega razvoja (npr. Bled), Se bolj
pa zaradi razvoja v sosednji, viSji Dolini (akumulacija HE Moste).

Med naravnimi potezami, ki ekoloSko obcutljivost RadovljiSke kot-
line povecujejo, je omeniti predvsem njeno globoko kotlinsko lego ob
vznozZju mnogo VviSjega obrobja, kar daje pokrajini hipsografsko izrazitost,
veliko reliefno energijo ter okrepljeno erozijsko in drugo dinamiko. V Ra-
dovljiski kotlini, ki zajema 5491 ha, je kar 96,2% povrSja v viSinskem pasu
med 300 in 600 metri nadmorske viSine, 1,2% pa med 600 in 1000 metri.
86,3% ravnega kotlinskega dna ne presega 6 stopinj naklona, 3,2% povrSsja
ima med 6 in 12 stopinjami reliefne energije, 5,4% pa od 12 do 20
stopinj in 2,5% nad 20 stopinj. Pri izrabi tal RadovljiSke kotline
prevladujejo travniki in njive z 52,9%, 11,0% povrSja je pozidanega, 19,5%
je gozdov, 8,7% paSnikov, ostalo pa odpade 3Se na druge porabnike

prostora(Gams, 1981). Med talnimi tipi pa absolutno prevladuje rendzina
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in evtricna rjavica na mlajSih pleistocenskih terasah. Te prsti imajo dobre
fizikalne lastnosti, so dobro vodopropustne in primerne za kmetijsko rabo.
Evtricna rjava tla so starejSa in debelejSa in so zato primernejSa tudi za
strojno obdelovanje (Lovrencak 1981).

Nadalje gre med naravnimi karakteristikami omeniti temperaturno
inverzijo kotlinskega sveta, ko se hitrost gibanja zraka v horizontalni smeri
zmanjSa in pride do relativhe stabilnosti zracnih mas. Atmosfera je najbolj
stabilna ob inverznem temperaturnem gradientu, ko temperature zraka z
viSino narasS€ajo . V tem Ccasu prihaja obiCajno tudi do najvisjih imisijskih
koncentracij onesnazenosti v zraku. Ker v Radovljiski kotlini Se niso po-
drobneje proucili viSine in obsega inverezije, nam kot posredni kazalec
tega pojavi sluZi pogostost pojavljanja megle, <&eprav je potrebno tudi
upoStevati, da inverzija in megla nista vedno isto€asna in vzro€no povezana
pojava(izjemoma se, posebno v poznem poletju ali zgodnji jeseni, pojavljajo
inverzije brez spremljajoe megle, pa tudi obratno). V 20-lethem povprecju
je bilo npr. v ozki savski dolini pri Jesenicah 10 meglenih dni letno, v
Kranjski gori 26, v RadovljiSki kotlini, pri Lescah pa Ze kar 61, Kkar
opozarja na pogostejSe pojavljanje temperaturne inverzije oziroma stabilnosti
ozraCja v kotlini in s tem tudi na povetano ekoloSko obcutljivost tega ob-
mocja ob onesnaZevanju zraka. Reliefna razgibanost Zgornje Gorenjske
pogojuje veliko mikroklimatsko raznolikost na majhne razdalje. V ozki
Zgornjesavski dolini so prevladujoCe vzhodne in zahodne smeri
vetrov(vzporedno z osjo doline). V lokalni cirkulaciji zraka v dolini je
ponoCi izrazit zahodni veter, podnevi pa vzhodni. Pomembni so tudi
pobocni vetrovi, ko sehladnejSi zrak ponoCi spuSta po poboCju, podnevi
pa se, predvsem na prisojnih ogretih pobocjih, dviga. Ob mocnejSih
vetrovih se v vi§jih zraCnih plasteh veter v dolini kanalizira, smer pa ni
odvisna od dnevnega Casa. V SirS§i Radovljiski kotlini(merna mesta
Radovljica in Lesce) pa se okrepijo predvsem severne in juZzne smeri
vetrov, obenem pa se zmanjSa tudi delez mocnejSih vetrov.

ZnacCilnost RadovljiSke kotline in njenega obrobja so tudi povirne
in gorske vode, ki se sicer hitro obnavljajo, a onesnazenost tudi hitro
raznaSajo ter so hkrati tudi mo€no prodonosne, kar je za zajezovanje zelo
neugodno. Gre nadalje za plitve prsti, ki talno vodo slabo S&citijo, Se slabse
pa jo varujejo grobi fluvio-glacialni prodni in drugi nanosi, ki zapolnjujejo

kotlinsko dno (Radinja,1983).
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Vse to ustvarja iz RadovljiSke kotline in njenega dna pokrajinsko-
ekoloSko pester, zelo dinamiCen in ravnotezno rahel ter za antropogeno
preobrazbo obcutljiv svet, posebno za intenzivhe gospodarke oblike, ki glo-
boke alpske doline in kotline preobrazijo v industrijske oziroma urbane
pokrajine.

Med druZbenimi potezuami je omeniti predvsem industrijske
Jesenice, ki so sicer ze izven RadovljiSke kotline, a nanjo tudi ekolosko v
marsicem vplivajo. Jesenice so sicer stisnjene na dnu globoke Doline,
vendar ze blizu njenega izteka v sosednjo Dezelo. Zaradi industrijske,
prometne, urbane in druge vloge ter =zaradi dolinske lege, se njihove
izrazito degradacijske poteze Sirijo po dolini navzdol, Se preko dolinsko-
kotlinskega stika. Moscanska akumulacija je eden najizrazitejSih
degradacijskih elementov na robu RadovljiSke kotline, ki tudi njej prinaSa
vrsto negativnih potez. NajusodnejSo takrat, ko vsako desetletje zaradi
remonta HE Moste spustijo iz akumulacije strupeno vodo, ki mori dalec
po Savi navzdol. Ni pa moS€anska akumulacija edina, kajti tudi druge
stojeCe vode RadovljiSke kotline so ekolosko problemati¢ne, saj so izkusnje
z Blejskim jezerom Se bolj grenke. Glede Blejskega jezera, ki je med
najbolj onesnazenimi vodami RadovljiSke kotline, je potrebno poudarirti, da
je za populacijski, gospodarski in drugi razvoj, do katerega je ob njem
prislo zlasti v zadnjih desetletjih, jezero mnogo premajhno, da bi bilo kos
degradacijskim potezam, ki so ta razvoj spremlajale. Se posebej, ker poleg
tega, da je jezero majhno, se v njem voda tudi prepoCasi obnavljajo (le
enkrat na priblizno tri leta). Ce k temu dodamo, da je zaradi neustrezne
kanalizacije vecina komunalnih odplak Se do nedavnega uhajala neposredno
Vv jezero, je razumljivo, da takemu onesnaZevanju Blejsko jezero Ze dolgo
ni bilo ve¢ kos, kar je pripomoglo, da se je intenzivho evtrofiralo in
degradiralo.

Na nesorazmerje med onesnaZevanjem jezera in njegovo samocistilno
sposobnostjo opozazarjajo med drugim Ze urbane povrSine razvijajoCega se
Bleda, ki so se zlasti v zadnjem <¢&asu tako razSirile, da so Ze presegle
povrS§ino samega jezera. Njuno razmerje je danes Ze 1,221. Podobno
nesorazmerje je tudi
med velikostjo Bleda in velikostjo jezera oziroma med Stevilom prebivalstva
ter koli¢ino jezerske vode (5 000 preb.: 30,7 milj. m3 vode). To razmerje
je dejansko S3Se slabSek, ker je zaradi turisticne funkcije, ki jo ima Bled,

populacijsko onesnazevanje jezera vecje. Stalnemu prebivalstvu moramo zato
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priSteti Se sezonsko oziroma turisticno in izletniSko. Na drugi strani smemo
zaradi polasne izmenjave jezerske vode upoStevati le tretjino vode, ki jo
ima jezero. Ceprav gre pri Blejskem jezeru v prvi vrsti za urbano
onesnazevanje, ki ga je najlaze obvladovati, so posledice za jezero usodne
pa Ceprav ga onesnaZuje navsezadnje le manjSi kraj, kajti regeneracijska
zmogljivost stojeCih voda je precej manjSa kakor pri rekah. Vertikalna
sestava Blejskega jezera ni homogena in zato tudi voda v njem ni enako
onesnaZena. Najbolj so prizadete

globonske hipolimnijske plasti, ki zavzemajo priblizno polovico jezera. Pri
Cis€enju jezera se z globinskim odtokom onesnaZene jezerske vode odvajajo

Vv nizjo Savo. Toda s takimi posegi se onesnazenost le prenasSa iz enih
voda v druge, iz jezera v Savo, ne pa odpravlja. Od Jezernice navzdol je

tako Sava dvojno obremenjena: blejske komunalne odplake in hipolimnijska
jezerska voda, ki so pravzaprav akumulirane blejske odplake iz preteklosti
(Radinja).

\% Radovljiski kotlini je za Savo-Dolinko znalilna njena alogen:
onesnaZenost. Sava je namre¢ degradirana Ze prej predno priteCe v Radov-
ljiSko kotlino. Pri reki gre za dve obliki degradacije, ki pa se med seboj
prepletata in stopnjujejta. Pri prvi gre za posledice, ki so povezane s samo
zajezitvijo na koncu Doline, druga vrsta posledic pa nastaja zaradi
hudourniskih potez in velike prodonosnosti Dolinke. Nad jezom se nanosi
kopicijo, kar zmanjSuje ucCinkovitost hidroenergetske akumulacije, pod njim
pa z nanosi razbremenjena Sava postaja Skodljiva zaradi spodjedanje
bregov in okrepljene erozije. Poleg tega pa je zajezitev pereCa Se zaradi
onesnazevanja Save. OnesnaZenost Save od Jesenic navzdol sicer pojema,
vendar je njena regeneracijska sposobnost razmeroma skromna. Na razdalji
20 km se onesnaZenost zmanjSa le za polovico razreda, kar je razmeroma
malo glede na njene hudourniSke poteze, usedanje nanosov v akumulaciji
in glede na Radovno, ki onesnaZeno savsko vodo red&i. Sibka regeneracija
je ocCitno zaradi industrijskih, povecini anorganskih odplak. Erozijska in
ekoloska degradacija radovljiske Save je ko¢ljiva tudi zaradi Sobgevega
bajerja (Radinja).

Danasnje stanje tekoCih voda v Radovljisko kotlini resda ni Kkriticno,
ne wustreza pa za turisticno pokrajino, kakrsna je omenjena kotlina.
Turizma namre¢ ne moremo omejiti na posamezne osamljene tocke in
kraje, medtem ko naj bi bila njihova ozja in SirSa okolica degradirana.

Zato je stopnja onesnaZenoti voda v Radovljiski kotlini Se vedno prevelika.
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IzboljSave pa so moZzne predvsem z ustreznimi komunalnimi pa tudi
industrijskimi Cistilnimi napravami.

Za ostale manjSe potoke v Radovljiski kotlini pa je znacilno, da so
tudi tam, Kkjer so vode na videz Ciste, struge zaznamovane z razli¢nimi
odpadki, ki ocCitno izvirajo iz naselij, ki soob njih, viSje vode pa jih
raznaSajo po strugah navzdol. Za kakovost vode so sicer manj pomembni,
bolj pa za estetski videz potokov, kar je v turisticni pokrajini Se posebno
odbijajoce. PomembnejSe pa so odplake, kise navadno po nekaj sto
metrov dolgem toku na videz izgubijo, so pa za bakterioloSkooporecnost
vode odloCilne. Med manjSimi vodami RadovljiSke kotline in najblizjega
obrobja so najbolj onesnazene Belica pod Bohinsko Belo, ZgoSa od
Dvorske vasi navzdol, Begunjs¢ica pod Begunjami, Zavr3nica pod
Mostami, Jezernica in Potok pod Potoki. Radovna je tudi v spodnjem
delu, od Gabr¢ navzdol, relativho manj onesnaZena, kar je ocitno posledica
veCje vodnatostiin hitrejSega toka (Radinja).

Treba se je zavedati, da so tudi vasi praviloma preveliki
onesnaZevalci za potoke, ki se zato vse prepogosto spreminjajo Vv
kanalnike,. Zato je neurejena ali premalo urejena kanalizacija tudi v
manjSih naseljih eden izmed poglavitnih ovir za c¢isto drobno vodno mrezo.
Vendar pa se Ze tu zaCenja razpletati degradacija okolja in ne 3Sele pri
industriji in  vecjih krajih oziroma pri vec€jih vodah. Zato sedanjih vodnih
razmer v RadovljiSki kotlini, zal, ni mogoce oceniti kot zadovoljivo. Glede
na neurejenost vaskih kanalizacij je tudi onesnazevanje talne vode, ki je v
RadovljiSki kotlini sicer globoka, njena viSina pa povezana s potekom
nepropustne terciarne podlage pod kvartarnimi fluvioglacialnimi in drugimi
nanosi, cedalje bolj perecCa; neposrednih meritev tovrstne onesnazenosti pa
ni na voljo.

VeCina  kotlinskega dna spada po upravno-politicni  razdelitvi
radovljiSki obcini, njen severozahodni del pa jeseniSki. Tja gravitira namrec
veCina podkaravanskih vasi. Tudi sicer veliko delovne sile, zaposlene na
Jesenicah, prebiva v Radovljiski kotlini, kamor se dnevno vozi na delo.
Tja se vozijo ne le zato, ker je na Jesenicah premalo prostora in se v
ozki dolini mesto ne more Siriti, temve¢ so Jesenice manj vabljive tudi
zaradi onesnaZenega okolja. Ta pokrajina, ki je zaledje delovne sile za
bliznja industrijska sredis¢a (Jesenice, Begunje, ZapuZe itd), je mocCneje

urbanizirana in glede komunalne oskrbe zahtevnejSa. Zaradi turisti¢ne
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funkcije je problematika onesnaZevanja okolja teritorialno in sezonsko Se

okrepljena.

9. PREGLED POMEMBNEJSIH POVZROCITELJEV DEGRADACIJE
OKOLJA V RADOVLJISKI KOTLINI

Na obmocju RadovljiSke kotline se sreCujejo nagativni vplivi
raznovrstnih  Clovekovih dejavnosti, od katerih so agresivni (industrija,
promet, naselja) preteZno omejeni na ravno kotlinsko dno. Razli¢ni
uporabniki in preoblikovalci pokrajine se v mnogih primerih dopolnjujejo
(industrija, promet), veckrat pa drug drugemu postavljajo omejitve ali si
celo Skodujejo (rekreacija-industrija, industrija-kmetijstvo, urbanizacija-
kmetijstvo itd). Vendar so na primeru RadovljiSke kotline njihova vplivha
obmocgja lokalno omejena (zaradi relativno manjSih koli¢in emisij in
mikrogeografskih znacilnosti) in se Se ne zdruZujejo v veCja imisijska
obmocja.

Med industrijskimi obrati v kotlini sicer ni ve€jih povzrociteljev
emisij, opozarjamo pa na tiste vrste onesnaZevanja, ki skupaj z drugimi,
alohtonimi(prineSenimi z zra¢nimi tokovi ali po rekah) od drugod, vendarle
prispevajo k onesnazenosti okolja:

-Tovarna pletenin Almira v Radovljici spuS¢a delno onesnaZene odpadne
vode, ki pa po nasSih izraCunih ne presegajo 440 PE (populacijski ekviva-
lent);

-TapetniStvo v Radovljici delno onesnazuje ozracje z dimnimi emisijami v
zimskem c¢asu, letna koli€ina sanitarnih odpadnih vod pa je okoli 2500 m3
(39 PE);

-v Elanu Begunje so izmerili emisijske koncentracije prahu do 40 mg/m3,
dima 170 mg/m3, dodaten smrad pa povzrocajo Se poliestri in smole. Hrup
v tovarniske kompleksu se giblje med 42 in 47 dB. Letna koliCina
odpadnih vod znaSa 18700 m3, ki pa jo delno precistijo v lastnih Ccistilnih
napravah, k temu pa je potrebno prisSteti Se 11800 m3 sanitarnih odpadnih
vod (skupaj 4710 PE);

-Tekstilna tovarna Sukno ZapuZe onesnaZuje zrak s prahom in SO02(okoli
50 t SO2 letno), v vodo oddajajo tudi suspenzije v koncentraciji 270 mg/l,
odpadnih tehnoloSkih vod je letno 27000 m3, sanitarnih pa 2250 m3 (4311

PE). Hrup znotraj tovarniSkega kompleksa so izmerili z 90 dB;



36 Ravbar-Spes: Radovljica,

-Triglav-Gorenjka Lesce onesnaZuje zrak s prahom in dimom ter S02, od-
padnih vod pa je letho 6500 m3;

-Tovarna verig Lesce onesnazuje vodo s suspenzijami tezkih kovin iz
galvane in skupaj z ostalimi odpadnimi vodami obremenjujejo okolje s
1400 PE.

S podrbnejSo terensko raziskavo smo inventarizirali in ovrednotili
tudi ¢rna odlagalis¢a odpadkov, teh je preko 50,ki so nenehna ekoloSka
groZznja oklju, Kkjer nastajajo, zdravju prebivalstva in estetskim vrednotam
pokrajine. Podariti pa je potrebno, da so fluvioglacialna pokrajina, Kkjer
prevladujejo nesprijeti nanosi proda in peska, blizina Blejskega jezera,
mozZnost onesnaZenja talne vode in vodotokov, kotlinska lega, zgostitev
prebivalstva in turistiCha vloga poglavitne omejitve, ki govore proti lokaciji
kakrsnih -koli (legalnih ali ilegalnih) odlagaliS¢ odpadkov v dnu celotne
Radovljiske kotline. Pogoj za odpravo divjih odlagaliSs¢ smeti v Radovljiski
kotlini je organiziran odvoz in sortiranje vseh smeti (tudi kosovnega
materila, zagotovitev ustreznih gospodarsko in ekoloSko upravi¢enih lokacij
za odpadli gradbeni material itd), postavitev opozorilnih tabel in ostro
kaznovanje onesnaZevalcev, saj je zlasti odpiranje novih divjih odlagalis¢

nedopustno.

10. ODNOS PREBIVALCEV I1ZBRANIH NASELIJ RADOVLJISKE
KOTLINE DO AKTUALNIH SPREMEMB V OKOLJU

Ob osvetljevanju kompleksnih problemov  okolja in ustvarjanju osnov
optimalnega prostorskega razvoja nekega obmocje ter upoStevaje
medsebojno prepletenost in soodvisnost posameznih vplivov in sestavin
okolja, se nam postavlja tudi vpraSanje o vlogi in odnosu cloveka oziroma
razlicnih skupin prebivalstva do njihovega Zivljenjskega oziroma bivalnega
okolja.

Z vzorcno anketo smo v izbranih naseljih ali delih naselij
RadovljiSke kotline skuSali ugotoviti, kateri so najbolj pereci negativni
pojavi v nihovem bivalnem okolju oziroma kako se odzivajo posamezne
skupine prebivalstva na te aktualne probleme. V osréju RadovljiSke kotline
oziroma DeZele smo anketirali nekaj gospodinjstev v Begunjah, ZapuZah,
HraSsah in novejSem deli Lesc, na obrobju kotline pa Se v BodeScah,

Lancovem in Mlinah. Pri slednjem nas je zanimalo kako vidijo domacini
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problem onesnaZenega jezera in Se posebej Jezernice, Bode3Ce pa je
zanimivo ne le zardi neposredne blizine Bleda,

temve¢ tudi zaradi ambicij, da bi v turistic(hem pogledu dopolnjevalo
ponudbo Bleda s kmeckim turizmom, pri HraSah in novejSem delu Lesc
smo veC pozornosti namenili problemom Sirjenja novogradenj in vpraSanju
hrupa zaradi blizine letaliS¢a in obremenjenih prometnic.

Med vsemi izbranimi naselji so problem onesnaZenosti voda na prvo
mesto postavili prebivalci Mlina. Prekomerno onesnazena ni le Jezernica,
ker odvaja onesnaZeno blejsko vodo, moti jih tudi, da domacini in gostje
ob sprehodih mecejo odpadke v ta potok. Zanimalo nas je tudi mnenje
domacdinov o wuspeSnosti CciSCenja jezera in o delovanju natege. Vsi so
odgovorili, da se je stanje precej izboljSalo, da je jezero bolj Ccisto.

Med negativhimi pojavi v okolju, ki anketirane prebivalce izbranih
naselij najbolj motijo, se je najpogosteje pojavljala slaba komunalna oprem-
ljenost(prikljucitev na javno kanalizacijo, boljSe avtobusne povezave,
telefon, cestna razsvetljava, bolj urejen odvoz vseh vrst odpadkov). Ceprav
ima veCina  vzorCnih naselij in gospodinjstev urejen ovoz smeti, ne (gre
zanemariti tiste dele naselij oziroma gospodinjstav, kito urejujejo sami po
svojih  zmoZnostih in  navadah. Nekatere odpadke sami kompostirajo,
sezigajo, domala tretjina anketiranih pa nekatere odpadke odlaga na
priloZznostne kraje-divja odlagalisca.

Po izvoru hrupa, ki je mote¢ v bivalnem okolju, moremo izbrana
naselja locCiti na tista, kjer prebivalce moti hrup iz bliZznjega industrijskega
obrata, kot so npr.Zapuze, Kkjer prebivalce moti hrup iz tovarne in
nekaterih obrtnih delavnic in predvsem Zage ter naselja, ki so v
neposredni blizin prometnih objektov. Poseben izvor hrupa v Radovljiski
kotlini je letaliS5€e pri Lescah. Nad hrupom, ki ga povzro€ajo Sportna
letala se najpogosteje pritoZzujejo prebivalci Lesc, Hras, ZapuZ in delno
tudi anketirani v spodnjem delu Begunj. Tretji vir hrupa pa je
avtomobilski promet, za katerega smo priCakovali, da je najbolj motec
pojav v naseljih ob gorenjski magistrali, vendar so ankete pokazale, da se
nad tovrstnim hrupom pogosteje pritoZzujejo prebivalci naselij ob lokalnih
cestah (Mlino).

Nadalje so ankete pokazale, da domacini opozarjajo na pretirano
Sirjenje pozidave na kmetijske povrSine predvsem v Begunjah (del Begunj z
ledinskim imenom Poddobrova), prepriCani so namre¢, da je v neposredni

blizini naselja dovolj kmetijsko manj kvalitetnih povrsSin, ki bi bile
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primernejSe za pozidavo. OCitno je problem S3irjenja naselja na obdelovalne
popvrSine prebivalcem Begunj skupen, saj pri odklonilnem odnosu ni razlik
med domacdini in priseljenci, kakor tudi ne med delavskimi in me3Sanimi
gospodinjstvi. Po mnenju anketiranih je bilo intenzivho Sirjenje novogradenj
na obdelovalne povrSine problematicno tudi v Lescah, nekoliko redkeje pa
so na ta problem opozarjali v Mlinem.

Z anketo smo skuSali tudi ocenuti kompleksen odnos prebivalcev do
bivalnega okolja s tem , da smo jim ponudili Stiri stopnje za ovrednotenje
kvalitete okolja, Kkjer Zivijo (-z okoljem so zelo zadovoljni, ker C¢isto in
urejeno,-z okoljem so zadovoljni, ker je v glavhem C(Cisto, -z okoljem so
nezadovoljni, ker je onesnaZeno in -z okoljem so zelo nezadovoljni, ker je
prekomerno onesnazeno). Med naselji, ki so Se najbolj ohranila agrarno
podobo, tako po zunanjem videzu, kot po socialno-ekonomski sestavi
gospodinjstev in po intenzivhosti kmetovanja, sodijo HraSe, BodesCe in
Mlino. Vsem naseljem je skupno, da so njihovi prebivalci po vecCini z
okoljem zelo zadovoljni ali zadovoljni, okolje se jim zdi dovolj cisto, kljub
pripombam, ki smo jih Ze omenili. V povpreju so kvaliteto bivalnega
okolja nizje ocenili starejSi prebivalci, predvsem upokojenci. Zelo zadovoljni
z okoljem (Cisto in urejeno) so tudi prebivalci novejSih delov Lesc in
Begunj ter ZapuZ. Pozitivho mnenje o bivalnem okolju imajo prebivalci
vseh starostnih, kakor tudi izobrazbenih skupin. Ve nezadovoljstva do
okolja pa se kaZze med prebivalci starejSih delov omenjenih naselij in to

pogosteje med domacini kot med priseljenci.

11. SIRJENJE POZIDAVE NA KMETIJSKA ZEMLJISCA

Celotna radovljiSska obina ima 30,4% kmetijskih povrSin od tega je
15% pasSnikov, 11,6% travnikov in 3,5% ornih povrSin, gozda pa je 54,3%.
Ce primerjamo sedanje gozdne povrdine s stanjem izpred 10 let, vidimo,
da njegov delez narasfa. Proces ogozdovanja je bil v radovljSki obcini
med leti 1970 in 1980 kar 80% (Kladnik, 1981) in napreduje predvsem na
ratun zaraSCanja paSniSkih povrSin. Delez kmetijskih povrSin se, kot drugod
v Sloveniji tudi tukaj zmanjSuje, med leti 1970 in 1987 kar za 898
hektrajev, velik delez gre na raCun zazidave kmetijskih povrSin, Ce pa
pogledamo le obdobje po letu 1980 pa vidimo, da se je obseg kmetijskih
povrSin rahlo poveCal na raCun aglomelioracije paSnikov. Statisticni

podatki (Kmetijstvo, Zavod za statistiko) kaZejo, da se je v 10-letnem
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razdobju, po letu 1980 delez ornih povrsin (od kmetijskih) zmanjsal od
11,5% na 9,5%, delez travnikov od 37,8% na 34,9%, zaradi Ze omenjenih
posegov pa se je povecCal delez pasSnikov od 50,6% na 55,6% (Rejec,1989).

ée nekajkrat omenjeni problem izgube kmetijskih zemljiS¢ na racun
zazidave in Sirjenja urbanizacije v Radovljiski kotlini, smo poizku3ali Se po-
drobneje prouciti in valorizirati lokacije novogradenj po letu 1975.
Raziskali smo genezo vecCjega dela naselij v Radovljiski kotlini (v oZem
pomenu- kotlinsko dno), kismo jo omejili na osnovi lleSiceve
regionalizacije (lleSi¢, 1981), ki navaja, da RadovljiSka ravnina ali DeZela
vklju€uje  naselja krajevnin  skupnosti Lesce, Radovljica in Begunje.
Obravnavali smo naselja: Lesce, Radovljica, Lipnica, MosSnje, Brezje,
Mlaka, Srednja vas, Zadnja vas, Dvorska vas, ZapuZe, ZgoSa, PoljcCe,
Begunje, Hlebce, HraSe, Nova vas, Vrbnje. S fotointerpretacijo letalskih
posnetkov ciklicnega snemanja (Geodetski zavod) smo inventarizirali obseg
obravnavanih naselij leta 1975 in leta 1992, ko je bilo zadnje letalsko
snemanje tega dela Slovenije. Na prilozenih kartah so zdruZene vse
zgradbe v dve skupini, na tiste, ki so bile zgrajene pred letom 1975 in na
novogradnje, ki so nastale med leti 1975 in 1992, poleg tega pa je na
kartah oznacCena tudi Kklasifikacija povrSin kamor se je Sirile, novejSa
zazidava , ki smo jo povzeli po Srednjero€nem planu za obdobje 1986 in
1990 (kmetijstvo).

Analiza kart, predvsem pa primerjava kvalitete zemljiS¢ in
novogradenj kaZe, da se je novejSa pozidava v ekoloSko najbolj obc&utljivem
delu RadovljiSke kotline, v njenem ravninskem delu, praviloma izogibala
najbolj kvalitetnih kmetijskih povrsin, da je potekala nacrtno v smeri
zapolnjevanja praznega prostora v okviru Ze obstojeCega obsega naselij ter,
da je v veliki meri upoStevala naravnogeografske karakteristike
mikrolokacij. Osnovne znadilnosti naraS€anja posameznih naselij v zadnjem
17-lethem razdobju pa so: Lesce in Radovljico lahko obravamo kot skupen

poselitveni kompleks, sa se prostorsko gledano Z7e zraSCata. Vse
novogradnje v teh dveh naseljih so nastale na zemljis¢ih 2. (manj
kvalitetnega) razreda.Razen v redkih izjemah (na robu savske jeZe in
severozahodnem robu Lesc), je Slo za zapolnjevanje praznih parcel znotraj

obeh naselij pa tudi na vmesnem pasu, ki obe naselji 7e spaja(glej

karto). V HraSah Jje v proucevanem obdobju nastalo 27 novogradenj

(upoStevaje vse vrste objektov), 0(J tega kar polovica (14) na bolje

ovrednotenih zemljis€¢ih (1. razred). V sosednjuh Hlebcah pa so z novogradnjimi
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v Sestih primerih posegli na kmetijske povrS§ine 1 razreda, vendar je
potrebno pudariti, da je razen v dveh primerih Slo za dograjevanje s
sosednjimi zgradbami in, da so novogradnje nastale na sami meji med l.in
2. kvalitetnim razredom zemljis¢. Med vsemi proucenimi naselji je najveC
novogradenj poseglo po kvalitetnejSih kmetijskih povrSinah v Begunjah (na
ta problem so opozarjali tudi anketirani prebivalci Begunj, glej naslednje
poglavje), predvsem gre tu za kompleks novogradenj v Poddobrovi, pa tudi
na severovzhodben obrobju Begunj, ob cest proti gradu. Posamezne
novogradnje na boljSih kmetijskin povrSinah se pojavljajo Se v sosednjuh
Zapuzah, vendar tu ne gre za sklenjeno gradnjo, enako velja tudi za
naselje Nova vas, ki se z ZapuZzami Ze spaja. V naselju Vrbnje je v
zadnjih 17 letih nastalo na eni strani veC sklenjenih novogradenj, na drugi
strani pa tudi posameznih objektov, vendar so skoraj brez izjeme posegali
na povrSine, ki so v 2. kvalitetnem razredu. Med manjSmi naselji na dnu
RadovljiSke kotline smo obdelali 3e Lipnico(Zgornjo in Spodnji), Mlake,
Srednjo vas, Zadnjo vas, Kkjer se razen posameznih primerov novogradnje
niso Sirile na boljSe kmetijske povrSine (glej karto). V Dvorski vasi so bili
trije(vecCji) objekti zgrajeni na kvalitetnejSih povrSinah, ostali pa v okviru Ze
obstojeega naselja. Na severozahodnem obrobju naselja MoSenj nastaja
naselje novogradenj, ki z zadnjim nizom Ze posega na kvalitetnejSe
kmetijske povrSine. V prvi, kvalitetni razred povrSin je poseglo tudi nekaj

novogradenj na zahodnem delu naselja Brezje (glej karto).

12. SUBURBANIZACIJSKE TEZNJE IN POMEN ZA PROSTORSKO
NACRTOVANJE

Analiza vzorénih obmoc&ij je omogocila spoznati tudi negativne
posledice suburbanizacije. Predvsem je to primer dnevne migracije.
Suburbanizacija je mozna zaradi voznje z lastnimi vozili, zato je prispevala
k velikemu porastu dnevne migracije med mestom in okolico oziroma med
mestom bivanja in mestom zaposlitve. Prebivalci suburbanih obmocij so
precej bolj motorizirani kot ostalo prebivalstvo. Ceprav ni videti, da bi
prebivalce dnevna migracija pomembno ovirala, moramo vendar ugotoviti,
da so negativni vplivi lahko pomembni, na primer porast porabe energije,
porast Stevila nesre¢, natlaCenost parkirnih prostorov v srediS¢u mesta,
poveCanje uporabe cestne infrastrukture in poveCanje onesnaZenosti zraka.

Ti negativni vplivi so slabo ocenjeni in je zato tezko dolociti, kolikSen del
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odpade na suburbani pojav. Ne moremo pa zanikati, da ima anarhicen
razvoj individualnih hi§ lahko hude posledice na podroCju prometa. Pri
prevozu Solarjev (predvsem srednjeSolcev) je problem 3Se bolj zaostren.
Urniki skupinskih prevozov na delo so obi€ajno nezdruzljivi z urniki
Solskih otrok. Vc¢asih je drugo vozilo neobhodno za reSitev tega problema.

Drugi negativni aspekt suburbanizacije je oviranje kmetijskega
razvoja. Porast cene kmetijske zemlje, razlicne oblike 3pekulacij ter
razkosavanje zemlje zaradi suburbanega razvoja so dokazane v Stevilnih
slovenskih primerih.

Seveda to ni edina oblika razseljevanja mestnega prebivalstva v
okolico. Vse pogosteje namre€ mestni prebivalci kupujejo parcele v
obmestnih naseljih, posebno tam, Kkjer je dostopnost do mesta (tudi z
javnimi prevoznimi sredstvi) dobra, in si tam zgradijo hiSe. Zaradi
pomanjkanja stanovanj v osrednjem mestu se preseljujejo prebivalci
predvsem v bliznja manjSa obmestna naselja. Eden od moZnih nacinov
razreSevanja socialnih problemov v mestu je tudi ta (posluZevala so se ga
Stevilna slovenska industrijska podjetja), da se socialno problemati¢nim
prebivalcem odobre ugodni kreditni pogoji za gradnjo stanovanjske hiSe v
obmestnem naselju. V tem primeru ne gre za razseljevanje mestnega
prebivalstva, ki zaradi svojega socialnega statusa lahko uresniCi svoje sanje
o0 bivanju zunaj mesta, ampak za najniZji sloj prebivalstva, ki mu je
druzba "omogocila", da namesto v mestu, lahko Zivi v precej boljSih
bivanjskih razmerah na podezZelju v blizini mesta.

Naslednje pomembno gibalo, ki selitvene tokove usmerja iz mest na
obrobja, so cene zemljiS¢ v mestih, ki so posledica odsotnosti dolgoroéne
zemljiSke politike in/ali nemoZnosti zagotovitve primernih (cenenih) povrSin
za gradnjo enodruzinskih hi§ v mestih.

Peti vzgib za selitve prebivalstva iz mesta predstavlja onesnaZevanje
okolja vseh vrst, ki se pojavljajo v stanovanjskih obmodjih v vseh mestih
po svetu in tudi v Sloveniji. Ti razlogi predstavljajo moan motiv za
selitve iz mest v okolico. Nadaljnjo pomembno vlogo pri selitvenih
procesih igrajo tudi selitve proizvodnih, predvsem servisnih obratov iz
mesta na obrobje. Ta proces pri nas Se pospeSuje gospodarska recesija
zadnjih let in naraSCanje brezposelnosti, katere prostorski ucinki Se niso
ustrezno ovrednoteni.

To je le nekaj pripomb, ki se tiejo suburbanizacije, zagotovo pa

niso vse. V vsakem primeru vidimo, da izbruh suburbanizacije pogojuje
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nekontrolirane socialnoekonomske in urbanisticne ulinke. Tipa s seboj
prinasajo vrsto pomembnih problemov na regionalni ravni in lahko si
mislimo, da sedanje politiChe in administrativhe organizacije niso

pripravljene, da se z njimi soocijo.

13. RAVEN PRILAGAJANJA NADALJNJEMU RAZVOJU NASELIJ

Slovenska znadilnost je v veliki razprSenostinaselij. Manj kot dva
milijona ljudi zivi v Sest tiso¢ naseljih in ima pri tem le dve mesti z nad
sto tiso¢ prebivalci. V pogledu velikosti naselij imamo opraviti z
razmeroma majhnimi mesti in velikanskim Stevilom vasi ter zaselkov, kar
ima svoje globoke zgodovinske korenine. Tak nacin poselitve ustvarja zelo
raznovrstno in teZko problematiko racionalnega opremljanja in rabe
prostora tako glede prometne in komunalne infrastrukture kakor glede
druzbenih sluzb, da varstva okolja sploh ne omenjamo.

Teznje fizitnega razvoja naselij in stanje v okolju skrbijo danes Ze
slehernega obcana, Ceprav se taisti slehernik, kadar gre za njegovo osebno
prizadetost, obnaSa, kot mu tisti hip ustreza. HiSo si postavi na ocetnjavi
kar sredi polja in ponavadi tako, da se ne sklada z okoljem; zadovolji se
z greznico, ki onesnaZuje podtalnico, za vogal se vozi v sluzbo z osebnim
avtomobilom in soustvarja prometno gneCo ter troSi gorivo... Posledica je
stihijsko razraS€anje naselij, posledice pa so tudi druZzbene in gospodarske.

Prehod mesta v urbanizirano okolico je torej Z7e realiziran, C&eprav
dokon¢na oblika te nove etape Se ni doloCena. Naloga poklicnih
urejevalcev prostora in politikov je dati temu urbanemu obmocju zadostno
sovisnost, ki bo omogocila harmonien razvoj gospodarskih in socialnih
dejavnosti. Urbana ekspanzija preko tradicionalnih mestnih meja in
nastajanje aglomeracij se je pri nas znaSla pred neobstojeCimi ali slabimi
(bolje: nepripravljenimi) moZnostmi za nacrtovanje, ki bi bilo zmoZno
usmerjati razvojne teZnje. Predvidljivi razvoj Sirjenja suburbanizacije bo
pripeljal Se do poslabSanja neskladij med mesti in bliznjimi obmestji. Zato
je eden moznih ukrepov za dosego tega cilja lahko tudi pravna ali
upravna ureditev mest skupaj z urbanimi obmoc¢ji. Mesta morajo organsko
rasti, prerasti sedanje meje in predvsem v prostorsko - organizacijskem
smislu zaziveti kot mestne (urbane) regije. Pri tem imamo v mislih delitev
funkcij in izgradnjo prostorsko - razvojnega koncepta, vendar ne tako kot

doslej, v smislu enostavne "razprSene pozidave". Prav zato, ker se okoli
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vseh slovenskih mest bliznja naselja preprosto neusklajeno Sirijo, je prav
zadnji C¢as, da pricnemo organizirano in na usklajen nafin usmerjati
proizvodne kapacitete, centralne in mestotvorne dejavnosti ter gradnjo
stanovanj na eni strani, na drugi pa ohranjati vmesne zelene povrSine.
Mesta so rastla iz obstojeCega, ne pa iz svojih nacrtno zasnovanih vlog v
SirSem prostoru. Tako logiko prostorskega razvoja je mogocCe zaslediti v
vseh wurbanih, 3e posebej pa regijskih sredis¢ih. Pri tem je 3Se posebej
opazna ekonomska Sibkost pa tudi kulturna osveS€enost in vrstni red
vrednot.

Empiricne raziskave suburbanizacije opozarjajo na dvoje problemov.
Prvo pomembno spoznanje je, da je dinamitna preobrazba obmestij posle-
dica intenzivnega priseljevanja, dnevne migracije ipd. povezana s pospeseno
izgradnjo stanovanj in drugimi raznovrstnimi (ekonomskimi) aktivhnostmi
prebivalstva. Drugo pomembno spoznanje pa je \Y privlacnosti
suburbaniziranega obmocja, ki rezultira pojav dodatnih  prostorskih
obremenitev v donedavnha podeZelskem prostoru. Obremenitve se izrazajo s
pritiskom na:

- spreminjanje avtenticne (klasi¢ne) rabe podeZzelja;
- vsakodnevno potovanje delovne sile, ki je zaradi "individualnega
prometnega sistema" velik porabnik &asa in energije.

Potek suburbanizacije po svetu in pri nas potrjuje, da obmestja
(suburbanizirana obmocja) postajajo prehodna obmocja med mestom in
podeZeljem. Na dolo€en nacin se ta obmocja "specializirajo" tako, da
sluzijo predvsem bivanju zaposlenih, ki delajo v mestu (spalna obmocja).
Zahteve (in izsiljevanja) po nepretrganem naraS€anju novih (pretezno)
stanovanjskih povrSin v obmestjih slovenskih mest pospeSuje nizka cena
(stavbnih) zemljiS¢, nedoreCena zemljiSka politika in neizdelana zasnova
nadaljnjega razvoja poselitvenega sistema, ki je stihijski inzaradi pretezno
dolinskega reliefa linearen - Ceprav se pojavlja v "plasteh" okoli mest itd.
Vidne posledice pa postopoma vodijo k izgubljanju (uniCevanju) ekoloSko
vrednih in "nezazidljivih" prostih povrsin.

Ugotovljene disparitete v razvoju mest in obmestij ter neizogibne
tendence suburbanih obmoc€ij, ki so odsev gospodarskih in socialnih
sprememb v druzbi in se kaZejo v (fizicni in "kulturolosSki") preobrazbi
obmestne pokrajine, naravnost terjajo spremembe, ki naj pokaZejo izhod iz
krize, v katero je zaSla politika urejanja prostora. Leta in leta razvojnih

zasnov regionalne politike nismo uresniCevali, zato poloZzaj slovenskega
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naselbinskega sistema ni odraz le slabih konceptov regionalne politike,
marve¢ je v tem, da zasnov in ciljev policentrichega razvoja zavestno
nismo znali (hoteli) uresniciti. Pa¢ pa se je okoli mest oblikoval
naselbinski sistem, ki bi ga lahko poimenovali tudi kot "toCkovno -
aksialnega". S tega vidika za politiko urejanja prostora niso
najpomembnejSe posledice v tem, da spreminjamo zasnovo regionalnega
razvoja in cilje, marve¢ v tem, da pripravimospekter ukrepov (kriterijev)
ter jih dosledno izvajamo. Zato je potrebno predhodno izdelati sploSno
razvojno politiko, njej pa mora slediti ustrezen sistem koordinacije.

RadovljiSka kotlina in predvsem njeno dno je ekoloSko pester , zelo
dinamicen ter za antropogeno preobrazbo obcutljiv svet, posebno za inten-
zivhe gospodarske oblike, ki globoko alpsko kotlino lahko preobrazijo v in-
dustrijsko - urbano pokrajino.

Velik del RadovljiSke kotline je zaledje delovne sile za bliznja
industrijska sredisa. Zato je tudi mocneje urbanizirano in glede
komunalne oskrbe zahtevnejSe. Zaradi turisticne funkcije je problematika

onesnaZevanja okolja teritorialna in sezonsko 3e okrepljena.
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