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Ob spodnji Vipavi Je manjSa a morfolosko zelo izrazita rav-
nina s sredis€em okrog Renc* V zgornjem delu sega od PrvacCine in
Vogerskega, navzdol pa do roba Goriskega polja pri Biljah. Nastala
je ob vznozju Krasa in na robu Goriskega polja, vendar Se v celoti
sredi nepropustnih eocenskih flisnih plasti/A**).

Spodnj evipavska ravnina se mimo Bilj in Mirna v enaki visini
in sklenjeno nadaljuje na Gorisko polje. Zato tudi priCakujemo,
da sta obe povrS$ji geneticno sorodni. Toda podrobno premotrivanje
nam pokaze, da je spodnjevipavska ravnina drugaCnega nastanka.

Pozornost nam vzbudi Ze dejstvo, da je njeno povr$je v vsem
obsegu v presenetljivo enaki visini: Bilje (50,51,53 m), Bukovica
(50,51,49,48 m), Rence (52,51,49 m), Merljaki (51, 49 m) itd.

To nam ponazarja tudi 50 m izohipsa, ki obkrozi ravninsko obrobje,
pri tem pa so srednji deli ravnine le za malenkost nizji.

Se posebno pozornost pa vzbuja dejstvo, da ravnina ni nag-
njena v smeri vodnega odtoka, Ceprav gre pri tem za dolinsko dno.
V ostali Vipavski dolini ima dolinsko dno jasno izoblikovano
nagnjenost tudi v izraaito depresijskih podrocjih, kakor sta na
pr. Ajdovska kotlina in Lijak. Pri spodnjevipavski ravnini pa je
drugacCe. Pri Prvacini je dolinsko dno v visSini 52 m, pri sotocCju
z Lijakom v viSini 49 m, med RenCami in Bukovico 47 do 48 m, pri
Biljah 50 m in ob prehodu na Gorisko polje v visSini 52 m.

Dolinsko dno se torej sprva znizuje, nato pa se rahlo dviga
in doseze ob prehodu na Gorisko polje enako visino (52 m), kakrsna
je pri Prvacini, Ceprav so Bilje 6 km niZze ob Vipavi. Na tej raz-
dalji je dolinsko dno ne le v enaki viSini, temveC se vmes celo
zniza za 4 — 5 m. Te razlike sicer niso posebno velike, vendar je
konkavnost povrsja bolj otipljiva, Ce pomislimo, da se dana3nja
Vipava med obema krajema (Prvacina — Bilje) zniza za veC kot
lo m.

Konkavno izoblikovano povrsSje, ki se od RenC navzdol celo
zvisuje, nikakor ni moglo nastati s fluvialnim delovanjem, pa tudi
ne z grezanjem, kakor bomo kasneje spoznali.

Vsa obravnavana visSinska razmerja govore za to, da je spodnje—
vipavska ravnina pravzaprav dno nekdanjega jezera, ki je nastalo
zaradi intenzivne soSke akumulacije v pleistocenski dobi. Ta je
zaprla Vipavi pot na Gorisko polje.



Konkavna izoblikovanost spodnjevipavske ravnine kaze tudi
na to, da jezero ni bilo v celoti zasuto, temveC je bilo Zze
prej pretoceno*

Ko je jezero odteklo, so pritoki s fliSnega obrobja nasuli
v robne dele ravnine le neznatne vrSaje, kajti z Vipavo vred
so se kmalu poglobili v dno nekdanjega jezera. Sprva se je voda
iz plitvih strug sicer Se razlivala in odlagala po ravnini plav-
ne ilovice, ki prekrivajo jezerske sedimente, kasneje pa poplavne
vode niso veC segle iz poglobljenih korit. Na ta naCin se je je-
zersko dno razmeroma dobro ocCuvalo. Vanj se je Vipava poglobila
v dveh fazah, ko je sledila znizevanju SoCe na Goriskem polju.
Pri tem je nastala terasa, ki pa ima zaradi konkavno oblikovane
ravnine razli¢no visino in razlicno izrazitost jezZzo. Sredi ravni-
ne je nizja (1 —3 m) In manj izrazita, v zgornjem in spodnjem
delu pa je viSja in bolj strma ( 4 m )//**e*e)

Kadmijasto izoblikovano jezersko dno se kaze tudi v tem,
da je v najnizjem delu ravnine, kjer je najmai$i strmec, izobli-
kovala Vipava veC prav lzrazitih meandrov, ki se zvrstijo med
RenCami in Biljami.

DanasSnja struga je vrezana Vv ravnino za veC metrov. Ker je
povrsje ravno, je Vipava navzdol vedno bolj poglobljena* Pri
PrvacCini je vrezana S — 3 mv dolinsko dno, pod Gradis€em okoli
5 m, pri RencCah 6 — 8 m in pri Biljah lo m globoko* Relativna
visina ravnine, Ki predstavlja dno nekdanjega jezera, se torej
navzdol poveCa za veC kot trikrat in to komaj na razdalji 6 knt

Ker je edina terasa neizrazita in poteka veCinoma blizu
danasSnje struge, ohranja spodnjevipavska dolina vtis sklenjene-
ga in dobro ohranjenega jezerskega dna in tega tudi prevleka
plavnih ilovic ni mogla zabrisati*

Primerjava med posameznimi deli ravnine pokaze, da so pri-
toki s juznega, viSjega obrobja nasuli v robne dele ravnine nekaj
veC gradiva kot desni pritoki z nizjega fliSnega griCevja* Naj-
veC gradiva je nasul OScCevljek, ki priteka izpod Trstelja (643 m)
in je pri Rencah, potisnil rahlo napeto povrsSje prav do reke in
sicer na mestu, kjer je Vipava najbolj plitva in je skalni prag
verjetno kmalu pod povrsjem (jezT)* Oboje je ustvarilo ugodne
pogoje za premostitev reko. Na tem mestu so sredi ravnine nastale
tudi Rence*



Potoki s fliSnega obrobja, ki so v robnih delih ravnine
akumulirali, so veCinoma zabrisali sledove jezerske obale,
vendar se da obseg jezera zasledovati Ze po visSinskih razmerjih*
To velja posebno za severno stran, kjer z nizkega fliSnega gri-
Cevja skoraj ni bilo akumulacije* DrugaCe je na vzhodni 3trani,
kjer je bilo izdatnejSe zasipavanje po Vipavi, Lijaku in Voger—
SCku* Morfoloski obrisi jezera so se slabo ohranili tudi zaradi
manj odpornega fliSa, v katerem erozija in denudacija naglo na-
preduj et«*

Jezero je segalo od Bilj do Prvacine oz* Trate, to je v
razdalji okoli 6 km in v Sirini 1*5 km, v srednjem delu pa je
bilo Siroko 2 km (prim.karto)* Obala je potekala ob vznoZzZju
gricevja, kjer je danes vecCina naselij* Na severni strani je
segalo jezero od Bilj pa mimo Bukovice, VolCje Drage in Voger—
skega do Trate. Na juZni strani pa do LukeZlev, Zigonov,Marti—
nucev in do Merljakov. V tem obsegu je merilo jezero okoli lo
kmp* Bilo je torej precej veCje od danasnjega Bohinjskega jezera*

Sledovi jezerske terase se dajo prepoznati v pregibih, Ki
so ohranjeni ob vznozju fliSnega gricCevja pri Bukovici, SolcCji
Dragi in Merljakih* Po njihovi visSini moremo sklepati, da je
bila gladina jezera nekaj nad 50 m visoko, kar se povsem ujema z
viSino zajezitve pri Biljah*

Obstoj jezera dokazujejo torej visSinska razmerja in sama
izoblikovanost spodnjevipavske ravnice. Morfoloski sledovi na
obrobju pa priCajo tudi o njegovem obsegu. Jezero pa je razen
morfoloskih znakov zapustilo sledove tudi v samih sedimentih.

Njihovo sestavo nam razkriva Vipava in opekarniski glino—
kopi pri Biljah, Bukovici, VolCji Dragi in RenCah* Kazejo nam,
da so v spodnjevipavski ravnini nakopicene velike mnozine glina-
stih sedimentov. Povsod gre za Ciste gline, ki so razkrite do
8 m na debelo, Z ro¢nim vrtanjem pa sno ugotovili sestavo plasti
Se do skupne globine 12 m. Zgornjih 8 m plasti razkriva le del
jezerske sedimentacije. Po razmerah na Goriskem polju moremo
sklepati, da je zivoskalno dno ob Vipavi okoli 3o m globoko in
da je potemtakem razkrita le Cetrtina celotne wormske akumulacije*



Vse te plasti verjetno niso jezerske, kajti domnevati moremo,
da je Vipava sprva se drzala korak soski akumulaciji*

Jezero je bilo na koncu globoko le 2 do 4 m. Zdi se, da je
bilo podobno jezerom, kakrsSna nastajajo za umetnimi pregrajami
ob hidroelektrarnah in ki so v bistvu le potopljeni deli recCnih
dolin.

Strojno odkopavanje gline nam v glinokopih odkriva zelo
obsezne, gladke in sveze profile, Ki so dolgi tudi po veC dese-
tin metrov in globoki 6 do 8 m (fot.l). Ob njih je mogoC zelo
natanCen Studij sedimentacije, kar je za kvartarno morfogenezo
neprecenljive vrednosti. Ker so glinokopi v razli¢nih krajih,
neun je omogoCena tudi primerjava sedimentacije med posameznimi
deli ravnine.

Ze pred leti smo mogli ugotoviti (2), da je sedimentacije
v spodnjevipavski ravnini zelo homogena in da se tudi na vecCje
razdalje bistveno ne spreminja. V vseh treh glavnih glinokopih
(RencCe, VolCja Draga, Bilje) so domala enake glinaste plasti,
Ceprav so ti oddaljeni med seboj tudi do 2 in 3 km. Povsod gre
za troje plasti: a) za spodnji kompleks pasovitih temnosivih
glin] b) za srednji, prehodni kompleks progastih in barvno zelo
pestrih plasti ter 0) za zgornjo, pusto, rumeno in neplastovito
glino (fot.£).

VeCina sedimentacije kaze plastovitost in jasno horizon-
talno usmerjenost plasti. Plastovitost je posebno izrazita v
srednjem in ponekod tudi v spodnjem delu, Kkjer se manjavajo po
nekaj nm ali cn debele proge razlicno obarvane gline. V tem 2 do
3 m debelem kompleksu gre za izrazito pasovito glino. (fot.£)

Z« samo dejstvo, da so ob spodnji Vipavi — in to v neposredni
blizini grobe soSke akumulacije — nakopiCene tolikSne mnozine
glinastih sedimentov, opozarja na to, da so te gline jezerske
in ne plavne. Zlasti Se, ker so brez kakrsnihkoli vlozkov peska
in proda. Da so gline jezerske, govori tudi enotna sedimentacija,
ki je v vseh delih ravnine skoraj enaka. Najbolj pa potrjuje
jezerski znaCaj glin njihova drobna plastovitost, ki je posebno
izrazita v Biljah”"Cj.

Da so se gline odlagale v stojecCi vodi, govori tudi to, da
smo nasSli v glinokopih tanke plasti jezerskega zelezovca in



posamezne kose lesa, cesto tudi vecCja debla in to sredi povsem
Cistih glin. lzkljuceno je, da bi jih prinesla tekoCa voda,
ne da bi obenem odlozila tudi bolj grobih sedimentov.

Ha fosilne ostanke v glinah sicer nismo nikjer naleteli,
toda velike mnozine vivianita v temnosivih glinah pri Volcji
Dragi kazejo, da no bili ti zelo Stevilni. *

Zgornja rjav rumena glina, Ki je odlozena od enega do treh
metrov, ni plastovita in je ocCitno nastala s plavljenjem in
kaze tudi jasne znake preperevanja, V biljskem glinokopu je v
njej Im pod povrijem ostanek drevesnega Stora, zraven pa proga
oglja. Oboje kaze na to, da zgornja plast gline ni nastajala veC
Vv jezeru. Po izjavah obratovodje v biljski opekarni so naleteli
priblizno 1 m pod povrsSjem na del utrjenega cestiSCa, Ki izvira
brzkone iz rimske dobe,

\% robnih delih ravnine pokrivajo jezerske sedimentne plavi
in denudacijske ilovice, ki vsebujejo Cesto slabo razpadle drob-
ce flisnih kamenin, marsikje pa sta jim primeSana tudi pesek
in prod. Te plasti so ponekod debele tudi dva do tri metre, V
vzhodnem delu ravnine je med glino Cedalje veC peSCenih plasti,
ki so jih nanaSale Vipava z Branico in Lijak 8 Vogersckom,

Obseg jezera se je na tej strani najbolj spreminjal, ker so ga
omenjene vode precej zasipavale, V tem delu moremo sklepati na
njegov obseg pravzaprav le po visini dolinskega dna, kajti globje
plasti, ki bi razkrivale jezersko in eventuelno deltasto sedimen-
tacijo, niso vidne.

Jezero ob spodnji Vipavi je nedvomno nastalo zaradi inten-
zivne pleistocenske akumulacije SocCe, ki je Vipavi zaprla pot
na Gorisko polje, SoCa je kot glacialna reka namreC hitreje

Po pripovedovanju delavcev v biljski opekami so pred vojno
veCkrat nasli slabo ohranjene kosti, in 1937 leta tudi lobanjo,
ki naj bi bila veCja od lobanje goveda oziroma konja. Nekaj teh
stvari je ohranjenih menda tudi v goriskem muzeju onstran meje,
V biljski opekami so imeli shranjene kostne ostanke Se po drugi
vojni. Toda ob veCkratnih reorganieacijah opekarne in uprave so se
kosti porazgubile. V KenCah in Volc€ji Dragi so nasli tudi tanke
plasti z lupinami polzev v velikosti do 2 cm. Na vse te ostanke
so naleteli le pred vojno in kmalu po njej, ko so kopali glino
Se roCno. S strojnim odkopom pa se fosilije uniCijo oziroma jih
niti ne opazijo.



akumulirala od Vipave, ki je prihajala iz nizjega in nepoledene—
lega sveta« Razen tega je Vipava manjSa in manj vodnata ter ima
manjsSi strmec in s tem tudi manjSo transportno ter akumulacijsko
sposobnost* V tem Casu se je sicer tudi v periglacialni Vipavski
dolini mocno okrepilo mehaniCno razpadanje kamenin, posebno na
apniSkem obrobju, vendar pa je bil dotok tega gradiva po dolini
navzdol sorazmerno picel ne le zaradi majhnega strmca temveC tudi
zaradi suhe klime in manjSe vodnatosti Vipave« Z zajezitvijo

pri Biljah pa je seveda transportna sposobnost Vipave Se bolj
oslabela«

Po nanosih moremo ugotoviti, da je tudi Vipava v hladni
pleistocenski dobi nanaSala debelejSi material, vendar pa je
transport tega gradiva po dolini navzdol, ob primerjavi s Soco,
obCutno zaostajal«

Ob prehodu na Gorisko polje se dolina Vipave zozi, tako da
so fliSna pobocCja pri Biljah razmaknjena le za okoli 800 mx
V ta del doline je segla soska akumulacija, tako da je ozina
v celoti zatrpana z apniskim prodonk SosSka akumulacija sega
torej dalj proti vzhodu, kot jo je oznacCil Stache (1)« Ker sega
sosSki prod od enega fliSnega poboCja do drugega, ni nikakega
dvoma, da je bila Vipava na tem mestu zajezena in ne le odrinje-
na na vznozje Krasa«

Vipava je prodno pregrajo pri Biljah prerezala Sele kasneje,
ko je sledila poglabljanju SoCe na Goriskem polju in sicer kot
odtok zajezitvenega jezera« V biljsko pregrajo se je zarezala
na juznem robu, Ze na meji s fliSem, tako da se je na njeni
desni strani prodni nanos Se v celoti ohranil* Ha njem so Bilje,
ki s tem obvladajo prehod iz Vipavske doline na Gorisko polje«

Prodno povrsSje visi pri Biljah rahlo proti jugu« Ob vznoZzju
Biljskih gricev je v visSini 54 m in blize Vipavi 52 m visoko«

V srednjem delu vasi so kote 52,53 in 52 nx Na robu terase, ab
Vipavi sami, pa je povrSje za malenkost nizje toda Se vedno nad
50 nx To je torej viSina pregraje oziroma viSina, do katere je
segla zajezitev« Jezerska gladina je bila potemtakem v visSini
nekaj nad 50 nx To se prav dobro ujema tudi z viSino jezerskih
teras pri Bukovici, VocCji Dragi in Merljakih«



Stik soske in vipavske akumulacije smo mogli toCno dognati*
Na zahodni strani Bilj so tri opusCene gramoznice, Ki razkrivajo
temnosiv apniski soski prod. Na vzhodni strani vasi, komaj
300 — 400 m vstran, pa so ze opusceni glinokopi in v bliznji ope-
karni so razgaljene veC m debele plasti Ciste gline. Soski prod
smo dognali razen tega tudi sredi vasi. Na povrSju je sicer po-
meSan z ilovioo, toda pri razlicnih gradbenih delih so zadeli na
bolj Ciste plasti. Pri izkopu vodnjakov so tudi ugotovili, da
sega prod ponekod veC metrov v globino,

Bilje so postavljene potemtakem toCno na petrografsko mejo
med soSko prodno akumulacijo in vipavsko glinasto sedimentacijo#
to je lega, ki si jo naselja zelo rada izbirajo. Videti je, da je
petrografski stik razmeroma enostaven in da upada sosSki prod
strmo proti vzhodu, nanj pa se nalagajo jezerske gline, V pod-
robnosti pa je stik verjetno bolj zamotan, kakor moremo sklepa-
ti po razlic¢ni viSini talne vode v posameznih delih vasi, Ta je
namreC v globini od 1 do 12 m, pri tem gre najmanj za dva, Ce
ne celo tri nivoje talne vode.

Soska akumulacija je najlepSe razgaljena pri biljskem mlinu,
kjer je Vipava prerezala okoli lo m debele plasti Cistega apni—
Skega konglomerata. Na nasprotni strani Vipave pa je soski prod
razkrit pri JerabiSCu in VrtocCah, kjer sestavlja teraso (49 —

51 m), Ki ustreza visSini prodnega povrSja pri Biljah in ravnini
Mirenskega polja.

Vse te plasti, ki so pri Biljah sestavljene iz Cistega apni—
Skega proda, kazejo na to, da se je na tem mestu odlagal soski
prod zdrzema in brez kakrsSnegakoli prepletanja z vipavsko sedimen-
tacijo.

Ker je jezero nastalo zaradi zajezitve po soSkem nanosu, je
nedvomno wirmske starosti. Za prodno akumulacijo na Goriskem
polju smo namreC ugotovili, da se je odlagala v starejSem in
srednjem wiirmu, v mlajSem pa je SoCa ze preSla k eroziji (3)*

Toda jezero ob spodnji Vipavi je nedvomno vztrajalo tudi
Se v mlajSem worrau in vse dotlej, dokler ni bilo pretoCeno zaradi
poglabljanja (Sote na Goriskem polju. Po visSini jezerskih sedimen-
tov sodeC, je bilo jezero pretoCeno v Casu, ko je SocCa izdelovala



Cetrto teraso» ki je pri Sovodnjah v visini 37 min jo ne priSte-
vamo veC Vv pleistocensko dobo. Skromni ostanki jezera pa so
vztrajali verjetno Se v zgodovinsko dobo,«

Po konkavnem povrsju, ki predstavlja nakdanje jezersko dno,
moremo sklepati, da jezero ni bilo docela zasuto, temveC je prej
odteklo zaradi znizevanja pregrade pri Biljah., To zniZzevanje
je nastalo s poglabljanjem SoCe na Goriskem polju in pa Jezer-
nice, ki je na vznozjuKrasasledila poglabljanju Soce,

Jezero ob spodnji Vipavi je trajalo verjetno okoli 40 ooo
let, Ce upoStevamo starost pleistocena oz, wirma kakor je v
zadnjem Casu izraCunana na osnovi razpadanja radioaktivnega
ogljika C14 (5),

Starost jezera dokazuje tudi pelodna analiza jezerskih glin
iz glinokopa v  Sencah, ki jo je napvaril A.Sercelj, Gline \Y
globini med 4 in lom, to jev abs.vis, 39 do 45 m, so se odla-
gale v zadnji wurmski poledenitveni fazi.

Vegetacija, ki jo prikazuje profil, je izrazito pleistocen—
ska, 1z nekoliko manj hladnega obdobja prehaja v izrazito lede-
nodobno (iz zadnjega interstadiala v zadnjo wirmsko poledenitveno

fazo).

* V glinokopih so nasli, kakor pripovedujejo opekamiski
delavci, lupine polzev in Skoljk ter ribje kosti, V Koglo—
tovl opekami pri VolCji Dragi pa so pred preo svetovno
vojno nasli tudi izdolbeno deblo (Coln). Razen tega so nale-
teli tudi na naplavljena debla in hrastove kole (po izja—
vah Viktorja StepancCiCa iz Renc), V Bukovici so nasli
tudi razlicne kose lonCene posode, V RenCah pa je StepancCicC
dobil 1947 leta v globini 3 m koSCeno orodje. lzdelano
je iz mocno fosiliziranega srnjakovega roga in obdelano
verjetno Se s kovinskim orodjem. Zato meni prof,dr,S,
Brodar — za izjavo se nu tudi na tem mestu naj lepSe za-
hvaljujem — da je mlajSi od paleolita. Vse te najdbe opo-
zarjajo, da moremo okrog VolCje Drage raCunati morda celo
s kolisCarsko naselbino.



Vegetacija tudi kaze, da je tedaj uspeval redek gozd
(borovec in delno smreka ter breza), ki je ze prehajal v brez—
gozdno pokrajino (hladno stepsko oziroma tundrsko), Na to kaze
zlasti firtemisia, Ki je kot predstavnik brezgozdnih povrSin
v srednjem delu plasti precej mo¢no zastopana. Se bolj znacilna
pa je alpska drezica (Selaginella selaginoides), ki je bila
pri nas zelo mocno razSirjena zlasti v Casu najmlajSega mirmske—
ga poledenitvenega sunka Iin je tipicna za brezdrevesne in
izrazito hladne pokrajine.

Enako vegetacijsko sliko nam kaze tudi pelodna analiza
glin i1z VolCje Dtrage (4)#

Zajezitev pri Biljah je povzrocCila, da se je erozijska baza
Vipave mocCno zviSala, njen strmec pa precej zmanjSal, S tem pa
je oslabela tudi njena transportna mocC. Zato je Vipava prenaSala
po dolini navzdol razmeroma malo debelejSega gradiva, Ceprav je
bilo tudi v njenem porecCju razmeroma mocno mehaniCno razpadanje
kamenin, posebno na apniskih pobocCjih Nanosa, Kolka in Trnovske-
ga gozda,

To je tudi glavni razlog, da so v spodnjevipavski ravnini
nakopiCeni predvsem glinasti sedimenti in da je bilo zasipavanje
jezera razmeroma Sibko.

Zdi se pa, da je k temu pripomogla tudi vecCja susSnost
wurmske dobe oziroma manjSa vodnatost Vipave, kakor moremo soditi
po velikih mnozinah razpadlega gradiva, ki je obticalo na poboc-
jih Vipavske doline in po razmeroma skromnih mnozinah tega
gradiva na dnu doline.
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Priloga 1

Seznam fotografij

Spodnjevipavska ravnina s Krasom v ozadju

Terasa ob spodnji Vipavi

Biljski glinokop razkriva obsezne plasti jezerskih glin
Glinokop v HencCah razgalja trojni sestav sedimentacije
/ temnosive, progaste in neplastovite gline/

Pasovita glina v Biljah

Brobnoplastovite jezerske gline
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