
I I I INŠTITUT ZA GEOGRAFIJO u n i v e r z e  
I v j  U  EDVARDA KARDELJA V  LJUBLJANI

VLOGA IN FUNKCIONALNOST ZAŠČITENIH KMETIJ V 
OBČINI PTUJ

Drago KLADNIK

Ljubljana, maj 1983





INŠTITUT ZA GEOGRAFIJO UNIVERZE EDVARDA KARDELJA 
Ljubljana, Trg francoske revolucije 7

VLOGA IN FUNKCIONALNOST ZAŠČITENIH KMETIJ V OBČINI
P T U J

Naročnik: Raziskovalna skupnost občine Ptuj



Nosilec naloge: 

Avtor teksta: 

Avtorji kart:

AOP obdelava: 

Analitska obdelava:

Drago Kladnik

Drago Kladnik

Božena Antonič 
Janez Kovač 
Andreja Slatnar

Jože Mestnik 
Tatjana Ogrinc

Božena Antonič 
Dora бегпе 
Drago Kladnik 
Peter Repolusk 
Jurij Senegačnik 
Vilma Vrtačnik



K A Z A L O

1. IJVOD ....................................... 1
1 .1 . Teoretična izhodišča ........................  3
1.2. Metodologija dela...........................  12
2. PROSTORSKA DISTRIBUCIJA ZAŠČITENIH KMETIJ ...... 32
3. D310GRAPSKE RAZMERE.........................  38
3.1 . Število družinskih članov....................  4o
3-2. Starostna struktura.........................  4-1
3.3. Izobrazbena struktura........................ 52
4. SOCIALNOEKONOMSKA ANALIZA....................  52
4.1. Opredelitev zaščitenih kmetij z ozirom na socialno

ekonomsko analizo ............................ 52
4.2. Zdomstvo ...................................  56
4.3. Dnevna migracija delovne sile ................. 58
4.4. Stopnja mobilnosti gospodinjstev .............. 62
4.5. Prosti čas .................................  64
5. OCENA PROIZVODNIH POTENCIALOV ................  66

5.1. Stavbni fond................................ 66
5.1.1. Kvaliteta stanovanj z oceno obdobja in načina

adaptacij ................................... 66
5.1.2. Infrastrukturna opremljenost gospodinjstev ..... 76
5.1.3. Analiza funkcionalnosti hleva ................  86
5.2. Stopnja opremljenosti s kmetijsko mehanizacijo.... 87
5.3. Lastništvo nad zemljo ........................ 99
5.3.1. Velikost posesti ............................  lo4
5.3.2. Zemljiške kategorije ......................... llo
5.3.3. Zemljiško posestna razdrobljenost .............  113
5.3.4-. Spremembe lastništva zemlje ..................  12o
5 .3.5. Sedanji interes za spremembo lastništva zemlje.... 121
5.4. Podružbljanje zemljišč kot možnost za premagova

nje ovir, povezanih z lastnimi odnosi .......... 121
5.5. Prometna povezanost oziroma dostopnost .. ...... 123
5-6. Delovni potencial ...........................  125
6. KMETIJSKA PROIZVODNJA NA ZAŠČITENIH KMETIJAH ...  131
6.1. Intenzivnost izrabe zemlje ...................  131
6.1.1. Spremembe v'intenzivnosti izrabe zemlje ........ 136

Stran



Stran

6.1.2. Tipologija............................  136
6.2. Živinski fond............................  137
6.2.1. Spremembe števila GNŽ v zadnjih desetih

letih.................................  15o
6.2.2. Število GNŽ na ha kmetijskih površin in na

delovno moč ............................ 1 5o
6.3. Proizvodna usmerjenost zaščitenih kmetij .... 152
6.4. Tržno st ................................ 153
6.4.1. Delež zaščitenih kmetij - zadružnih koope

rantov .................................  16o
6.4.2. Zadovoljnost v sodelovanju z zadrugo ...... 16o
6.5* Uporaba organskih in umetnih gnojil ......  161
7. POTENCIALNA KONFLIKTNA OBMOČJA MED INTERESI

DRUŽBENEGA SEKTORJA IN ZAŠČITENIH KMETIJ - 
INDIVIDUALNIH PROIZVODNIH OBRATOV ......... 164

7.1. Analitični prikaz vseh parcel glede na zemljiš
ke kategorije, ki so v lasti zaščitenih kmetij
in družbenega sektorja ....................  164

7.2. Opredelitev konfliktnih con ...............  166
7 .3. Predlogi za preprečitev pretiranih neskladij... 167
8. OCENA POTENCIALOV GLEDE NA DEMOGRAFSKE IN

PROIZVODNE RAZMERE....................... . 17o
8.1. Nasledstvo ............................... 17o
8.1.1. Struktura nasledstva....... ..............  175
8.1.2. Predvideni način dela naslednika na kmetiji.... 175
8.2. Ocena problematike zemljiškega maksimuma..... 176
8 .3. Opredelitev nosilcev razvoja zasebnega

sektorja kmetijstva .......................  181
9. PREDLOGI ZA IZBOLJŠANJE OBSTOJEČEGA ZAKONSKEGA

DOLOČILA 0 ZAŠČITENIH KMETIJAH IN NJEGOVEGA 
IZVAJANJA V PRAKSI ........................  182

10. ZAKLJUČKI ................................ 184
11. VIRI IN LITERATURA.......................  189
12. SEZNAM TABEL ...................... ....... 191
1 3 . SEZNAM KART ..............................  198



1. U V O D

Raziskava Inštituta za geografijo o razšeljevanju Haloz 
in Slovenskih goric je pokazala, da zakon o dedovanju 
kmetijskih zemljišč in z njim povezan izbor zaščitenih 
kmetij v občini Ptuj še nista zaživela v polni meri.

S tem nočemo trditi, da je problematika v drugih področ
jih republike manj pereča. Trdimo lahko, da so nekatere 
dosedanje raziskave Inštituta za geografijo, pa tudi od
govornih republiških organov pokazale, da se sam zakon v 
praksi ne uresničuje dovolj dosledno, kar prinaša vrsto 
negativnih posledic v procesu nadaljnega drobljenja kme
tijskih zemljišč, ki je v Sloveniji že preseglo vse norme 
z vidika moderne organizacije kmetovanja in doseganja vi- 
sokoproduktivnih rezultatov.

Obenem smo ugotovili,da je stopnja osveščenosti o uvršča
nju kmetij med zaščitene razmeroma nizka, saj smo nalete
li na večje število kmetov, za katere se je pozneje izka
zalo, da so zaščiteni, pa se obravnavanega dejstva niso 
zavedali. Na drugi strani je bilo tudi nekaj primerov, ko 
so se gospodinjstva izjasnila za zaščitene, vendar v 
ustreznem seznamu niso navedene. Vse to kaže na precejšnjo 
mero neživijenskosti in veliko vlogo administracije pri o- 
predeljevanju ustreznih kmetij, pri čemer je samoupravno 
dogovarjanje očitno potisnjeno v ozadje, pa čeprav naj bi 
dokončni seznam potrjevali na razgovorih na nivoju krajev
nih skupnosti.

Mnenja smo, da se je potrebno lotiti akcije z večjo mero 
odgovornosti. Potrebno je podrobno spoznati ustrezne pro- 
izvodnostne in demografske potenciale slehernega potencial
nega gospodarstva, kar nedvomno zahteva znatno večje na
pore. Potrjene sezname je potrebno obdobno (na primer vsa
kih pet let) kontrolirati in dopolnjevati, saj se razmere 
razmeroma hitro spreminjajo. Kratka analiza popisnega gra
diva je namreč pokazala, da je od 3-124 registriranih zaš
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čitenih kmetij vsaj 50 takšnih, ki jih v popisnicah zara
di porušenega oziroma zapuščenega stanovanja nismo mogli 
najti. Vrsta (okrog 15 - 20 %) je primerov, ko so se za
menjali gospodarji kot nosilci kmetijske proizvodnje.

Menimo, da lahko spričo opredelitvenega kriterija površi
ne obdelovalne zemlje, izbrane kmetije predstavljajo nosil
ce zasebne kmetijske proizvodnje v prihodnosti. Zato bo 
na podlagi v elaboratu zbranega gradiva potrebno v prihod
nje proučiti dejanske potenciale vseh zaobseženih obratov 
ter v skladu z določili problematike zemljiškega maksimu
ma in različnih oblik povezovanja na eni strani ter s po
tenciali obdelovalne zemlje ter strategije dolgoročnega 
razvoja na drugi strani, določiti tista perspektivna pro
dukcijska jedra, na katerih bi bilo potrebno graditi bodoči 
razvoj. Pri tem je potrebno upoštevati zlasti demografska 
vprašanja in stopnjo organiziranosti kmetijske proizvodnje.

Določeno agresivnost v planiranem razvoju kaže tudi druž
beni sektor, še zlasti na področju pridobivanja novih pri
mernih zemljišč. Zavedati se je potrebno, da bo spričo 
teženj zasebnega sektorja po povečanju maksimuma (bodisi 
v obliki nakupa ali zakupa zemlje) prišlo do konfliktov. 
Le-ti bodo močnejši voobmočjih, primernejših za kmetova
nje, to je na ravnini Dravskega in Ptujskega polja.

Naš namen ni na dolgo in široko razpredati o pravnih vidi
kih delovanja kmetijskih zemljišč in problemih, povezanih 
s sprejetimi določili, pač pa je v ospredju operativni vi
dik. Z obsežno dokumentacijo smo skušali predstaviti prob
leme proizvodnje, prebivalstva in prostorske odnose. Vse
kakor je na podlagi zbranih podatkov načrtovalcem prihod- 
nega razvoja in kmetijskim organizacijam omogočeno spoznati
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funkcijo zaščitenih, obratov na območju občine Ptuj. Prav 
tako je mogoče iz zbranega gradiva opredeliti slabosti 
pri izboru ustreznih kmetij za zaščito, saj je opazno, da 
je še precej močnih kmetij izven sistema varovanja. Ugo
tovitve smo obsežno dokumentirali s tabelami, zato smo v 
besedilu opozorili na najpomembnejše vidike in povezave. 
Zato smo prepričani, da je glavna vrednost raziskave v 
priloženi dokumentaciji, iz katere je mogoče razbrati vrsto 
podrobnosti, mnogokrat tudi za probleme, ki niso strogo ve
zani na zaščitenost kmetij.

Zanimiva je predvsem primerjava z ostalimi kmetijami in 
gospodinjstvi brez zemlje, s čimer smo podrobno osvetlili 
vlogo obravnavanih obratov v produkcijskem sistemu, tržno- 
sti kmetijstva ter v nekaterih drugih elementih demograf
skega, socialnega in ekonomskega značaja.

Raziskava je v bistvu nadaljevanje študije Inštituta za ge
ografijo o razšeljevanju Haloz in Slovenskih goric, v kate
ri so opredeljena osnovna izhodišča družbenoekonomskega in 
prostorskega razvoja v ptujski občini. Torej pričujoča štu
dija v bistvu le dopolnjuje prejšnjo, zato ju je potrebno 
obravnavati vzajemno.

1.1. Teoretična izhodišča

V tem podpoglavju predstavljamo pravni vidik problematike 
zaščitenih kmetij in razloge, ki so privedli do sprejema 
zakona o dedovanju kmetijskih zemljišč v letu 19 73«

V zakonu je kmetija tista kmetijska in gozdno gospodarska 
enota, ki zagotavlja lastniku s kmetijsko in drugo z njo
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povezano dejavnostjo primerno preživljanje. Zakon o dedo
vanju kmetijskih zemljišč, ki zagotavlja zaščitenost kmeti
je, ima osnovni namen ohraniti kmetijske gospodarske enote, 
ki so zmožne za kooperacijo, na ta način ustvariti kmetu 
delovno mesto in ga ob dedovanju kar najbolj razbremeniti 
bremen. Poleg teh splošnih meril za določanje zaščitene 
kmetije pa zakon navaja še posebna merila:

- ekonomskega značaja (ogroženost smotrnega izkoriščanja 
kmetijskih in gozdnih zemljišč, ki bi nastala zaradi dro
bitve kmetije ter možnosti proizvodnega sodelovanja z or
ganizacijami združenega dela);
- prostorskega značaja (zaradi varstva krajine in s tem 
v zvezi potreb po urejenem prostoru posebej na območjih, 
ki so trajno namenjena za kmetijsko proizvodnjo) in
- splošno družbenega značaja (če je podan družbeni inte
res za ohranitev določenih kmetij zaradi potreb splošnega 
ljudskega odpora, zaradi zgodovinskih in kulturnih razlo
gov in podobno).

Zakon pomeni tudi uresničevanje sklepov in priporočil 
skupščine SR Slovenije o vprašanjih, ki so pomembna za 
nadaljnji razvoj gospodarjenja z gozdovi v republiki. 
Zaustavila naj bi se nesmotrna drobitev gozdne posesti.

V prihodnje bo potrebno izpopolniti sistem dedovanja kme
tijskih posestev, tako da bo omejeval drobitev posestev 
ter okrepil ekonomsko moč in socialno varnost prevzemni
kov, ki bodo nadaljevali s kmetovanjem.

Na kmetijah se ne sme zapostavljati zmogljivosti in mož
nosti, temveč je potrebno omogočiti, da le-te izkoristimo, 
ker so kmetije sposobne dati Še večjo proizvodnjo. Zaščita
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določenih kmetij pred drobitvijo je prav tako eden od 
faktorjev za podpiranje opremljanja in moderniziranja 
proizvodnje, da bi naraščala produktivnost in dohodek 
individualnih kmetijskih proizvajalcev ter se izboljše
vale njihove življenjske možnosti.

V zvezi z dedovanjem kmetij so pomembna zlasti nasled
nja načela:
- kakšne in katere kmetije ščititi pred drobitvijo?
- kateri dedič deduje na podlagi zakona kmetijo, ki jo 
sme dedovati samo en dedič? Pri tem je seveda potrebno 
določiti, kdo sme biti dedič kmetije. Ugotovimo lahko, 
da nekateri pravni sistemi ožijo krog zakonitih dedičev 
v primerjavi z določbami o splošnem dedovanju in sicer 
tako glede na poklicne in socialne lastnosti dedičev.
- Pravni sistem, ki ščiti kmetije pred delitvijo, mora 
rešiti tudi vprašanje vrstnega reda, to je kateri izmed 
dedičev, ki so sicer sposobni dedovati kmetijo, le~to 
deduje.
- Sama določitev dediča, ki kmetijo deduje, ne rešuje 
vseh problemov zaščite kmetije pred delitvijo, če ni do
ločb, ki bi preprečevale, da bi bil dedič kmetije preveč 
obremenjen. Zato je določena tudi velikost dednega deleža.
- Nadaljne določbe, ki pri dedovanju kmetij odstopijo od 
principa enotnosti, rešujejo vprašanje, kaj v primeru,če 
bi dedič kmetijo prodal v določeni dobi potem, ko jo je 
podedoval ter vprašanje omejitev pri oporočnem razpolaga
nju s kmetijo.

Dedovanje je predvsem družbenoekonomski pojav. Je v naj
tesnejši zvezi z ustanovo lastnine. Marksizem uči, da so
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lastninski odnosi "pravni izraz" produkcijskih odnosov, 
to je odnosov med ljudmi v proizvodnji. Produkcijski od
nosi, ki so značilni za vsako posamezno družbenoekonom
sko formacijo, se izražajo v določeni obliki lastnine 
in so odločilni tudi za dedovanje. Ta načelna ugotovitev 
velja seveda za tiste produkcijske odnose, ki so v dolo
čeni družbeni formaciji dominantni in kakor je primer v 
socializmu, tudi najnaprednejše. Taki odnosi pa tako v 
kapitalizmu, kakor tudi v socializmu niso odnosi na vasi, 
ki so iz različnih odnosov zaostajali posebno v naših pri
likah, ki jih karakterizira drobna posest vaškega tipa in 
obstoj zasebne lastnine na nekmetijskem zemljišču (Kocjan,
1973).

Na področju dednega prava niso bile upoštevane globoke raz
like med vaško in mestno družbo, zato so bila načela dedo
vanja enaka za kmete in meščane. S tem so se sicer skušale 
zgladiti neenakosti, vendar so bile zgrajene na škodo kme
ta. Dedovanje po zakonu o dedovanju je glede razdelitve 
zapuščine za bogate dediščine in za tiste primere, ko je 
družina že izgubila značaj proizvodne skupnosti ter je 
ostala le še gospodarska skupnost, zna!čilna za urbano o- 
kolje. Takšni pravni vzorci, ki niso nastali iz naše spe
cifične vaške družbe, ne morejo rabiti svojemu namenu ker 
so preseljeni iz popolnoma drugačnega okolja, drugačne mi
selnosti in drugačne ureditve.

Dedovanje pa ni edini krivec drobitve zasebnih kmetijskih 
zemljišč. Žal ni na voljo podatkov, koliko je dodovanje 
pripomoglo k temu negativnemu pojavu. Če imamo pred očmi, 
da sedanji sistem dedovanja postavlja kot pravilo pri za
konitem dedovanju fizično delitev premoženja in da je prev
zel pri nujnem deležu francoski sistem rezerve in ne sis-
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tem denarne odprave, kakršen je bil poznan pred uvelja
vitvijo novega zakona o dedovanju, je očitno, da tovrsten 
negativni proces pospešuje. Ne smemo pa tega problema gle
dati poenostavljeno, tako da upoštevamo samo dedovanje kot 
neposredni pravni naslov, zaradi katerega je prišlo do dro
bitve kmetijskih zemljišč.

Če kmet razdeli za časa življenja svojo lastnino med otro
ke ali pa napiše oporoko, se bo oziral na veljavni sistem 
dedovanja. Zato bo popuščal zahtevam po zemlji s strani 
tistih, ki so jih že sredstva kmetije usposobila za samo
stojno in dostojno življenje (šolanje, oprema delavnic ipd.). 
Prevzemnik takšne zmanjšane kmetije pa je navadno še druga
če obremenjen z raznimi izplačili, kar vse škoduj.e tako o- 
hranitvi take zmanjšane kmetije kot tudi možnosti, da bi 
prevzemnik moderniziral tehnologijo pridelovanja. Poseben 
problem predstavlja dejstvo, da je prenos lastništva kme
tij s starejše na mlajšo generacijo pogosto vezan šele 
na smrt starega gospodarja ali pa se opravi v času njego
ve onemoglosti, ko so življenjske sile in ambicije mlajše 
generacije že dodobra izčrpane.

Da bi zemljo kar najbolje izkoristili, bi morali spremeniti 
predpise o dedovanju zemlje, in sicer tako, da bi zemljo 
dosledno podedovali tisti, ki bo ostal na posestvu, hkrati 
pa bi odpravili pravico, da lahko zemljo podeduje tudi o- 
ni, ki so posestvo zapustili. S takšnimi spremembami v ded
nem pravu bi se nadalje drobljenje parcel občutno zadržalo, 
bile bi pa tudi pomemben prispevek k uveljavljanju kmečke
ga poklica in izboljševanju kmetijstva nasploh.

Problematiko je uzakonil zakon o dedovanju kmetijskih zem
ljišč in zasebnih kmečkih gospodarstev, ki ureja poseben 
dedni režim za kmetijsko zemljišče in za posebej določene
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kmetije, po katerem se omejuje prehod kmetijskih zemljišč 
v last tistih, ki zemlje ne obdelujejo, preprečuje drobi
tev določenih kmetij in omogoča prevzem kmetij pod pogoji, 
ki dediča ne obremenjujejo preveč. Na podlagi tega naj bi 
se ustvarili pogoji za smotrno uporabljanje kmetijskih 
zemljišč in za krepitev proizvodnega sodelovanja med tis
timi, ki jim kmetijsko zemljišče rabi za osebno delo ter 
OZD.

Tudi dedni režim izhaja iz splošnih pravil dedovanja, s 
tem da določene vidike prilagaja dedovanju kmetij. Poseb
no ureditev dedovanja kmetij razširja zakon tudi na kme
tije, ki so predmet razdruževalnega postopka. Zakon po
sebne določbe o tem, da bi se načelo nedeljivosti kmetije 
izvajalo tudi pri drugih pravnih poslih med živimi, nima. 
Zato prihaja do drobitve kmetij s prometom med živimi, 
seveda ob upoštevanju določb zakona o kmetijskih zemljiš
čih Kmetije pa s tem izgubljajo svojstvo zaščitene kmeti
je in je njihov položaj ob dedovanju povsem drugačen kot 
ob prevzemu.

Zato se pojavljajo tudi predlogi, da bi načelo nedeljivo
sti zaščitenih kmetij moralo biti upoštevano tudi v prome
tu med živimi. Ti predlogi pa ne upoštevajo, da naša agrar
na in socialna politika nikdar nista imeli za cilj ohranja
nja obstoječih vaških struktur. Potrebno je namreč upošte
vati dinamiko razvoja ter tudi hotenja in osebne kvalite
te lastnika zemlje. Pri tem pa prav gotovo ni pomembno ali 
ima kmetijsko zemljišče prav določen kmet.

S prometom kmetijskih zemljišč med živimi prehajajo kme
tijska zemljišča v lastnino oziroma uporabo tistih, ki se 
bolj intenzivno ukvarjajo s kmetovanjem, medtem ko jih 
odtegujejo predvsem tisti, ki to dejavnost opuščajo.
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V veljavi je prednostni vrstni red pri nakupu kmetijskih 
zemljišč, katerega upravičenci so razvrščeni v naslednjem 
zaporedju:
- zakupnik kmetijskega zemljišča, ki je kmet ali kmetijska 
organizacija, razen če gre za zakupna razmerja med kmeti, 
ki se sklepajo zaradi posebnih razlogov za čas, dokler
ti razlogi trajajo,
- kmetijska organizacija, katere zemljišče meji na zem
ljišče je predmet ponudbe,
- kmet, ki mu kmetijska dejavnost pomeni glavno dejavnost 
in katerega zemljišče meji na zemljišče, ki je predmet po
nudbe ,
- kmet, ki mu kmetijska dejavnost pomeni dopolnilno dejav
nost in katerega zemljišče meji na zemljišče, ki je pred
met ponudbe,
- kmetijska zemljiška skupnost,
- kmetijska organizacija, ki ima zemljišče v primerni od
daljenosti,
- kmet, ki mu kmetijska dejavnost pomeni glavno dejavnost 
in ima zemljišča v primerni oddaljenosti,
- kmet, ki mu kmetijska dejavnost pomeni dopolnilno dejav
nost in katerega zemljišče je v primerni oddaljenosti.

Sprejeti in upoštevati je potrebno načelo, da nekmet ne 
more podedovati njive, lahko pa podeduje določen minimum 
sadovnjakov, vinogradov in gozdov (Komisija zveznih druž
benih svetov za vprašanja gospodarske stabilizacije, 1982).

Okrog izvajanja zakona o dedovanju kmetijskih zemljišč in 
zasebnih kmetijskih gospodarstev je prisotna vrsta proble
mov. Merila, ki jih določa zakon za določanje zaščitenih
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kmetij, se v več primerih (velikost posesti, zagotovljeno 
nasledstvo, ipd.) neustrezno uporabljajo, kar povzroča, da 
med zaščitenimi kmetijami niso zajete vse kmetije, ki iz
polnjujejo zakonske pogoje in obratno. Dogaja se, da se v 
okvir zaščitene kmetije določijo tudi zemljišča, ki so v 
že sprejetih prostorskih dokumentih namenjena za graditev.

Pri zavarovanju določenih kmetij pred drobitvijo moramo u- 
poštevati dejstvo, da je za razmere pri nas in seveda tudi 
v občini Ptuj značilna drobna posest moškega tipa in da je 
kar 76,7 % zemljišč v zasebni lasti. Zato je pomembno, da 
zaradi pospeševanja kmetijske proizvodnje in uveljavljanja 
socialističnih odnosov v tej proizvodnji ne dopuščamo zmanj
ševanja ekonomskih sposobnosti posameznih kmetij kot proiz
vodnih enot zaradi njihovega drobljenja. Takšen proces po
meni v veliki meri odvzemanje možnosti proizvodnega sode
lovanja med individualnimi kmetijskimi proizvajalci in or
ganizacijami združenega dela.

Do drobitve kmetijskih površin pri zaščitenih kmetijah pri
haja razmeroma redko. Za občino Ptuj ne razpolagamo s pot
rebnimi podatki, v območju Temeljnega sodišča v Mariboru 
pa je takšnih primerov približno 22 %.

Odprava vzrokov drobljenja kmetijskih površin in njihovo 
prehajanje v roke nekmetov presega okvir določil o zašči
tenih kmetijah in je potrebno rešitev iskati predvsem v čim
prejšnji določitvi namembnosti zemljišč za potrebe kmetij
stva in gozdarstva ter razvrstitev kmetijskih zemljišč v 
zemljišča, ki so trajno namenjena za kmetijsko proizvodnjo. 
Pripomoglo bi tudi upoštevanje določil, ki urejajo dolžnost 
obdelovanja kmetijskih zemljišč.

Naslednji problem v zvezi z določanjem zaščitenih kmetij
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je neupoštevanje določbe, da tako kmetijo sestavljajo samo 
kmetijska zemljišča, ki niso s prostorskimi oziroma urba
nističnimi dokumenti namenjena za graditev. Veliko je nam
reč primerov, ko so med z odlokom določenimi zaščitenimi 
kmetijami tudi takšne, na katerih zemljiščih so določena 
območja zazidave in drugih gradenj. Kmetijska zemljišča 
zaščitenih kmetij bi morala biti v prostorskem delu druž
benega plana občine razvrščena vsaj v svojem večjem delu 
med zemljišča, ki so trajno namenjena za kmetijsko proiz
vodnjo.

Problem je tudi v zvezi z nasledstvom. Po zakonu lahko kme
tijo deduje le tisti dedič, ki ima namen z osebnim delom 
obdelovati kmetijsko zemljo, pri tem pa ima prednosti ti
sti, ki je ta svoj namen izkazal tako, da'je bodisi delal 
na kmetiji oziroma se je usposobil za obdelovanje kmetij
skih zemljišč, bodisi je s svojim trudom, zaslužkom ali 
kako drugače prispeval k ohranitvi oziroma zboljšanju pro
izvodnih zmogljivosti kmetije. Dedič - prevzemnik kmetije, 
pridobi status kmeta s trenutkom, ko kmetijo obdeluje.

Z zaščito kmetij se glede na ugodnejše pogoje za prevzem 
kmetije ob dedovanju pospešuje tudi proces in možnost po
novne agrarizacije, saj se z njimi stimulira dedič, ki 
kmetijo prevzame, zato bo potrebno v tej smeri zakon do
sledneje izvajati.

Čeprav je bil ustrezen občinski odlok sprejet že leta 1977, 
lahko rečemo, da se določila slabo izvajajo oziroma da ni 
ustrezne družbene klime, ki bi v zaščitenih kmetijah vide
la potencialne nosilce razvoja kmetijske proizvodnje. U- 
vrščanje kmetij v omenjeni odlok je spremljal precejšen 
avtomatizem, saj se je izkazalo,da mnoge kmetije dejansko 
ne sodijo vanj. V času razprav je sicer prišlo do nekate
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rih sprememb (približno 200 kmetij je odpadlo ali se na 
novo priključilo), a izgleda, da je bila razprava po kra
jevnih skupnostih slabo organizirana, saj smo pri približ
no 20 % anketiranih kmečkih gospodarstev ugotovili, da me
nijo, da je njihova kmetija zaščitena, a je ni v odloku 
in obratno, kmetija naj ne bi bila zaščitena, pa je.

Naj omenimo še, da določitve, ki jih prinaša zakon o zaš
čitenih kmetijah, pri nas niso novost. V Sloveniji smo 
poznali dejansko nedeljivost kmetij z upoštevanjem kon
cesije rimskemu pravu do 1868 leta, ko je bil razveljav
ljen patent iz leta 1790. Pri tem je potrebno pripomniti, 
da Kranjska ni imela predpisov o nedeljivosti kmetij od 
francoske zasedbe dalje (začetek 19. stoletja) in je zato 
na Kranjskem stopil zakon iz leta 1868 v veljavo že po 
treh mesecih po objavi, drugje pa se je procedura zavlek
la. Takrat so se začela v dedovanju kmetij v celoti upo
rabljati načela splošnega dedovanja. Leta 1889 so bile 
s posebnim državnim zakonom pooblaščene posamezne dežele 
v avstroogrski monarhiji, da z nekaterimi omejitvami do
ločijo nedeljivost kmetij srednjih velikosti. Vendar pa 
so v Avstriji izkoristile tovrstne možnosti samo Koroška, 
Tirolska in Češka, pri nas pa je proces drobitve prišel 
do polne veljave.

1.2. Metodologija dela

V grobem bi lahko metode dela razvrstili med kabinetne 
in terenske. Med prve lahko štejemo vrednotenje literature, 
različne analize in kartografska opravila, med druge pa 
anketiranje, kartiranje in razgovore s predstavniki raz
ličnih ustanov. Gradivo smo analizirali s pomočjo raču
nalnika. Uporaba avtomatske obdelave podatkov nam je omo
gočila ugotavljanje številnih medsebojnih povezav, ki jih
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drugače ne bi mogli dovolj temeljito proučiti. Številne 
tabele in seveda računalniške izpise nismo mogli v celoti 
priložiti k tekstu, zato smo se odločili za naslednjo raz
poreditev gradiva v prilogi:
- obdelava specifičnosti posameznih zaščitenih kmetij 
(2 izvoda);

- obdelava splošne problematike zaščitenih kmetij na pod
lagi podatkov popisa prebivalstva za leto 1981 (2 izvoda,);
- obdelava splošne problematike zaščitenih kmetij na pod
lagi v sondnih območjih izvedenega anketiranja (2 izvoda);
- zemljiški izpisi po katastrskih občinah (1 izvod).

Kljub temu, da sta samo dva izvoda podrobnih računalniških 
analiz, lahko rečemo, da je jedro naših konkretnih raziskav 
bilo usmerjeno v podrobno analizo popisa prebivalstva 1981 
ter izvedene ankete in predstavitvi medsebojnega součinko- 
vanja. Zaradi obilne argumentacije v obliki tabel se tekst 
omejuje pretežno na funkcijsko obravnavanje problematike, 
tabele pa naj služijo kot izhodiščno oziroma dokazno gra
divo, kjer so podrobno prikazana razmerja in medsebojni 
odnosi. Podrobno opisovanje in navajanje tabelaričnih vred
nosti se nam zdi nepotrebno.

Za lažje in boljše razumevanje priloženega računalniško 
obdelanega gradiva na kratko predstavljamo njegovo vsebi
no in metodologijo. Poglavitne značilnosti posameznih 
zaščitenih kmetij smo obdelali kot opredelitvene krite
rije za realnejši izbor zaščitenih kmetij, ki bo zajet v 
noveliranem odloku.

V predloženem računalniško obdelanem gradivu je sedem raz
ličnih enot, ki so med seboj tesno povezane:
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IL. starostna struktura gospodinjstev
2. poklicna struktura gospodinjstev
3. prevzemnik
4. število delovnih moči
5. površina zemljišča v lasti članov gospodinjstva 

površina obdelovalne zemlje v lasti članov gospodinjstva
6. specifikacija gospodinjstev po KS
7. sinteza gospodinjstev

Gradivo je obdelano na podlagi popisa prebivalstva za leto 
1981, v katerem so bili zbrani vsi obravnavani parametri.
Na podlagi predloženega seznama predlaganih zaščitenih kme
tij smo za vsako gospodinjstvo morali ugotoviti popisno i- 
dentifikacijo, to je šifro, pod katero je uvrščeno v popis
nih podatkih celotne občine določeno gospodinjstvo. Na ta 
način smo lahko gospodinjstva na predlaganih zaščitenih 
kmetijah ustrezno individualizirali. Za vsako enoto smo 
določili šifro popisnega okoliša, šifro stanovanja, šifro 
gospodinjstva in šifro stavbe. Na posebnih popisnicah so 
bili popisani tudi posamezni člani v gospodinjstvu in z 
upoštevanjem ustrezne popisne šifre gospodinjstva smo lah
ko izvedli tudi vrednotenje posameznih enot na podlagi pri
padajočih družinskih članov.

Napak, ki so nastale ob popisu prebivalstva in pri njegovi 
kasnejši obdelavi na Zavodu SR Slovenije za statistiko nis
mo mogli odstraniti. Pomanjkljivosti pa so se pojavile tudi 
kasneje, pri iskanju ustreznih šifer za posamezna obravna
vana gospodinjstva. Na seznamu predlaganih kmetij so tudi 
določeni obrati, katere nismo mogli na noben način identi
ficirati. Tako se na nekaterih naslovih javljajo povsem 
druga imena, ustrezna gospodinjstva pa sploh ne obstajajo
v navedenem naselju. Takšnih je 18 obratov. V mnogih pri
merih smo razlike v naslovih, nastale zaradi novega sistema
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oštevilčenja ali morebitne preselitve gospodinjstev odkrili 
in jih popravili, tako da so navedeni naslovi gotovo toč- 
nejši od tistih, ki so v predloženem seznamu.

V posameznih primerih smo spreminjali tudi imena nosilca 
zaščitenih kmetij, ko smo na navedenem naslovu naleteli 
na proizvodni obrat z elementi, ki so ustrezali zahtevam 
po zaščitenosti. Največkrat gre za prenos lastniške pravi
ce na mlajšo generacijo, v našem primeru na zeta z drugim 
priimkom, v posameznih primerih pa sta gotovo prisotna tu
di prodaja in nakup kmetije. Nekaj deset je tudi primerov, 
ko smo na navedenem naslovu naleteli na prazno stanovanje, 
kar pomeni, da lastniki žive drugje, vendar smo ugotovili, 
da so lastniki stavbe ustrezni, torej tisti, ki so predla
gani za zaščito. Zaščita takšnih kmetij, katere gospodinj
stva očitno niso eksistenčno vezana na kmetijsko proizvod
njo, je do neke mere vprašljiva. Če že ne zaščita sama, pa 
prav gotovo širša družbena podpora. Za tovrstna gospodinj
stva tudi nismo mogli ugotoviti obravnavanih parametrov.

Vsa navedena dejstva kažejo, da sta evidenca perspektivnih 
obratov in iskanje možnih zaščitenih kmetij razmeroma po
manjkljiva. Kljub temu, da naj bi pri snovanju predlaganega 
osnutka sodelovale tudi krajevne skupnosti, je še vedno pri
sotna vrsta pomanjkljivosti. V oči bode dejstvo, da se po
gosto predlagajo imena tistih, ki so že davno umrli ali pa 
so že v visoki starosti in so kmetivanje prepustili nasled
nikom. Prav problem nasledstva je izredno pereč in slabo 
spremljan, s čimer je povezana tudi neažurna evidenca spre
memb lastniških odnosov. Poseben problem predstavlja pra
vilno pisanje imen in priimkov ter naslovov bivališč. Tudi 
na tem področju bi bilo potrebno določene stvari poenoti
ti. Tako smo na primer naleteli na različno napisane pri
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imke v starem odloku o zaščitenih kmetijah (1977), v popi
su prebivalstva in v novem predlogu zaščitenih kmetij.
Prav tako se na različnih mestih različno pišejo naselja 
Mihovce, Cirkovce, Zg. Velovlek in Placerovci)-

Starostno strukturo smo opredelili z razvrščanjem posamez
nikov v osnovne starostne kategorije in s prepletanjem le- 
teh:

0-19 in 20-60 let ali MLADO gospodinjstvo (perspektivno), 
20-60 let ali ZRELO gospodinjstvo (pogojno perspektivno), 
0-19, 20-60 in nad 60 let ali GENERACIJSKO gospodinjstvo 
(perspektivno),
20-60 let in nad 60 let ali STARAJOČE gospodinjstvo 
(pogojno perspektivno),
nad 60 let ali OSTARELO gospodinjstvo (neperspektivno),
0-19 in nad 60 let ali KOMBINIRANO gospodinjstvo (pogoj
no perspektivno).

Gospodinjstva so razvrščena po posameznih tipih ne glede 
na razvrstitev po krajevnih skupnostih.

Poklicno strukturo smo ugotavljali z ozirom na zaposlenost 
posameznih družinskih članov. Druga metoda za opredelitev 
poklicne strukture je na osnovi izvora dohodka, vendar je 
zaradi popisne metodologije nismo mogli uporabiti.

Posamezne družinske člane smo grupirali v zaposlene na 
kmetiji (kmetije v zasebnem sektorju in gospodinje, mlaj
še od 70 let, če pretežno delajo na kmetiji) ter na zapos
lene v rednem delovnem razmerju in starostne upokojence.
Z ozirom na deleže obeh grup smo izoblikovali naslednjih 
pet poklicnih skupin:
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ČISTA KMEČKA GOSPODINJSTVA (100 % vseh dela na kmetiji), 
MEŠANA, PRETEŽNO KMEČKA GOSPODINJSTVA (67-99 %),
MEŠANA, ENAKOVREDNA GOSPODINJSTVA (34-66 %),
MEŠANA, PRETEŽNO NEKMEČKA GOSPODINJSTVA (l - 33 %),
ČISTA NEKMEČKA GOSPODINJSTVA (O % - nihče ni zaposlen 
samo na kmetiji).

Gospodinjstva so razvrščena po posameznih tipih ne glede 
na razvrstitev po krajevnih skupnostih.

Sledi analiza gospodinjstev glede na problematiko prevzem
nika ter površino zemlje v lasti članov gospodinjstva, pri 
čemer je ločena vsa zemlja in obdelovalna zemlja. Gospd.dinj- 
stva so rangirana v smeri od tistih z največ zemlje do tis
tih z najmanjšimi posestvi.

Ker je težko opredeliti vlogo vsakega posameznega elementa 
posebej in se le-ti od kmetije do kmetije močno razliku
jejo, smo se odločili za sintetično vrednotenje posameznih 
gospodinjstev. Obravnavamo analitično obdelane štiri osnov
ne elemente opredelitve. Namen smo dosegli s točkovnim 
vrednotenjem razredov posameznih elementov:

1. mlado gospodinjstvo 6 
zrelo gospodinjstvo 4 
generacijsko gospodinjstvo 5 
starajoče gospodinjstvo 2 
ostarelo gospodinjstvo 1 
kombinirano gospodinjstvo 3

2. čisto kmečko gospodinjstvo 5
mešano-pretežno kmečko gospodinjstvo 4 
mešano - enakovredno gospodinjstvo 3 
mešano - pretežno nekmečko gospodinjstvo 2 
čisto nekmečko gospodinjstvo 2
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3. ima prevzemnika 5 
nima prevzemnika 1

4. glede na površino zemlje v lasti članov gospodinjstva

a) druga skupina K.O. (odlok o davkih občanov v občini 
Ptuj, Uradni vestnik občin Ormož in Ptuj, 15.april 
1976) obsega Dravsko-Ptujsko polje
do 3 ha obdelovalne zemlje 1
3 - 4 ha obdelovalne zemlje 2
4 - 5 ha obdelovalne zemlje 3
5 - 7 ha obdelovalne zemlje 4
8 in več ha obdelovalne zemlje 5

b) tretja skupina K.O. (večji del Slovenskih goric, manjši 
del Haloz)
do 3 ha obdelovalne zemlje 1
5-6 ha obdelovalne zemlje 2
6-8 ha obdelovalne zemlje 3
8-10 ha obdelovalne zemlje 4
10 in več ha obdelovalne zemlje 5

c) četrta skupina K.O. (odmaknjeni predeli Slovenskih goric, 
večina Haloz)
do 10 ha skupne zemlje 1
10-12 ha skupne zemlje 2
12-16 ha skupne zemlje 3
16-20 ha skupne zemlje 4
nad 20 ha skupne zemlje 5

Ker ima v zadnji skupini katastrskih občin pomembno vlogo 
izkoriščanje gozda, smo se pri vrednotenju odločili za o- 
predelitev skupne velikosti posestva, medtem ko je v prej-
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šnjih skupinah K.O. v ospredju poljedelstvo in živinore
ja na osnovi travnikov in krmnih posevkov.

Vsa gospodinjstva so razvrščena glede na točkovni zbir. 
Podano je sintetično rangiranje v smeri od največje do naj
manjše vsote točk. Več kot ima določeno gospodinjstvo točk, 
bolj je kmetija perspektivna. Na podlagi tovrstnega vredno
tenja je mogoče izdelati ustrezno politiko pospeševanja za
sebnega sektorja kmetijstva v občini.

Na koncu so vsa gospodinjstva z vrednostmi vseh obravnava
nih parametrov razvrščena po krajevnih skupnostih po abe
cednem zaporedju, s čimer je podana osnova za izdelavo no
vega odloka o zaščitenih kmetijah.

Obdelali smo tudi delovne moči po posameznih predlaganih 
kmetijah, vendar le-ta element ni vključen v sistem vred
notenja. Oprli smo se na standardni princip vrednotenja 
posameznikov z ozirom na stopnjo zaposlenosti na kmetiji, 
starost in spol, s čimer je za posamezna gospodinjstva raz
meroma natančno vrednoten potencial delovne sile. Menimo, 
da je vprašljivo vlagati v razvoj na kmetijah z manj kot
1,0 delovne moči, bežen pogled pa kaže, da so tovrstni 
obrati razmeroma številni.

Zaposleni samo na kmetiji:
MOŠKI 15 - 54 let
MOŠKI 55 - 64 let
MOŠKI nad 64 let 
ŽENSKE 15 - 54 let
ŽENSKE 55 - 64 let
ŽENSKE nad 64 let

koeficienti
1,0
0,7
0,5
0,7
0,5
0 , 2
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Na kmetiji delajo po delu oziroma občasno:
koeficienti

MOŠKI 15 - 54 let 0,3
MOŠKI nad 54 let 0,2
ŽENSKE 15 - 54 let 0,2
ŽENSKE nad 54 let 0,1
OTROCI 10 - 14 let 0,2

V seznamih so upoštevani tudi naslednji predlogi za zaš
čitene kmetije, katerih podrobne specifikacije nismo mog
li podrobno obdelati zaradi tega, ker so na navedenih nas
lovih prazna poslopja. Lastniki takšnih objektov so pred
lagana gospodinjstva, vendar prebivajo drugje:

1. BRENČIČ Jože Žabjak 10
2. CAFUTA Franc Dežno 6
3. DRAŠKOVIČ Franc Mihovce 54
4. KIRBIŠ Štefan Starošince 15
5. KLAJNŠEK Alojz Neža Mihovce 4
6. KORES Štefan Terezija Njiverce 29
7. KRAJNC Vinko Lasigovci 12
8. PIHLER Alojz Svetinci 5
9. PLETERŠEK Ferdinand Njiverce 26
10. POŽEGAR Franc Bišečki vrh 30
11. RAKUŠ Martin Julijana Medribnik 27
12. ROJKO Ivan Marija Jiršovci 53
13. ŠILEČ Angela Vitomarei 74
14. TOPLAK Neža Podvinci 97
15. VALENTIN Martin Njiverce 30
16. VOGRINEC Jera Gerečja vas 70
17. ZAKELŠEK Jože Marija Zakl 15



Naj na tem mestu omenimo še opredelitvene kriterije za 
določitev zaščitenih kmetij, ki naj bi jih uporabljali 
pri sprejemanju prvega odloka o zaščitenih kmetijah*
Čeprav navajanim merilom nikakor ne velja oporekati, pa 
je močno vprašljivo njihovo upoštevanje spričo težavnega 
in zamudnega zbiranja ustreznih podatkov. Ugotavljamo, 
da je prvotni odlok izhodišča le deloma upošteval, še 
posebno pa je bilo pomankljivo informiranje o sprejetih 
ukrepih.

Merila za določitev zaščitenih kmetij, ki so jih uporab
ljali so sledeča:

1. Vse perspektivne kmetije, ki so že preusmerjene ali pa 
bodo preusmerjene po srednjeročnem načrtu kmetijskih or
ganizacij .

2. Vse kmetije, ki so že specializirane v proizvodnji, pa 
so lahko tudi manjše, vendar imajo že urejene trajne na
sade z ustrezno mehanizacijo in opremo. To so kmetije z
2 ha sodobnega vinograda ali slično.

3. Vse večje kmetije, ki sicer še niso vključene v koope
racijo po pogodbi o trajnem sodelovanju, če imajo, ne gle
de na sedanje stanje, vse izglede, da bodo postale preus
merjene kmetije z dohodkom, ki bo zagotovil možnost pre
življanja kmečke družine s potrebnim dohodkom polkvalifi- 
ciranega delavca na 2 družinska člana.

4. Tudi vse večje kmetije, ki so že urejene ali pa bodo 
ter imajo vse pogoje, da poleg kmetijske dejavnosti lahko 
razvijejo kmečki turizem.

5. Vse tiste kmetije, ki imajo ali pa bodo v kratkem imele 
urejeno popolno pokojninsko, invalidsko in zdravstveno za
varovanje.
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6.. Vse tiste kmetije, ki bodo v javni razpravi zaprosi
le same, da bodo zaščitene pod pogojem, da kmetija iz
polnjuje ekonomske pogoje samostojnega preživljanja 
kmečke družine in po drugih por.ebnih merilih.

7. Upoštevati bi kazalo tudi kmetije, ki so že opremlje
ne s primerno kompletno kmetijsko mehanizacijo, opremo 
in zgradbami ne glede na velikost sedanjega obsega kme
tije, če so izgledi, da bodo take kmetije z odkupom ali 
zakupom zemlje s pomočjo KZS v bližnji prihodnosti pos
tale ekonomsko močnejše za samostojno preživljanje ter 
imajo naslednika.

8. Vse kmetije, ki trenutno še ne izpolnjujejo ekonomskih 
pogojev v celoti za samostojen obstoj preživljanja kmečke 
družine vendar imajo mladega naslednika s kmetijsko izo
brazbo, ki ima namen ostati na kmetiji ter ima kmetija 
možnost povečanja zemljišč ali dohodka na osnovi kmetij
ske proizvodnje ali kmečkega turizma.

9.Vse večje kmetije, katere so zaradi svoje lege pomembne 
za potrebe splošnega ljudskega odpora.

10. Vse večje kmetije, katere so iz zgodovinskih in na
rodopisnih ter kulturnih razlogov pomembne za ohranitev 
kot celotna kmetija in, da se ne bi na podlagi dedovanja 
drobile in izgubile zgoraj omenjeni značaj.

11. Vse večje kmetije, ki so pomembne zaradi varstva kra
jine, da ostanejo kot celota za varstvo kmetijskega pros
tora po področju kmetijske proizvodnje, zato da se tak 
prostor ne spremeni v vrtičkarstvo ali vikendaško področ
je ampak drži značaj prostora čiste kmečke proizvodnje.

Zgornja merila je sprejela skupščina Kmetijske zemljiške 
skupnosti Ptuj na svoji seji 23.XII.1975«



Z obdelavo splošne problematike zaščitenih kmetij smo na 
podlagi podatkov popisa prebivalstva skušali predstaviti 
demografsko ter socioekonomsko problematiko vseh gospo
dinjstev v občini, seveda s povdarkom na komporaciji 
zaščitenih kmetij, ostalih kmetij, katere imenujemo ne
zaščitene kmetije ter gospodinjstev brez zemlje. Mejo 
med zadnjima kategorijama predstavlja opredelitveni kri
terij Zavoda SR Slovenije za statistiko (0,5 ha obdelo
valne zemlje oziroma 0,25 GNZ).

Večina parametrov je obdelana na nivoju naravnopokrajin
skih enot, krajevnih skupnosti, starostne ter poklicne 
strukture gospodinjstev in seveda z ozirom na zaščitenost 
kmetij. Med tekstom so upoštevane samo izpeljave osnov
nih spoznanj po naravnopokraj inskih enotah, vse ostalo 
gradivo pa je v prilogi. Poglejmo si na ta način obdela
no gradivo in nivo obdelave:

- starostne piramide (izračunana je tudi starostna struk
tura po petletnih kontingentih) z ozirom na zaščitenost 
kmetij (ZK), po naravnopokraj inskih enotah (NPE) ter kra
jevnih skupnostih (KS);
- struktura gospodinjstev z ozirom na delovne moči: ZK, KS;
- stopnje, strokovne izobrazbe: ZK, KS;
- število zdomcev in delež zdomcev od celotne populacije:
ZK, NPE, KS, starostna struktura (SS) in poklicna struk
tura (PS);

- način dnevnega migriranja: ZK, KS;
- oddaljenost delovnega mesta od stanovanja: ZK, KS;
- sodelovanje z zadrugo: ZK, NPE, KS;
- povprečna površina vse zemlje v lasti članov gospodinjstva 
ZK, NPE, KS, SS , PS;
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- povprečna površina vse zemlje, ki jo uporablja gospo
dinjstvo: ZK, NPE, KS, SS, PS;

- povprečna površina obdelovalne zemlje, ki jo uporablja 
gospodinjstvo: ZK, NPE, KS, SS, PS;

- delež gospodinjstev s traktorji: ZK, NPE, KS, SS, PS;
- število KW traktorjev na gospodinjstvo: ZK, NPE, KS,
SS, PS;

- delež gospodinjstev s prevzemniki: ZK, NPE, KS, SS, PS;
- površina obdelovalnih zemljišč na delovno moč: ZK, NPE, 
KS, SS, PS;

- število GNŽ (glav normalne živine) na hektar obdeloval
nih površin: ZK, NPE, KS, SS, PS.

Glava normalne živine (GNŽ) pomeni na enoto 500 kg težke 
krave preračunane ekvivalentne posameznih vrst živine, 
pri čemer smo upoštevali naslednje pretvornike: krava - 
1; junica - 0,7; telica - 0,1 5 ; biki - 1,4; voli - 1,2; 
konji - 1,5; svinje - 0,3; prašiči - 0,2 5; mladi pujski
0,03; ovce - 0,1; zajci - 0,02; purani - 0,005; druga 
odrasla perutnina - 0,0015»

- površina obdelovalnih zemljišč na en traktor: ZK, NPE, 
KS, SS, PS;

- število GNŽ na delovno moč: ZK, NPE, KS, SS, PS;
- povprečna površina stanovanja: ZK, NPE, KS, SS, PS;
- delež gospodinjstev s sodobnim straniščem: ZK, NPE,
KS, SS, PS;

- delež gospodinjstev z električno napeljavo: ZK, NPE,
KS, SS, PS;

- delež gospodinjstev z vodovodom: ZK, NPE, KS, SS, PS;
- obdobje izgradnje stanovanja: ZK, NPE, KS, SS, PS.
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Ker vseh potrebnih informacij s podatki uradnih ustanov in 
podatki Zavoda za statistiko nismo uspeli dobiti, na drugi 
strani pa so bili mnogi od njih zastareli (iz popisa 1971), 
smo organizirali obsežno terensko delo v obliki anketira
nja ter kartiranja. Z anketo smo dobili dragocene infor
macije o demografski in socioekonomski strukturi, zapos
lenosti, dnevni migraciji, kmečkih gospodarstvih, živin
skem fondu, usmerjenosti kmetijske proizvodnje, kooperant
skih odnosih, stavbnem fondu in infrastrukturni opremlje
nosti gospodinjstev.

Zaradi omejenih zmogljivosti smo se odločili za sondira
nje tipičnih območij v občini. Zato smo izbrali po štiri 
katastrske občine v vsaki osnovni naravnopokrajinski eno
ti (Haloze, Dravsko-Ptujsko polje, Slovenske gorice) in 
anektirali vsa dosegljiva gospodinjstva v njihovih mejah.
Na ta način smo skušali opredeliti prostorsko komponento, 
to je odnos med conama dela in bivanja. Stremeli smo za 
tem, da so bile izbrane katastrske občine čimbolj repre
zentativne, čeprav proučevana populacija ne kaže dovolj 
značilnosti pretežno urbaniziranega Ptuja in njegovega 
neposrednega zaledja. Izbrane katastrske občine so bile: 
Sveča, Kočile, Ljubstava in Brezovec v Halozah, Mihovci, 
Sela, Prvenci in G-ojevci na ravnini Dravsko-ptujskega po
lja ter Drstelja, Trnovski vrh, Drbetinci in Hlaponci v 
Slovenskih göricah.

Konec septembra 1981 smo izvedli ankete v 676 gospodinj
stvih, s čimer smo zajeli 90,0 % v proučevanih katastr
skih občinah živečih gospodinjstev oziroma 4,0 % celotne 
populacije gospodinjstev v občini. Čeprav je na videz vzo
rec relativno majhen, pa ga zaradi razmeroma številne po
pulacije lahko imamo za dovolj reprezentativnega, da na 
njegovi osnovi izvajamo regionalno diferenciacijo med os
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novnimi naravnopokrajinskimi enotami, o čemer priča tudi 
analiza ostalih parametrov v obravnavanih sondah, saj 
se medsebojne zakonitosti povsem ujemajo z globalnimi a- 
nalizami, čeprav so razmerja nekoliko drugačna. V anketi
rani populaciji je bilo 224 zaščitenih kmetij, 386 nezaš
čitenih in 66 gospodinjstev brez zemlje, ki v analize niso 
vključene.

Zakaj smo se odločili za nivo katastrskih občin, kar na 
videz ne bi mogli označiti kot modern pristop? Menimo, da 
lahko na ta način opredelimo prostorsko soodvisnost med 
prebivalstvom in naravnim potencialom - zemljo. Obenem 
so se katastrske občine pokazale za zadosti majhne eno
te, na podlagi katerih je mogoče izvesti zadovoljivo mi- 
kroregionalno diferenciacijo posameznih problemov. Tovr
sten pristop nam delitev na krajevne skupnosti ne bi o- 
mogočila, saj so znotraj posameznih enot razlike, pov
prečja pa jih lahko v precejšnji meri zameglijo.

Omeniti velja, da smo tudi regionalizacijo na osnovne na- 
ravno-pokrajinske enote izvedli z razporejanjem posamez
nih naselij oziroma katastrskih občin. Členitev na osno
vi krajevnih skupnosti se nam je zdela preveč groba, saj 
je v primerih KS Dolena, KS Videm pri Ptuju in KS Rogozni
ca del naselij krajevnih skupnosti na ravnini, del pa v 
gričevnatih slabše razvitih predelih. Pri formiranju os
novnih naravnopokrajinskih enot smo se strogo držali re
liefne diferenciacije na ravnino Dravskega in Ptujskega 
polja ter na gričevje Haloz in Slovenskih goric. Zaradi 
specifičnega vpliva smo kot samostojno enoto izdvojili 
območje mesta Ptuj.

Računalniško analizo smo izvedli s pomočjo SPSS (Statis
tical Pocket for Social Sciences) programa in smo dobili 
poleg osnovnih tabel dvojne matrike, ki kažejo odnos med
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dvema različnima parametroma. Pod tabelami so izračunane 
različne statistične vrednosti, ki pa za naše potrebe ni
so uporabne. Prva številka v omenjenih dvojnih matrikah 
predstavlja absolutno število, druga in tretja relativ
na deleža od celote posameznih proučevanih elementov 
in spodnja relativni delež od celote prepletenosti obeh 
elementov. Desno in spodaj so skupne vrednosti in deleži 
razredov obeh elementov.

Obdelani so naslednji parametri:

1 katastrska občina
2 naravnopokrajinska enota
3 število gospodinjstev
4 nadmorska višina
5 lega hiše
6 možnost dostopa
7 število družinskih članov
8 starostna struktura gospodinjstev
9 poreklo
10 izobrazbena struktura
11 poklicna grupa
12 poklicna struktura
13 število odseljenih
14 mobilnost - lokalni center
15 mobilnost - Ptuj
16 mobilnost - Maribor
17 mobilnost - Celje
18 mobilnost - Ljubljana
19 mobilnost - Avstrija
20 počitnice
21 posedovanje zemlje
22 velikost posesti (v ha)
23 delež obdelovalne zemlje (v %)



24. število parcel
25 število nad 1 km oddaljenih parcel
26 intenzivnost izrabe
27 intenzivnost - spremembe (spremembe v intenzivnosti)
28 tipologija sprememb
29 delež prizadetih površin (delež površin, kjer je 

prišlo do sprememb v izrabi)
30 vzroki sprememb intenzivnosti
31 delež posesti - Haloze
32 delež posesti - Slovenske gorice
35 delež posesti - ravnina
37 sprememba lastništva zemlje (ali je prišlo v zadnjih 

10 letih do kakšnih sprememb v lastništvu zemlje)
38 možnost odločitev (če bi imeli možnost, za katere 

spremembe v lastništvu bi se odločili)
39 posedovanje živine 1981
40 število GNŽ 1981
41 število GNŽ 1971
42 spremembe v številu GNŽ
43 vzroki sprememb števila GNŽ
44 tržnost kmetijstva
45 artikli tržnosti
46 vrednost prodaje (v 10.000 din)
47 sodelovanje z zadrugo
48 zadovoljenost (kako so zadovoljni s kooperacijo)
49 posedovanje kmetijskih strojev
50 kmetijska mehanizacija
51 jemanje strojev v najem
52 pomoč pri kmetovanju
53 uporaba organskih gnojil
54 uporaba umetnih gnojil (v %)
55 kolobar
56 zaščitenost kmetije
57 nasledstvo - kmetovanje
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58 predvideni naslednik
59 način kmetovanja (predvideni način kmetovanja naslednika)
60 zaposlovanje izven kmetijstva (vzroki za zaposlovanje 

izven kmetijstva)
61 posedovanje kmečkega gospodarstva (zakaj še vedno 

delajo na kmetiji, čeprav imajo drugo stalno zapos
litev)

62 zaposlenost na kmetiji (zakaj se niso zaposlili in še 
vedno delajo samo na kmetiji)

63 starost stanovanja
64 adaptacija
65 tipologija adaptacij (vrsta adaptacij)
66 obdobje adaptacij
67 razlog neadaptacije
68 površina stanovanja (v m2)
69 nasledstvo - stanovanje
70 ali imajo hlev
71 starost hleva
72 stanje hleva
73 oskrba z vodo
74 elektrika
75 telefon
76 stranišče v hiši
77 stranišče zunaj hiše
78 kopalnica
79 radio
80 televizor - črnobeli
81 televizor - barvni
82 hladilnik
83 zmrzovalna skrinja
84 pralni stroj
85 motor, moped
86 avtomobil
87 nimajo ničesar
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88 brez odgovora
89 problemi v naselju
90 tipizacija problemov
91 delovne moči.

Vsi navedeni parametri so obdelani z ozirom na spremen
ljivko 56, ki predstavlja zaščitenost kmetij.

Zemljiški izpisi po katastrskih občinah predstavljajo 
zbirne površine po katastrskih občinah in za celotno ob
čino o površinah posameznih zemljiških kultur v lasti zaš
čitenih kmetij (zgoraj), družbenega sektorja (v sredi) ter 
vseh zemljišč (spodaj). Za vsako osnovno lastniško katego
rijo so na voljo tudi podatki o številu parcel, o povpreč
ni velikosti parcele, o strukturi z ozirom na zemljiške 
kategorije ter o številu posestnih listov.

Naj na koncu pojasnimo še metodologijo za izbor kriterijev 
za usmerjene kmetije v družbeno organizirano tržno proiz
vodnjo, ki so jo izdelali strokovnjaki kmetijske zadruge 
Ptuj. Ločili so proizvodno usmerjenost v:

1. mlado pitano govedo
2. bekoni
3. plemenske svinje - odojki
4. mleko
5. poljedelstvo
6. vinogradništvo
7. sadjarstvo
8. trsničarstvo
9- kmečki turizem
10.živinoreja
11.večvrstna usmerjenost
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V usmerjene kmetije so uvrščene tiste kmetije, ki se ukvar
jajo z eno od naštetih vrst proizvodnje in zadoščajo pogoju 
površin in proizvodnje:

1. Kmetija razpolaga najmanj s 3 ha njivskih površin in 
pašnikov

V ta obseg površin se vštejejo tudi površine sadovnjakov
in vinogradov, če je proizvodna usmerjenost v vinogradništvo 
ali sadjarstvo.

2. Kmetija daje po usmerjenosti naslednje letne minimalne 
tržne viške:
1. mlado pitano govedo - 5 t žive teže oz. prirastka z

lastno krmo v nižinskih ob
močjih

- 7 t teže oz. prirastka na pre
težni bazi krmil v nižinskih 
območjih

2. bekoni /enako kot pod 1/

POGOJ ZA UVRSTITEV POD 1 ALI 2 SE V HRIBOVITEM OBMOČJU 
ZNIŽA ZA 30 %

3. plemenske svinje - 300 odojkov letno
4. mleko - 25.000 litrov letno
5. proizvodnja poljščin - angažirani ha v obsegu naj

manj 5 ha
6. vinogradništvo - 8.000 kg grozdja letno
7. sadjarstvo - 30.000 kg namiznega sadja letno
8. trsničarstvo - 20.000 kom kakovostnih cepljenk

letno
9. kmečki turizem - kapaciteta najmanj 8 ležišč
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V primeru, da se na kmetiji javlja več proizvodenj, se 
upošteva, da je usmerjenost v živinorejo, če gre za pro
izvodnjo dveh ali več naslednjih proizvodenj: mlado pi
tano govedo, bekoni, plemenske svinje, mleko.

V primeru, da gre za več vrst proizvodnje iz področja ži
vinoreje, poljedelstva ali sadjarstva, je kmetija uvršče
na v "večvrstno usmerjenost".

Za uvrstitev pod točko 10. ali 11. je potrebno, da pred 
uvrstitvijo zadošča pogojem, ki je izražen v enotnem i- 
menovalcu ha.

Pretvorniki so naslednji:

1. mlado pitano govedo
2. bekoni
3. bekoni
4. mleko
5* vinogradništvo
6. sadjarstvo
7- trsničarstvo
8. kmečki turizem

2 t = 1 ha 
2,6 t = 1 ha 

150 odojkov = 1 ha
6.000 1 = 1 ha
4 . 0 0 0  kg = 1 ha
30.000 kg = 1 ha
10.000 kv.cep.= 1 ha
8 ležišč = 1 ha

Pogoj, da se uvrsti kmetija pod točko 10 ali 11 je, da 
znaša produkcija, izražena v ha najmanj 3 ha.



2.- PROSTORSKA DISTRIBUCIJA ZAŠČITENIH KMETIJ

Predlog za nov odlok o zaščitenih kmetijah obsega 2544 
kmečkih gospodarstev, ki so tudi osnova naše nadaljnje 
obravnave. Pripomniti moramo, da nekaj predlaganih obra
tov nismo uspeli identificirati, zato je dejansko števi
lo obravnavanih kmetij nekaj nižje od predlaganega šte
vila. Razloge za zmanjšanje števila in poimensko navede
ne izvzete kmetije smo prikazali v uvodnem poglavju o 
metodologiji.

Po doslej veljavnem odloku je bilo zaščitenih 5124 kmeč
kih gospodarstev, kar predstavlja 27,8 % vseh gospodinjstev 
s kmečkimi gospodarstvi v občini. Največji delež zaščite
nih kmetij je bil v letu 1981 na Dravskem polju (55,2 %), 
najmanjši pa na Ptujskem polju (24,0 %) in v Halozah 
(24,4 %). Podrobnejša diferenciacija, prikazana na karti 
v atlasu v prilogi raziskave o razšeljevanju Haloz in 
Slovenskih goric, kaže, da so najvišji deleži (nad 50 %) 
na zahodnem Dravskem polju in v Pesniški dolini (kata
strske občine Pongrec, Sp. Jablana, Dragonja vas, Mihov
ce, Pleterje, Župečja vas, Trnovec, Loncova vas, Ložina,
Mala Vernica, Biš, Trnovska vas, Ločič, Hvaletinci, Zgor
nji Velovlek, Spodnji Velovlek in Pocinje), najnižji 
(pod 10 %) pa Sporadično v Halozah (katastrske občine 
Janški vrh, Stojna, Jablanec, Sedlašek, Majski vrh, Gra
dišča, Mali Otič, Slatina, Pohorje, Cirkulane, Belski 
vrh in Ptuj). V katastrskih občinah Zadrč in Veliki vrh 
sploh ni bilo zaščitenih kmetij.

2544 kmetij, ki so predlagane za zaščito v noveliranem 
predlogu predstavlja 12,2 % celotne populacije gospodinj
stev v občini Ptuj. Razen njih živi na kmečkem gospodar-



TABELA 1 : Struktura gospodinjstev z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokrajinskih enotah
občine Ptuj (leto I98I)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kmetije Brez 'zemlje S K U P A J

Haloze 651 12,2 I652 31,1 3012 56,7 5315 100,0

Dravsko polje 627 17,2 588 1 6 , 1 24?7 66,7 3652 100,0
Ptujsko polje 510 16,6 8OI 2 6 , 1 1 7 6 1 57,3 3072 100,0
Ptuj 18 0,4 76 1,8 4122 97,8 4216 100,0
Slovenske gorice 738 1 6 , 2 1330 29,2 2482 54,6 4550 100,0

S K U P A J 2544 12,2 4447 21,4 13818 66,4 20805 100,0

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko
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stvu še 4447 gospodinjstev ali 21,4 %, vendar njihovi 
obrati niso predlagani za zaščito pred nenadzorovanim 
drobljenjem, medtem ko dve tretjini gospodinjstev (66,4 %) 
zemlje ne poseduje. Podatek je zanimiv v toliko, ker po
trjuje razmeroma visoko stopnjo deagrarizacije.

Delež zaščitenih kmetij z ozirom na celotno populacijo 
gospodinjstev je najvišji na Dravskem polju (17,2 %), le 
malenkostno pa je nižji na Ptujskem polju (16,6 %) in v 
Slovenskih goricah (16,2 %). V Halozah je delež precej 
nižji (12,2 %), v primerjavi z ostalimi naravnopokrajin
skimi enotami pa je bistveno višji delež nezaščitenih 
kmetij (31,1 %). Zanimivo je, da je delež zaščitenih kme
tij na Dravskem polju večji kot delež nezaščitenih gospo
darstev.

Največja stopnja deagrarizacije je razumljivo v urbani
zirani coni mesta Ptuja, kjer kar 97,8 % gospodinjstev 
živi izven kmetije. Nekoliko povišan delež tovrstnih gos
podinjstev je tudi na Dravskem polju, medtem ko je v osta
lih naravnopokrajinskih enotah razmeroma identičen (med

Poudariti moramo, da smo za potrebe elaborata določili me
jo med kmetijo in nekmetijo (gospodinjstvo brez zemlje) 
pri 1 ha obdelovalne zemlje, ker smo mnenja, da manjša 
posestva ne morejo nuditi osnove za primerno kmetijsko 
produkcijo in so po svojem značaju mnogo bližje neagrar- 
nim gospodinjstvom. Od tod izhaja tudi različnost v rezul
tatih našega vrednotenja in vrednotenja, ki izhaja iz o- 
predelitev Zavoda SRS za statistiko, ki so pri določanju 
pojma kmetija bistveno bolj ohlapne in zajemajo kar 
II239 obratov v občini, kar znaša 54,0 % vse populacije 
gospodinjstev.

54 % in 57 %).
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TABELA 2: Zaščitene kmetije po krajevnih skupnostih občine Ptuj

Število zašči
tenih kmetij

Število gos
podinjstev s 
kmečkimi 
gospodarstvi

Delež zaščite
nih kmetij od 
vseh kmetij

Cirkovce 211 491 43,0
Cirkulane 71 585 12,1
Destrnik 152 558 27,2
Dolena 80 219 36,5
Dornava 62 257 24,1
Gorišnica 182 720 25,3^
Grajena 51 335 1 5 , 2

Hajdina l4l 666 21,2
Juršinci 125 4?8 26,2

Kidričevo 35 330 10,6
Leskovec 79 383 20,6
Lovrenc na Dravskem polju 119 233 51,1
Majšperk 82 431 19,0
Markovci 184 8b8 21,7
Podlehnik 74 485 15,3
Polenšak 85 327 26,0

Ptujx) 86 1076 8,0
Ptujska gora 43 286 1 5 , 0\
Rogoznica heroja Lacka 116 573 20,2
Stoperce 56 160 35,0
Trnovska vas 127 ?63 48,3
Videm pri Ptuju 162 642 2 5 ,2

Vitomarci 93 268 34,7
Zavrč bk 292 15,1
Žetale 84 335 25,2

S K U P A J 25^ 11239 22,6
Vir: Predlog za odlok o zaščitenih kmetijah, Kmetijska zemljiška skupnost Ptuj 

Popis prebivalstva za leto 198I. Zavod SR Slovenije za statistiko
x) združene KS, v računalniških tabelah v prilogi so ločene
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V tabeli št. 2 smo še podrobneje razdelali problematiko 
stopnje razširjenosti zaščitenih kmetij, saj smo vzeli 
kot primerjalno enoto krajevno skupnost. Izračunani so 
deleži od gospodinjstev s kmečkimi gospodarstvi, kot jih 
opredeljuje statistična služba. Z ozirom na prej navede
ne razlike v kriterijih je razumljivo, da je na ta način 
vključenih v zaščito le 22,6 % kmetij, pri čemer pa se 
ustrezni deleži gibljejo od 8,0 % v združenih krajevnih 
skupnostih na območju Ptuja do 51,1 % v KS Lovrenc na 
Dravskem polju. Zelo visoki deleži (nad 40 %) so še v 
krajevnih skupnostih Cirkovce in Trnovska vas, nizki (pod
15 %) pa v KS Cirkulane, Kidričevo in Ptujska gora.

Če na kratko razčlenimo še rezultate terenskega dela v 
sondnih območjih, s katerimi bomo v nadaljnjem besedilu 
pogosto operirali, vidimo, da v proučeni populaciji od
pade na zaščitene kmetije 36,7 % kmečkih gospodarstev, 
preostala pa lahko opredelimo kot nezaščitena.

Največ zaščitenih kmetij je v kategoriji mešanih - pre
težno kmečkih gospodinjstev (55,8 % vseh obratov), le 
nekoliko nižji pa je pri čistih kmečkih gospodinjstvih, 
kjer še vedno presega polovico (51,8 %) obratov. Z upa
danjem agrarnega značaja gospodinjstev se delež zaščite
nih kmetij zmanjšuje, tako, da doseže v kategoriji čis
tih nekmečkih gospodinjstev komaj 10,8 % obratov. Vendar 
pa je tudi tolikšen delež v bistvu visok, saj je potreb
no upoštevati, da so vsi aktivni družinski člani zapos
leni izven kmetije, kar ne govori v prid zadovoljivi in
tenzivnosti obdelovanja.

Podrobna proučevanja v naslednjih poglavjih bodo pokaza
la, da se cone največje intenzivnosti pojavljanja zašči
tenih kmetij ujemajo z manj razdrobljeno posestno struk-



TABELA 3: Delež zaščitenih kmetij z ozirom na poklicno strukturo gospodinjstev v občini Ptuj leta I98I

Čisto
kmečko

Mešano
PK

Mešano
E

Mešano
PN

Čisto ne
kmečko S K U P A J

Zaščitene kmetije pi , 8 55,S 29,4 22,6 10,8 36,7
Nezaščitene 
kmetij e <+8,2 *+4,2 7 0 , 6 77,2 89,2 63,1

S K U P A J 27,5 17,0 2 6 , 7 1 6 ,6 12,1 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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turo v tradicionalnih, živinorejsko usmerjenih območjih 
kmetovanja. Vendar lahko rečemo, da število zaščitenih 
kmetij ni porok za optimalne rezultate v kmetijski pro
izvodnji, pač pa lahko spričo opredelitvenih kriterijev 
ugotovimo, da je odraz naprednejših stremljenj. Brez dvo
ma drži, da lahko v prihodnosti ob poudarjeni vlogi na
raščajoče produktivnosti kmečkih opravil, zaščitene kme
tije predstavljajo produkcijska jedra teženj zasebnega 
sektorja, pri čemer je potrebno okrepiti njihovo vlogo v 
gričevnatem svetu, kjer bo predvidoma interes družbenega 
sektorja manjši.

V nadaljevanju raziskave bomo dokazali, da je tudi znot
raj samih zaščitenih kmetij prisotna precejšnja razčle
njenost, najpogosteje vezana na različne demografske in 
socialnoekonomske razmere, zato je potrebno pri oprede
ljevanju njihove vloge uporabljati tudi parcialni pris
top, ko je problematiko potrebno proučiti od primera do 
primera. To pa vsekakor že presega okvir naše raziskave.

3. DEMOGRAFSKE RAZMERE

Demografske poteze so eden izmed najpomembnejših dejav
nikov in činiteljev pri obravnavanju sleherne človekove 
dejavnosti. Tudi kmetijstvo ni izjema. Zato jih opredelju
jemo tudi pri proučevanju zaščitenih kmetij, pa čeprav sa
mo osnovne elemente. Demografske razmere močno učinkujejo 
na uspešnost kmetovanja na posameznih kmečkih gospodar
stvih, prav tako vplivajo tudi na odnos določene grupe 
do aktualnih problemov. Obenem pa se v demografskih raz
merah odraža perspektivnost določenih usmeritev.

Na zaščitenih kmetijah na območju občine Ptuj živi 1144-7 
prebivalcev, kar predstavlja 16,75 % celotne populacije



TABELA 4: Število družinskih članov z ozirom na zaščitenost kmetij v .občini Ptuj leta 1981

1 2-3 4-5 6-7 8 in več S K U P A J

Zaščitena kmetija 5,8 23,7 42,0 23,7 4,9 100,0
Nezaščitena
kmetija 8,8 35,1 3 4 ,5 1 8 , 2 3,4 100,0

S K U P A J 7,7 30 ,8 37,4 20,2 3,9 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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občine. Delež prebivalstva je z ozirom na delež gospo
dinjstev, lastnikov zaščitenih kmetij nekoliko višji, 
kar pomeni, da so zaščiteni obrati nadpovprečno demo
grafsko močni.

3.1. Število družinskih članov

Število družinskih članov je pomemben pokazatelj z vidi
ka delovnih moči v kmetijski proizvodnji, čeprav velja 
pri tem upoštevati tudi starostno strukturo. Računati 
je potrebno, da samo ustrezna delovna kapaciteta lahko 
zagotovi uspešno obvladovanje potencialov, ki jih nudi 
kmetijsko zemljišče. Seveda je v zvezi s tem potrebno 
omeniti tudi proizvodno usmerjenost. Več o tovrstnih od
nosih smo spregovorili v elaboratu o razšeljevanju Haloz 
in Slovenskih goric.

Povprečno pride na zaščiteno kmetijo 4,5 družinskih čla
nov. Sicer strogo aritmetični podatek kaže, da se je spri
čo deagrarizacije tradicionalna velika kmečka družina 
bistveno zmanjšala, da pa še ne moremo govoriti o demo
grafski ogroženosti, saj je še vedno precej mladih družin
skih članov.

Podrobnejša členitev kaže, da je v populaciji zaščitenih 
kmetij kar 5,8 % takšnih, ki imajo samo enega družinskega 
člana. To je sicer manj kot na nezaščitenih obratih (8,8 %), 
vendar vseeno zbuja skrb, saj je ogroženo smotrno izkoriš
čanje obdelovalnih zemljišč. Največkrat gre za ostarelo gos
podinjstvo, kjer prevladujejo nad 60 let stare osebe. Drug 
ekstrem predstavljajo gospodinjstva z 8 in več družinskimi 
člani, ki tvorijo 4,9 % populacije gospodinjstev in pred
stavljajo preostanek nekdanjih številčno prevladujočih ve
likih družin. Takšna gospodinjstva so po naših ugotovit
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vah nadpovprečno zastopana predvsem v zahodnih gozdnatih 
Halozah, kjer je mnogo družin s številnim naraščajem.

V kategoriji zaščitenih kmetij prevladujejo gospodinjstva 
s štirimi do petimi družinskimi člani (42,0 %), na nezaš
čitenih obratih pa je že opazna rahla prevlada gospodinj
stev z dvema oziroma tremi člani (35,1 %)•

3.2. Starostna struktura

Starostna struktura je v povprečju v občini Ptuj razme
roma ugodna (glej elaborat Socialnogeografska raziskava 
razšeljevanja Haloz in Slovenskih goric). Indeks stanja 
se je v zadnjem desetletju precej povečal, kar kaže na 
latentne tendence po slabšanju starostne strukture, kar 
je še posebno izrazito na območju Haloz.

Podrobnejši pregled po osnovnih dvajsetletnih starostnih 
kontingentih z ozirom na zaščitenost kmetij kaže na raz
meroma zelo podobno starostno strukturo na zaščitenih in 
nezaščitenih kmetijah, medtem ko je stanje pri gospodinj
stvih brez zemlje bistveno bolj ugodno (tabela št. 5)»
To je tudi posledica dejstva, da je deagrarizacija še 
vedno močna, podvržena pa ji je predvsem mlajša genera
cija kot sproščen delovni višek spričo modernizacije kme
tovanja.

V najmlajšem starostnem kontingentu je opazen nadpovpreč
no visok delež v kategoriji gospodinjstev brez zemlje 
(32,0 %), medtem ko je delež na nezaščitenih kmetijah le 
malenkostno višji kot pri zaščitenih (29,6 % oziroma
29,1 %). Se večje so razlike v naslednjem starostnem kon
tingentu (20 - 39 let), kjer je dinamika preslojanja naj- 
intenzivnejša. Prevlada deleža gospodinjstev brez zemlje 
je še izrazitejša (33,0 %), vendar pa je delež pri zaš-
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T a b e l a....5: Starostna struktura posameznikov z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokraj inskih enotah
občine Ptuj leta I98I

0 - 19 LET 20 - 39 LET ko - 59 LET 60 LET IN VEČ SKUPAJ
“ zaščitene

kmetije
nezaščiteae
kmetije

brez
zemlje

zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmetije

brez
zemlje

zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmetije

brez
zemlje

zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmetije

brez
zemlje

zaščitene nezaščitene brez 
kmeti.ie kmetije zemlie

Haloze 29,3 30,4 30,3 27,8 25,6 30,3 25.7 25,9 23,6 17,1 1 8 , 0 15,8 26,3 35,9 17,3
Dravsko polje 2 8 , 2 26,1 31,9 2 6 , 0 2 6,!* 33,8 2 6 , 1 28,5 23,7 1 9 , 7 '19,0 10,6 22,9 1 3 , 0 19,8
Ptujsko polje 2 8 , 6 29,1 3 6 , 2 27,6 2 6 , 1 30,8 2 6 , 1 25,7 20,7 1 7 , 6 19,0 12,3 20,5 19,1 15,5
Ptuj 2 6,? 2 6 , 9 29,3 2 8 , 0 31,9 35,9 2^,0 2 6 , 5 22,6 2 1 , 3 14,6 12,2 0,7 1,5 29,0
Slovenske gorice 29,8 3 0,1« 31*,5 2 6 , 8 2 6,k 31,7 25,8 2k,7 21,8 1 7 , 6 1 8 , 6 12,0 29,6 30,5 1 8Л

SKOPAJ 29,1 29,6 32,0 27,1 2 6 , 2 33,0 25,9 25,8 22,6 1 8 , 0 18,5 12,5 100,0 100,0 100,0

Virî Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.
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čitenih kmetijah že višji kot pri nezaščitenih (2 7 ,1 % 
oziroma 26,2 %), kar kaže na večjo perspektivnost tovrst
nih obratov in na intenzivnejše prešlojanje z manjših 
kmečkih gospodarstev. Že v naslednjem starostnem kontin
gentu (40 -59 let) je delež gospodinjstev brez zemlje
nižji kot pri obeh tipih na kmetiji, pri čemer sta vred
nosti slednjih razmeroma identični (22,6 %, 25,8 % in 
25,9 %). Odraz vseh zgoraj navajanih postavk je jakost 
najstarejšega kontingenta (nad 60 let), ki je pri gos
podinjstvih brez zemlje izrazito nizek (12,5 %), medtem 
ko je pri sicer visokem deležu ostarelih na kmetijah o- 
pazna povdarjeno visoka vrednost na nezaščitenih obratih 
(18,0 % oziroma 18,5 %)•

Pregled po naravnopokrajinskih enotah kaže, da je nad
povprečno negativno stanje na kmetijah na Ptuju, medtem 
ko je položaj v vseh drugih sredinah razmeroma podoben.
Menda je presenetljivo, da je stanje v Halozah in Slo
venskih goricah na zaščitenih kmetijah in še posebno na 
nezaščitenih obratih nekoliko boljše kot na Dravskem in 
Ptujskem polju. To pa je posledica intenzivnejšega pok
licnega preslojenja mladih v polpreteklem obdobju, zato 
je na ravnini starostna struktura v družinah brez zemlje 
bolj ugodna, še posebno izrazito na Ptujskem polju. V 
Halozah in Slovenskih goricah pa je preslojanje še danes 
permanentno.

S starostno strukturo je tesno povezana spolna struktura, 
ki pa tudi odraža usmeritev socioekonomskih dogajanj. 
Znano je, da se rodi več dečkov kot deklic, zato je ra
zumljivo, da je v starostnem kontingentu 0 - 1 9  let de
lež moških nekoliko višji kot žensk in to pri vseh tipih 
gospodinjstev v vseh prirodnopokraj inskih enotah. Izjemo 
predstavljajo samo zaščitene kmetije na Ptujskem polju,
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Tabela ......: Delež moških v starostnih kontingentih z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokrajinskih
enotah občine Ptuj leta I98I

0 - 1 9 LET 20 - 39 LET 4o - 59 LET 60 LET IN VEČ SKUPAJ
zaščitene
kmetij

nezaščitene
kmetije

brez
zemlje

zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmetije

brez
zemlje

zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmetije

brez
zemlje

zaščitene nezaščitene 
kmetije kmetije

brez
zemlje

zaščitene nezaščitene brez 
kmetije kmetije zemlje

Haloze 51,4 51,9 52,6 57,2 58,3 5 5 , 5 <*6,9 45,0 kk,7 41,1 39,4 35Л 50,1 49,5 48,9
Dravsko polje 51,0 50,3 5 2 , 2 54,4 5 4 1 5 0 , 8 46,1 kk,7 48,5 46,3 44,3 39,6 4 9 , 7 48,6 49,5
Ptujsko polje 49,3 5 1 . 2 53.8 56, 8 55,2 5 0 , 1 46,7 *»5,0 1*8,1* 1*1,1* 37,0 34,8 4 9 , 3 47,9 49,2
Ptuj 5 0 , 0 52,9 51,0 61,9 51,8 4 9 , 1 33,3 4o,6 <*6,l* 56,3 3 6 , 8 3 6 , 0 5 0 , 7 46,9 47,4
Slovenske gorice 52,2 53,2 **9,5 57,3 57,4 5 1 , 4 4 5 , 0 45,8 1*7,6 **3,6 39,2 36,3 5 0 , 2 5 0 , 0 48,1
SKOPAJ 51,1 52,0 51,7 5 6 , 6 56,8 5 1 , 0 46,1 **5,1 1*7 , 0 43,3 39,5 36,3 4 9 , 9 49,2 48,5

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko
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kjer je rahla prevlada ženske populacije (tabela št. 6).

Razmere se zaostrijo v naslednjem starostnem kontingentu 
(20 - 39 let). Izgleda, da se odseljujejo predvsem mlada 
dekleta in to v dveh smereh: na eni strani s kmetije v 
gospodinjstva brez zemlje in na drugi strani iz manj 
razvitih, gričevnatih, prometno odmaknjenih območij v 
ravninska območja. Seveda so prisotne tudi selitve izven 
občinskih meja. Zato je prisoten precejšen deficit deklet 
na kmetijah (tako zaščitenih kot nezaščitenih) v vseh na
ravnopokra j inskih enotah. Nekateri mladi moški si s te
žavo najdejo življenjsko sopotnico, zato je nadaljnja de
javnost kmetije ogrožena. Tako na primer pride na 100 
ljudi na zaščitenih kmetijah v Halozah 57,2 moških, v 
Slovenskih goricah 57,3, na Ptuju pa kar 61,9.

Vendar predstavlja odseljevanje mladih žensk šele drugo 
fazo deagrarizacije. V prvi fazi je deagrarizacija pos
peševala predvsem odseljevanje moške populacije, kar ka
že prevlado ženske populacije v vseh tipih v vseh pri- 
rodnogeografskih enotah v kontingentu 40 - 59 let. Po
manjkanje moške delovne sile je že posebno izrazito na 
manj perspektivnih, nezaščitenih kmečkih gospodarstvih.

Ženske žive povprečno dlje kot moški, zato je razumljiva 
njihova prevlada v najstarejšem kontingentu (nad 60 let). 
Težko pa je razložljivo dejstvo, da je delež moških na 
zaščitenih kmetijah bistveno večji kot v ostalih dveh ti
pih. Izgleda, da krepko delo tudi v pozni starosti ohra
nja vitalnost in podaljšuje življenjsko dobo.

Oglejmo si še starostno strukturo gospodinjstev (tabela 
št. 7)- Ugotavljamo, da je starostna struktura razmeroma 
ugodna. Tako je pri zaščitenih kmetijah skoraj dve tret-
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n
Tabela .....: Staroetna struktura gospodinjstev z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokrajinskih enotah leta I98I

ZAŠČITENE KMETIJE . NEZAŠČITENE KMETIJE BREZ ZEMLJE
mlado zrelo genera

cijsko
stara
joče

ostarelo kombi
nirano

skupaj mlado zrelo genera
cijsko

- stara-
joče

ostarelo kombi
nirano

skupaj mlado zrelo genera
cijsko

stara
joče

ostarelo kombi
nirano

skupaj

Haloze 33,5 9,7 32,7 18, 4 *»,3 - M 100,0 32,9 1 5 , 2 2 3 , 2 14,8 12,2 1,7 100,0 27,9 13,7 5,4 5 , 9 10,2 36,8 100,0
Dravsko polje 33,0 11,5 27,8 18,3 7 , 2 2,2 100,0 3^,0 15,0 21,6 13,8 15,0 0,7 100,0 49,5 20,7 7,8 7 , 3 8,9 5,7 100,0
Ptujsko polje 3 8 , 8 11,0 30,6 13,1 6,1 0,4 100,0 37,2 12,7 24,2 11,7 12,9 1,3 100,0 51.8 16,0 7,5 6 , 5 9,4 8,8 100,0
Ptuj 27,8 - 33,3 33,3 5,6 ■ - 100,0 47,4 17,1 10,5 9 , 2 1 3 , 2 2,6 100,0 46,4 25,4 4,3 6,8 12,0 5.2 100,0
Slovenske gorice 33,7 11,'t 33,9 13,6 5.8 1,6 100,0 344 14  4 23,5 1 2 , 9 12,6 2,2 100,0 42,9 14,9 7,7 6,0 8,6 19,9 100,0

SKUPAJ 34,5 10,8 31,4 16,0 5,8 1,5 100,0 345 145 2 3 , 0 1 3 , 5 12,8 1,7 100,0 43,0 18,9 6,2 6,5 10,1 15,3 100,0

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.
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•jini perspektivnih gospodinjstev (34,5 % mladih in 31,4 % 
generacijskih), kar je več kot v obeh ostalih tipih« V 
kategoriji gospodinjstev brez zemlje je sicer kar 43,0 % 
mladih gospodinjstev, vendar je delež generacijskih enot 
izrazito nizek (6,2 %). Zato je zanimivo opazovati, kako 
se delež generacijskih gospodinjstev z upadanjem agrarnega 
značaja znižuje, kar je jasen dokaz za razkroj klasične 
agrarne strukture. Težak položaj v Halozah v kategoriji 
gospodinjstev brez zemlje kaže podatek, da je samo 2 7 ,9 % 
mladih gospodinjstev in kar 36,8 % takoimenovanih kombi
niranih gospodinjstev, kjer je srednja generacija odsotna.

Vrnimo se ponovno k zaščitenim kmetijam. Opažamo, da med 
posameznimi naravnopokrajinskimi enotami ni bistvenih raz
lik. Radi bi opozorili na dejstvo, da je 5,8 % predlaganih 
kmetij za zaščito ostarelih (148 kmetij) in po našem mnen
ju ne sodijo med zaščitene kmetije, saj nimajo nobene per
spektive. Največ tovrstnih obratov je na Dravskem polju 
(7,2 %), najmanj pa - zanimivo v Halozah (4,3 %)•

V tabelah št. 8, št. 9, št. 10 in št. 11 so prikazane sta
rostne piramide za prebivalstvo zaščitenih ter nezaščite
nih kmetij, gospodinjstev brez zemlje in za celotno popu
lacijo občine. V piramidah za zaščitene in nezaščitene 
kmetije je zelo lepo izražena zareza pri ženskem prebi
valstvu mlajše srednje generacije, ki kaže na njihovo iz
razito pomanjkanje. V primerjavi s piramido gospodinjstev 
brez zemlje, ki ima precej izrazito zvonasto obliko, ima
ta obe preostali piramidi bolj pravokotno obliko, kar ka
že nekoliko slabšo starostno strukturo.
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S podatki o izobrazbeni strukturi ne razpolagamo, zato 
si pomagamo s kvalifikacijsko strukturo, ki je odraz 
izobrazbene strukture (tabela št. 12). Ugotavljamo, da 
je kvalifikacijska struktura najbolj ugodna pri članih 
gospodinjstev brez zemlje, kjer je samo 22,3 % nekvali
ficiranih delavcev, pa 19,3 % s srednjo, 4,9 % z višjo 
in 3,3 % z visoko izobrazbo. Za prebivalce zaščitenih 
kmetij je struktura v primerjavi z nezaščitenimi kmeti
jami bistveno bolj ugodna (27,5 % proti 32,2 % nekva
lificiranih, 40,6 % proti 33,9 % kvalificiranih in 
10,3 % proti 8,5 % s srednješolsko izobrazbo), čeprav 
je potrebno v isti sapi reči, da je še vedno slaba, saj 
prevladujejo kategorije z najnižjimi stopnjami strokov
nosti.

3.3. Izobrazbena struktura

4. SOCIOEKONOMSKA ANALIZA

4.1. Opredelitev zaščitenih kmetij z ozirom na socioe- 
ekonomsko strukturo

Predlagane zaščitene kmetije v občini Ptuj se grupirajo 
takole: 9,6 % jih je v kategoriji čistih kmečkih gospo
dinjstev, 9,8 % v kategoriji mešanih - pretežno kmeč
kih gospodinjstev, 30,0 % v kategoriji mešanih - enako
vrednih gospodinjstev, 44,2 % v kategoriji mešanih - pre
težno nekmečkih gospodinjstev in 6,4 % v kategoriji čis
tih nekmečkih gospodinjstev (tabela št. 13).



Tabela št.12 Kvalifikacijska struktura z ozirom na zaščitenost kmetij v občini
Ptuj leta I98I

Nekvalifi
cirani

Priučeni Kvali fi- 
cirani

Visokokvali- 
ficirani

Nižja 
izobr.

Srednja
izobr.

Višja
izobr.

Visoka 
izobr.

Skupaj

Zaščitene kmetije 27,*+6 17,1*0 ko,60 1,09 0,86 10,29 1,72 0,59 100,00

Nezaščitene kmetije 32,2k 19,92 33,89 2,10 0,96 8 , И l,k2 0,98 100,00

Brez zemlje 22,27 13,69 31, ^ 3,16 1,88 19,27 3,3^ 100,00

S K U P A J 2^ ,78 15,31 32,87 2,7^ 1,59 1 6 , 2 1 3,91 2,59 100,00

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.



TABELA 13: Poklicna struktura gospodinjstev z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokraj inskih enotah
občine Ptuj leta I98I

ZAŠČITENE KMETIJ'E NEZAŠČITENE KMETIJE BREZ ZEMLJE

Čisto
kmeč
ko

Meša
no
PK

Meša
no
E

■ Meša
no 
PN

C isto 
ne
kmečko

SKUPAJ Čisto
kmeč
ko

Meša
no
PK

■ Meša 
no 
E

- Meša
no 
PN

Čiste
ne
kmečke

SKUPAJ Čisto
kmeč
ko

Meša
no
PK

- Meša
no 
E

Me ša-
no
PN

-Čisto
ne
kmečko

SKUPAJ

iïaloze 8,8 8,3 31,5 45,9 5,5 100,0 11,4 5,6 20,9 43,2 18,9 100,0 2,8 0,6 5,3 12,0 79,3 100,0
Dravsko
polje 10,0 11,3 29,7 41,8 7,2 100,0 7,7 1 , 5 12,4 42,7 35,7 100,0 0 , 9 0,1 1,8 7,7 89,5 100,0
Ptujsko
polje 10,2 9,0 2 9 ,0 44,7 7,1 100,0 7,9 2,0 14,7 51,3 24,1 100,0 2,0 0,1 3,8 12,8 8l,3 100,0
Ptuj 5,6 11,1 11,1 38,9 33,3 100,0 - - 5,3 7,9 86,8 100,0 0,0 0,0 0 , 0 0,2 99,7 100 J)

Slovenske
gorice 9,5 10,3 30,1 44,4 5,7 100,0 12,8 5,0 18,5 44,7 19,0 100,0 2,3 0,4 3,1 11,0 83,2 100

S K U P A J 9,6 c' 9,8 3 0 ,0 44,2 6,4 100,0 1 0 , 5 M 17,7 44,4 23,3 100,0 1,4 0,2 2,5 7,7 88,2 lapjO

Vir: Popis prebivalstva za leto 1 9 8I. Zavod SR Slovenije za statistiko
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Sicer močno posplošeno stanje kaže, da se v vse večji 
meri uveljavlja neagrarni značaj, ki je še posebno pri
soten pri nezaščitenih kmetijah (kar 25,3 % je čistih 
nekmečkih gospodinjstev) in razumljivo, pri gospodinj
stvih brez zemlje (88,2 %). Vendar je zanimivo, da se 
tudi pri slednjih pojavljajo posamezna čista kmečka 
gospodinjstva (1,4- %), čeprav imajo manj kot 1 ha obde
lovalne zemlje. Gre za ostarela gospodinjstva, ki so 
zemljo prepustila mlajši generaciji.

Menimo, da bi bilo potrebno razmisliti o ustreznosti 
uvrščanja čistih nekmečkih gospodinjstev med zaščitene 
kmetije, ker eksistenčno niso odvisna od dela na zem
lji, kar so pokazale tudi številne analize o rezultatih 
njihovega kmetovanja, ki jih navajamo v nadaljevanju. 
Vendar bi bilo z ozirom na dejstvo, da gre za površin
sko razmeroma velike obrate, ki nudijo zadovoljivo os
novo za preživljanje s kmetijstvom in jih nikakor ne bi 
veljalo drobiti, potrebno razmisliti o morebitni rea- 
grarizaciji mlajših družinskih članov, seveda ob nude
nju ustrezne materialne in strokovne podpore za usmeri
tev kmetijske proizvodnje.

Na Dravskem in Ptujskem polju je največ tako čistih 
kmečkih kot čistih nekmečkih gospodinjstev, medtem ko 
je v Halozah in Slovenskih goricah povdarjen visok de
lež mešanih gospodinjstev, še posebno mešanih-enakovred- 
nih in mešanih-pretežno nekmečkih. Ugotovljeno stanje 
izpričuje, da je samo od kmetijstva težko živeti in je 
najboljši način dopolnjevanja redne zaposlitve in kmeto
vanja, ko lahko produkti ene zvrsti plemenitijo drugo. 
Pri tem so praviloma vselej sredstva iz neagrarne dejav
nosti namenjena posodabljanju kmetovanja. Redna zaposli
tev je pomembna zato, ker zagotavlja reden vir dohodka
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in s tem socialno varnost, kar je razumljivo ob upošte
vanju nizke stopnje tržnosti kmetijske proizvodnje. Na 
tem mestu velja omeniti še problem brezposelnosti. Samo 
na zaščitenih kmetijah čaka na zaposlitev I5I oseb, kot 
je znano, pa je občina Ptuj po stopnji brezposelnosti 
v samem republiškem vrhu.

4-.2. Zdomstvo

Pomanjkanje delovnih mest v bližini bivališč, neustrezen 
spekter delovnih mest, slabo organizirana kmetijska pro
izvodnja z nizko stopnjo tržnosti in želja po boljšem 
zaslužku so vodili pretežno mlajše ljudi od srede šest
desetih let dalje na začasno delo v tujino. V zadnjem 
času se je tovrstno zaposlovanje ustavilo, močan pa je 
povratni tok zdomcev, ki v območja doseljevanja prinaša
jo marsikatero inovacijo. Vendar izkušnje kažejo, da se 
vsi zdomci ne bodo vrnili. Še posebno ne tisti, ki so 
spričo dolgoletnega dela na tujem tam že pognali korenine.

Delež zdomcev (2,16 %) je na zaščitenih kmetijah nekoliko 
nižji kot na nezaščitenih (2,65 %) in pri gospodinjstvih 
brez zemlje (2,78 %) (tabela št. 14-), kar kaže na nekaj 
večjo stabilnost gospodinjstev na večjih kmetijah. Kljub 
temu ni zanemarljiv, saj je absolutno vzeto z zaščitenih 
kmetij na začasnem delu v tujini kar 24-7 oseb.

Največji delež zdomcev je na Ptujskem polju, sledi območ
je Slovenskih goric in Haloz. Z Dravskega polja je zdom
cev relativno gledano bistveno manj.



ïABELA 1 4 : Delež zdomcev z ozirom na zaščitenost kmetij po naravno pokrajinskih enotah občine Ptuj leta 1981
(v % od vseh preb.)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kme
tije

Brez zemlje S K U P A J

Haloze 2,06 1,90 2 ,6 0 2,23
Dravsko polje 1 , 0 7 1,89 3,02 2,42
Ptujsko polje 3,50 4,07 4,12 3,98 1

Ptuj 0,00 1,92 2,31 2 ,2 8 ЧЛ-<3
Slovenske gorice 2 , 2 1 3,00 2,32 2,52 1

S K U P A J 2 , 1 6 2,65 2,78 2,64

Vir: Popis prebivalstva za leto 1 9 8I. Zavod SR Slovenije za statistiko
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Dnevne migracije delovne sile so odraz zaposlitvenih mož
nosti in razvitosti prometnega omrežja. Ugotavljamo, da 
je dnevna migracija na območju občine Ptuj zelo izrazita 
in pogosto usmerjena tudi v oddaljene zaposlitvene centre. 
Tako je z Dravskega polja pa tudi z drugih področij z 
ugodnimi avtobusnimi zvezami usmerjena v veliki meri v 
Maribor, z zahodnih Haloz pa je precej pogosto zaposlo
vanje v Celju in okolici.

7 oddaljenosti delovnega mesta od bivališča (tabela št.
1 5) med zaščitenimi in nezaščitenimi kmetijami ni po
membnejših razlik, pač pa je specifično stanje pri gos
podinjstvih brez zemlje, ki so skoncentrirana v urbanih 
območjih z delovnimi mesti v bližini, zato ne preseneča, 
da je kar 40,8 % delovne sile zaposleno bližje kot 1 km 
od bivališča. Tovrstne deleže sta pri zaščitenih in ne
zaščitenih kmetijah 15,9 °/° oziroma 14,9 %.

7 primeru, da je delovno mesto v bližini, je pogosto tu
di migriranje v oddaljenosti 2 - 3  km, na katerega odpade 
približno četrtina zaposlenih. 7 oddaljenosti 4 - 5 km 
ni zaposlena niti dvajsetica delavcev, v conah večje od
daljenosti pa se deleži ponovno povečujejo. Pri zaščite
nih in nezaščitenih kmetijah dosegajo sekundarni višek 
prav v oddaljenosti 11 - 20-km, pri gospodinjstvih brez 
zemlje pa v oddaljenosti nad 20 km.

Globalno stanje je seveda posledica regionalnih različ
nosti. Tako je na Dravskem polju in Ptujskem polju ter 
seveda na Ptuju povdarjeno visok delež tistih, ki so za
posleni v oddaljenosti do 3 km, medtem ko so za Haloze 
in Slovenske gorice značilne dnevne migracije na daljše

4.3. Dnevna migracija delovne sile
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Tabela .. Л5 . : Oddaljenost delovnega mesta od bivališča z ozirom na zaščitenost kmetij po
naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I9 8I (v km)

DO 1 2 - 3 4 - 5 6 - 10 11 - 20 NAD 20
ZK NK BZ ZK NK BZ ZK NK BZ ZK NK BZ ZK NK BZ ZK NK BZ

Haloze 14,1*9 l1*, 6l 25,25 18,60 20,53 17,62 5,61 3.66 3.31 1 3 , 5 5 13,42 1 3 , 0 6 28,32 26,75 25,83 19,44 21,04 14,93
Dravsko polje 17,58 12,12 29,32 31.27 37,60 26,91 4,40 3,65 2,94 14,79 16,25 1 5 , 2 8 9,49 12,98 9.46 22,48 17,40 16,08
Ptujsko polje 19,18 17,35 24,54 30,52 25,31 28,43 2,77 4,73 4,85 20,27 25,31 18,41 17,61 17,90 14,68 9,65 9,40 9,09
Ptuj 28,13 58,45 66,4? *0,75 22,54 13,38 3,13 0 , 7 0 0,79 9,38 3,52 6,06 3,13 2,11 2,02 12,50 12,68 1 1 , 2 8

Slovenske gorice 13,11 11,73 33,91 24,17 23,12 29,54 3,84 5,20 3,64 18,91 1 8 , 8 6 1 1 , 2 5 2 3 , 1 0 26,14 11,15 16,86 14,95 10,50

SKUPAJ 15,94 14,8? 40,82 25,91 24,84 21,97 4,22 4,27 2,71 1 6 , 6 8 17,68 11,71 19,84 22,19 10,45 17,42 16,15 12,34

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko
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razdalje. Še posebno je izrazito zastopano "pendler- 
stvo" v coni 11 - 20 km. Najvišji delež migrantov na 
razdalje z več kot 20 km je na Dravskem polju, kjer je 
močno zaposlovanje v Mariboru. Tovrstno migriranje pa 
je na Ptujskem polju povdarjeno nizko, medtem ko je v 
Halozah in Slovenskih goricah vezano na tradicionalne 
delavske avtobusne linije (glej elaborat o razšeljeva- 
nju Haloz in Slovenskih goric).

Način odhajanja na delo (tabela št. 16) je v prvi vrsti 
odvisen od oddaljenosti delovnega mesta, pomemben pa je 
tudi vpliv razvitosti prometnega omrežja in javnih pre
voznih sredstev, nenazadnje pa je pomemben tudi socio
ekonomski nivo posameznih gospodinjstev.

Največjo vlogo pri odhajanju na delo ima pri zaščitenih 
in nezaščitenih kmetijah avtobusni prevoz (53,1 % ozi
roma 5^,0 %), pri gospodinjstvih brez zemlje pa je 
spričo bližine delovnih mest najpogostejše pešačenje in 
kolesarjenje (51,^ %)• Slaba desetina prevozov odpade 
na osebne avtomobile, nekaj odstotkov pa tudi na motor
no kolo in vlak.

Vloga avtobusov je povdarjena v Halozah in Slovenskih 
goricah, vloga pešačenja in kolesarjenja pa na ravnini 
Dravskega in Ptujskega polja, kjer je tudi pogostejše 
prevažanje z vlakom, pa čeprav se ga kot obliko kombi
niranega prevoza poslužujejo tudi posamezniki iz Haloz 
in še posebno iz Slovenskih goric. Odveč je povdarjati, 
da je vloga motornih koles v manj razvitih območjih Haloz 
in Slovenskih goric nadpovprečna, obratno pa je na ravni
ni nadpovprečna vloga osebnih avtomobilov. Vendar na tak
šno stanje v veliki meri vpliva tudi slaba kvaliteta cest
nega omrežja.
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Tabela Najpogostejši način odhajanja na delo z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokrajinskih enotah
občine Ptuj leta 19Ô1

PEŠ, KOLO MOTORNO KOLO OSEBNI AVTOMOBIL AVTOBUS VLAK
zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmeti.ie

brez
zemlje

zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmeti.ie

brez
zemlje

zaščitene
kmetije

nezaščitene
kmetije

i brez 
zemlje

zaščitene nezaščitene 
kmetije kmetije

brez
zemlje

zaščitene nezaščitene 
kmetije kmetije

brez
zemlje

Haloze 27,20 2 8, 9 6 35.85 5,05 4,64 3,96 7.01 5.07 7 , 6 6 59.72 60,65 51,34 1,03 0,68 1 , 1 8

Dravsko polje 3 6,66 38,37 43.41 2,50 4,13 1,86 12,29 11.92 1 2 , 7 4 40,46 39.13 36,25 8,09 6,44 5,75
Ptujsko polje 3 4 , 3 8 31,82 41.37 3,02 3,84 2, 2 8 9,53 9.67 1 3 , 5 9 50,78 51,44 40,70 2,29 3,22 2, 06

Ptuj 4 3 , 7 5 59.15 69.37 3,13 2,11 0 , 8 1 6.25 I3 . 3 8 1 0 , 0 8 43,75 24,65 18,46 3,13 0 , 7 0 1 , 2 8

Slovenske gorice 2 7 , 7 5 26,73 48.85 3,57 5,79 4,24 7.31 7,23 14,55 60,04 57,22 31,51 1,43 2 . 5 2 0,85
SKUPAJ 31,26 30,92 51,38 3,58 4,68 2 , 3 2 8,91 7,83 11,63 53,10 53,97 32,44 3 , 1 6 2,60 2,23

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko
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Mobilnost je v precejšnji meri povezana z dnevnim mi- 
griranjem, pa čeprav je v bistvu upoštevana pogostnost 
opravkov v določenih centralnih naseljih v vidu oskrbne 
funkcije, bodisi da gre za kratkoročno, srednjeročno 
ali dolgoročno oskrbo oziroma zadovoljevanje drugih po
treb, ki jih nudijo centralni kraji.

Med vsemi centralnimi kraji ima za prebivalce ptujske 
občine najpomembnejšo vlogo mesto Ptuj, sledi Maribor, 
medtem ko sta vlogi Celja in Ljubljane čeprav identič
no močni, povsem potisnjeni v ozadje.

Pomembnejše za raziskavo od vloge centralnosti posamez
nih naselij je spoznanje, da je stopnja mobilnosti zaš
čitenih kmetij nekoliko nižja kot na nezaščitenih obra
tih, kar je posledica večje avtarkičnosti in nižje stop
nje zaposlovanja. Takšen zaključek temelji na primerjavi 
števila gospodinjstev, ki se poslužujejo uslug najbolj 
pogosto v obeh najpomembnejših centralnih naseljih. Ven
dar je na drugi strani očitno tudi dejstvo, da na zašči
tenih kmetijah prevladuje srednjeročna oskrba pred dol
goročno, medtem ko je dolgoročna v primerjavi z nezaš
čitenimi kmetijami ponovno šibkejša. Pač pa je znatno 
manj gospodinjstev na zaščitenih kmetijah, ki v določe
ne kraje sploh ne hodijo.

Podobno je z obiskovanjem Avstrije, kjer je intenziteta 
na splošno šibka, a pri zaščitenih kmetijah nekoliko moč
nejša. Izgleda, da se spričo večje odvisnosti od kmetova
nja pogosteje oskrbujejo z repromaterialom, medtem ko 
prevladuje pri nezaščitenih kmetijah oskrba, namenjena 
dvigu osebnega standarda.

4.4. Stopnja mobilnosti gospodinjstev



TABELA: 1? Pogostnost opravkov v nekaterih centralnih krajih ter v Avstriji z ozirom na zaščitenost
kmetij v občini Ptuj leta I9SI

PTUJ MARIBOR CELJE . LJUBLJANA AVSTRIJA

z a š č i  n e z a š č i  z a š č i  n e z a š č i  z a š č i  n e z a š č i  z a š č i  n e z a š č i  z a š č i  n e z a š č i 

tene tene tene tene tene tene tene tene tene tene

km etij e km etije kmetij e km etije k m etije  km etije kmetij e km etije km etij e kmetij e

Vsak dan 11,2 20,0 3,6 4 ,4 1,8 1 ,6 - - - -

Večkrat tedensko 12,9 9,4 1 ,8 1 ,3 - - - 0 ,3 - -

Enkrat  tedensko 8,9 9,9 0,9 0 ,8 - 0 ,3 0,4 - - -

Večkrat mesečno 27,7 20,3 3,1 - 0 ,3 0,4 0 ,3 - -

Enkrat mesečno 21,4 19,0 9,8 8 , 8 - 0 ,3 1 ,3 0 ,3 - -

Večkrat letno 15,6 14,8 29,0 25,5 5,8 3 , 1 4,9 6 , 0 7,6 4,9

Enkrat letno 0 ,9 4 ,2 23,2 20,3 6,3 8 ,3 8 ,0 1 1 , 9 11,6 10,9

Ne hodi 1 ,3 2,6 28,6 34,3 8 6 , 2 86,2 8^,8 8 1 , 3 80,8 84,2

S K U P A J 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

V i r :  R e z u lt a t i  teren sk e g a  de la  v sondnih  območjih  občine  P tu j  septembra I 98I

i
cn
I
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Nekatere analize Inštituta za geografijo kažejo, da i- 
raajo kmetje razmeroma malo prostega časa in še to pov- 
darjeno v zimskem času. Se slabše je s polkmeti, ki do
polnjujejo svoj redni poklic z vsakodnevnim nekajurnim 
delom v popoldanskem času na zemlji, medtem ko ob kon
cu tedna vsaj soboto žrtvujejo za kmečka opravila.

Povprečno dela slovenski kmet 10 - 12 ur dnevno, v času 
proizvodnih konic pa tudi 14 - 16 ur. Če je prosti čas, 
je v nedeljo. Njegova izraba je specifična, namenjena 
predvsem počitku.

Dopustovanje je spričo zgoraj povedanega razmeroma redek 
pojav. Pomemben zaviralni element je nedvomno tudi živi
na, ki zahteva redno vsakodnevno oskrbo. Zato si nekate
re družine kljub željam in finančnim možnostim počitni
kovanja ne morejo privoščiti.

Iz tega zornega kota je delež gospodinjstev na zaščite
nih kmetijah (4,5 %), kjer vsi družinski člani redno 
odhajajo na počitnice, razmeroma visok. Več je gospodinj
stev (9,4 %), kjer počitnikujejo samo pripadniki mlajše 
generacije. Ker je kmetovanje na nezaščitenih kmetijah 
manj življenjsko pomembno, je razumljiv nekoliko višji 
delež tistih gospodinjstev, ki v popolni zasedbi odha
jajo na počitnice (9,6 %).

4.5. Prosti čas



TABELA l8: Dopustovanje z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

Zaščitene kme
tije

Nezaščitene kme
tije S K U P A J

Na počitnice hodijo vsi 9,6 7,7
Na počitnice hodijo le otroci 9 Л 8 ,8 9,0
Nihče ne hodi na počitnice 8 6 ,2 8 1 , 6 83,3

S K U P A J 1 0 0 ,0 10 0 ,0 1 0 0 ,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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5. OCENA PROIZVODNIH POTENCIALOV

Ned proizvodne potenciale ne uvrščamo samo kmetijskih 
zemljišč, temveč tudi infrastrukturo na kmetiji, kamor 
sodijo predvsem hlev, mehanizacija in tudi stanovanje, 
seveda pa je potrebno upoštevati tudi človeški faktor 
kot delovni potencial.

5.1. Stavbni fond

Za kmetovanje je nedvomno pomembnejše vrednotenje hleva 
kot stanovanjskih objektov, žal pa smo spričo pomanjka
nja podatkov prisiljeni več pozornosti nameniti analizi 
stanovanjskega fonda. Vendar tudi tovrsten pristop ni 
nepomemben. V kvaliteti stanovanjskih objektov se nam
reč posredno odraža gospodarska moč posameznih tipov 
gospodinjstev, pa naj si jih opredelimo z ozirom na zaš
čitenost kmetij, starostno strukturo ali pa poklicno 
strukturo. Odraža se tako vpliv kmetijske kot nekmetij
ske komponente oziroma kot je opazno v praksi, preple
tanje obeh.

5.1.1. Kvaliteta stanovanj z oceno obdobja in načina 
adaptacij. V celotnem stanovanjskem fondu zaščitenih 
kmetij prevladujeta dve kategoriji z ozirom na obdobje 
izgradnje. Največ (35,3 %) je takšnih objektov, ki so 
bili zgrajeni pred letom I9OO, v najnovejšem obdobju 
po letu I97O pa je bilo zgrajenih 20,4 % objektov. Na
videzno je presenetljivo, da je samo dobra tretjina sta
rih kmečkih domov in da je kar dobra petina novozgraje
nih objektov, vendar je struktura pri nezaščitenih kme
tijah in gospodinjstvih brez zemlje še ugodnejša, kar 
kaže, da so na zaščitenih kmetijah v večji meri vlaga
li v povečan obseg proizvodnje, medtem ko so še posebno



TABELA 19: Obdobje izgradnje stanovanj z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

DO I9OO 19 0 0 - 1 9 1 8 1 9 1 8 - 1 9 4 5 19 4 6 - 1 9 6 0 1 9 6 1 - 1 9 7 0 po 1970 S K U P A J

Zašč itena 
kmeti ja 35,3** 7 , 8 2 1 0 , 6 9 1 2 , 5 0 13,29 2 0,3 6 100,0
Nezaščitena
kmetija 29,59 6,93 12,57 14,28 14,17 22,46 100,0
Brez zemlje 21,43 3,35 7,32 14,36 15,99 37,55 100,0

S K U P A J 24,87 4,66 8 , 8 5 14,12 15,27 32,22 100,0

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SE Slovenije za statistiko
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gospodinjstva brez zemlje skrbela za dvig osebnega stan
darda (tabela št. 19). Po letu 1970 je bilo pri tej gru
pi zgrajenih kar 37,6 % stanovanj, medtem ko živi v 
stanovanjih, zgrajenih pred letom I9OO le 21,4 % gospo
dinjstev brez zemlje. Delež bi bil še nižji, če ne bi 
na ugotovljeno stanje vplivale stare stavbe na Ptuju.

Stare kmečke hiše so površinsko večje od objektov, ki so 
bili zidani v času do leta I960. Šele v zadnjih dvajse
tih letih, v času naglega naraščanja življenjskega stan
darda, se je površina novozgrajenih stanovanjskih ob
jektov povečala. Zato ni presenetljivo, da je povprečno
največja površina stanovanj pri zaščitenih kmetijah 

p  o(56,6 m")» sledijo nezaščitene kmetije (53,7 m ), v pov
prečno najmanjših stanovanjih pa žive gospodinjstva brezpzemlje (50,4- m ). Med posameznimi naravnopokrajinskimi 
enotami so precejšnje razlike. Zlasti skromne so hišice 
gospodinjstev brez zemlje v Halozah (41,5 m'), kar kaže
na njihovo precejšnjo bedo. Povprečno so v Halozah sta-

2 2 novanja velika 46,0 m , največja - 56,3 m pa so na Drav
skem polju. Zanimivo je, da povprečne površine po naravno- 
pokrajinskih enotah pri zaščitenih kmetijah le malo vari- 
rajo (med 5^,9 % v Slovenskih goricah in 58,0 % na Drav
skem polju).

Analiza povprečne velikosti stanovanj zaščitenih kmetij 
z ozirom na starostno strukturo je pokazala, da živi v
največjih stanovanjih mlada, generacijska in zrela gos-2 2podinjstva, a so razlike minimalne (med 57,2 m" in 57,6 m ), 
v najmanjših pa prebivajo ostarela in kombinirana gospo
dinjstva (4_5,5 m^ oziroma 48,0 m̂ ) (tabela št. 21). Raz
merja so praktično konstantna v vseh naravnopokrajinskih 
enotah.



TABELA 20 : Povprečna površina stanovanja z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokraj inskih
enotah občine Ptuj leta I98I (v m2)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kmetije Brez zemlje S K U P A J

Haloze 5 6 ,6 49,5 41,5 46,0

Dravsko polje 58,0 55,2 5 6 ,2 56,3

Ptujsko polje 57,5 58,5 54,3 55,9

Ptuj 57,2 54,2 51,7 51,5

Slovenske gorice 54,9 5 5 ,2 48,9 51,6

S K U P A J 56 ,6 53,7 50,4 51,8

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SP Slovenije za statistiko



TABELA 21 : Povprečna površina stanovanj zaščitenih kmetij z ozirom na starostno strukturo gospo
dinjstev po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I (v m2)

Mlado Zrelo Generacijsko Starajoče Ostarelo Kombinirano S K U P A J

Haloze 57,8 54,3 55,8 5 8 ,0 49,4 39,7 56,6

Dravsko polje 59,2 5 6 , 4 5 8 ,0 5 8 ,6 49,8 50,0 5 8 ,0

Ptujsko polje 58,7 5 8 , 6 58,8 55,9 39,7 37,0 57,5
Ptuj 50,0 - 59,8 70,5 33,0 - 57,2
Slovenske gorice 55,3 51,8 57,3 54,7 43,1 53,8 54,9

S K U P A J 57,6 55,0 57,4 57,2 45,5 48,0 5 6 , 6

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 22: Povprečna površina stanovanj zaščitenih kmetij z ozirom na poklicno strukturo gospo
dinjstev po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I (v m2)

Čisto  kmečko Mešano PK Mešano E Mešano PN č is t o  nekmečko S K U P A J

Haloze 54,0 58,7 55,3 57,7 49,1 56,6

Dravsko p o l je 53,1 57,3 58,4 59,9 47,5 58,0

P tujsko  p o l je 49,9 64,6 59,5 57,6 45,1 57,5

Ptuj 33,0 60,0 57,5 51,7 72,5 57,2

Slovenske  gorice 46,8 54,3 56,4 55,5 54,0 54,9

S K U P A J 50,7 5 8 , 1 57,2 57,5 49,9 56,6

Vir: Popis prebivalstva za leto 198I. Zavod SR Slovenije za statistiko
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Manjše so razlike z ozirom na poklicno strukturo gospo
dinjstev (tabela št. 22), pri čemer velja poudariti, 
da je le-ta precej tesno odvisna od starostne struktu
re. Značilno je, da so povprečno najmanjša stanovanja
v obeh skrajnih grupah - v kategorijah čistih kmečkih ' oter čistih nekmečkih gospodinjstvih (50,7 m oziromap49,9 m'1-). V vseh treh mešanih tipih so v povprečju pre-

2 2cej identične vrednosti (med 57,2 m in 58,1 m"). Ven
dar podrobnejša analiza po naravnopokrajinskih enotah 
kaže precejšnjo notranjo diferenciacijo, čeprav se raz
merja bistveno ne spreminjajo. Največje variranje je 
na Ptujskem polju. Zanimivo je, da so v Slovenskih gori
cah in na Ptuju izrazito majhna stanovanja v kategoriji 
čistih kmečkih gospodinjstev, pri čistih nekmečkih gos
podinjstvih pa so v mejah povprečja, medtem ko je sta
nje na Dravskem polju in v Halozah ravno nasprotno: 
majhna stanovanja pri čistih nekmečkih gospodinjstvih 
in večja na čistih kmetijah.

Stanovanjske objekte, zgrajene pred koncem druge svetov
ne vojne, so adaptirala gospodinjstva 86,4 % zaščitenih 
in 89,0 % nezaščitenih kmetij (tabela št. 23). Razmerje 
potrjuje že večkrat navajano dejstvo, da lastniki zašči
tenih kmetij v prvi vrsti vlagajo sredstva v dvig nivo
ja kmetovanja.

Najpogostejše oblike adaptacij na zaščitenih kmetijah 
(tabela št. 24) predstavljajo urejanje notranjosti (26,3 %), 
celotna preureditev objekta (22,7 %) ter urejanje notra
njosti (20,1 %). Pri nezaščitenih kmetijah so v ospredju 
enake oblike renovacij, vendar je zamenjan vrstni red - 
urejanje zunanjosti (2.4,2 %), celotna preureditev (23,5 %) 
ter urejanje notranjosti (22,4 %).



TABELA 23: Izvajanje adaptacij z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I (samo za objekte
zgrajene pred 19^5)

DA NE SKUPAJ

Zašč itene  km etije 86,4 1 3 , 6 100,0

Nezaščitene  km etije 89,0 11,0 100,0

S K U P A J 87,9 87,9 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih. območjih občine Ptuj septembra 198I



TABELA 24: Tipologija adaptacij z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I (samo za
objekte zgrajene pred 1945)

Menjava 
oken in 
vrat

Urejanje
notranjo
sti

Urejanje
zunanjosti Dozidava Nadzidava Preurejanje 

objekta v 
celoti

S K U P A J

Zaščitene kmetije 16,5 23,3 20,1 11,3 3,1 22,7 100,0
Nezaščitene kmetije 15,7 22,4 24,2 12,5 1,8 23,5 100,0

S K U P A J 1 6 , 0 24,0 22,5 12,0 2 , 3 23,1 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I981



TABELA 25: Obdobje adaptacij z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I981 (samo za objekte
zgrajene pred 1945)

I94 5-I95O 1 9 5 1 - 1 9 6 0 I96I-I97O I97I-I975 PO 1 9 7 5 Brez od- 
. govora

S K U P A J

Zaščitene kmetije 3,7 12,2 31,1 2 6 ,2 25,0 1,8 100,0
Nezaščitene kmetije 3,2 1 7 , 2 2 8,8 22,0 25,6 3,2 100,0

S K U P A J 3,4 1 5 , 2 29,7 23,7 25,4 2 , 7 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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Obdobje adaptacij je v najveeji meri vezano na čas od 
leta I960 dalje (tabela št. 25). V šestdesetih letih je 
bilo opravljenih na zaščitenih kmetijah 31»1 % prenovi
tev, v obdobju 1971-1975 26,2 % in po letu 1975 25,0 %.
Izgleda, da gospodarska kriza zmanjšuje vlaganja v iz
boljšanje kvalitete stanovanj. Иапј težav je očitno na 
nezaščitenih kmetijah, kjer se je število adaptacij 
nekoliko povišalo. Izgleda, da je pri njih vprašljivo 
pretirano vlaganje v napredek kmetovanja.

5.I.2. Infrastrukturna opremljenost gospodinjstev

Infrastrukturna opremljenost gospodinjstev na zaščitenih 
kmetijah se naglo izboljšuje. Seveda še precej zaostaja 
za gospodinjstvi brez zemlje, a se razlika počasi zmanj
šuje.

Z izrazom infrastrukturna opremljenost gospodinjstva o- 
predeljujemo stopnjo opremljenosti z gospodinjskimi apa
rati, aparati za razvedrilo in prosti čas, s prevoznimi 
sredstvi ter opremljenost s sanitarijami. Navedeni pred
meti so pomembni za lajšanje življenja človeka na kmeti
ji, predvsem kot pomoč v gospodinjstvu, pri čemer je še 
posebno razbremenjena kmečka ženska. Za neposredno kmečko 
delo pa imajo še poseben pomen električna napeljava, vod
na oskrba in telefonski priključek. Vsi elementi infra
strukturne opremljenosti so zelo dober pokazatelj stopnje 
družbenoekonomskega razvoja, čeprav so do neke mere odvis
ni od splošnega nivoja infrastrukture opremljenosti (te
koča voda, kanalizacija, elektrika - trofazni tok).

Podatki popisa prebivalstva nam nudijo analize za ćelotno 
populacijo samo za kopalnice, stranišča, tekočo vodo in 
električno napeljavo (tabela št. 26). V populaciji zaš-
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Tabela .....: Stopnja infrastrukturne opremljenosti gospodinjstev z ozirom na zaScitenost kmetij po naravnopokrajinskih
enotah občine Ptuj leta I98I (v %)

ZAŠČITENE KMETIJE NEZAŠČITENE KMETIJE BREZ ZEMLJE SKUPAJ

*
kopalni
ca

sodobno
strani
šče

tekoča
voda

elektrika kopalni
ca

sodobno
strani
šče

tekoča
voda

elektrika kopalni- sodobno 
ca strani

šče
tekoča
voda

elektrika kopalni
ca

sodobno
strani
šče

tekoča
voda

elektrika

Haloze 28,4 35,3 57,3 97,5 23,1 27,6 . ^2,7 90,7 29,0 36,8 40,J 79,6 27,1 33,7 4 3 , 5 85,3
Dravsko polje 47,7 31,3 88fO 99,0 54,6 1+6,1+ 8 3 , 6 98,5 71,7 73,0 86,7 96,0 65,3 62,4 8 6 , 4 96,8
Ptujsko polje 53,** 41,1 7 9 , 98,7 57,1 5 0 , 9 7 6 , 0 9 8 , 6 66,2 66,7 79,4 94,7 61,9 5 8 , 8 78,6 96,3
Ptuj 65,2 69,6 7 3 , 9 100,0 75,0 7 7 , 7 9 5 , 5 99,1 • 78,8 82,4 9 0 , 1 96,2 78,4 81,9 90,1 96,3
Slovenske gorice 3 0, 6 27,9 68,8 98,9 30,5 3 1 , 3 5 5 , 8 96,3 54,7 59,9 67,6 89,9 44,1 46,8 64,5 91,6

SKUPAJ 39,2 33,6 72,8 98,5 3 6 , 6 3 6 , 4 5 9 , 5 95,0 6 1 , 8 65,6 74,3 .91,6 54,0 55,8 71,1 93,1

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.
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Tabela Stopnja infrastrukturne opremljenosti zaščitenih kmetij z ozirom na starostno strukturo gospodinjstev
po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta 19Ô1

KOPALNICA SODOBNO STRANIŠČE TEKOČA VODA ELEKTRIKA
mlado zrelo gene

racij
sko

sta- osta- 
-ra- relo
.ioče

kom
bini
rano

mlado zrelo gene- sta- 
racij-ra
ško .ioče

osta
relo

kom
bini
rano

mlado zrelo gene
racij
sko

sta- osta- 
ra- relo 
joče

kom
bini
rano

mlado zrelo gene- sta- 
racij-ra- 
sko .ioče

osta
relo

kom
bini
rano

Haloze 31,2 2 8 , 6 3 0 , 0 21,7 10,7 0 , 0 37,6 31,7 37,1 3 0 , 0 25,0 11,1 5 6 , 9 61,9 64,8 50,0 39,3 22,2 97,7 9 6 , 8 97,7 98,3 92,9 88,7
Dravsko polje 56,4 41,7 46,6 32,2 28,9 2 1 , 4 36,7 19,4 29,9 2 6 , 1 22,2 21,4 9 1 , 3 86,1 88,5 8 3 , 5 7 5 , 6 7 1 , 4 99,0 9 8 , 6 100,0 99,1 9 7 , 8 92,9
Ptujsko polje 6 0 , 1 5 1 , 8 56,4 26,9 16,1 0 , 0 48,0 33,9 39,7 22,4 1 6 , 1 0,0 84,3 76,8 78,8 6 8 , 7 5 1 , 6 0 , 0 99,0 100,0 99,4 9 8 , 5 9 0 , 3 100,0
Ptuj 6 0 , 0 - 83,3 66,7 0,0 - 60,0 - 66,7300,0 0,0 - 6 0 , 0 - 83,3 8 3,3 1 0 0 , 0 - 100,0 - 100,0 300,0 1 0 0 , 0 -
Slovenske gorice 32,5 27,4 32,8 25,0 14,0 3 3 , 3 28,5 2 3 , 8 32,0 22,0 1 8 , 6 25,0 70,7 66,7 71,6 6 7 , 0 3 9 , 5 6 6 , 7 99,6 95,2 100,0 97,0 9 5 , 3 100,0

SKUPAJ 44,2 36,4 40,1 27,0 1 8 , 2 1 8 , 9 37,3 2 6 , 5 34,7 26,7 20,3 18,9 75,1 72,7 75,0 6 7 , 2 5 3 , 4 5 4 , 1 98,9 97,5 99.2 98,3 9 4 , 6 9 4 , 6

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.

\

■
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28 Stopnja infrastrukturne opremljenosti zaščitenih kmetij z ozirom na poklicnoTabela ......: strukturo gospodinjstev po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta 1981

- KOPALNICA SODOBNO STRANIŠČE TEKOČA VODA ELEKTRIKA
čisto mešano 
kmečko PK

mešano
£

mešano
PN

čisto
nekmeč
ko

čisto
-kmečko

mešano 
1 PK

1 mešano 
E

mešano
PN

čisto
nekmeč
ko

čisto mešano 
-kmečko PK

mešano
E

mešano
PN

čisto
nekmeč
ko

čisto mešano 
- kmečko PK

mešano
E

mešano
PN

čisto
nekmečko

Haloze 24,6 22,2 24,9 30,1 33,3 3 8 , 6 33,3 29,8 36,5 41,7 49,1 48,1 53,7 62,9 6 1 , 1 74,7 96,3 97,6 98,3 9 4 , 4

Dravsko polje 27,0 39,4 40,9 53,8 42,2 19,0 22,5 25,3 35,5 37,8 79,4 83,1 88,7 89,7 80,0 96,8 100,0 98,9 99,6 9 7 , 8

Ptujsko polje 23,1 39,1 54,1 58,3 44,4 19,2 2 6 , 1 37,8 45,2 41,7 63,5 71,7 82,4 78,9 75,0 9 6 , 2 100,0 100,0 99,1 9 1 , 7

Ptuj 0,0 100,0 0,0 71,4 83,3 0,0 5 0 , 0 100,0 71,4 83,3 100,0 100,0 5 0 , 0 89,7 66,7 100,0 100,0 100,0 100,0 1 0 0 , 0

Slovenske gorice 1 8 , 6 25,0 2 9 , 3 33,2 35,7 14,3 28,9 22,5 32,9 33,3 48,6 72,4 6 8 , 0 72,3 61,9 91,3 98,7 99,1 99,4 9 7 , 6

SKUPAJ 23,0 31,7 35,6 42,5 40,6 22,2 27,7 28,3 37,2 40,0 6 0 , 1 70,3 72,0 75,3 69,7 95,5 98,8 98,8 99,1 9 5 , 8

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko
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čitenih kmetij ima kopalnico 39,2 % gospodinjstev, sodob
no stranišče pa 33,9 %• Znatno boljše je stanje na pod
ročju električne napeljave in vodne oskrbe. Vodovodno 
napeljavo (bodisi iz javnega vodovoda bodisi s pomočjo 
hidrofora) ima 72,8 % gospodinjstev, električno pa 98,5 %• 
Pri primerjavi z nezaščitenimi kmetijami ugotavljamo, da 
je stopnja opremljenosti s sanitarijami razmeroma podob
na, da pa je precej boljša vodooskrba in tudi preskrba 
z električno energijo. Primerjava z gospodinjstvi brez 
zemlje pa pove, da je opremljenost s sanitarijami bist
veno slabša, opremljenost z vodo je podobna, dočim je 
v stopnji električne napeljave bistveno boljše.

Kljub temu, da je razmeroma malo zaščitenih kmetij brez
električne napeljave, se sprašujemo o njihovih možnostih 
za modernizacijo kmetovanja.

Stanje po naravnopokrajinskih enotah se bistveno razli
kuje. V vseh elementih, razen pri elektriki, so opazne 
znatno boljše razmere na Dravskem in Ptujskem polju, v 
Halozah in Slovenskih goricah pa je zaostanek približno 
enak. To velja tako za zaščitene kot nezaščitene kmetije, 
ne pa za gospodinjstva brez zemlje, kjer je tudi v Slo
venskih goricah opazna znatno višja stopnja opremljeno
sti.

Praviloma je pri vseh elementih v vseh naravnopokrajin
skih enotah najboljša infrastrukturna opremljenost v 
grupi mladih in generacijskih gospodinjstev, najslabša 
pa v kategorijah ostarelih gospodinjstev (tabela št. 2 7). 
Izjema je do neke mere elektrika, kjer so razlike spričo 
univerzalne opremljenosti nižje. Značilno je tudi, da 
perspektivne grupe v Halozah in Slovenskih goricah v 
stopnji opremljenosti ne dosegajo sorodnih grup na rav
nini.
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V vseh relacijah so razlike manjše z ozirom na poklicno 
strukturo gospodinjstev, vendar je opazno, da so pri 
vseh elementih najslabše opremljena čista kmečka gospo
dinjstva (tabela št. 28). Najboljše so praviloma oprem
ljena mešana, pretežno kmečka gospodinjstva, dočim se 
stopnja opremljenosti pri čistih nekmečkih gospodinj
stvih ponovno bistveno zniža.

Druge elemente infrastrukture opremljenosti smo proučili 
s pomočjo ankete (tabela št. 29). Značilno je, da so 
zaščitene kmetije v veliki večini elementov bolje oprem
ljene kot nezaščitene, pri čemer pa seveda stopnja o- 
premljenosti s posameznimi elementi močno niha. Zanimi
va je naslednja primerjava. Na zaščitenih kmetijah prev
ladujejo zmrzovalne skrinje in omare pred hladilniki ze
lo izrazito, na nezaščitenih kmetijah pa sta stopnji 
opremljenosti skoraj identični.

V zadnjem času postaja vse pomembnejši dejavnik, še po
sebno pri usmeritvi v živinorejo, telefonija. Le-ta je 
na področju občine Ptuj, še posebno v gričevnatem svetu 
Haloz in Slovenskih goric, razmeroma skromno razvita. 
Razveseljivo dejstvo pa je, da ima že skoraj vsaka de
seta zaščitena kmetija telefonski priključek in je 
stopnja opremljenosti v primerjavi z nezaščitenimi ob
rati bistveno višja.

Podrobnajša analiza vodooskrbe pokaže manj ugodno podobo, 
kot smo jo navajali posplošeno iz popisnih podatkov (ta
bela št. 30). Predvsem v Halozah in Slovenskih goricah 
problem zanesljive in zadostne vodne oskrbe eden izmed 
poglavitnih zaviralnih momentov pri načrtih za posodab
ljanje kmetovanja. Stanje na zaščitenih kmetijah pa je v



TABELA 29: infrastrukturna opremljenost gospodinjstev z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I (v %)

Elek
trika

Tele
fon

Stra
nišče 
v hiši

Kopal
nica

Radio Televi
zor - 
črno- 
beli

Televi
zor - 
barvni

Hla
dil
nik

Zmrzoval- 
na skri
nja, 
omara

Pralni
stroj

Motor, 
moped

Osebni av
tomobil

Zaščitene 
kmeti je 99,1 7,1 38 ,8 43,8 88,4 60 ,3 5,4 46,4 75,9 75,0 35,3 31,7
Nezaščitene
kmetije 95,6 3,1 3 5 , 2 34,4 8 7 , 2 60,4 4,7 51,8 5 6 ,8 6 5 , 6 26,4 27,9

S K U P A J 96,9 4,6 3 6 ,6 37,9 87,7 60,4 4,9 49,9 63,9 69,1 29,6 29,2

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



ÎABSLA 30: Oskrba z vodo z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

Javni  vo

dovod

L a s t n i  vo

dovod

Studenč

n ica

Vodnjak Kapnica V b l i ž i n i  

n i  vode
S K U P A J

Z ašč iten e  km etije 37,1 З6 ,6 15,6 6,3 3 , 1 1,3 1 0 0 , 0

N e zašč iten e  km etije
■

19,7 35,8 21,0 1 0 , 4 8,8 4,2 1 0 0 , 0  ■

S K U P A J 2 6 ,1 36,2 1 9 , 0 8,9 6,7 - 3,1 1 0 0 , 0

V ir  z Rezultati terenskega  de la  v sondnih  območjih občine Ptuj septembra I 98I



TABELA 31: Obdobje izgradnje hleva za živino z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

Pred 1914 1 9 1 4 - 1 9 4 5 19 4 6 - 1 9 6 0 1 9 6 1 - 1 9 7 0 Po 1970 S K U P A J

Z a š č it e n e  km etije 43,2 18,9 9,0 9,9 18,9 1 0 0 ,0

N e zašč iten e  km etije 35,1 14,8 13,1 15,4 21,6 100,0

S K U P A J 38,4 16,5 11,4 13,1 20,7 100,0

Vir: Rezultat:) terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I981



TABELA 32: Stanje hleva z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I981

Nov hlev Star, moderni
ziran

Star, se ne 
uporablja vee

Star, prede
lan v druge 
namene

S K U P A J

Zaščitene kmetije 24,7 47,5 26,5 1 , 3 100,0
Nezaščitene kmetije 25,9 31,1 34,8 8 ,2 100,0

S K U P A J 25,5 3 8 ,0 3 1 , 2 5,7 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



- 86 -

primerjavi z nezaščitenimi bistveno boljše. Kot 37,1 % 
objektov je priključenih na javni vodovod, 36,6 % pa 
jih ima lasten vodovod. Vendar , kar 15,6 % zaščitenih 
kmetij se oskrbuje s studenčnico, 6,3 % oziroma 3,1 % 
iz nezanesljivih vodnjakov ter s prav tako nezaneslji
vo kapnico, medtem ko pri 1,3 % obratih sploh ni vode 
v bližini (do 200 m).

5.1.3. Analiza funkcionalnosti hleva: Urejen, primerno 
opremljen in vzdrževan hlev je ena izmed najpomembnej
ših postavk pri prizadevanjih za boljše rezultate v ži
vinoreji. Vemo pa, da je pretežni del kmetij v Ptujski 
občini usmerjen v živinorejo.

Podatki o obdobju izgradnje hlevov so navidezno za zaš
čitene kmetije neugodni, saj je struktura v primerjavi 
z nezaščitenimi kmetijami (tabela št. 31) slabša. Kar 
43,2 % objektov je bilo zgrajenih v času pred prvo sve
tovno vojno, v zadnjih dvajsetih letih pa samo 28,7 %•
Na nezaščitenih kmetijah sta ustrezna deleža 38,4 % 
oziroma 37,0 %. Dejstvo je, da so hlevi za živino v ve
čini primerov zastareli in za sodobno živinorejo nepri
merni.

Pa vendar, na zaščitenih kmetijah je modernizirano kar 
47,5 % objektov, na nezaščitenih pa le 31,1 %. V obeh 
grupah je približno četrtina sodobnih objektov, presenet 
ljivo pa je, da je celo nekaj višji delež starih hlevov, 
ki se sploh ne uporabljajo več. Na nezaščitenih kmetijah 
je razmeroma pogost pojav predelava hleva za druge name
ne (delavnica, garaža, drvarnica ...) (tabela št. 32).
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5.2. Stopnja opremijenosti s kmetijsko mehanizacijo

Mehaniziranost kmetijske proizvodnje predstavlja pomem
ben korak pri prizadevanju po proizvodnji čim večjih ko
ličin hrane, ker je omogočeno intenzivnejše izkoriščanje 
obdelovalnih površin ob hkratnem razbremenjevanj\i delov
ne sile pri najtežavnejših opravilih. Vendar se v našem 
kmetijstvu na področju mehaniziranosti pojavljajo svoj
stveni paradoksi. Kljub visoki nabavni ceni želi imeti 
vsakdo čimbolj kompletno strojno verigo, ne oziraje se v 
zadostni meri na velikost kmetije. Tako je del površin 
z mehanizacijo preobremenjen, del pa je skoraj brez me
haniziranosti. Stroji so pretežno slabo izkoriščani. 
Strojne skupnosti v obstoječi obliki niso optimalna re
šitev, pomenijo pa velik korak k racionalnejšemu izko
riščanju kmetijske mehanizacije. Stroji so mnogovrstni, 
zato se v primerih okvar pojavljajo mnoge težave.

Zaščitene kmetije so prav pri vseh strojih bolje oprem
ljene kot nezaščitene, kar je razumljivo spričo večjih 
kmečkih gospodarstev (tabela št. 33). Največ zaščitenih 
kmetij poseduje traktor s priključki (59,8 %), kosilnico 
(44,2 %) in motorno žago (33,9 %)• Zastopanost vseh dru
gih strojev ne dosega 10 % populacije. Vendar je še po
sebno na ravnini precej kombajnov in molznih strojev, 
kar kaže na višjo obliko proizvodne usmerjenosti.

Traktor je zaradi univerzalnosti uporabe nedvomno naj
pomembnejši kmetijski stroj. Po podatkih popisa prebi
valstva za leto 1981 (tabela št. 34) je prišlo na 100 
zaščitenih kmetij 64,5 traktorjev, na 100 nezaščitenih 
kmetij 21,1 traktorjev in na 100 gospodinjstev brez zem
lje 1,2 traktorja. Podatki potrjujejo uvodna razmišlja
nja o nesmotrni mehaniziranosti. Le zakaj potrebujejo 
traktor gospodinjstva z manj kot hektarjem obdelovalne 
zemlje?



TABELA .33: Kmetijska mehanizacija z ozirom na zaščitenost kmetij, v občini Ptuj leta I98I (v %)

F reza Traktor  

brez  p r i 

ključko v

Traktor  

s p r i 

k l ju č k i

Kombajn K o s i l n i 

ca

M l a t i l 

n ic a

Molzni

stro j

V a l i l 

n ic a

Motorna

žaga

Z a š č it e n e  kme

t i j e 2,3 4,5 59,8 8,5 44,2 7,8 6,7 0 ,4 33,9

N e zašč iten e

km etije 1 ,3 3,6 14,0 0 ,3 1 2 , 7 1,6 0 ,3 - 8,3

S K U P A J 1,6 3,9 30,8 3,3 24,3 3,8 2,6 0 ,2 17,7

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



TABELA 34; Število traktorjev na 100 gospodinjstev z ozirom na zaščitenost kmetij po naravno-
pokrajinskih enotah občine Ptuj leta I981

Zaščitene kmetije Nezaščitene kmetije Brez zemlje S K U P A J

Haloze 42,0 12,9 1 , 1 1 0 , 0

Dravsko polje 8 3 ,8 39,3 1 , 6 20,3
Ptujsko polje 72,6 33,2 2,7 2 1 , 2

Ptuj 6 5 , 2 3,6 0 , 1 0,4
Slovens'ke gorice 6 2 , 2 1 6 , 6 1,5 15,3

S K U P A J 64,5 2 1 , 1 1 , 2 12,7

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 35: število traktorjev na 100 zaščitenih kmetij z ozirom na starostno strukturo gospodinjstev
po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta 1981

Mlado Zrelo Generaci jsko Starajoče Ostarelo Kombinirano S K U P A J

Haloze 41,8 49,2 50,7 38,3 1 6 , 0 2 2 , 2 42,0

Dravsko polje 8 8 ,9 69,4 99,4 78,3 31,1 2 8,6 83,8 1
чОO

Ptujsko polje 80,8 64,3 73,7 5 2 , 2 2 5 ,8 0 , 0 7 2 , 6 1

Ptuj 40,0 - 116,7 66,7 0 ,0 - 6 5 , 2

Slovenske gorice 65,9 5 0 ,0 7 2 , 8 54,0 14,0 16,7 6 2 , 2

S K U P A J  6 8 , 1 57,8 7 3 , 2 56,1 2 1 , 6 2 1 , 6 64,5

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko
\



TASELA 36: Število traktorjev na 100 zaščitenih kmetij z ozirom na poklicno strukturo gospodinjstev
po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

Čisto  kmečko Mešano PK Mešano E Mešano PN Čisto  n e 

kmečko

S K U P A J

H aloze 38,6 43,0 41,0 44,1 47,2 42,0

Dravsko p o l je 49,2 88,7 91,9 89,7 33,3 83,8

P tu jsk o  p o lje 34,6 65 ,2 79,7 75,9 41,7 72,6

Ptuj 0 ,0 50,0 100,0 85,7 66,7 6 5 ,2

Slovenske  gorice 31,4 71,1 67,1 64,6 31,0 62,2

S K U P A J 38,3 68,7 68,7 67,4 38,8 64,5

Vir: Popis prebivalstva za leto 198I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 37: Površina obdelovalne zemlje na traktor z ozirom na zaščitenost kmetij po naravno-
pokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I (v ha)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kme
tije

Brez zemlje S K U P A J

Haloze 12, 40 2 0 ,7 6 15,38 1 6 , 0 0

Dravsko polje 7 , 1 6 6 , 3 2 9,68 7,05
Ptujsko polje 6,30 5,78 8,59 6,27
Ptuj 4,87 1 3 0 ,8? 46,46 35,01

Slovenske gorice 8 ,2 6 14,90 11,13 10,46

S K U P A J 8,11 11,84 11,70 9 , 6 1

SVir; Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 38: Površina obdelovalne zemlje n.= traktor na zaščitenih kmetijah z ozirom na starostno
strukturo po naravnopokrajin^.iiih enotah občine Ptuj leta 1981 (v ha)

Mlado Zrelo Gene racijsko Starajoče Ostarelo Kombinirano S K U P A J

Haloze 3,0? 9,67 10,24 14,70 33,99 16,36 12,40
Dravsko polje 6,84 7,91 6 , 1 5 9,05 13,39 6,38 7,16
Ptujsko polje 5 , 6 2 6,54 6 , 3 2 10,56 13,58 D 6,30
Ptuj 5,70 - 3 , 4 3 6,11 D - 4,87
Slovenske gorice 8 ,0 0 9,50 7 , 5 4 9,13 2 6 ,7 8 1 0 ,8 8 8 ,2 6

S K U P A J 7,75 8,36 7,39 1 0 , 3 8 1 8 , 5 8 1 0 ,0 9 8,11

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Za^-od SR Slovenije za statistiko



TABELA 39: Površina obdelovalne zemlje na delovno moč na zaščitenih kmetijah z ozirom na poklicno
strukturo gospodinjstev po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta 1981 (v ha)

Č isto  kmečko Mešano PK Mešano E Mešano PN Č isto  nekmečko S K U P A J

Haloze 5 , 1 6 3,06 4,75 3,29 6,21 3,12

Dravsko p o lje 6,40 4,29 4,09 3,76 10,09 4,03

P tujsko  p o lje 3,90 3 ,20 3,09 2,86 9,41 3,08

Ptuj D 1,37 3,67 3,18 8,08 3,32

Slovenske  gorice  4,21 3 , 1 9 3,00 3,32 8,14 3,26

S K U P A J 4,89 3,43 3,19 3,32 8,38 3,37

Vir: Popis prebivalstva za leto 198I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 40: Število Kw traktorjev na gospodinjstvo z ozirom na zaščitenost kmetij po naravno-
pokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

Zaščitene kmetije Nezaščitene kmetije Brez zemlje S K U P A J

Haloze 1 5 ,0 4,0 0,3 3,3
Dravsko polje 30,4 12,3 0,4 7,0

Ptujsko polje 25,7 9,3 0 ,8 6 , 8

Ptuj 1?,9 1 ,4 0 , 0 0 , 1

Slovenske gorice 22,2 5,3 0,4 5,2

S K U P A J  23,1 6 ,4 o,3 4,2

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 41 : Število Kw traktorjev na zaščiteno kmetijo z ozirom na starostno strukturo gospodinjstev
po naravnopokraj inskih enotah občine Ptuj leta I98I

Mlado Zrelo G e n er acijs k o Stara joč e O stare lo Kombinirano S K U P A J

Haloze 14,4 1 8 , 2 1 8 ,2 13,1 4,5 5,9 15,0

Dravsko p o lje 32,6 25,2 35,8 28,5 9,9 9,5 30,4

P tu jsko  p o lje 29,5 22,4 24,4 18 , 6 7,8 0 ,0 25,7

Ptuj 10,5 - 32,7 1 8 ,2 0 ,0 - 17,9

Slovenske  gorice 23,7 17,9 25,8 18 , 6 4,1 6,7 22,2

S K U P A J 24,7 20,8 25,7 1 9 ,8 6 ,2 7,2 23,1

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



Število
TABELA 42: Kw traktorjev na zaščiteno kmetijo z ozirom na poklicno strukturo gospodinjstev po naravno-

pokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

Čisto  kmečko Mešano PK Mešano E Mešano PN Čisto  nekmečko S K U P A J

Haloze 13,7 15,4 14,8 15,8 15,7 1 5 , 0

Dravsko p o l je 17,5 3 1 ,0 33,8 32,8 10,3 30,7

P tu jsko  p o l je 12,6 26,6 28,2 25,6 14,0 25,7

Ptuj 0 ,0 12,5 31,5 24,9 16,0 17,9

Slovenske  gorice 11,6 23,6 23,9 23,0 12,8 22,2

S K U P A J 13,8 24,4 24,7 23,9 13,1 23,1

V i r :  Popis  p r e b iv a ls t v a  za  le to  I 98I .  Zavod SR S lo v e n i je  za  s t a t is t i k o
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Največji delež gospodinjstev s traktorji na zaščitenih 
kmetijah je na Dravskem polju (83,8 %), sledi Ptujsko 
polje (72,6 %), najslabše pa je stanje v Halozah (42,0 %). 
Najvišjo stopnjo opremljenosti smo z ozirom na starostno 
strukturo (tabela št. 35) ugotovili pri obeh perspektiv
nih grupah, pri mladih in generacijskih gospodinjstvih 
(68,1 oziroma 73,2), najnižjo pa pri ostarelih in kombi
niranih gospodinjstvih (pri obeh 21,6). Z ozirom na pok
licno strukturo (tabela št. 36) je opazna močna nadpov
prečna stopnja zastopanosti traktorjev pri vseh treh me
šanih tipih gospodinjstev (med 67,4 in 68,7), medtem ko 
je opremljenost čistih kmečkih in čistih nekmečkih'gospo
dinjstvih razmeroma šibka (38,3 % oziroma 38,8 %). Prvim 
manjka za izboljšanje stanja sredstev, drugim pa interesa. 
Zanimivo je, da je v Halozah najvišja zastopanost trak
torjev prav pri čistih nekmečkih gospodinjstvih, kar ka
že na pripravljenost tamkajšnjega človeka, da ostane ak
tiven kljub mnogim vsakdanjim tegobam.

Na zaščitenih kmetijah pride na traktor 8,11 ha obdelo
valne zemlje, na nezaščitenih 11,84 ha, pri gospodinjstvih 
brez zemlje pa 11,70 ha (tabela št. 37). Seveda zadnja 
številka izkazuje zgolj povprečno stanje. Na območju Ptu
ja pride na zaščiteni kmetiji traktor na 4,87 ha, na 
Ptujskem polju na 6,30 ha, na Dravskem polju na 7,16 ha, 
v Slovenskih goricah na 8,26 ha in v Halozah na 12,40 ha. 
Najboljše stanje je tudi ob upoštevanju obravnavanega kri
terija pri mladih in generacijskih gospodinjstvih, dosti 
pa ne zaostajajo zrela gospodinjstva (tabela št. 38). Naj
večja obremenjenost obdelovalnih površin s traktorji je 
presenetljivo v Halozah, kjer pride pri mladih gospodinj
stvih en traktor le na 3,67 ha. Vendar je tudi druga skraj
nost v Halozah kajti pri ostarelih gospodinjstvih pride
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traktor kar na 33,99 ha.

Obremenjenost kmetijskih površin s traktorji z ozirom 
na poklicno strukturo (tabela št. 39) kaže, da je naj
ugodnejše stanje v kategoriji mešanih pretežno nekmeč
kih in čistih nekmečkih gospodinjstev (7 , 5 1 ha oziroma 
7,60 ha). Le malo zaostajata obe preostali mešani gru
pi, več pa čiste kmetije (14,04 ha).

Poglejmo si na kratko še obremenjenost gospodinjstev s 
KW traktorjev, kar odraža moč strojev (tabele št. 40, 
št. 41 in št. 42). Razmere so podobne kot pri obravna
vanju prejšnjih parametrov. Na zaščiteno kmetijo pride 
povprečno 23,1 KW, na nezaščiteno 6,4 KW in na gospodinj
stvo brez zemlje 0,3 KW.

5.3. Lastništvo nad zemljo

V občini Ptuj je v last zaščitenih kmetij 50,1 % vse zem
lje v privatni lasti. 40,7 % zemlje posedujejo nezaščite
ne kmetije, preostalih 9,2 % pa je v lasti gospodinjstev 
brez zemlje (tabela št. 43). Največ zemlje v rokah zašči
tenih kmetij je na Dravskem polju (65,9 %), najmanj pa na 
Ptuju in v njegovi ožji okolici (9,7 %). V Halozah je v 
lasti nezaščitenih kmetij več zemlje kot v lasti zašči
tenih kmetij (50,4 % proti 41,8 %), v Ptuju pa je več 
kot polovico zemljišč (5 1 , 9 %) v rokah gospodinjstev z 
manj kot 1 ha obdelovalnih zemljišč oziroma takoimenova- 
nih gospodinjstev brez zemlje.
vCe upoštevamo samo površino obdelovalne zemlje v zasebni 
lasti (tabela št. 44) posedujejo zaščitene kmetije neko
liko višji delež - 50,8 %, nezaščitene kmetije 41,3 %



TABELA 43 : Delež zemlje v lasti osnovnih tipov gospodinjstva po naravnopokrajinskih enotah občine
Ptuj leta 1981

Z ašč ite n e  km etije N e zašč iten e  kme

t i j e

Brez zemlje S K U P A J

Haloze 41,8 50,4 7,8 100,0

Dravsko p o lje 65,9 24,6 9,5 100,0

P tu jsko  p olje 55,5 34,0 10,5 100,0

Ptuj 9,7 38,4 51,9 100,0

Slovenske  gorice 51,2 42,1 6,7 100,0

S K U P A J 50,1 40,7 9 ,2 100,0

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 44: Delež obdelovalne zemlje v lasti osnovnih tipov gospodinjstva po naravnopokrajinskih
enotah občine Ptuj leta I98I'

Zaščitene kmetije Nezaščitene kmetije Brez zemlje S K U P A J

Haloze 41,1 5 2 , 2 6,7 100,0
Dravsko polje 67,1 24,9 8,0 100,0
Ptujsko polje 54,7 35,2 10,1 100,0
Ptuj 10,4 53,4 36,2 100,0
Slovenske gorice 5 0 , 2 44,1 5,7 100,0

S K U P A J 5 0 , 8 4l 7,9 100,0

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



in gospodinjstvo brez zemlje le 7,9 %• Vendar so razmerja 
več ali manj konstantna, kar kaže na to, da večina kmetij 
poleg obdelovalnih zemljišč poseduje tudi gozdove in po
nekod tudi pašnike. Zaradi omejitev posedovanja obdelova
lne zemlje s strani nekmetov, je razumljiv nekoliko nižji 
delež obdelovalnih površin v lasti gospodinjstev brez ze
mlje. To se najlepše vidi na primeru Ptuja, kjer večino 
obdelovalnih zemljišč posedujejo nezaščitene kmetije, 
če pa upoštevamo vsa zemljišča, je kot že rečeno prisot
na prevlada gospodinjstev brez zemlje.

Deleže vse zemlje in obdelovalnih zemljišč smo tudi kar
tografsko prikazali na nivoju katastrskih občin, kar o- 
mogoča podrobnejšo členitev stanja. Obe dve karti se na
vezujeta le v nepomembnih podrobnostih, ko se določene 
katastrske občine uvrščajo v sosednje velikostne razre
de. NajviŠji deleži zemljišč v lasti zaščitenih kmetij 
(nad 70 % vseh zemljišč v lasti zasebnega sektorja) so 
na Dravskem polju (katastrske občine Pongrce, Spodnja 
Jablane1, Dragonja vas, Mihovce, Pleterje, Župečja vas), 
v Pesniški doloni (katastrske občine Biš, T^ovska vas, 
Ločič, Levanjci, Spodnji Velovlek in Pacinje) ter spo- 
rodično na Ptujskem polju in v Halozah (katastrske obči
ne Gajevci, Mala Varnica ter Bolečka vas). Najnižji dele
ži (do 30 % površin) so vezani izključno na Haloze in to 
pretežno na vzhodne, vinorodne Haloze (katastrske občine 
Zavrč, Turški vrh, Belski vrh, Pestike, Gradišča, Cirku
lane, Meje, Pohorje, Slatina, Mali Okič, Sedlašek, Straj
na in Jablovec). Nizek delež je tudi na Ptuju in v nje
govem zaledju, predvsem Sevsmo na območju Slovenskih goric.

Zaenkrat smo navajali le podatke, izračunane na osnovi a- 
nalize popisa prebivalstva. Podatki katastra (tabela 
št. 45) navedene mere v celoti potrjujejo, razlike pa



T E M A  V L O G A  IN F U N K C I O N A L N O S T  Z A Š Č I T E N I H  K M E T I J  V O B Č I N I  P T U J

KATASTRSKE OBČINE V OBČINI PTUJ

— Stofii

I G U  E.  K A R D E L J A  V L J U B L J A N I  . A P R I L  1983
N O S I L E C  N A L O G E  : DR A G O  K L A D N I K
A V T O R  K A R T E  : B O Ž E N A  A N T O N I Č



T E M A  V L O G A  IN F U N K C I O N A L N O S T  Z A Š Č I T E N I H  K M E T I J  V O B Č I NI  P T U J

D E L E Ž  Z E M L J E  V LASTI ZAŠČITENIH KMETIJ OD VSEH ZEM LJIŠČ ZASEBNEGA SEKTORJA V OBČINI PTUJ

! G U  E K A R D E L J A  V L J U B L J A N I  . A P R I L  1983
N O S I L E C  N A L O G E : D R A G O  K L A D N I K
A V T O R  K A R T E  : B O Ž E N A  A N T O N I Č



D ELEŽ OBDELOVALNIH POVRŠIN V LASTI ZAŠČITENIH KMETIJ OD VSEH OBDELOVALNIH POVRŠIN ZASEBNEGA 
SEKTORJA OBČINE PTUJ L. 1982
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A V T O R  K A R T E :  B O Ž E N A  A N T O N I Č

#



TABELA 45: Đelež vseh zemljišč ter delež obdelovalnih površin v la=~i zaščitenih kmetij
od vseh zemljišč v zasebni lasti po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj

Haloze Dravko polje Ptuj sko p : 1j e Slovenske gorice

Vsa zemljišča 48,1 64,7 53,5 54,0

Obdelovalne površine 64,5 64,9 53,3 53,1

Vir: Zemljiški izpisi (stanje 31.12.1980 in 31*12.1981) Zavod SR Sl:venije za statistiko
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razen v Halozah ne presegajo treh odstotkov. Kaže, da so 
anketiranci v Halozah navajali pri velikosti zemljišč v 
last nekoliko preskromne vrednosti. Razlike pa vseeno o- 
pozarjajo, da je pri navajanju številčnih vrednosti po
trebno določena rezerva, previdnost in precejšnja mera 
kritičnosti.

Vsa zemlja pa ni v neposredni bližini sedežev kmečkih 
gospodarstev. Hnogo parcel v gričevnatem svetu Haloz in 
v manjši meri Slovenskih goric je v lasti kmetov ter ne
kmetov z ravnine Dravskega in Ptujskega polja. Gre za 
tradicionalne lastninske odnose, katerih predmet so 
predvsem vinogradi in gozdovi. V tabeli št. 46 smo pri
kazali rezultate analize anketirane populacije. V Halozah 
je posedovalo določen kos zemljišča kar 37,0 % zaščitenih 
kmetij izven omenjene naravnopokrajinske enote, v Sloven
skih goricah pa je 7,6 % tovrtnih primerov. Čeprav je go
tovo prisotno tudi lastništvo zemlje s strani prebivalcev 
Slovenskih goric in Haloz na ravnini Dravskega in še po
sebno Ptujskega polja, mi z anketiranjem tega pojava nismo 
registrirali.

5.3.1. Velikost posesti: Površina zaščitenih kmetij od 
primera do primera precej varira, vsekakor pa je v pri
merjavi z nezaščitenimi kmetijami bistveno večja. Prav 
površina predstavlja enega od osnovnih opredelitvenih kri
terijev za izbor zaščitenih kmetij.

Distribucijo velikostnih razredov smo ugotavljali na os
novi anketiranja, vendar smo pri tem upoštevali odlok, 
ki je vseboval 3124 kmetij (tabela št. 47). Distribucija 
pa kaže tudi podrobna analiza posameznih zaščitenih kmetij,



TABELA 46: Lastništvo zemlje izven matičnih naravnopokrajinskih enot z ozirom na zaščitenost kmetij
v občini Ptuj leta I98I (v %)

Haloze Dravsko-Ptujsko 
polje

Slovenske
gorice

Zaščitene kmetije 37,0 0,0 7,6
Nezaščitene kmetije 7,7 0,0 2,0

S K U P A J 19,1 0,0 4,2

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I

ЛО
!



TABELA 4?: Velikost posesti z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I981 (v ha)

DO 1 1 ,0 1 - 2 2,01-3 3,01-5 5 ,0 1 - 1 0 1 0 ,0 1-2 0 NAD 20 Brez od
govora

S K U P A J

Zaščitene
kmetije 0,9 1 , 3 4,0 18,3 46,4 24,4 2,7 0,9 100,0

Nezaščitene
kmetije 27,0 1 8 , 2 1 9 , 0 23,6 10,1 1,8 0,3 - 100,0

S K U P A J 17,4 12,1 13,4 21,6 2 3 ,4 10,5 1,1 0 , 3 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I

CJ0
1



TABELA 4-8 : Povpre čna površina zemlje v lasti z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokrajinskih
enotah občine Ptuj leta I98I (v ha)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kme
tije

Brez zemlje S K U P A J

Haloze 10, 44 4,95 0,42 3,06

Dravsko polje 8,34 3,32 0,31 2,17
Ptujsko polje 6 ,8 0 2,65 0,37 2 , 0 3

Ptuj 4,90 4,58 0,11 0,21

Slovenske gorice 7,94 3,63 0 , 3 1 2,52

S K U P A J 8,43 3,93 0,28 2,06

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA.49: Povprečna površina obdelovalne zemlje v lasti z ozirom na zaščitenost kmetij po
naravnopokraj inskih enotah občine Ptuj leta I98I (v ha)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kme
tije

Brez zemlje S K U P A J

Haloze 5 ,2 8 2,6 5 0,19 1,57
Dravsko polje 6 , 1 1 2,42 0,19 1,56

Ptujsko polje 4,60 1,89 0,25 1,40
Ptuj 3,29 3,99 0,05 0,13
Slovenske gorice 5 ,0 8 2,47 0,17 1,64

S K U P A J 5 , 2 8 2,45 0,15 1,30

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko
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k i  kaže v e l ik o  r a z n o l ik o s t .  Po navedbah pop isa  p r e b iv a l 
s tva  n a j b i  im elo 9 k m e t i j  več k o t  3 0  ha zem lje ( v e r j e t 
no gre za napako p r i  š i f r i r a n j u ) ,  24 z a š č i te n ih  k m e t i j  
na j b i  im elo manj k o t  1 ha zem lje  ( v k l ju č n o  z gozdom), 
ka r  77 pa n a j b i  j i h  b i l o  b rez  zem lje  sp loh . V e r je tn o  
n i  po trebno n a v a ja t i ,  da za takšne k m e t i je  v od loku o 
z a š č i t i  ne b i  smelo b i t i  p ro s to ra .

V k a t e g o r i j i  z a š č i te n ih  k m e t i j  p re v la d u je jo  posestva s
5 - 1 0  ha zem lje  (4-6,4 %), s le d i jo  pa posestva v v e l i 
kostnem raz redu  10 -20 ha (2 4 ,4  %). Vendar so t u d i  med 
n e z a š č ite n im i k m e t i ja m i,  k j e r  je  na jveč  posestev v ra z 
redu do 1 ha ( 2 7 , 0  %) in  v raz re du  3 -  5 ha (23 ,6  %), 
neka j o b ra to v ,  k i  so d o v o l j  v e l i k i ,  da b i  j i h  v e l j a lo  
z a š č i t i t i .  V o k v i ru  a n ke t ira n e  p o p u la c i je  je  v g ru p i 
n e z a š č i te n ih  k m e t i j  13,2 %  gospodarstev z več k o t  5 ha 
zem lje .

Povprečna p o v rš in a  zašč ite n e  k m e t i je  je  8 ,43  ha, od t e 
ga 5,28 ha obde lova lne zem lje . Povprečna p o v rš in a  ne
zašč ite n e  k m e t i je  je  3,93 ha skupne in  2 ,45 ha obde lo
va lne  zem lje , u s t r e z n i  v re d n o s t i  za takoimenovana gos
p o d in js tv a  brez zem lje  pa s ta  0 ,28 ha i n  0 , 1 5  ha ( ta b e 
l i  š t .  48 in  š t .  4 9 ) .  N a jve č je  za šč ite n e  k m e t i je  so v 
Halozah (povrečno 10,44 h a ) ,  vendar s k o ra j p o lo v ic a  
(5 ,16  ha) povi’ š in  odpade na gozd in  p a šn ike . Zašč itene  
k m e t i je  na Dravskem in  Ptujskem p o l ju  t e r  v S lo ven sk ih  
g o r ic a h  so manjše (8 ,3 4  ha, 6 ,80 ha oziroma 7,96 h a ) ,  
vendar so obde lova lne p o v rš in e  v p r im e r ja v i  s h a lo š k im i 
podobne, na Dravskem p o l j u  pa ce lo  v e č je  (6 ,11  h a ) ,  ke r  - 
je  de lež  ne o b d e lo va ln ih  z e m l j iš č  n i ž j i .

•Karta povprečne v e l i k o s t i  z a š č i te n ih  k m e t i j  v o b č in i  
P tu j  kaže, da je  območje n a jv e č j ih  z a š č i te n ih  k m e t i j  v
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zahodnih , g o zd n a t ih  Halozah, k j e r  se p o ja v l j a  sk le n je n o  
območje s povprečno nad 1 5  ha v e l i k im i  g o s p o d a rs tv i ,  p r i  
čemer pa znaten de lež  odpade na gozd (k a ta s t rs k e  občine 
Dolena, K oč ice , D obrina , S i te ž ,  B o lfe n k ,  K u p č in j i  v rh  i n  
Sveča). Y. n a jv iš je m  v e l ik o s tn e m  raz re du  s ta  t u d i  dve ka 
t a s t r s k i  o b č in i  v vzhodn ih  S lo ve n sk ih  g o r ic a h  (P o le n c i 
i n  B o d ko vc i) .  Najmanjše za šč ite n e  k m e t i je  (z  manj k o t  6 ha 
ze m lje )  so na Ptujskem p o l j u  t e r  spored ično v vzhodn ih  
Halozah in  S lo ve n sk ih  g o r ic a h  (k a ta s t rs k e  občine Zamuša- 
n i ,  G o r iš n ic a ,  Z a g o j ič i ,  Šturmovci , Do m a v a ,Z a v rč , Maj
s k i  v rh ,  D e s t rn ik ,  K iC a r, G rad iščak  t e r  S la v š in a ) .

5 *5 .2 .  Z e m lj iš k e  k a te g o r i je :  Z e m lj iš k a  s t r u k tu r a  ( ta b e la  
š t .  50) za za šč ite n e  k m e t i je  kaže močno p re v la do  t r e h  
z e m l j iš k ih  k a te g o r i j  -  gozda ( 3 0 , 9  %), n j i v  (2 ? ,4  %) in  
t r a v n ik o v  (2 5 ,8  %). Skupaj p o k r iv a jo  navedene k a te g o r i je  
ka r  84,1 %  z e m l j iš č  v l a s t i  z a š č i te n ih  k m e t i j .  Med p re o 
s t a l im i  k a te g o r i ja m i  je  z oz irom  na p o v rš in o  omembe v r e 
den še de lež  pašn ikov  (1 0 ,6  %), z a ra d i pomembne p ro iz v o d 
ne f u n k c i je  pa V e l ja  i z d v o j i t i  t u d i  de leža  sadovnjakov i n  
še posebno v in og radov  (2 ,2  % oziroma 1 ,7  %) •

P r im e r ja v a  z z e m lj iš k o  s t r u k tu r o  p re o s ta le g a  zasebnega sek
t o r j a  kaže n e k o l ik o  v e č je  de leže  n j i v ,  gozdov i n  še poseb
no t r a v n ik o v ,  manj pa je  pa šn ikov  in  še z l a s t i  i z r a z i t o  
v in o g ra d o v  t e r  sadovn jakov, k a r  je  t u d i  p o s le d ic a  družbe
no o p re d e l je n ih  l a s tn in s k ih  odnosov in  pa seveda p ro iz v o d 
ne u s m e r je n o s t i .  S t ru k tu ra  družbenega s e k to r ja  pa kaže več
j i  de lež  gozdov (32 ,5  %) i n  še posebno n e ro d o v i tn ih  p o v r 
š in  ( ja v n o  dobro -  re ke , p o t i ,  ž e le z n ic a ,  urbane p o v r š in e . . .
-  23,1 %), manj pa je  n j iv s k e g a  i n  t ra v n iš k e g a  sve ta .  Pov- 
da r je no  v i s o k i  je  t u d i  p o v r š in s k i  de lež  v inog radov  (2 ,7  %).



TABELA 50; Struktura izrabe tal n a zaščitenih kmetijah, ostalih zemljiščih v privatni lasti in 
v družbenem sektorju v občini Ptuj

Zaščitene kmetije Privatni sektor Družbeni sektor Občina SKUPAJ

Njiva 27,4 26,9 15,7 24,4
Travnik 25,8 2 2 ,1 18,4 22,7
Sadovnjak 2 , 2 3,7 2 , 1 2,7
Vinograd 1,7 3,6 2,7 2,6

Vrt 0 , 0 0 , 0 0 , 1 0 , 0

Pašnik 10,6 11,9 3,o 9,7
Gozd 30,9 29,4 32,5 30,7
Močvirje 0 , 1 0 , 1 0,4 0 , 1

Neplodno 1,4 2,4 23,1 6,9

S K U P A J 1 0 0 , 0 1 0 0 , 0 1 0 0 , 0 1 00 ,0

Vir; Zemljiški izpisi (stanje 31-12.I98O in 31*12.I98I). Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 51: Delež z e m l j iš č  v l a s t i  z a š č i te n ih  k m e t i j  od vseh z e m l j iš č  v  zasebn i
l a s t i  po z e m l j i š k ih  k a te g o r i ja h  v o b č in i  P tu j

K a te g o r i ja N j iv a T ra v n ik Sadov
n ja k

V ino 
grad

V r t P a šn ik Gozd M o č v ir 
je

Neplod
no SKUPAJ

Delež 53,5 56,8 39,8 33,7 7 ,8 50,1 5^ ,3 54,7 39,5 53,0

V i r :  Z e m l j iš k i  i z p i s i  ( s ta n je  31*12.1980 -in 3 1 .1 2 .1 9 8 1 ) .  Zavod SR S lo v e n i je  za s t a t i s t i k o
i
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Podrobnejše r e l a c i j e  z e m l j iš k e  s t r u k tu r e  p r ik a z u je  k a r 
t a  na ra v n i  k a ta s t r s k ih  o b č in .  Upoštevane so le  t r i  os
novne z e m l j iš k e  grupe k m e t i js k e  p o v rš in e ,  gozd i n  nerodo
v i t n a  z e m l j iš č a .  Delež gozda je  povdarjeno  v is o k  v Halo
zah, vendar se n jegov de lež  v smeri z zahoda p r o t i  vzho
du zm an jšu je , medtem ko je  de lež  n e ro d o v i tn ih  p o v rš in  
povdarjeno  iz ra čun an  na r a v n in i  Dravskega in  P tu jskeg a  
p o l j a .  Na Ptu jskem p o l j u  je  i z r a z i t o  v is o k  de lež  k m e t i j 
s k ih  p o v rš in ,  k i  v v e č in i  ta m k a jš n j ih  k a ta s t r s k ih  o b č in  
presega t r i  č e t r t i n e  vseh z e m l j iš č .

Tabela š t .  51 kaže de leže p o v rš in  posameznih z e m l j iš k ih  
k a t e g o r i j  v  l a s t i  z a š č i te n ih  k m e t i j  od vsega zasebnega 
s e k to r ja .  R e z u l ta t i  so v t e s n i  z ve z i z v re d n o s tm i,  nava- 
ja n im i  v t a b e l i  š t .  5 0 »

5 .3 *3 .  Z e m lj iš ko  posestna r a z d ro b l je n o s t .  U gotav ljam o, 
da je  z e m lj iš k o  posestna ra z d ro b l je n o s t  na območju občine 
P tu j  ze lo  v e l i k a ,  k a r  v e l j a  tako  za za šč ite n e  k m e t i je  k o t  
še z l a s t i  za p re o s ta la  z e m l j iš č a  v zasebni l a s t i .

Med v z r o k i  z e m lj iš k e  r a z d r o b l je n o s t i  s ta  p rim arno u č in 
kovan je  r e l i e f a  i n  dedovalne p o l i t i k e .  U č in k i  r e l i e f a  so 
p r im a rn i  v g r ič e v n a t ih  obm oč jih , u č in k i  dedovalne p o l i t i 
ke pa v r a v n in s k ih  p r e d e l ih .  Res pa j e ,  da je  v lo g a  dedo
va n ja  t u d i  v  r e l i e f n o  ra z g ib a n ih  p r e d e l ih  ze lo  pomembna, 
z l a s t i  p r i  d in a m ik i  d r o b l je n ja ,  medtem ko je  b i l  r e l i e f  
v ra v n in s k ih  p r e d e l ih  o d lo č i le n  d e ja v n ik  p r i  f o rm ira n ju  
s is tem ov p o l js k e  r a z d e l i t v e  t e r  na d e l i t e v  r a z l ič n o  k v a l i 
t e t n i h  z e m l j iš k ih  kompleksov. Med p r e o s ta l im i  č i n i t e l j i  ve
l j a  i z d v o j i t i  v  novejšem času vse b o l j  i z r a z i t e  procese 
ra z ra š č a n ja  d e a g ra r iz a c i je  in  u rb a n iz a c i je  t e r  in te n z iv n o  
d e a g r a r iz a c i jo ,  k i  jo  sp re m lja  p re h a ja n je  zem lje  v roke 
nekmečkega p r e b iv a ls t v a .
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Učinke z e m lj iš k e  r a z d r o b l je n o s t i  lahko grupiramo na s p lo š 
no v demografske, f iz iognom ske  in  ekonomske. Posebno i z 
r a z i t i  so ekonomski u č in k i ,  k i  j i h  o p re d e l ju je  zmanjševa
n je  p r o d u k t iv n o s t i  kmečkega d e la ,  v e č ja  poraba n e e fe k t iv 
nega delovnega časa, zmanjševanje u č in k o v i t o s t i  k m e t i j 
ske p ro iz v o d n je ,  k a r  vse v p l i v a  na nenormalno v is o k e  ce
ne k m e t i j s k ih  p ro izvo d o v .

Povprečna p a rc e la  za šč ite n e  k m e t i je  m eri 34,6 arov ( t a 
b e la  š t .  5 2 ) ,  p a rc e la  d ru g ih  z e m l j iš č  v  zasebnem s e k to r 
j u  pa 22 ,2  a ro v . V e l ik o s t  z oz irom  na z e m lj iš k e  ka tego 
r i j e  je  odv isna predvsem od po trebne in te n z iv n o s t i  obde
la v e .  B o l j  k o t  je  in te n z iv n a  obde lava, manjša je  pa rce 
l a .  Tako ne preseneča, da je  povprečno n a jv e č ja  gozdna 
p a rc e la  (7 4 ,3  a ro v ) ,  s le d i  t r a v n iš k a  (37 ,2  a ro v ) ,  n j i v 
ska (3 6 ,4  a ro v ) ,  pa v in o g ra d n iš k a  i n  sadovnjaška (obe 
19*8 a ro v ) .  V e l ik o s t  p a rc e l  p r i  vseh z e m l j iš k ih  ka tego
r i j a h  p r i  p reos ta lem  p r iva tn e m  s e k to r ju  manjša, v d ru ž 
benem s e k to r ju  pa je  b is tv e n o  v e č ja  (povprečno za 73 %).

Povprečno p r id e  na za šč ite n o  k m e t i jo  29,6 p a rc e l  ( t a 
b e la  š t .  53 ) .  Čeprav je  š t e v i l o  z e m l j iš k ih  kosov (ugo
t a v l j a n je  je  ze lo  zamudno) manjše, pa je  podatek vsee
no zgovoren dokaz v e l i k e  p ro s to rs k e  r a z d r o b l je n o s t i  ob
ravnavan ih  kmečkih gospodars tev . Po š t e v i l u  p re v la d u je 
jo  š t i r i  z e m l j iš k e  k a te g o r i je :  n j i v e  ( 7 , 7 ) ,  t r a v n i k i  
( 7 , 1 ) ,  p a š n ik i  (5 ,3 )  t e r  gozdov i ( 4 , 3 ) .  Povprečno ima 
vsaka z a š č ite n a  k m e t i ja  sadovn jak ( 1 , 1 ) ,  v e l i k a  ve č in a  
pa na j b i  im e la  t u d i  v in o g ra d  ( 0 ,9 ) .  Seveda pa je  d e ja n 
sko s ta n je  b is tv e n o  b o l j  p e s t ro .

Po n a v a ja n ju  a n ke t ira n ce v  v sondnih obm očjih  n a j b i  ime
lo  nad 20 p a rc e l  samo 7,1  % z a š č i te n ih  k m e t i j .  O č itno  so



TABELA 52: Povprečna površina parcel po zemljiških kategorijah na zaščitenih kmetijah, ostalih
zemljiščih v privatni lasti in v družbenem sektorju v občini Ptuj (v arih)

Zaščitene 
kmeti je

Pr ̂ vatni
se i:tor

Družbeni
sektor

Občina
skupaj

Njiva 36,37 2 -1- , 66 58,63 32,21
Travnik 37,22 2^ ,75 50,73 34,30
Sadovnjak 19,82 1 ~ ,82 49,63 21,00
Vinograd 19,81 '- - ,6 3 60,22 22,02
Vrt 3,32 5,74 10,72 10,24
Pašnik 20,72 15,63 29,50 18,74
Gozd 74,34 5~,09 165,60 78,17
Močvirje 23,80 22,96 69,89 40,07
Neplodno 4,34 2,64 4o,6o 11,77

S K U P A J 34,61 2 2,23 59,92 31,49

Vir: Zemljiški izpisi (stanje 31»12.1980 in Jl.12.198l). Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 53: Povprečno število parcel posameznih zemljiških kategorij na zaščiteno
kmetijo v občini Ptuj

N j iv a T ra v n ik Sadov
n ja k

V in o 
grad

V r t  -Pašnik«p Gozd M o č v ir 
je

Neplod
no SKUPAJ

7,72 7,10 1 ,1 4 0 ,85 0 ,0  5,25 4 ,25 0 , 0 3 3,25 29,59

V i r :  Z e m l j iš k i  i z p i s i  ( s ta n je  3 1 .1 2 ,1 9 8 1 ) .  Zavod SR S lo v e n i je  za s t a t i s t i k o



TABELA 54: Število parcel in število nad 1 km oddaljenih parcel z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj
leta I98I

ŠTEVILO VSEH PARCEL ŠTEVILO NAD 1 KM ODDALJENIH PARCEL
1 - 2 3 - 5 6 - 1 0 1 1 - 1 5 16 -2 0 Nad 20 Brez SKUPAJ 

odgo
vora

Vse * 
bliž
je

1-2 3-5 6-10 11-15 16-20 Nad Brez SKUPAJ
20 odgo

vora

Zaščitene 
kmeti je 0,9 4,0 37,9 2 7 , 2 14,7 7,1 8 ,0 1 0 0 , 0 21,4 36 ,6 22,8 1 1 , 2 2,7 0,4 0,4 4,5 1 0 0 ,0

Nezaščite
ne kmetije 21,6 27,1 37,8 7,6 2,3 - 3,6 1 0 0 , 0 6 3 , 3 26,8 6,8 1,8 0,3 1 , 0 1 0 0 ,0

SKUPAJ 14,0 18,7 37,8 14,8 6,9 2,6 5,3 1 0 0 , 0 47,9 30 ,4 12,6 5,3 1 , 1 0 , 2 0 , 2 2 , 3 1 00 ,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj leta I98I
i
H
H
-o
I



TABELA 55: Spremembe lastništva zemlje v zadnjem desetletju z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj (v %)

Darovanje Prodaja
sorodni
kom

“P 5—Prodaja
tujim
ljudem

Dajanje v 
najem

Najema
nje

Nakup

Zaščitene
kmetije 6,7 1,3 15,2 1.3 2 , 2 18,8

Nezaščitene
kmetije 7,0 1,6 9,9 2 , 1 1 ,6 14,5

S K U P A J 6,9 1,5 1 2 , 0 1 ,8 1 , 8 16 ,1

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj leta I98I
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TABELA 56: Interes za spremembe lastništva zemlje z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I (v %)

Nakup Prodaja Da j an j e v 
najem

Najemanje

Zaščitene kmetije 12,9 9,8 0,4 1,8
Nezaščitene kmetije 14,8 5,2 0,3 1,6

t

S K U P A J 14,3 6,9 0 , 3 1,6

Vir; Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I981
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n a v a ja l i  š t e v i l o  z e m l j iš k ih  kosov, u p o š te v a l i  pa so le  
p lodna z e m lj iš č a .  Največ ob ra to v  na j b i  imelo v l a s t i
6 - 1 0  p a rc e l (37 ,9  %) in  11-15 p a rc e l (27 ,2  %). Nezaš
č i t e n i  o b r a t i  im a jo  manj p a rc e l  k o t  z a š č i te n i ,  a so t u 
d i  v e l ik o s tn o  m a n jš i.  Razmisleka v re d n i  pa so p o d a tk i ,  
k i  govore o ve likem  š t e v i l u  ze lo  o d d a l je n ih  p a rc e l ( t a 
be la  š t .  54 ) .  3 -5  nad 1 lan o d d a l je n ih  p a rc e l na j b i  
posedovalo 22,8 %  z a š č i te n ih  k m e t i j ,  6 - 1 0  11,2 %, po
samezne k m e t i je  pa n a j b i  im e le  t u d i  več k o t  20 t o v r s t 
n ih  p a rc e l .  Res je ,  da so v š te te  t u d i  v in o g ra d n iške  in  
gozdne p a rce le  izven  m atične n a ravn op okra jin ske  enote , 
vendar je  uč inek  to l i k š n e  r a z d r o b l je n o s t i  brez dvoma 
večs transko  n e g a t ive n , za to  bo po trebno pospešeno iz v a 
j a t i  p ro s to rs k o  u re d itv e n e  o p e ra c i je ,  predvsem komasa
c i j e .

5 . 3 . 4 . Spremembe la s tn iš t v a  zem lje : R a z ličn e  o b l ik e  sp re 
memb la s tn iš t v a  zem lje  so razmeroma redke , ka r  i z p r i č u je  
v e l i k  t r a d ic io n a l iz e m  in  k o n s e rv a t iv n o s t ,  k i  pa n i  n i 
kakršna posebnost v severovzhodni S lo v e n i j i .  Zašč itene 
k m e t i je  p r i  tem ne kaže jo  b is tv e n o  v e č je  p ro ž n o s t i  ( t a 
b e la  š t .  55)* V z a d n j ih  d e s e t ih  l e t i h  je  18,8 % z a š č i
t e n ih  k m e t i j  (14 ,5  %  n e z a š č i te n ih  o b ra to v )  n a k u p i lo  zem
l j o ,  1 5 , 2  %  pa jo  je  p ro d a lo  t u j im  ljudem  (9>9 % n e z a š č i
te n ih  k m e t i j ) .  To s ta  t u d i  p o le g  da rovan ja  n a j i z r a z i t e j 
š i  o b l i k i  spremembe la s tn iš t v a  ze m lje ,  o s ta le  pa sk o ra j 
n is o  omembe vredne . Preseneča, da je  v p r im e r ja v i  z ne
z a š č i te n im i km e t i ja m i in te re s  za p ro d a jo  ze lo  v e l i k ,  o - 
benem pa kaže na tendence po d r o b i t v i  s ic e r  z a š č i te n ih  
gospodarstev. P re s e n e t l j iv o  je  t u d i  iz re dn o  slabo za s to 
pano na je m n iš tvo , vendar s ta n je  p o ja s n ju je  v e l ik e  p o v r š i 
ne neobdelane zem lje  na en i in  n e iz p o ln je n a  h o te n ja  po 
o b d e la v i v e č j ih  p o v rš in  na d ru g i  s t r a n i .
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5 . 3 . 5 . S edan ji in te re s  za spremembo la s tn iš t v a  zem lje : 
Iz g le d a ,  da t u d i  v p r ih o d n je  n i  p r ič a k o v a t i  več jega  p r i 
t i s k a  na spremembo la s tn iš t v a  zem lje  ( ta b e la  š t .  56 ).
To še posebno i z r a z i t o  v e l j a  za najemanje z e m l j iš č .  Za
n im ivo  je ,  da je  na n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h  v e č j i  in te re s  
za nakup zem lje  k o t  na z a š č i te n ih  o b ra t ih  (1 4 ,8  % o z i r o 
ma 12,9 %)» obratno pa je  na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  v i š j i  
in te re s  za p ro d a jo  zem lje  (9»8 % oziroma 5»2 %). Hote
n ja ,  k i  so povsem v n a s p ro t ju  z ž e l je n im i  c i l j i ,  k i  j i h  
usmerja zakon o dedovanju k m e t i j s k ih  z e m l j iš č !

5 .4 .  P o d ru žb lja n je  z e m l j iš č  k o t  možnost za premagovanje 
o v i r ,  povezanih z la s tn in s k im i  odnosi

Proces izenačevan ja  la s tn in s k e  p ra v ic e  in  družbene l a s t 
n ine  pomeni, da la s tn in s k a  p ra v ic a  na k m e t i js k ih  z e m l j iš 
č ih  č e d a l je  b o l j  iz g u b l ja  svo j pomen. M iš l je n a  je  p red 
vsem la s tn in a  k o t  podlaga za p r is v a ja n je  p ro d u k to v . V 
našem s o c ia l is t ič n e m  samoupravnem s is tem u pa p r is v a ja n je  
p roduk tov  t u d i  v p r im e ru  la s tn in e  t e m e l j i  predvsem na p ra 
v i c i  ra zp o la g a n ja  z r e z u l t a t i  de la  enako k o t  v p r im e ru  de
la  z družben im i s r e d s tv i .

Enako razp o lag an je  z r e z u l t a t i  de la  v p r im e ru  de la  s kme
t i j s k i m i  z e m l j iš č i  v l a s t n i n i  k o t  s t i s t i m i  v d ružben i 
l a s t n i n i  p r id e  posebej do iz ra z a  p r i  družbeno o r g a n iz i 
r a n i  p r o iz v o d n j i  kmetov, t r a j n e j š i  medsebojni povezanos ti 
oziroma p r i  t ra jn e jš e m  poslovnem sode lovan ju  na p o d la g i 
združevanja  d e la ,  z e m l j iš č  i n  d ru g ih  s re d s te v ,  k i  so 
la s tn in a  kmetov, z delom de lavcev i n  z d ružben im i s red
s t v i  v o r g a n iz a c i j i  združenega d e la ,  t o r e j  ob t i s t i h  ob
l i k a h  združevan ja  kmetov, k i  so družbene pravne osebe.
To pa seveda ne pomeni samo izenačevan je  družbenega i n  
ekonomskega s ta tu s a  kmeta z delavcem, k i  de la  z d ružbe -



n im i s r e d s tv i ,  ampak t u d i  t o ,  da p o s ta ja ta  p ra v ic a  up rav 
l j a n j a  v t i s t i h  o b l ik a h  združevan ja  kmetov, k i  so d ruž 
bene pravne osebe, i n  dohodek pomembnejša od same l a s t 
n ine  na k m e t i js k ih  z e m l j iš č ih .

P ovrš ine  z v iso ko  p ro d u k t iv n im  d ru žbe no o rg an iz ira n im  na
činom p r id e lo v a n ja  je  t re b a  š i r i t i  povsod, k je r  je  mogo
če obde lova lno zem ljo  b o l j  smotrno i z k o r i s t i t i  in  to  
predvsem:

-  na račun p o v rš in ,  k i  so l a s t  nekmetov,

-  o s t a r e l i h  kmetov,

-  mešanih k m e t i j ,  k i  zem lje  ne iz k o r iš č a jo  d o v o l j ,

-  neobde lan ih  p o v rš in .

Danes n e k a te r i  napredn i km e tje ,  v e l i k i  t r ž n i  p r o i z v a ja l c i ,  
u g o ta v l ja jo ,  da b i  lahko o b d e la l i  več zem lje , p r i  tem pa 
ne zah teva jo  odpravo zem ljiš ke g a  maksimuma, marveč n a c i 
o n a l iz a c i jo  vset k m e t i js k e  zem lje , k i  b i  p o e n o s ta v i la  o r 
g a n iz ira n o  obde lovan je  vse zem lje , oziroma "p re ra z p o re d i
te v  zem lje "  t i s t i m ,  k i  jo  bodo o b d e lo v a l i .  P re ra z p o re d i
te v  ne v la s tn in o ,  marveč v obde lovan je  (G l in š e k ,  1982).

Morda je  tako ra z m iš l ja n je  še p reuran jeno  za u r e s n ič i t e v ,  
vendar kaže, da se km etje  zaveda jo , da ne more b i t i  l a s t 
n ine  zem lje , temveč p ro d u k t iv n o  de lo  v  k m e t i js tv u  osnova 
za enakopraven družbeno-ekonomski p o lo ž a j kmeta.

P o d ru žb lja n je  zem lje  v o k v i ru  že s p r e je t i h  zakonskih  u -  
krepov omogoča o b l ik o v a n je  v e č j ih  o b ra to v ,  sposobnih za 
r e n ta b i ln e jš e  km etovan je. Ob p o d ru ž b l ja n ju  se mora f o r 
m i r a t i  z e m l j iš k i  s k la d ,  nakar b i  se v sk ladu  s p o tre b a 
mi p ro iz v a ja lc e v  zem lja  d e l i l a  v obdelavo t i s t i m ,  k i  b i  
jo  b i l i  p r i p r a v l j e n i  o b d e lo v a t i  s s k rb jo  dobrega gospo-
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d a r ja .  S tre m e ti b i  b i l o  po treb no , da se u v e l j a v i j o  čim
b o l j  pov rš in sko  zaokrožen i kom p leks i, k a r  je  predpogoj 
za d v ig  p r o d u k t iv n o s t i .  Posamezni p r o i z v a ja l c i  b i  se 
m o ra l i  medsebojno d o g o v a r ja t i  o n a č r to v a n ju  p ro iz v o d n je ,  
tako  da b i  se is to v r s tn e  z e m lj iš k e  -  p ro izvodne  enote še 
poveča le . Zato je  nu jno p o d p i r a t i  vse o b l ik e  združeva
n ja  d e la ,  s red s tev  in  zem lje .

V z e m l j iš k i  sk lad  n a j se v k l j u č u je jo  z e m l j iš č a ,  k i  n iso  
obdelana s s k rb jo  dobrega gospoda r ja , z e m l j iš č a ,  k i  se 
p r id o b i jo  na p o d la g i d o lo č i l  o p rež ivn inskem  v a rs tv u ,  
p re s e ž k i z e m l j iš č  ob strogem upoš tevan ju  10 ha l a s t n in 
skega maksimuma o b d e lo v a ln ih  z e m l j iš č ,  ka r  je  še posebej 
pogost po jav  p r i  iz v a ja n ju  p ro s to rs k o  u re d i tv e n ih  opera
c i j  .

5-5* Prometna povezanost oziroma dostopnost

Prometna povezanost se je  z razmahom avtom ob ilizm a v zad
n j i h  dveh d e s e t l e t j i h  znatno i z b o l j š a la .  S tem v z v e z i se 
je  močno i z b o l j š a la  t u d i  dostopnost k m e t i j ,  še posebno na 
r a v n in i  Dravskega in  P tu jskega  p o l j a ,  medtem ko je  p o lo ž a j 
v Halozah še vedno p re c e j pereč ( g l e j  ra z iska vo  o ra z s e -  
l j e v a n ju  Haloz in  S lo ven sk ih  g o r i c ) .  Z la s t i  je  p o lo ž a j 
neugoden v zimskem času. Na to  v p l i v a jo  ve č je  množine 
snežn ih  padav in  in  nenazadnje s is tem  ra z t re š e n ih  n a s e l i j ,  
ko je  vzd rževan je  s p lo š n ih  p o t i  zamudno in  dolgo o p r a v i lo .

Onemogočen dostop z modernimi p rom etn im i s re d s tv i  p re p re 
ču je  s p e c ia l iz i r a n o  p ro iz v o d n jo  oziroma t rž n o  usm e ritev  
k m e t i j .  Samo in f r a s t r u k tu r n o  us tre zno  oprem ljene k m e t i je ,  
kamor sod i t u d i  dostop z vsemi v o z i l i  v vseh l e t n i h  ča s ih  
omogoča t r a jn e jš o  p re usm e r itev  p ro iz v o d n je  z v e č j im i  t r 
žn im i v i š k i .



TABELA 57« Dostopnost z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

„v*
Samo peš Z vprego S trak

torjem
Z osebnim 
avtomobi
lom

S tovor
njakom S K U P A J

Zaščitene
kmetije 0,4 2 , 2 5,4 29,0 62,9 1 0 0 ,0

Nezaščitene 
kmeti je - 4,4 7,3 42,3 46,0 1 00 ,0

S K U P A J o r\J 3,6 6 ,6 37,5 52,1 1 00 ,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra 1981
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A n a liz a  d o s to p n o s t i  ( ta b e la  š t .  57) kaže, da je  samo 
62,9 % z a š č i te n ih  k m e t i j  d o s top n ih  z vsem i, t u d i  s t o 
v o rn im i v o z i l i ,  n a d a l jn ih  29,0 %  pa samo z osebnim i vo
z i l i .  Kar 8 %  ob ra tov  z modernimi p rom etn im i s re d s tv i  
n i  mogoče do se č i,  p r i  čemer je  do 5 ,4  % k m e t i j  mogoče 
p r i t i  s t r a k to r je m .  2 ,2  % gospodarstev je  mogoče doseč i 
samo z vprego , nekate re  pa ce lo  samo peš. Vendar je  
s ta n je  v p r im e r ja v i  z n e z a š č ite n im i o b r a t i  b is tve n o  b o l j 
še.

5 .6 .  D e lovn i p o te n c ia l

D e lovn i p o te n c ia l  p r e d s ta v l ja  č lo v e š k i  f a k t o r ,  k i  s svo
j im  hotenjem in  prizadevanjem  v o d i in  usmerja p ro iz v o d 
ne odnose. N a jla že  ga opredelim o z de lo vn im i močmi, to  
je  s k o e f i c i e n t i ,  k i  iz r a ž a jo  de lovno sposobnost posa
meznikov z ozirom na s ta r o s t ,  spo l in  zapos len os t.  V 
r a z is k a v i  o r a z š e l je v a n ju  Haloz in  S loven sk ih  g o r ic  smo 
u g o t o v i l i ,  da d e lo v n i p o te n c ia l  v g lo b a lu  še zdaleč n i  
ogrožen. Se več , o b s ta ja  ce lo  p r i k r i t a  agrarna prenase
l j e n o s t ,  k i  pa s p r ič o  v e l ik e g a  de leža o s ta re le  kmečke 
delovne s i l e  n i  p re t i r a n o  i z r a z i t a .

A n a liz a  s t r u k tu r e  g o s p o d in js te v  z ozirom na š t e v i l o  de
lo v n ih  moči ( ta b e la  š t .  58) t u d i  p r i  z a š č i te n ih  k m e t i ja h  
kaže p rev lado  g o s p o d in js te v  z manj k o t  1 delovno močjo 
(3 7 ,9  %), k i  je  v grupah n e z a š č i te n ih  k m e t i j  t e r  gospo
d in js te v  brez  zem lje  še b is tv e n o  b o l j  i z r a z i t a  (6 0 ,4  % 
oziroma 89,0  %). Brez dvoma je  v p r a š l j i v o ,  če takšna 
skromna de lovna s i l a  lahko ob v la du je  razmeroma v e l ik e  
i n  predvsem in te n z iv n o  r a z d r o b i j i v e  k m e t i js k e  p o v rš in e .

Sele za šč ite n e  k m e t i je  z več k o t  1 de lovno močjo lahko 
oprede lim o za d o v o l j  obremenjene z de lovno s i l o .  Na d ru 
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g i  s t r a n i  pa smo mnenja, da so zašč ite n e  k m e t i je  z več 
k o t  dvema delovnima močema z delovno s i l o  preobremenje
ne, sa j p ro iz v o d n i proces na v e l ik o s tn o  omejenih (10 ha 
obde lova lne zem lje ) o b ra t ih  ob upoštevan ju  na jp o g o s te jše  
pro izvodne usm eritve  ( ž iv in o r e ja )  ne zahteva to l i k š n e  
udeležbe ž ivega dela« Seveda pa ima p r i  tem v e l ik o  v lo go  
z e m lj iš k a  ra z d ro b l je n o s t .  Z a š č i te n ih  k m e t i j ,  z več k o t  
dvemi d e lo vn im i močmi je  20 ,6  %, ta k š n ih  pa je  t u d i  9 ,3  % 
n e z a š č i te n ih  k m e t i j .

Na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  p r id e  na delovno moč 3,37 ha ob
de lo va ln e  zem lje , na n e z a š č i te n ih  2,10 ha in  p r i  gospo
d i n j s t v i h  brez zem lje  0 ,28  ha ( ta b e la  š t .  59)- Z ozirom  
na naravnopokra j inske  enote je  de lovna s i l a  na z a š č i te n ih  
k m e t i ja h  i z r a z i t o  n a jb o l j '  obremenjena na Dravskem p o l ju  
(4 ,0  h a ) ,  d ru g je  pa v re d n o s t i  n ih a jo  v razponu 3,1 -  3,3 
ha na delovno moč.

N a jb o l j  obremenjena so o s ta re la  g o s p o d in js tv a  (6 ,5 3  h a ) ,
•4'k i  seveda ne žmorejo o b v la d o v a t i  z e m l j iš č  v l a s t i  ( ta b e 

la  š t .  6 0 ) .  Se posebno v is o k a  je  v rednos t p r i  o s t a r e l i h  
z a š č i te n ih  k m e t i ja h  v Halozah (9 ,7  h a ) .  Najmanj je  obre
menjena delovna s i l a  v g ru p i m lad ih  in  g e n e ra c i js k ih  gos
p o d in js te v  (3 ,1  ha oziroma 3 ,2  h a ) .  Z oz irom  na p o k l ic n o  
s t r u k tu ro  je  opazna n a jv e č ja  obremenjenost p r i  č i s t i h  ne
kmečkih g o s p o d in js tv ih  (8 ,4  h a ) ,  povdarjeno pa je  v is o k a  
t u d i  na č i s t i h  k m e t i ja h  (4 ,9  ha) ( ta b e la  š t .  6 1 ) .  Na jveč
ja  r e g is t r i r a n a  obremenjenost je  v g ru p i  č i s t i h  nekmečkih 
g o s p o d in js te v  na Dravskem p o l j u  (10 ,1  h a ) ,  n a jn iž ja  pa 
(če izvzamemo P tu j )  v k a t e g o r i j i  mešanih -  p re težno nek
mečkih g o sp o d in js te v  na P tu jskem p o l j u  (2 ,9  ha ).



Tabela št. 58 Struktura gospodinjstev glede na delovne moči z ozirom na
zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

Do 1 1,1 - 1,5 —*
1,6 - 2 , 0 2,1 - 2,5 2,6 - 3 , 0 nad 3 , 0 Skupaj

Zaščitene kmetije 37,85 2 1 , 2 3 20,36 10,97 5 ,6 2 3,97 100,00

Nezaščitene kmetije 6 0, 40 16,84 13,49 5,13 2,97 1,17 100,00

Brez zemlje 88,96 5,57 3,84 0,9 0 0,49 0, 24 100,00

S K U P A J 76,61 9,90 7,92' 3,03 1,65 0,89 100,00

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.



TABELA 59: Površina obdelovalne zemlje na delovno moč z ozirom na zaščitenost kmetij po naravno-
pokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I (v ha)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kmetije Brez zemlje S K U P A J

Haloze 3,12 2,0 1 0,33 1,73
Dravsko polje 4,03 2,36 0,32 1,95
Ptujsko polje 3,08 1,70 0,41 1,58
Ptuj 3,32 7,93 0 , 1 2 3,54
Slovenske gorice 3,26 2 ,20 0,31 1,84

S K U P A J  3 , 3 7 2 , 1 0 0, 28 1,61

Vir: Popis prebivalstva za leto I981« Zavod SR Slovenije za statistiko
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TABELA 60 : Površina obdelovalne zemlje na delovno moč na zaščitenih kmetijah z ozirom na starostno
strukturo gospodinjstev po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I (v ha)

Mlado Zrelo Generacijsko Starajoče Ostarelo Kombinirano S K U P A J

Haloze 2,87 3,37

$KH

2,86 4,20 9,71 5,45 3,12
Dravsko polje 3,55 4,49 3,75 6,17 7 , 2 1 6,38 4,03

Ptujsko polje 2,84 3,36 2,99 4,35 5,17 0 , 7 0 3,08

Ptuj 2,28 - 3,43 4,89 D - 3,32
Slovenske gorice 3 ,12' 3,38 3,16 3,88 5,36 5,44 3,2 6

S K U P A J 3 , 1 0 3,64 3,17 4,67 6,53 5,38 3,37

Vir: Popis prebivalstva za leto 198I. Zavod SR Slovenije za statistiko



Tabela št. 6l Površina obdelovalne zemlje na delovno moč na zaščitenih kmetijah
z ozirom na poklicno strukturo gospodinjstev po naravnopokrajinskih
enotah občine Ptuj leta I98I (v ha)

Čisto kmečko Mešano PK Mešano E Mešano PN Čisto nekmečko Skupaj

Haloze 5,16
i*

3 ,0 6 4,75 3,29 6 , 2 1 3,12
Dravsko polje 6 , 4o 4,29 4,09 3,76 10,09 4,03
Ptujsko polje 3,90 3 , 2 0 3,09 2,86 9,41 3,08

Ptuj 1,37 3,67 3,18 8,08 3,32
Slovenske gorice 4,21 3,19 3 , 0 0 3,32 8,14 3, 26

S K U P A J 4,89 3,43 3,19 3,32 8,38 3,37

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.

I30
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V p o g la v ju  o k m e t i j s k i  p r o iz v o d n j i  op rede lju jem o  odnos 
do d e la  na z e m l j i ,  a n a l iz e  ž iv in s k e g a  fonda (mimopede -  
od vseh p ro iz v o d n ih  elementov ga je  mogoče n a j la ž je  in  
n a jb o l j  natančno o p r e d e l i t i ,  tako  da je  iz v r s te n  poka
z a t e l j  r a z v i t o s t i  km etovanja p r i  posameznih s o c ia ln ih  
g ru pa h ),  t r ž n o s t ,  sode lovan je  z zadrugo t e r  uporabo gno
j i l .  Kot je  ra zv id n o  i z  povedanega se omejujemo samo na 
določene v id ik e  k m e t i js k e  p ro iz v o d n je ,  k i  pa po našem 
mnenju v z a d o v o l j i v i  m eri o p r e d e l ju je jo  v lo g o  z a š č i t 
n ih  k m e t i j s k ih  o b ra to v  i n  n j ih o v o  gospodarsko premoč.

6 .1 .  In te n z iv n o s t  iz ra b e  zem lje

Vsa zem lja  je  in te n z iv n o  obdelana na 84 ,8  %  z a š č i te n ih
k m e t i ja h  ( ta b e la  š t .  6 2 ) .  Zanimivo je ,  da je  s to p n ja
in te n z iv n e  o b d e la n o s t i  na n e z a š č i te n ih  o b r a t ih  ce lo  ne- 

-4
k o l ik o  v i š j a  - " 8 5 ,7  %• Iz g le d a ,  da je  p r i  z a š č i te n ih  
k m e t i ja h  p r is o tn o  opuščanje tako im enovan ih  m a rg in a ln ih  
z e m l j iš č ,  medtem ko takšen  proces na m a jhn ih  k m e t i ja h  
nu jno potegne za sabo zmanjšanje p ro iz v o d n je .

Na 13 ,4  % z a š č i te n ih  k m e t i ja h  je  obdelan samo d e l zem
l j i š č ,  vendar se p o ja v l ja jo  t u d i  posamezna gospodarstva , 
k j e r  se zem lja  obde lu je  samo občasno (1 ,3  %) a l i  pa je  
ce lo  v  c e l o t i  opuščena (0 ,4  %). S ta n je  pa je  v p r im e r 
j a v i  z n e z a š č i te n im i o b r a t i  p re c e j b o l j  ugodno ,sa j je  
p r i  n j i h  v c e l o t i  opuščena obdelava zem lje  v 1 ,3  % p r i 
m erih .

6. KMETIJSKA PROIZVODNJA NA ZAŠČITENIH KMETIJAH



TABELA 62: Intenzivnost izrabe kmetijskih površin z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I981

« Vsa zemlja je
intenzivno
obdelana

Intenzivno se 
obdeluje 34? 
del zemljišč

Zemlja se
obdeluje
občasno

Zemljišča so 
v celoti 
opuščena

S K U P A J

Zaščitene
kmetije 84,8 13,4 1 , 3 0,4 100,0
Nezaščitene 
kmetij e 85,7 10,2 2,9 1,3 100,0

S K U P A J 85,4 11.3 2,3 1,0 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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TABELA 63: Spremembe v intenzivnosti izrabe zemlje v zadnjem desetletju z ozirom na zaščitenost
kmetij v občini Ptuj (v %)

_______________ ££______
DA NE S K U P A J

Zaščitene kmetije 33,9 66,1 1 0 0 , 0

Nezaščitene kmetije 2 5 , 0 74,7 1 0 0 , 0

S K U P A J 28, 2 7 1 ,6 1 0 0 , 0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I981
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TABELA 64: Vzroki sprememb intenzivnosti izrabe zemlje z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj

Ostarela
kmečka
delovna
sila

Pomanjka
nje kmečke 
delovne 
sile

Nemogoča
uporaba
mehaniza
cije

Nerodovit
na zem
ljišča

Oddalje
nost
zemljišč

Pretirana
zemljiška
razdrob
ljenost

Usmeri
tev kme
tijske 
proiz
vodnje

Koope
racija 
z zad
rugo

Drugi
vzro
ki SKUPAJ

Zaščitene 
kmeti je 1 2 , 1 33,0 6,6 7,7 3,3 2 , 2 2 2 ,0 5,5 7,7 1 0 0 , 0

Nezaščite
ne kmetije 30,6 21,8 5,6 13,7 3,2 0 ,8 18,5 - 5,6 1 00 ,0

S K U P A J 22,8 26,5 6 , 0 1 1 , 2 3,3 1,4 2 0 ,0 2,3 6,5 1 00,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra 1981

17̂ 
I



TABELA 65: Tipologija sprememb intenzivnosti izrabe zemlje z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj

Ozelenje- 
vanje

Ogozdova-
n je

Intenzifi
kacija

Ozelenjeva- 
nje in ogoz- 
dovanje

Ozelenjeva- 
nje in in
tenzifika
cija

SKUPAJ

Zaščitene 
kmetij e 60,5 3,9 19,7 9,2 6,6 1 0 0 , 0

Nezaščitene 
kmetij e 65,6 2 , 1 22,9 8,3 1 , 0 1 0 0 , 0

S K U P A J 63,4 2,9 21,5 8,7 3,5 1 0 0 , 0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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6 .2 .1 .  Spremembe v in te n z iv n o s t  iz ra b e  ze m lje :  P r i  n a š i 
a n a l i z i  se omejujemo na d o g a ja n ja  v zadnjem d e s e t le t ju .  
Zanimivo j e ,  da je  p r i š l o  do sprememb v in te n z iv n o s t i  
na 33,9 % z a š č i te n ih  k m e t i j  i n  le  2 5 , 0  %  n e z a š č i te n ih  
k m e t i j  ( ta b e la  š t .  6 2 ) .

Vzroke, k i  v p l i v a jo  na spremembe v in te n z iv n o s t i  iz ra b e  
zem lje  lahko v grobem razde lim o  na dve v r s t i :  na t i s t e ,  
k i  p o vz roča jo  p ro izvo d n o s tn o  e k s te n z i f i k a c i jo  i n  na t i s 
t e ,  k i  povz roča jo  i n t e n z i f i k a c i j o .  Že bežen pogled v 
ta b e lo  š t .  64 pove, da so p r v i  v p re v la d i  tako  po zaš
č i t e n ih  k o t  p r i  n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h ,  vendar je  n j i 
hova p re v la d a  p r i  s le d n j ih  v e l i k o  b o l j  i z r a z i t a .

P o g la v i t n i  ra z lo g  za spremembo in te n z iv n o s t i  obdelave 
na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  n a j b i  b i l  po navedbah a n k e t i r a n 
cev pomanjkanje kmečke delovne s i l e  (3 3 ,0  %), na drugem 
mestu pa n a j b i  b i l a  usm e r ite v  k m e t i js k e  p ro iz v o d n je  (2 2 ,0  %).
V prvem p r im e r i  gre za e k s t e n z i f i k a c i j o , v drugem pa za i n 
t e n z i f i k a c i j o .  V s i d ru g i  r a z lo g i  se re d ke je  p o ja v l j a j o .  Med 
n j im i  presega v iš in o  10 % n a va ja n j le  f a k t o r  o s ta re le  kmeč
ke delovne s i l e  (12 ,1  %). P r i  n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h  je  os
t a r e la  kmečka de lovna s i l a  v o sp re d ju  ( 3 0 , 6 %), s le d i j o  
pa pomanjkanje kmečke delovne s i l e  (21 ,8  %), u sm e r itev  
k m e t i js k e  p ro iz v o d n je  (1 8 ,5  %) t e r  n e ro d o v itn a  z e m l j iš č a  
(1 3 ,7  %).

6 .1 .2 .  T ip o lo g i ja  sprememb: Med vsemi o b l ik a m i sp re m in ja 
n ja  in te n z iv n o s t i  iz ra b e  je  tako  na z a š č i te n ih  k o t  neza
š č i t e n ih  k m e t i ja h  opazna močna p re v la d a  procesa o z e le n je -  
va n ja  (60 ,5  % oziroma 65 ,6  %  vseh sprememb) ( ta b e la  š t .
6 5 ) .  Gre za sp re m in ja n je  b o l j  in te n z iv n ih  z e m l j iš k ih  ka
t e g o r i j  -  n j i v ,  sadovnjakov t e r  v inog radov  v t r a v n ik e .



- 137 -

Na drugem mestu je  v  obeh t i p i h  k m e t i j  proces i n t e n z i f i 
k a c i je  ( 1 9 , 7  %  oziroma 22,9  %), to  je  sp re m in ja n je  manj 
in te n z iv n ih  v b o l j  in te n z iv n e  z e m lj iš k e  k a te g o r i je  v za
p o re d ju  gozd -  p a šn ik  -  t r a v n ik  -  n j i v a  -  sadovnjak -  
v in o g ra d .

Delež vseh o s t a l i h  sprememb ne dosega n i t i  d e s e t in e .  Tej 
v re d n o s t i  se p r i b l i ž a  zas topanost o z e le n je v a n ja  i n  o - 
gozdovanja sku p a j,  medtem ko je  samo ogozdovanje p r i s o t 
no še re d ke je  (na 3 ,9  % z a š č i te n ih  k m e t i j ) .  Čeprav se 
p o ja v l ja  redko (6 ,6  %), j e  na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  v p r i 
m e r ja v i  z n e z a š č i te n im i p r is o tn a  močna p re v la d a  ka tego 
r i j e ,  ko se na is tem  o b ra tu  p o ja v l j a jo  p ro c e s i o z e le 
n je v a n ja  i n  i n t e n z i f i k a c i j e  obenem, k a r  je  p o s le d ic a  
usm e r itve  v ž iv in o r e jo  na e n i t e r  opuščanja s labše k v a l i 
t e te  na d ru g i  s t r a n i .

✓i «

6 .2 .  Ž iv in s k i  fond

4-
Povprečno p r id e  v po p o d a tk ih  pop isa  p r e b iv a ls tv a  za l e 
to  1981 na eno za šč ite n o  k m e t i jo  v P t u j s k i  o b č in i  6 ,865 
GNŽ (g la v  normalne ž iv in e  -  g l e j  p o ja s n i la  v podpog lav
j u  o m e to d o lo g i j i ) ,  na ne zašč ite no  k m e t i jo  2,249 GNŽ in  
na g o s p o d in js tv o  brez  zem lje  0,121 GNŽ ( ta b e la  š t .  6 6 ) .  
Menimo, da je  pomen z a š č i te n ih  k m e t i j  v ž i v i n o r e j i  že i z  
te h  skromnih podatkov dobro ra z v id e n .

Vendar so t u d i  z n o t r a j  p o p u la c i je  z a š č i te n ih  k m e t i j  z o -  
z irom  na na ra vn o p o k ra jin ske  enote p re c e jš n je  r a z l i k e .  Na 
Dravskem p o l j u ,  k j e r  je  ž iv in o r e ja  n a jb o l j  r a z v i t a ,  p r id e  
na za šč ite n o  k m e t i jo  8,855 GNŽ, v Halozah pa samo 5 ,5 ^4  GNŽ. 
Zanimivo j e ,  da je  v rednos t v S lo ve n sk ih  g o r ic a h  (6 ,776  GNŽ) 
v i š j a  k o t  na r a v n in i  P tu jskeg a  p o l j a  (6 ,335 GNŽ).



Tabela št. 66 Število GNZ na gospodinjstvo glede na zaščitenost kmetij po
naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

« Zaščitene kmetije Nezaščitene kmetije Brez zemlje Skupaj

Haloze 5,5^f 2,184 0,191 1,^96
Dravsko polje 8,855 2,414 0 , 1 0 0 1,833
Ptujsko polje 6,335 2,187 0,213 1,665
Ptuj 4,695 0,688 0,006 0,036

Slovenske gorice 6,776 2,392 0,194 1,843
S K U P A J 6,865 2,249 0, 1 2 1 1,3^9

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko



Tabela št. 67 Število GNŽ na gospodinjstvo na zaščitenih kmetijah z ozirom na
starostno strukturo po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

Mlado Zrelo Generacijsko Starajoče Ostarelo Kombinirano Skupaj

Haloze
ч

5,7^3 5,651
#•

5,779 5,133 3,250 2,222 5,544
Dravsko polje 9,31^ 7,569 9,862 8,991 4,422 2,500 8,855
Ptujsko polje 6,611 5 , 50 0 6,436 6,358 M  29 0,500 6,335
Ptuj 3,600 - 5,833 5,667 3,000 - 4,695
Slovenske gorice6,871 6,202 7,816 6,330 3,302 1 ,333 6,776

S K U P A J 7,090 6,291 7,434 6,723 3,804 1,946 6,865

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.
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TABELA 68 : Število GNŽ na gospodinjstvo na zaščitenih kmetijah z ozirom na poklicno strukturo po
naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

Čisto kmečko
«

Mešano PK
"ф

Mešano E Mešano PN Čisto ne
kmečko

S K U P A J

Haloze 4,842 5,462 6,098 5,6 0 0 1,972 5,544

Dravsko polje 6,286 9,535 11,237 8,263 2,867 8,855
Ptujsko polje 5,673 7 , 2 6 0 7,365 5,995 2 , 5 0 0 6,335
Ptuj 3 , 0 0 0 6 ,0 00 1 1 , 5 0 0 5,286 2 , 5 0 0 4,695
Slovenske gorice 5,514 7,434 7 ,88 2 6,570 2,881 6,776

S K U P A J 5,580 7,562 8,128 6, 58 2 2,582 6,865

Vir: Popis prebivalstva za leto I981. Zavod SR Slovenije za statistiko
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TABELA 69: Struktura gospodinjstev glede na število GNŽ z ozirom na zaščitenost kmetij v občini
Ptuj leta I98I ^

Ni živine DO 1 1 ,1 - 3 3,1-5 5 ,1 - 1 0 1 0,1 - 2 0 Nad 20 S K U P A J '

Zaščitene
kmetije 0,4 1 , 3 7,1 23,7 40,6 21,4 5,4 1 0 0 , 0

Nezašč ite- 
ne kmetije 6 ,0 26,0 38 ,2 1 9 , 2 8,1 1,8 0,8 100,0

S K U P A J  ̂ OJ  1 y 1 7 , 0 2 6,? 20,8 2 0, 0 9,0 2,5 10 0 , 0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I

lt
/I



TABELA ?0: Spremembe v številu živine v zadnjem desetletju z ozirom na zaščitenost kmeti’ v občini Ptu~,
'Ф

Porast Stagnaci ja Padec S K U P A J

Zaščitene kmetije 40,2 29,5 30,4 1 00,0

Nezaščitene kmetije 27,7 33,2 39,1 1 0 0 ,0

S K U P A J 32,4 31,7 35,9 1 0 0 ,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



TABELA 71 : Število GNZ na hektar obdelovalne zemlje z ozirom na zaščitenost kmetij po naravno-
pokrajinskih enotah občine Ptuj leta I981

Zaščitene kmetije nezaščitene kme
tije

Brez zemlje S K U P A J

Haloze 1,065 0,813 1,085 0,932
Dravsko polje 1,476 0,971 0,648 1,283
Ptujsko polje 1,385 1 ,l4o 0,921 1 , 2 5 0

Ptuj 1,479 0,147 0,l40 0 , 2 3 0

Slovenske gorice 1,319 0,966 1, 1 6 5 1,155

S K U P A J 1,311 0 ,90 2 0,878 1,106

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 72; Število GNŽ na hektar obdelovalne zemlje na zaščitenih kmetijah z ozirom na starostno
strukturo gospodinjstev po naravno-pokrajinskih enotah občine Ptuj leta I981

Mlado Zrelo Generirano Starajoče Ostarelo Kombinirano S K U P A J

Haloze 1 , 1 0 1 1,187 1,114 0,911 0,669 0 ,611 1,065
Dravsko polje 1,533 1,379 1,613 1,269 1,061 1,372 1 ,476
Ptujsko polje 1,457 1,30 8 1 , 3 8 2 1,153 1,178 1,429 1,385
Ptuj 1,579 - 1,458 1,391 1,714 - 1,479
Slovenske gorice 1,304 1,3 06 1,417 1,284 0,883 0,589 1,319

S K U P A J 1,34? 1 ,30 1 1,384 1,154 0,947 0,892 1,311

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



Tabela št. 73 Število GNŽ na hektar obdelovalne zemlje na zaščitenih kmetijah z
ozirom na poklicno strukturo gospodinjstev po naravnopokraj inskih
enotah občine Ptuj leta I98I

Cisto kmečko Mešano PK Mešano E Mešano PN Čisto nekmečko Skupaj

Haloze
Dravsko polje 
Ptujsko polje 
Ptuj
Slovenske gorice

0,849
0,982
1,304
1,714
1,106

0,963
1,489
1,451
2,927
1,313

1,133
1,648
1,385
2,091

1,446

1,073
1,455
1,418
1,293
1,301

0,761
0,983

0,683
0,929
1,06 1

1,065
1,476
1,385
1,479
1,319

S K U P A J 1,039 1,321 1,417 1,299 0,876 1 , 3 H

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.



TABELA 74; Število GNŽ na delovno moč z ozirom na zaščitenost kmetij po naravnopokraj inskih enotah
občine Ptuj (leta I98I)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kme
tije

Brez zemlje S K U P A J

Haloze 3,387 1,715 0,375 1,703
Dravsko polje 6,145 2,800 0 , 2 2 0 2,782
Ptujsko polje Ч З 1 5 1,639 0,416 1,963
Ptuj 5,29^ 1 , 0 2 2 0,018 0 , 1 0 0

Slovenske gorice 4,379 2,173 0,381 2,257

S K U P A J ^,513 1,95*+ 0,262 1,900

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 75: Št evilo GNŽ na. delovno moč na zaščitenih kmetijah z ozirom na starostno strukturo gospo
dinjstev po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

Mlado Zrelo Generirano
4f -

Starajoče Ostarelo Kombinirano S K U P A J

Haloze 3 ,1 6 2 4,000 3,181 3,826 6 , 5 0 0 3,333 3,387
Dravsko polje 5,446 6,193 6,042 7,833 7,654 8,750 6,145
Ptujsko polje 4,142 4,400 M 3 2 5 ,0 1 2 6,095 1, 0 0 0 4,315
Ptuj 3,6 00 - 5 ,0 0 0 6,800 D - 5,294

Slovenske gorice 4,064 4,415 Ц 502 4,984 Ц 7 3 3 4,000 4,379

S K U P A J 4,168 4,740 4,384 5,378 6,187 4,800 4,513

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



Tabela št. 76 Število GNŽ na delovno moč na zaščitenih kmetijah z ozirom na poklicno
strukturo gospodinjstev po naravnopokraj inskih enotah občine Ptuj leta 1981

Čisto kmečko Mešano PK Mešano E Mešano PN Čisto nekmečko Skupaj

Haloze 4,381 2,950 3,117 3,532 4,733 3,387
Dravsko polje 6,286 6,3B9 6,742 5,467 9,923 6,145
Ptuj sko polje 5,086 4,639 *+,275 4,056 6,429 4,315
Ptuj - . 4,GOO 7,667 4,111 7,500 5,294
Dravsko polje *+,651 4,135 4,342 4,319 8,643. 4,379

S K U P A J 5,079 4,526 *+,521 *+,31*+ 7,345 *+,513

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I Zavod SR Slovenije za statistiko.

1 '1
8
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Z n o tra j  p o p u la c i je  z a š č i te n ih  k m e t i j  je  opazna p re c e jš n ja  
r a z n o l ik o s t  t u d i  z ozirom na s ta ro s tn o  in  p o k l ic n o  s t r u k 
tu ro  g o sp o d in js te v  ( ta b e la  š t .  67 in  6 8 ) .  Največ ž iv in e  
posedu je jo  p e rs p e k t iv n a  g e n e ra c i js k a  (7 ,434 GNŽ) in  m la
da g o sp o d in js tv a  (7 ,0 9 0 ) ,  nad 6 GNZ pa im ajo v p o vp re č ju  
t u d i  z re la  i n  s ta ra jo č a  g o s p o d in js tv a .  Močno z a o s ta ja jo  
o s ta re la  i n  kom bin irana g o s p o d in js tv a  (3 ,8 04  GNŽ in  
1,946 GNŽ). Odnosi z n o t ra j  posameznih n a ra v n o p o k ra j in s k ih  
enot so k o n s ta n tn i .  Med vsemi k a te g o r i ja m i dosegajo n a j -  
ve č jo  obrem enitev g e n e ra c i js k a  g o s p o d in js tv a  na Dravskem 
p o l ju  (9 ,862 GNŽ).

Z ozirom na p o k l ic n o  s t r u k tu ro  je  opazno p re c e jš n je  i z 
s topan je  mešanih enakovrednih g o s p o d in js te v  (8 ,128 GNŽ), 
k a te r im  s le d i jo  mešana -  p re težno  kmečka (7,562 GNŽ) t e r  
mešana -  p re težno  nekmečka g o s p o d in js tv a  (6 ,582 GNŽ). Ob
remenjenost č i s t i h  k m e t i j  je  b is tv e n o  v e č ja  od č i s t i h  ne
kmečkih g o sp o d in js te v  (5 ,580 GNŽ oziroma 2,582 GNŽ). Po
dobno zapored je  smo u g o t o v i l i  v  vseh n o rm a ln o p o k ra j in s k ih  
enotah. Maksimalno obremenjenost smo r e g i s t r i r a l i  p r i  me
šan ih  -  enakovrednih g o s p o d in js tv ih  na Dravskem p o l ju  
(11 ,237 GNŽ), m inimalno pa p r i  č i s t i h  nekmečkih d ru ž in a h  
v Halozah (1,972 GNŽ).

D os le j smo n a v a ja l i  samo povprečne v re d n o s t i ,  dejansko 
pa se od k m e t i je  do k m e t i je  s ta n je  p re c e j sp rem in ja  ( ta b e 
la  š t .  6 9 ) .  Na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  je  n a jp o g o s te jša  ob re 
menitev s 5 -  10 GNŽ (40 ,6  %), s le d i t a  pa oba sosednja 
raz re da : 3 -  5 GNŽ (23 ,7  %) t e r  10 -  20 GNŽ (2 1 ,4  %). Ven
dar so t u d i  p r im e r i ,  ko š t e v i l o  GNŽ presega. 20 (5 ,4  %) i n  
ko ne dosega n i t i  v re d n o s t i  1 (1 ,7  %). V p r im e r ja v i  z ne
z a š č i te n im i o b r a t i  je  s ta n je  b is tv e n o  b o l j  ugodno. Nezaš
č i te n e  k m e t i je  so n a jp o g o s te je  obremenjene z 1 -  3 GNŽ 
(3 8 ,2  %), vendar t u d i  med n j im i  najdemo ob ra te  z več k o t
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6 .2 .1 .  Spremembe š t e v i l a  GNŽ v z a d n j ih  d e s e t ih  l e t i h :  
S tan je  je  na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  v p r im e r ja v i  z nezaš
č i te n im i  o b r a t i  b is tv e n o  b o l j š e .  P o ras t smo r e g i s t r i 
r a l i  p r i  40 ,2  % o b r a t ih ,  padec pa le  p r i  50,4 %. O bra t
no je  razm erje  na n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h  (p o ra s t  27,7 %  -  
padec 39,1 %). Vendar je  p r i  obeh ko m p a ra t ivn ih  grupah 
opazna p re c e jš n ja  n o t ra n ja  d i f e r e n c ia c i j a ,  ta k o ,  da je  
po trebno v b is tv u  p ro b le m a tiko  o b ra vn a va ti od p r im era  do 
p r im era  ( ta b e la  š t .  70 ).

6 .2 .2 .  Š te v i lo  GNŽ na ha k m e t i j s k ih  p o v rš in  in  na d e lo v 
no moč: Obremenjenost obde lova lne  zem lje  z ž iv in o  je  na 
z a š č i te n ih  k m e t i ja h  n a jv e č ja  (1 ,311 GNŽ) (Tabela š t .  71)» 
Obremenjenost na n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h  je  b is tv e n o  n i ž 
ja  (0 ,902 GNŽ), a ne mnogo v i š j a  od obrem en jenosti p r i  
g o s p o d in js tv ih  brez zem lje  (0 ,8 7 8 ) .  če iz k l ju č im o  mnoge 
d ru ž in e  brez s leherne ž iv in e  je  ja sno , da ima drobna ž i 
v in o r e ja  tudük p r i  na jm a n jš ih  o b r a t ih  v f u n k c i j i  samooskr
be dokaj pomembno v lo g o .

N a jveč ja  obrem enjenost, upoš teva joč  samo zašč ite n e  kme
t i j e ,  je  ponovno na Dravskem p o l j u  (1 ,476 GNŽ), b is tv e n o  
pa ne za o s ta ja  n i t i  v  S lo ve n sk ih  g o r ic a h  (1 ,319 GNŽ) in  
na Ptujskem p o l ju  (1 ,385 GNŽ). Tudi v Halozah p r id e  na 
h e k ta r  o b d e lo v a ln ih  p o v rš in  več k o t  ena g lava  normalne 
ž iv in e  (1 ,0 6 5 ) .  N eko liko  n i ž ja  v red no s t je  ra z u m lj iv o  
s p r ič o  n e k o l ik o  s la b š ih  p r i r o d n ih  pogo jev ( težko  je  za
g o t o v i t i  zadostne k o l i č in e  krm e), pa t u d i  za ra d i v is o k e 
ga de leža v inogradov in  sadovn jakov, k i  n iso  namenjeni za 
p re h ra n je v a n je  ž iv in ske g a  fonda.

Upošteva je s ta ro s tn o  s t r u k tu ro  ug o ta v lja m o , da je  n a jv e č 
ja  obremenjenost v vseh naravnopokra j in s k ih  enotah v g ru p i

10 in celo z več kot 20 GNŽ (1,8 % oziroma 0,8 %).



g e n e ra c i js k ih  g o sp o d in js te v  (1 ,384 G NZ), ne za o s ta ja  pa 
mnogo tu d i  p r i  m lad ih  in  z r e l i h  g o s p o d in js tv ih  ( ta b e la  
š t .  72 ) .  N a js labše r e z u l t a te  dosegajo o s ta re la  g o s p o d in j
s tva  (0 ,947 GNZ) a v rednostno  ne z a o s ta ja jo  v t o l i k š n i  me
r i  k o t  p r i  n e k a te r ih  d ru g ih  e lem en tih  p ro iz v o d n je .  Abso
lu tn o  n a jv e č jo  obremenjenost smo z a b e le ž i l i  p r i  genera
c i j s k i h  g o s p o d in js tv ih  na Dravskem p o l ju  (1 ,613 GNZ).

Z ozirom na p o k l ic n o  s t r u k tu ro  so razm erja  id e n t ič n a  k o t  
p r i  obravnavanju š t e v i l a  GNZ na g o sp o d in js tvo  ( ta b e la  š t .  
73 ). V zapored ju  s i  g lede na s to p n jo  ob rem en jenosti s le 
d i j o :  mešana-enakovredna, mešana-pretežno kmečka, mešana- 
p re težno  nekmečka, č is t a  kmečka, in  č i s t a  nekmečka gospo
d in j s t v a .  V re d n o s t i v a r i r a jo  med 1,417 GNŽ in  0,876 GNŽ.

Povprečno p r id e  na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  na delovno moč 
4,513 GNŽ, na n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h  1,954 GNŽ in  na gos
p o d in js t v ih  brez zem lje  0,262 GNŽ ( ta b e la  š t .  74 ). Dolgo
časno je  p o n a v l j a t i ,  da so t u d i  to  po t n a jv e č je  ob rem en it
ve na Dravskim p o l j u  (6 ,145  GNZ) in  najmanjše v Halozah 
(3 ,387  GNŽ).

P o d a tk i z ozirom  na s ta ro s tn o  s t r u k tu ro  pa so navidezno 
p r e s e n e t l j i v i  ( ta b e la  š t .  75 ) .  I z  n j i h  je  ra z v id n o , da do
segajo s ta ra jo č a ,  kom bin irana in  še posebno o s ta re la  gos
p o d in js tv a  g lede na svo j d e lo v n i p o te n c ia l  iz redno  p o z i 
t iv n e  r e z u l t a t e .  Obremenjenost o s t a r e l i h  d ru ž in  je  ka r  
6,187 GNŽ. Vendar r a z l i k e  med posameznimi s ta ro s tn im i  g ru 
pami n iso  p re t i r a n o  v e l i k e .  Brez dvoma so t u d i  p lo d  naše
ga m a te m a t iz ira n ja  in  kaže jo  p o m a n jk l j i v o s t i  p r i  o p re d e l je 
va n ju  k o e f ic ie n to v  d e lo v n ih  moči. Iz g le d a ,  da so sposobno
s t i  s ta re jš e  g e n e ra c i je  n e k o l ik o  podcenjene.

Podobna u g o to v i te v  v e l j a  za p o k l ic n o  s t r u k tu ro  ( ta b e la  š t .  
7 6 ) .  Ker je  v re d n o te n je  delovnega p r is p e v k a  zap o s le n ih  te ž -



ko in  je  v dosedan jih  o p re d e l i t v a h  o č i tn o  p re n izko  oce
n jen o , ne preseneča, da so n a jv i š je  obremenitve v k a te 
g o r i j i  č i s t i h  nekmečkih g o s p o d in js te v  (7 ,3 ^5  GNŽ).

6 .3 .  Pro izvodna usm erjenost z a š č i te n ih  k m e t i j

Po k r i t e r i j i h  k m e t i js k e  zadruge P tu j  ( g l e j  p o ja s n i lo  v 
po dp og la v ju  o m e to d o lo g i j i )  je  na območju občine P tu j  us
m e r je n ih  371 k m e t i j  ( ta b e la  š t .  77 ) .  Res je ,  da s p o p o l
n im i p o d a tk i  z območja Dravskega p o l ja  (domena KZ Lovrenc 
na Dravskem p o l ju )  ne razpolagamo, vemo pa, da je  samo 
na tem po d ro č ju  k m e t i js k a  s p e c ia l i z a c i j a  dosegla n a jv i š 
jo  raven.

Od navedenega š t e v i l a  usm e rje n ih  kmečkih gospodarstev je  
3 2 О z a š č i te n ih  k m e t i j ,  ka r  5 1  pa je  n e z a š č i te n ih  o b ra to v .
V b is t v u  je  š t e v i l o  p r e s e n e t l j i v o  v e l ik o  in  b i  j i h  v e l j a 
lo  s p r ič o  p r e c e jš n j ih  v lo ž e n ih  s red s tev  z a š č i t i t i .

'%
Na območju občine P tu j  je  t o r e j  usm e rje n ih  12,6 %  z a š č i 
t e n ih  k m e t i j ,  k a r  je  brez dvoma n izko  š t e v i l o .  R a z l ik e  v 
d e le ž ih  po n a ra v n o p o k ra j in s k ih  enotah n iso  i z r a z i t i .  N a j
po go s te je  gre za ve čv rs tn o  usm erjenos t,  to  je  za enako
vredno r a z v i ja n je  veČih usm eritev  (156 p r im e ro v ) ,  š te 
v i l č n o  pa je  tesno za petam i usm e r ite v  v ž iv in o r e jo  (1 3 1 ).  
Omembe vredna je  še p ro izvodna  usm e ritev  v mlado p i ta n o  
govedo ( 1 9  p r im e ro v ) ,  medtem ko so o s ta le  usm eritve  zaen
k r a t  p r e j  iz jem a k o t  p r a v i l o .

V ečvrs tna  usm erjenost je  pogosta predvsem v Halozah in  v 
S lovensk ih  g o r ic a h ,  pa t u d i  na Ptujskem p o l j u .  V Halozah 
se d o p o ln ju je ta  ž iv in o r e ja  in  v in o g ra d n iš tv o ,  v S lo ven sk ih  
g o r ic a h  pa ž iv in o r e ja  in  s a d ja rs tv o .  Usm eritev v ž iv in o r e jo
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j e , n a j b o l j  i z r a z i t a  na Dravskem p o l j u .  I z  povedanega s le 
d i l a  p ro izvodna  s p e c ia l i z a c i j a  še n i  dosegla popolne 
r a z č le n je n o s t i ,  ka r  pa v p o g o j ih  današnje z e m lj iš k o  
posestne s t r u k tu r e ,  ko je  omejen maksimalen obseg ob
d e lo v a ln ih  p o v rš in  in  je  p r is o tn a  i z r a z i t a  z e m lj iš k a  
ra z d ro b l je n o s t ,  n i t i  n i  i z v e d l j i v o .

6 .4 .  T ržnos t

D ire k tn o  u g o ta v l ja n je  t r ž n o s t i  je  d e l ik a tn a  zadeva, k a j 
t i  km etje  n e ra d i iz d a ja jo  svo je  "poslovne s k r i v n o s t i " .
Še posebno so zad ržan i p r i  n a v a ja n ju  k o l i č i n  p rodan ih  
k m e t i js k ih  p r id e lk o v .  N a jpogos te je  z a m o lč i jo  p ro da jo  
mimo o rg a n iz ira n e g a  odkupa s s t r a n i  zad ružn ih  o rg a n iz a 
c i j .  Prav zato je  gotovo v z v e z i s t r ž n o s t jo  p ro iz v o d 
n je  b o l j  re a ln o  o v r e d n o t i t i  s to p n jo  povezanos ti s k m e t i j 
sk im i zadrugami.

R e z u l ta t i  a n k e t i r a n ja  v sondnih obm očjih  i z d a ja jo ,  da je  
vk lj iačeno  v t r ž n o  p ro iz v o d n jo  94 ,6  %  z a š č i te n ih  t e r  54 ,9  % 
n e z a š č i te n ih  k m e t i j  ( ta b e la  š t .  78 ) .  Vrednost p ro da je  
( ta b e la  š t .  79) pa se od p r im e ra  do p r im e ra  močno sp re 
m in ja .  R azum ljivo  j e ,  da je  v rednos t p ro d a je  na z a š č i te 
n ih  k m e t i ja h  v p r im e r ja v i  s n e z a š č i te n im i p re c e j v i š j a .
Kar 66 ,8  %  n e z a š č i te n ih  o b ra to v  je  v l e t u  1980 p ro d a lo  
k m e t i js k ih  p r id e lk o v  v v re d n o s t i  manj k o t  30.000 d in ,  
u s tre zen  de lež  na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  pa je  samo 19 ,4  %.
Na d ru g i  s t r a n i  je  na z a š č i te n ih  k m e t i ja h  17,9 % gospo
d in j s te v  z le tn o  p ro da jo  več k o t  200.000 d in  (upoš teva
t i  je  po trebno i n f l a c i j o ! ) ,  medtem ko je  na n e z a š č i te n ih  
k m e t i ja h  takšna v re d n o s t p ro d a je  samo p r i  1 ,9  % g o s p o d in j
s te v .



TABELA 77 : Z aščitene kmetije, usmerjene v družbeno organizirano tržno proizvodnjo po naravno-
pokrajinskih enotah občine Ptuj leta 1982

Mlado pi
tano go
vedo

Bekoni
Plemenske^- 
svinje - 
odojki

Mleko
Polje
delstvo

Vino
grad
ništvo

Živino- 
re ja

Večvrst
na us
merje
nost

Skupaj 
usmerje
ne zaš
čitene 
kmetije

Usmer- Delež us- 
jene merjenih 
nezaš- zaščite- 
čitene nih kmetij 
kmetije

Haloze 4 - 1 4 - 1 14 b7 71 27 10,9
y' )Dravsko polje 11 1 - 3 - - 48 2 65 10 10,4

Ptujsko polje U - - - - - ■*"Z 32 69 5 13,5

Ptuj - - - - - - - 7 7 - 38,9

Slovenske gorice - 2 1 1 - 36 68 108 9 14?

S K U P A J 19 1 3 8 1 1 331 156 320 51 12,6

Vir: Podatki Kmetijske zadruge Ptuj, oktober I982

i
za Dravsko polje so pomanjkljivi, ker ni vključena kmetijska zadruga Lovrenc na Dravskem polju ^

vn



TABELA 7 8 : Tržnost kmetijske proizvodnje z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98O

M.
DA NE S K U P A J

Zaščitene kmetije 94,6 5,4 1 0 0 , 0

Nezaščitene kmetije 5^,9 ^5,1 1 0 0 , 0

S K U P A J 69,6 30,4 1 0 0 , 0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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TABELA 79: Vrednost prodaje kmetijskih pridelkov z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98O
(v 10.000 din)

DO 1 1-3 3-5 5 - 1 0 1 0-2 0 Nad 20 Brez od
govora S K U P A J

Zaščitene 
km e t i j e 2,4 1 7 , 0 20,3 25,5 1 7 , 0 17,9 1 00 ,0

Nezaščitene 
kmetij e 14,2 5 2,6 13,7 14,7 2,4 1,9 0,5 1 0 0 ,0

S K U P A J 8,3 3*f,9 1 7 , 0 2 0, 0 9,7 9,9 0 , 2 1 0 0 ,0

</ ir : Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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TAESLA бО: Artikli tržnosti z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98O (v %)

Meso Živalski
produkti

Žita
ne

Okopa-
vine

Krmske
rast
line

Sadje Grozd
je

Vino Les Drugo

Zaščitene
kmetije 88,8 5 M 5,4 1,8 *+3,8 0,4 5,8 2 , 2 2,7 *+,9
Nezaščite
ne kmetije *+7,5 17,1 1,8 0,5 8,6 0,3 1,8 2,6 2,3 1,8 o,3

S K U P A J 62,9 30,7 3,1 1 , 0 21,5 0 , 3 3,3 2,5 2,5 3,o 0 , 2

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



'TABELA 81 : Delež gospodinjstev, ki sodelujejo z zadrugo z ozirom na zaščitenost kmetije po
naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj (leto I9SI)

Zaščitene kmetije Nezaščitene kmeti je Brez zemlje S K U P A J

Haloze 49,8 š?-
23 ,6 2,5 14,8

Dravsko polje 69,7 24,6 1,6 17,3
Ptujsko polje 63,3 29,0 3,2 20,0
Ptuj 38,9 11,8 0 , 5 0,9
Slovenske gorice 46,5 15,0 1,5 12,7

S K U P A J 56,4 22,2 1,7 1 3 , 7

Vir: Popis prebivalstva za leto I981. Zavod SH Slovenije za statistiko



TABELA 82: Zadovoljnost pri sodelovanju z zadrugo z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I981

Zelo za
dovoljni

Zadovolj
ni

Delno za- 
dovoljni

Nezadovolj
ni

. Brez od
govora S K U P A J

Zaščitene kmetije 2,0 6l ,6 26,1 9,9 0,5 100,0
Nezaščitene kmetije 3,7 6 7,6 23,4 ^,3 1,1 100,0

S K U P A J 2,8 64,5 24,8 7,2 0,8 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I
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P ripadn ik i,  obeh k o m p a ra t ivn ih  grup v na jveč j i  meri p roda
ja jo  meso (8 8 ,8  %  z a š č i te n ih  in  47 ,5  % n e z a š č i te n ih  kme
t i j ) ,  s le d i  p ro d a ja  r a z l i č n i h  ž iv a ls k ih  p roduk tov  (m le
ko , j a j c a . . . ) ,  močno pa je  r a z š i r je n a  t u d i  p ro d a ja  oko- 
p a v in ,  predvsem k ro m p ir ja  (4 3 ,8  %  z a š č i te n ih  k m e t i j )  
( ta b e la  š t .  8 0 ) .  Vseh o s t a l i h  a r t i k l o v  ne p ro d a ja  n i t i
10 °/o z a š č i te n ih  k m e t i j .  Omembe vredna je  med n j im i  p ro 
d a ja  ž i t a r i c ,  sad ja  in  le s a .  P re s e n e t l j iv o  malo z a š č i te 
n ih  k m e t i j  p ro d a ja  v in o  oziroma g ro z d je .

6 .4 .1 .  Delež z a š č i te n ih  k m e t i j  -  zad ružn ih  kooperantov:
Z zadrugo so d e lu je  56,4 %  z a š č i te n ih  k m e t i j ,  22,2 %  ne
z a š č i te n ih  k m e t i j  i n  t u d i  1 ,7  % ta ko zva n ih  g o sp o d in js te v  
brez zem lje  ( ta b e la  š t .  8 1 ) .  Na r a v n in i  Dravskega in  
P tu jskeg a  p o l ja  je  sode lovan je  n e k o l ik o  b o l j  pogosto 
(6 1 ,7  %  oziroma 63 ,3  %) k o t  v Halozah in  še posebno v  
S lo ve n sk ih  g o r ic a h  (49 ,8  %  i n  46 ,5  %)• čeprav so d e le ž i  
navidezno v i s o k i ,  pa z doseženim n ik a k o r  ne v e l j a  b i t i  
za d o vo lje n ,  sa j je  s k o ra j p o lo v ic o  z a š č i te n ih  kmečkih

%
gospodars tev , k i  n a j b i  p r e d s t a v l j a l i  n o s i lc e  zasebne 
k m e t i js k e  p ro iz v o d n je ,  i z k l ju č e n ih  i z  o rg a n iz ira n e g a , 
družbeno vodenega nač ina  p ro iz v o d n je ,  k a r  gotovo p r i  p la n 
s k ih  o p re d e l i tv a h  p re d s ta v l ja  p re c e jš n jo  re ze rvo .

6 .4 .2 .  Z a d o vo ljn o s t v sode lovan ju  z zadrugo: V a n k e t i r a n i  
p o p u la c i j i  med dvema p r im e r ja ln im a  grupama p r i  o p re d e l je 
v a n ju  k a k o v o s t i  odnosov z zadrugami n i  b is tv e n ih  r a z l i k ,  
k a r  pomeni, da im a jo  u g o to v l je n e  v re d n o s t i  dokaj u n iv e r 
za len  značaj ( ta b e la  š t .  8 2 ) .  R a zve se lj ivo  je ,  da so an
k e t i r a n c i  večinoma z a d o v o l jn i  s sodelovanjem (61 ,6  % zaš
č i t n i h  k m e t i j , 67 ,6  % n e z a š č i te n ih  o b ra to v ) ,  k a j t i  neka
te r e  druge ra z iska ve  I n š t i t u t a  za g e o g ra f i jo  v d ru g ih  pod
r o č j i h  re p u b l ik e  so pokaza le v r s to  problemov v medseboj
nem sode lovan ju  i n  t u d i  i z r a z i t o  nega tivno  s t a l i š č e  do
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zadrug (Novo mesto, T o lm insko ). I z r a z i t o  n e z a d o v o l jn ih  
je  le  9 ,9  % g o s p o d in js te v  na z a š č i tn ih  t e r  4 ,3  % gospo
d in js te v  na n e z a š č i tn ih  k m e t i ja h .  I s  u g o to v l je n ih  odgo
vorov  pa je  ve n d a r le  mogoče z a k l j u č i t i ,  da se z narašča
jočo  v e l i k o s t j o  posestev za d o v o l jn o s t  p r i  sode lovan ju  z 
zadrugami zm anjšu je .

6 .5 .  Uporaba o rg an sk ih  in  um etn ih  g n o j i l

Oglejmo s i  na koncu p o g la v ja  še uporabo g n o j i l ,  k i  kaže 
s to p n jo  in te n z iv n o s t i  obdelave ( ta b e la  š t .  83 in  š t .  8 4 ) .  
H le v s k i gnoj je  še vedno iz re d n o  ra z š i r je n o  s reds tvo  za 
doseganje b o l j š i h  r e z u l ta to v  v r a s t l i n s k i  p r o iz v o d n j i .  
R e z u l ta t i  so spodbudni. Iz g le d a ,  da ne u p o ra b l ja jo  o r 
gansk ih  g n o j i l  le  k m e t i je  b rez ž iv in e .  Zato n i  p re se n e t
l j i v o ,  da j i h  vsako le to  u p o ra b l ja jo  na 97,8 % z a š č i te 
n ih  t e r  na 89 ,6  % n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h .

Zašč itene  k m e t i j  e * u p o ra b l ja jo  v p r im e r ja v i  z n e z a š č i te -  
n im i znatno ve č jo  k o l i č in o  umetnih g n o j i l .  Iz g le d a ,  da 
je  p r i  n j i h  v e č ja  t u d i  poraba na površ insko  enoto . Tako 
je  med z a š č i te n im i km e t i ja m i le  1 3 , 6  %  ta k š n ih ,  k i  upo
r a b l j a j o  do 200 kg um etnih g n o j i l  le tn o ,  natančno č e t r 
t i n a  pa je  ta k š n ih ,  k i  j i h  p o t r o š i j o  več k o t  2000 kg. 
U strezna de leža p r i  n e z a š č i te n ih  k m e t i ja h  s ta  49,3 % 
t e r  2 ,3  %. Seveda pa b i  b i l a  poraba brez dvoma še več
ja ,  če ne b i  b i l e  p r is o tn e  težave p r i  na ba v i,  sa j je  os- . 
k rba  z umetnim i g n o j i l i  že v r s to  l e t  p o m a n jk l j iv a .



TABELA: 83 Pogostnost uporabe organskih gnojil z ozirom na zaščitenost kmetij
v občini Ptuj

&
Vsako leto Občasno Ne rabi S K U P A J

Zaščitene kmetije 97,8 0,8 1.3 100,0
Nezaščitene kmetije 89,6 ^,7 3,7 100,0

m

S K U P A J 92,6 3,3 M 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



TABELA 84: Količina uporabljenih umetnih gnojil z ozirom na zaščitenost kmetij v občini
Ptuj leta I98O (v centih)

ne rabi do 0,5 0,5 - 1* 1-2 2-5 5-10 10-20 nad 20 brez odgovora S K U P A J

Zaščitene kmetije 2,2 1,8 2,2 9,4 17,0 17,4 23,7 25,0 1,3 100,0
Nezaščitene kmetije 11,7 9,6 8,8 1 9 , 2 28,3 12,5 6,5 2,3 0,8 100,0

S K U P A J  .8,2 6,7 6,6 1 5 , 6 24,1 14,3 12,8 10,7 1,0 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I

i
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7.* POTENCIALNA KONFLIKTNA OBMOČJA MED INTERESI DRUŽBE
NEGA SEKTORJA IN  ZAŠČITENIH KMETIJ -  INDIVIDUALNIH 
PROIZVODNIH OBRATOV

Družbeni s e k to r  kaže določeno a g re s iv n o s t v p lan iranem  
ra z v o ju ,  še posebno na p o d ro č ju  p r id o b iv a n ja  n o v ih  p r i 
mernih z e m l j iš č .  Z aveda ti se je  po trebno , da bo s p r ič o  
te ž e n j zasebnega s e k to r ja  ( k j e r  so še posebno a k t iv n e  zaš
č i te n e  k m e t i je )  p r i š l o  do k o n f l i k t o v ,  k i  se bodo za jeda
l i  v in te re s u  obeh s e k to r je v .  Da b i  b i l o  nesporazumov čim 
manj, oziroma da bodo čim b la ž je  iz r a ž e n i ,  smo s k u š a l i  o -  
p r e d e l i t i  območja, k j e r  se i n t e r e s i  v n a jv e č j i  m eri k r i 
ža jo  in  n a k a z a t i  p o t i  za iz o g n i te v  problemom.

7 .1 .  A n a l i t i č n i  p r ik a z  vseh p a rc e l g lede na z e m lj iš k e  ka
t e g o r i j e ,  k i  so v l a s t i  z a š č i te n ih  k m e t i j  in  družbenega 
s e k to r ja

‘ %
V p r iču jo če m  podpog lav ju  na k ra tk o  p re d s ta v l ja m o  metodo
l o g i j o .  Že ta k o j  na zače tku v e l j a  p o v d a r i t i ,  da je  b i l  
postopek p re c e j za p le te n , p ra v  gotovo pa iz re d n o  zamuden.

V p re c e jš n jo  pomoč p r i  i z d e la v i  k a r te ,  k i  je  končen r e z u l 
t a t  n a š ih  p r iz a d e v a n j po p r o s to r s k i  o p r e d e l i t v i  zem lje  v 
l a s t i  z a š č i tn ih  k m e t i j  t e r  v l a s t i  družbenega s e k to r ja ,  
nam je  b i l a  p a rce ln a  k a r ta  občine v m e r i lu  1 : 2 5 0 0 0 , k i
je  n a s ta la  s fotopomanjšavo k a ta s t r s k ih  p re g le d n ih  n a č r to v  
v m e r i lu  1 :5000. Brez te  k a r te  našega d e la  ne b i  zm og li,  
sa j je  b i l  c i l j  ka r  se da natančna lo k a c i j a  vseh obravna
v a n ih  z e m l j iš č .

P o v d a r i t i  moramo, da je  ž a l za zašč ite n e  k m e t i je  o p r a v l je 
no k a r t i r a n je  na osnov i s ta re ga  od loka 3124 z a š č i te n ih  kme-
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t i j  , ke r  smo nov, k o r ig i r a n  seznam p re d la g a n ih  ob ra tov  
prepozno p r e j e l i .  Zato smo m o ra l i  za iz p o ln i t e v  roka e- 
la b o ra ta  p r i p r a v i t i  k a r to  na p o d la g i s t a r e j š ih  podatkov.

V p r v i  f a z i  smo m o ra l i  z b r a t i  podatke o u s t re z n ih  po
s e s tn ih  l i s t i h  po posameznih k a ta s t r s k ih  občinah ( te h  
je  v p t u j s k i  o b č in i  več k o t  160). P r i  tem smo s i  za zaš
č i te n e  k m e t i je  pomagali s seznami davčn ih  zavezancev, 
k i  nam j i h  je  o d s to p i la  geodetska uprava občine P t u j .  Po
sestne l i s t e  za d ružben i s e k to r  smo z b r a l i  d i re k tn o  na 
g e ode tsk i u p ra v i .  Že de lo  do te  faze  je  b i l o  ze lo  zamud
no, sa j je  b i l o  v k l ju č e n ih  d o b r ih  10000 p o se s tn ih  l i s t o v .

Sezname p o s e s tn ih  l i s t o v  p o k a ta s t r s k ih  občinah (u re je n e  
po zaporedn ih  š te v i lk a h )  smo p o s re d o v a l i  Zavodu SR S love
n i j e  za s t a t i s t i k o .  P o ses tn i l i s t i  za za šč ite n e  k m e t i je  i n  
d ružben i s e k to r  so b i l i  lo č e n i .  Zavod za s t a t i s t i k o  je  na 
p o d la g i seznama p r i p r a v i l  p a r c e ln i  i z p i s  za vsako k a t a s t r 
sko obč ino , tako  da smo d o b i l i  seznam vseh p a rc e l za oba 
s e k to r ja .

Podatke je  b i l o  po trebno p re n e s t i  na k a r to .  Vendar so p a r 
ce lne  š te v i ln e  na k a r t i  1 : 2 5 0 0 0  tako  majhne, da j i h  n i  mo

goče r a z b r a t i  n i t i  s povečevaln im  s tek lom . Zato smo m o ra l i  
podatke v n a š a t i  na k a r to  v m e r i lu  1 :5000. P r i  tem pa je  
teža va , da posamezni l i s t i  v s e b u je jo  de le  v e č ih  k a t a s t r 
s k ih  o b č in , zato smo j i h  m o ra l i  n a jp re j  r a z r e z a t i  i n  na to  
us trezno  z l e p i t i .  Sele na tako  p r ip r a v l je n o  podlago smo 
lahko v n a š a l i  lego p a rc e l .  Vse k a r te  k a ta s t r s k ih  o b č in  v 
m e r i lu  1 : 5 0 0 0  so p r i lo ž e n e  v p r i l o g i  ra z is k a v e .

Na k a r to  v m e r i lu  1:25000, k i  je  ed ina p r im erna  za ra z 
množevanje smo v z a d n j i  f a z i  m o ra l i  p re n e s t i  vse poda tke , 
k i  smo j i h  p a rc ia ln o  p r i k a z a l i  po posameznih k a ta s t r s k ih  
obč inah . Seveda je  b i l a  p r i  tem po n a jm a n jš ih  p a rce la h
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po trebna  g e n e r a l iz a c i ja ,  na splošno pa smo se t r u d i l i ,  da 
prenesemo in fo rm a c i jo  č im b o l j  natančno.

Poleg z e m l j iš č  v l a s t i  z a š č i te n ih  k m e t i j  in  v družbenem 
s e k to r ju  smo p r i k a z a l i  t u d i  sedeže z a š č i te n ih  o b ra to v .  
L o k a c i ja  je  pogosto v p r a š l j i v a ,  sa j im a jo  km etje  v l a s t i  
več o b je k to v ,  med k a te r im i  so s tanovan jske  h iš e ,  h le v  in  
gospodarsko p o s lo p je .  Pomagali smo s i  z vod ilom , da je  
s tanovan jska  h iš a  n a j b l i ž j a  c e s t i  a l i  p o t i ,  з а ј  p o d ro bn e j
še u g o ta v l ja n je  n i  b i l o  mogoče. Vseeno pa je  na k a r t i  
1 : 2 5 0 0 0  iz re dn o  lepo  ra z v id n a  k o n c e n t ra c i ja  z a š č i te n ih  
k m e t i j .

7 .2 .  O p re d e l i te v  k o n f l i k t n i h  con

Osnovno spoznanje ob pogledu na k a r to  je  nedvomno v e l i k a  
p re p le te n o s t  z e m l j iš č  v l a s t i  družbenega s e k to r ja ,  z e m l j i 
šče v l a s t i  z a š č i te n ih  k m e t i j  t e r  o s t a l i h  z e m l j iš č  v p r i 
v a tn i  l a s t i ,  k i^ n is o  pod udarom zakona o dedovanju k m e t i j 
s k ih  z e m l j iš č .

Pa vendar se fo r m ir a jo  do ločena p o te n c ia ln a  k o n f l i k t n a  
območja, vezana predvsem na e k s p a n z io n is t ič n o  p o l i t i k o  
družbenega s e k to r ja  na en i s t r a n i  t e r  š i r j e n j e  u rb a n iz a 
c i j e  na d ru g i  s t r a n i .  V p ra š l j iv o  je ,  če je  v obm očjih , k i  
j i h  p re d v id e va jo  r a z l i č n i  u r b a n is t i č n i  p ro g ra m i.za  š i r j e 
n je  z idave t e r  n a č r t i  družbenega s e k to r ja ,  veza n i predvsem 
na iz v a ja n je  m e l io r a c i j ,  umestno š č i t i t i  k m e t i js k a  gospodar
s tv a ,  sa j l e - t a  z izgubo de la  p o v rš in  lahko izgube svo jo  ek
s is ten čno  osnovo.

Menimo, da bo po trebno v p r ih o d n je  p ro b le m a tiko  us trezno  
p r o u č i t i  od p r im e ra  do p r im e ra .  P o t, k i  v o d i k temu je  ana
l i z a ,  k i  je  usmerjena v o b ra tn i  sm eri,  k o t  smo jo  p r i k a z a l i  
v  p re jšn je m  po dp og la v ju .  Poleg tega bo potrebno u r e d i t i  med
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sebojne odnose med obema sek to rje m a , tako  da se bodo f o r 
m ir a l i  s k le n je n i z e m lj iš k i kom p leks i k a r  bo mogoče doseč i 
z r a z l ič n im i p ro s to rs k im i u re d itv e n im i o p e ra c ija m i.

P o te n c ia ln a  k o n f l ik tn a  območja so:

-  o ž ja  o k o lic a  P tu ja
-  o k o lic a  K id r ič e v e g a
-  o k o lic a  p o p u la c ijs k e  o s i na P tujskem  p o l ju  (Dornava- 

H o š k a n jc i-G o r iš n ic a )
-  Pesniška d o lin a  (h id ro m e lio ra c i je )
-  d o lin a  D ra v in je  in  Polskave (h id ro m e lio ra c ije )
-  vzhodne, v in o g ra d n iš k e  Haloze ( š i r je n je  d ru žben ih  v i 

nogradov)

7 . 3 . P re d lo g i za p re p re č ite v  p r e t i r a n ih  n e s k la d ij

Kot že rečeno, je  p re p re čeva n je  sedanje p re p le te n o s t i zaš
č i t e n ih  k m e t ij in  družbenega s e k to r ja  vezano na iz v a ja n je  
r a z l ič n ih  p ro s to rs k o  u re d itv e n ih  o p e ra c ij ,  med k a te r im i 
še posebno p r i lž a ja jo  v po š tev  menjava p o se s t, a ro n d a c ije  
in  kom a sac ije . S le d n je  m orajo b i t i  nu jno povezane z iz v a 
jan jem  h id r o m e lio r a c i j .  Za dosego že lje n e g a  c i l j a  pa je  
po trebno iz d e la t i  podroben p ro s to r s k i r a z v o jn i n a č r t  us
m e rite v  obeh elem entov. Šele po n je g o v i v e r i f i k a c i j i  v e l ja  
p r i s t o p i t i  k  iz v a ja n ju  iz b o l jš a v .

Namen a g ra rn ih  o p e ra c ij je  u re ja n je  km e tijs ke g a  p ro s to ra  
z a ra d i smotrnega iz k o r iš č a n ja ,  u v a ja n ja  moderne te h n o lo 
g i je  p r id e lo v a n ja ,  v z p o s ta v lja n je  o p t im a ln e jš ih  p ro iz v o d 
n ih  enot in  s tem z a g o ta v lja n je  v e č je  p ro d u k t iv n o s t i v 
k m e t i js k i p ro iz v o d n j i .  Agrarne o p e ra c ije  so povezane s 
c e lo tn im  sistemom družbenega p la n ir a n ja  t e r  m orajo b i t i  
za to  v sk la d u  s samoupravnim i sporazum i o te m e lj ih  p la 
nov in  p ro s to rs k im i d e l i  družbenega p la n a  o b č in e . Opozo
r i t i  v e l ja  tu d i  na to ,  da samo d e js tv o ,  da kom asacija
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ozirom a m e l io ra c i ja ,  p redv idena  v družbenem p lan u  nado
mešča v o l jo  uporabn ikov in  la s tn ik o v  z e m ljiš č .

Medsebojna menjava k m e t i js k ih  z e m ljiš č  je  n a je n o s ta v n e j
ša agrarna o p e ra c ija .  S tra n k i zamenjata svo je  z e m ljiš č e  
ta k o , da b i  z z a o k r o ž i tv i jo  z e m ljiš č  ra c io n a ln e je  v o d i l i  
svo ja  k m e tijs k a  z e m ljiš č a . Z a rad i pravnega značaja men
ja ve  je  to  možno samo na p o d la g i sporazuma.

A ro n d a c ija  je  upravnoekonomski uk rep , s k a te r im  se s p r i 
s i ln o  zamenjavo v upravnem postopku za o k ro ž i z e m ljiš č e  
a ro n d a c ijske g a  up rav ičen ca  ta k o , da se mu p r i p o j i  t u je  
z e m ljiš č e , p re jšn je m u  la s tn ik u  pa p ra v ilo m a  povrne škoda 
v ustreznem  drugem z e m ljiš č u . Namen a ro n d a c ije  je  to r e j  
tako  u re ja n je  p ro s to ra , k i  s s t r n i t v i j o  omogoča e n o tn e j
šo obdelavo z e m ljiš č a  in  uporabo moderne te h n o lo g ije ,  s 
č im er se v z p o s ta v lja  o p tim a ln e jš a  p ro izvo dn a  enota in  t a 
ko v e č ja  p ro d u k tiv n o s t v  k m e t i js k i p ro iz v o d n ji.

A ro n d a c ija  je  podobna k o m a s a c iji.  R a z lik a  je  v tem, da se 
a ro n d a c ija  izvede  v k o r is t  enega a ro n d a c ijske g a  u p ra v iče n 
ca, p r i  k o m a s a c iji pa se z a o k ro ž ijo  z e m ljiš č a  vseh uporab
n ik o v  in  la s tn ik o v ,  k i  se n a h a ja jo  na določenem območju.

A ro n d a c ija  k m e t i js k ih  z e j l j i š č  se lahko  izvede v k o r is t  
k m e tijs k e  o rg a n iz a c ije ,  s ku p n o s ti zd ru žen ih  kmetov na pod
la g i  pogodbe, če gre  za obnovo a l i  napravo t r a jn ih  nasadov 
a l i  za združeno obde lovan je  t e r  v k o r is t  posameznega kmeta 
v h r ib o v i t ih  p re d e lih  z a ra d i povečanja k m e tijs k e  p ro iz v o d 
n je ,  iz b o l jš a n ja  rabe k m e t i js k ih  z e m ljiš č  in  o h ra n ja n ja  na
s e l i j .  Kmet mora t r a jn e je  z d ru ž e v a ti d e lo , z e m ljiš č e , de
lo vn a  in  druga s re d s tva  z delom de lavcev in  zd ružen im i s red 
s t v i  v o r g a n iz a c i j i  zd ru žen ih  kmetov a l i  v o r g a n iz a c i j i  zd ru 
ženega d e la .
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Prav tako  k o t a ro n d a c ija , je  t u d i  kom asacija  upravno eko
nomski u k re p , k i  pa za r a z l ik o  od a ro n d a c ije  n i  izveden 
v k o r is t  enega samega km e tijs ke g a  p ro iz v a ja lc a ,  ampak za
deva vse k m e tijs k e  p ro iz v a ja lc e  in  tu d i  druge la s tn ik e  zem
l j i š č  na določenem območju. Pomembnost kom asacije  se kaže 
t u d i  v tem, da gre za važen p ro s to rs k i poseg v k m e t i js k i 
p ro s to r ,  s a j se v e č k ra t s kom asacijo  ne r a z d e l i jo  ponov
no samo k m e tijs k a  z e m ljiš č a  med uporabn ike  in  la s tn ik e  
tako  da d o b i vsak č im b o lj zaokroženo z e m ljiš č e , ampak se 
p ra v ilo m a  g ra d i tu d i  novo om režje c e s t,  prekopov in  d ru 
g ih  ja v n ih  o b je k to v . Namen te g a  posega je  usp oso b ite v  kme
t i j s k i h  z e m ljiš č  za sm otrne jšo  obdelavo in  s tem za v e č jo  
p ro d u k tiv n o s t k m e tijs k e  p ro iz v o d n je .

Kom asacijo lahko  p re d la g a jo  k m e tijs k a  z e m ljiš k a  skupnost, 
k m e tijs k e  o rg a n iz a c ije  a l i  km e tje , če p o v rš in a  k m e t i js k ih  
z e m ljiš č  t i s t i h ,  k i  n im a jo  s ta tu s a  laneta, presega več k o t 
p o lo v ic o  vseh k m e t i js k ih  z e m ljiš č  na komasacijskem območ
ju ,  je  iz p o ln je n  pomemben pogoj za v lo ž i t e v  p re d log a  za

9L. v
kom asac ijo . V p ra k s i se je  namreč po kaza lo , da so v v e l i 
k i  m eri o v i r a l i  postopek za zače tek iz v a ja n ja  kom asacije  
p ra v  t i s t i  la s t n ik i  k m e t i js k ih  z e m ljiš č ,  k i  n is o  km e tje .

Vsak up o ra bn ik  in  vsak la s tn ik  km e tijske g a  z e m ljiš č a , k i  
je  km et, d o b i p ra v ilo m a  iz  kom asacijskega sk lada  us tre zno  
z e m ljiš č e  p r ib l iž n o  enake skupne v re d n o s t i,  če je  mogoče, 
pa tu d i enake k a ta s trs k e  k u ltu re  in  p r ib l iž n o  enake lege 
k o t jo  ima z e m ljiš č e , k i  ga je  v lo ž i l  v k o m a sa c ijs k i s k la d .

P r i  r a z d e l i t v i  z e m ljiš č  iz  kom asacijskega sk lada  je  p o t
rebno g le d a t i  na to ,  da d o b i vsak k o m a sa c ijs k i udeleženec 
č im b o lj zaokroženo z e m ljiš č e . Občanom, k i  se po tem zako
nu ne š te je jo  za kmete se d o d e li jo  (v  posebnem b lo ku  p a r
c e l)  z e m ljiš č ,  k i  j i h  smejo im e t i v l a s t i  (gozd in  v in o 
grad do 0 ,5  ha, na ra V n in i do 1 ha k m e t i js k ih  z e m ljiš č  
s k u p a j, v p re d e lih  nad 600 m pa na jveč  3 ha skupnih  po
v r š in )  .
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8 . OCENA POTENCIALOV GLEDE NA DEMOGRAFSKE IN  PROIZVODNE
RAZMERE

V tem p o g la v ju  bomo na k ra tk o  p o v z e li n e ka te ra  p o g la v itn a  
spoznan ja , k i  so p o s le d ic a  te m e ljn ih  p ro u č ite v  pred lagane 
p o p u la c ije  k m e t ij za z a š č ito ,  o p r e d e l i l i  pa bomo tu d i p ro b 
le m a tik o  ze m ljiš k e g a  maksimuma, k i  p o s ta ja  v novejšem ča
su vse pomembnejša c o k la  v te ž n ja h  zasebnega s e k to r ja  po 
iz b o l jš a n ju  p ro d u k t iv n o s t i kmečkega d e la , doseganju več
je  p ro iz v o d n je  in  s tem v e č j ih  t r ž n ih  v iš k o v .

8 .1 .  N asledstvo

P ro b le m a tika  n a s le d s tva  mora b i t i  ena izmed k l ju č n ih  kom
ponent p r i  o p re d e lje v a n ju  z a š č ite n ih  o b ra to v . Mnenja smo, 
da k m e t ij b rez  n a s le d s tv a  n i  sm ise lno v a ro v a t i oz irom a, 
k a r  je  še b o l je ,  po trebna  je  u s tre zn a  družbena a k c i ja ,  
k i  bo v k l j u č i l a  to v rs tn e  o b ra te  v k m e t i js k i z e m lj iš k i

b e n i s e k to r  k o t za v e č je , še posebno v p o lje d e ls k o  p r o iz 
vodn jo  usmerjene zasebne k m e t ije .  Druga možnost pa je ,  da 
za n a s le d s tvo  p o s k rb ijo  odgo vo rn i o rg a n i,  k a r še posebno 
p r ih a ja  v poš tev  v g ričevna tem  d e lu  ob č in e .

V p re d la g a n i p o p u la c i j i  z a š č ite n ih  k m e t ij ima 85 ,7  %  ob
ra to v  zag o to v lje n e g a  n a s le d n ik a , p r i  n e z a š č ite n ih  k m e ti
ja h  pa je  u s tre ze n  de lež  81 ,3  %  ( ta b e la  š t .  85 in  š t .  8 6 ) . 
N a jv e č ji de lež  z a š č ite n ih  k m e t ij b rez n a s le d n ika  je  p re 
s e n e t l j iv o  na Dravskem p o l ju  (1 7 ,9  %), n a jm a n jš i pa je  
ravno tako  p re s e n e t l j iv o  v Halozah (11 ,1  %). Kaže, da so 
v red no te  km etovanja k l ju b  ugodnim pe rspektivam  na ra v n in i  
v p r e jš n j i  m eri neustrezno o p re d e lje n e .

p ro d u k c ijs k o  bazo tako  za d ru ž -



TABELA: 85 Delež gospodinjstev s prevzemniki z ozirom na zaščitenost kmetij glede na starostno strukturo po
naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

ZAŠČITENE KMETIJE NEZAŠČITENE KMETIJE

Mlado Zrelo Gene Stara Osta Kombi SKUPAJ Mlado Zrelo Gene- Stara- Osta- Kombi- SKUÏAJ
racij joče rela nirano racij- joče relo nirano
sko sko

Haloze 91,3 77,8 93,4 85,8 78,6 77,8 88,9 86,6 75,7 90,3 82 ,0 68,2 69,0 82,6

Dravsko polje 89,4 73,6 89,7 77, k 57,8 42,9 82,1 80 ,5 62,5 78,7 76,5 58, 0 1 00 ,0 7i ,6

Ptujsko polje 90,9 83,9 92,3 88,1 64,5 0 , 0 88,2 87,9 74,5 93,3 85,1 70,9 80,0 84,9
Ptuj 100,0 - 83,3 6 6,7 1 0 0 , 0 - 83,3 55,6 15,4 75,0 42,9 2 0, 0 0 , 0 43,,4
Slovenske gorice 83 ,5 86,9 91,6 84,0 53,5 2 5 , 0 84,0 89,3 76 ,0 87,5 85,5 64,9 75,9 43,1

S K U P A J 88,6 80,7 91,7 83,1 6 2,2 43,2 85,7 86,1 72 ,6 88,5 82,3 65,3 73,0 83,̂

Vir: Popis prebivalstva za leto 1 9 8 1. Zavod SR Slovenije za statistiko
I

IM
-o
H
I



TABELA 86 : Delež gospodinjstev s prevzemniki z ozirom na zaščitenost kmetij glede na poklicno strukturo
po naravnopokrajinskih enotah občine Ptuj leta I98I

ZAŠČITENE KMETIJE NEZAŠČITENE KMETIJE

Č isto

kmečko

Mešano

PK

Mešano

E

Mešano

PN

Č isto

nekmeč

ko

SKUPAJ C isto

kmečko

Mešano

PK

Mešano

E

• Mešano 

PN

Č isto

nekmeč

ko

SKUPAJ

H aloze 80,7 9 2 ,6 9 0 ,2 9 1 , 0 7 2 , 2 88,9 69,7 91,4 84,1 8 7 , 2 75,4 8 2 ,6

Dravsko p o lje 6 8 ,3 77,5 87,1 8 8 ,2 53,3 8 2 , 1 6 2 , 2 88,9 74,0 81,3 6 6 , 2 73,6
P tu jsk o  p o lje 75,0 91,3 9 1 , 2 93,0 6 1 , 1 8 8 ,2 71,4 87,5 8 3 , 1 9 2 , 2 74,6 84,9
ptuj 1 0 0 ,0 10 0 ,0 1 0 0 ,0 71,4 83,3 83,3 - - 2 5 , 0 6 6 , 7 42,4 4 3 Л
Slovenske  gorice 6 8 ,6 8 9 ,5 8 9 , 2 86,3 54,8 84,0 68,8 77,3 83,7 92,3 71,9 8 3 ,,1

S K U P A J 7 2 , 8 8 7 , 1 8 9 ,4 8 9 , 2 6 0 ,6 85,7 68 ,9 85,9 8 2 , 6 89,0 70,4 81,3
C'

Vir: Popis prebivalstva za leto I98I. Zavod SR Slovenije za statistiko



TABELA 8?: Predvideni naslednik z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

Si n Hči Drugo S K U P A J

Zaščitene kmetije 69,5 26,3 4,2 1 0 0 ,0

Nezaščitene kmetije 5 6 ,6 36 ,6 6, 9 1 0 0 ,0

S K U P A J 6 2 , 3 31,9 5,7 1 0 0 ,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



TABELA 88: Predvideni način kmetovanja naslednika z ozirom na zaščitenost kmetij v občini Ptuj leta I98I

Čisti kmet Poïkmet Kmetoval 
je ob
časno

Brez od
govora S K U P A J

Zaščitene kmetije 41,5 48,5 0,8 9,3 100,0
Nezaščitene kmetije 18 , 8 68,1 9,0 4,2 100,0

S K U P A J 29,0 59,2 5,3 6,5 100,0

Vir: Rezultati terenskega dela v sondnih območjih občine Ptuj septembra I98I



- 175 -

P r i  v re d n o te n ju  n a s le d s tv a  se s k r iv a  še druga n e va rn o s t. 
O č itno  je  namreč, da je  nav idez u re je n o  na s le ds tvo  pogosto 
b o l j  p lo d  ž e l ja  a n k e t ira n ih  s ta rš e v  k o t pa d e ja n s k ih  že
l j a  in  n a č rto v  m la jše  g e n e ra c ije .  Kako n a j s i  s ic e r  ra z 
lagamo re z u lta te  A n a liz e  p ro b le m a tike  n a s le d s tv a , p r ik a 
zane v t a b e l i  š t .  85, k i  jasno  kaže jo  b is tv e n o  n iž je  de
le ž e  k m e tij z n a s le d n ik i v k a te g o r ija h  o s ta r e l ih  in  kom
b in i r a n ih  g o s p o d in js te v  (6 2 ,2  %  ozirom a 43 ,2  %), pa tu d i  
v grupah z r e l ih  in  s ta r a jo č ih  g o s p o d in js te v . Največ kme
t i j  z n a s le d n ik i n a j b i  b i lo  v grupah g e n e ra c ijs k ih  in  
m la d ih  g o s p o d in js te v  (9 1 ,7  %  t e r  88 ,6  %. Č is to  kmečka 
g o s p o d in js tv a  n a j b i  im e la  7 2 , 8  % n a s le d n iko v  ( ta b e la  
š t .  8 6 ) , mešana -  p re težno  kmečka 8 7 ,1 , mešana -  enako
vredna 89 ,4  %, mešana -  p re te žn o  nekmečka 89 ,2  %, č is to  
nekmečka pa samo 60 ,6  %. Na n e z a š č ite n ih  k m e tija h  je  za
n im iv o , da je  de lež  n a s le d n iko v  v g ru p i č i s t i h  nekmečkih 
g o s p o d in js te v  v e č j i  k o t p r i  z a š č ite n ih  (7 0 ,4  %), p r i  č is 
t i h  kmečkih g o s p o d in js tv ih  pa je  de lež m an jš i (6 8 ,9  %), 
ka r kaže na s labšo  p e rs p e k t iv n o s t.

■%

8 .1 .1 .  S tru k tu ra  n a s le d s tv a : N a jpogos te je  je  na z a š č ite 
n ih  k m e tija h  n a s le d n ik  s in  (6 9 ,5  %) ( ta b e la  š t .  8 7 ), dob
ra  č e t r t in a  (2 6 ,3  %) pa je  h če ra . Kaže, da je  p re c e j ra z 
š ir je n a  m is e ln o s t,  da so za uspešno voden je  v e č j ih  k m e tij 
še vedno po trebne  močne moške ro ke . Zakaj b i  b i lo  s ic e r  
razm erje  med moškim i in  žensk im i n a s le d n ik i na n e za šč i
te n ih  k m e tija h  spo lno b is tv e n o  b o l j  enakopravno (56 ,6  % 
s in o v  in  36 ,6  %  h č e ra ) . V p r im e r ih ,  ko določene k m e tije  
na la s tn e  o tro k e  ne raču na jo  a l i  pa so b rez  n a ra š č a ja ,
se iš č e jo  tu d i druge m ožnosti n a s le d s tva  (na 4 ,2  % zaš
č i t e n ih  k m e t ija h ) .

8 .1 .2 .  P re d v id e n i n a č in  d e la  n a s le d n ika  na k m e t i j i :  Na 
z a š č ite n ih  k m e tija h  namerava 4 1 ,5  % n a s le d n iko v  d e la t i
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na k m e t i j i  k o t c i s t i  km etje  ( ta b e la  š t .  8 8 ) , 48 ,3  % k o t 
po re d n i z a p o s l i t v i  k o t p o lk m e tje , p r ib l iž n o  d e s e tin a  
j i h  ko leb a  v o d lo č i t v i ,  n e k a te r i pa nameravajo kmetova
t i  samo občasno. T o re j se nameravajo i t i  "hoby" k m e t i j 
s tv o . Takšna d e ja vn o s t pa na za šč ite n e  k m e tije  gotovo 
ne s o d i!

Y p r im e r ja v i z n e z a š č ite n im i k m e tija m i s ta  opazna p re d 
vsem p re c e j v e č j i  de lež  n a s le d n ik o v , k i  bodo km e to va li 
k o t č i s t i  km etje  in  b is tv e n o  n i ž j i  de lež  bodočih po lkm e- 
to v .

8 .2 . Ocena p ro b le m a tike  ze m ljiš ke g a  maksimuma

L a s tn in s k a  p ra v ic a  k m e t i js k ih  z e m ljiš č  p r i  nas ne more 
im e t i s ta t is t ič n e g a  zna ča ja , ampak je  n jena  z n a č iln o s t 
p ro ce s , k i  je  usm erjen k v z p o s ta v lja n ju  s o c ia l is t ič n ih  
samoupravnih d ru žben ih  odnosov v k m e t i js k i p ro iz v o d n ji 
in  s tem k iz b o l jš a n ju  m a te ria ln e g a  in  so c ia ln e g a  p o lo 
ž a ja  kmetov t e r  k  ize na čeva n ju  n j ih o v ih  p ra v ic  in  obvez
n o s t i  s p ra v ic a m i in  obveznostm i v združenem d e lu .

Poseben prob lem , povezan z zavedenim ra z m iš lja n je m  p re d 
s ta v l ja  vp ra ša n je  ze m ljiš ke g a  maksimuma. Poznano je ,  da 
ima lahko  p r i  nas kmet s p r iz n a n im  statusom  do 10 ha ob
d e lo va ln e  zem lje  ozirom a do 20 ha obde lova lne  zem lje  v 
h r ib o v i t ih  obm oč jih , p r i  čemer skupne p o v rš in e  zem lje  
ne smejo p re s e g a ti 45 ha, k a r  je  pomembna o m e jite v  p r i  
u s m e rje n o s ti v  g o zd a rs tvo . N ekm etije  smejo po zakonu po
se d o va ti v ra v n in s k ih  p re d e lih  do 1 ha k m e t ijs k ih  z e m ljiš č  
in  gozda sku p a j, od tega  na jve č  0 ,5  ha gozda in  0 ,5  ha 
v in o g ra d a , v h r ib o v i t ih  obm očjih  nad 600 m nadmorske v i 
š in e  pa so lahko  la s t n ik i  do 3 ha ze m lje , od teg a  ne 
več k o t 0 ,5  ha gozdov ozirom a v in o g ra d o v .
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N ikakršnega dvoma n i ,  da je  t u d i  na p o d ro č ju  k m e t ijs tv a  
p o tre b a  po r a s t i  p ro d u k t iv n o s t i in  da ra z v o j p ro iz v o d n ih  
s i l ,  z la s t i  m e h a n iza c ije , omogoča h i t r e jš o  ra s t  produk
t i v n o s t i  in  da danes posam eznih, t u d i  kmet seveda, lahko 
v n e k a te r ih  v rs ta h  p ro iz v o d n je  o b d e lu je  več , v p o l je d e l
s tv u  ce lo  b is tv e n o  več k o t lahko  (G lin š e k , 1982).

T e o r i ja  p ro d u k c ije  v e l ja  tu d i  v  k m e t ijs tv u .  Razmerje med 
s t r o š k i  in  k o l ič in o  p r id e lk a  je  p rav  tako  določeno s 
p ro d u k c ijs k o  fu n k c i jo  in  ponudbo p ro d u k c ijs k ih  fa k to r je v .  
O ptim a lna ko m b in a c ija  je  za vsako k m e tijs k o  k u ltu ro  d ru 
gačna. Z a m e n ljiv o s t fa k to r je v  (z e m lje , d e la , s t r o je v ,  
g n o j i l ,  i t d . )  je  v k m e t ijs tv u  ce lo  manjša k o t v d ru g ih  
gospoda rsk ih  d e ja v n o s tih ,  m e jn i p ro d u k t posameznega se 
za to  h i t r o  zm an jšu je . S teh n o lo šk im  napredkom se o p t i 
malno razm erje  med k o l ič in o  ze m lje , opreme in  d e la , k i  
ga mora z a g o to v it i  posamezna k m e t ija ,  h i t r o  sp rem in ja  
(M encinger, 1981).

Mnenja o u č in k ih  ze m ljiš k e g a  maksimuma se p re c e j r a z l i 
k u je jo .  V z v e z i s tem pa je  nu jno po trebno  lo č e v a t i  p o j-  
ma la s tn in s k i  in  o b d e lo v a ln i maksimum.

Po mnenju n e k a te r ih  (p r im . M encinger, 1981) n a j b i  b i l  
maksimum o v ira  p r i  p ro c e s ih  združevan ja  p o s e s t i.  Vzemimo, 
da je  združevan je  ( k i  n a j b i  b i lo  s red s tvo  za b o ljš e  gos
p o d a r je n je )  c i l j  samo po s e b i.  Tud i v takšnem p rim e ru  
je  z e m lj iš k i  maksimum p re j o v ira  k o t s re d s tvo  za združe
v a n je . P r i  zd ruževan ju  n a j b i  i z h a ja l i  iz  napačne predpo
s ta vke , po k a te r i  se n a j b i  z družbenim  sek to rjem  združe
v a l kmet z malo ze m lje . Ta pa se k o t vemo sp re m in ja  v 
km eta -de lavca , to v rs tn a  k m e t ija  pa je  p ra v ilo m a  samooskrbno 
naravnana. Samo v e č ja  posestva  in  č is te  k m e tije  omogočajo 
in  obenem s i l i j o  v trž n o  p ro iz v o d n jo  in  dohodkovno zd ru 
ževa n je . Takšne k m e tije  se n a j b i  z družbenim  sekto rjem
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zd ruževa le  spontano, b rez vn a p re j d o lo č e n ih  o b l ik ,  s a j 
j i h  bodo v takšno  združevan je  p r i s i l i l e  ekonomske zako
n i t o s t i .

Po mnenju Vadnalove (V adna l, 1982) pa n a j b i  iz s le d k i 
v e č ih  ra z is k a v  d o k a z o v a li,  da la s tn in s k i  z e m lj iš k i m aksi
mum ob sproščenem obdelovalnem  maksimumu, v sk lopu  c e lo 
v i t e  zasnove s o c ia l is t ič n e  k o o p e ra c ije , ne pomeni poseb
ne o v ire  za pospeševanje k o n c e n tra c ije  in  c e n t r a l iz a c i
je  p ro d u k c ijs k ih  v ir o v  t e r  p ro d u k c ije .  K o n c e n tra c ija  
gospodarstev la hko  po teka  brez v e l i k ih  posegov v sp re 
m in ja n je  la s tn iš t v a ,  predvsem brez v e l i k ih  zasebnih ku
poproda j z e m ljiš č ,  k i  pom enijo o d l iv  k a p ita la  iz  k m e t i j 
s tv a  in  k i  se g e n e ra c ijs k o  o b n a v lja jo .

Majhno posestvo  je  lahko  enako u č in k o v ito  k o t v e l ik o ,  za
sebno enako k o t družbeno. T r d itv e ,  da je  v e č je  posestvo 
u č in k o v ite jš e  od majhnega, te m e l j i jo  na p re d p o s ta v k i, da 
se v p ro iz v o d n ji p o ja v l ja jo  p r ih r a n k i na obsegu, ta  p re d 
postavka  pa je  o b ič a jn o  le  s u b je k tiv n a  h ip o te z a , k i  jo  
je  de jansko težko  p o t r d i t i .  Logično je  p redpostavka zg re 
šena, ke r gre  p r i  povečanju  p ro iz v o d n je  p ra v ilo m a  za kom
b in a c i jo  r a z l ič n ih  p ro d u k c is jk ih  fa k to r je v  in  ne za veča
n je  enega (z e m lje ) p r i  vseh d ru g ih  nesprem enjenih p o g o jih .  
Vprašan je  povečevanja k m e tijs k e  p ro iz v o d n je  je  tako v p ra 
šan je  p ro p o rc io n a ln o s t i med p ro d u k c ijs k im i f a k t o r j i .  V s i 
p ro d u k c ijs k i f a k t o r j i ,  k i  s o d e lu je jo  v k m e t i js k i p ro iz v o d 
n j i ,  n a j b i  b i l i  ze lo  d e l j i v i ,  ka r ima za p o s le d ic o , da 
je  k m e tijs k o  p ro iz v o d n jo  mogoče enako u č in k o v ito  o rg a n i
z i r a t i  na majhnem posestvu  z majhnim t ra k to r je m  k o t na 
v e like m  posestvu  z v e l ik o  m e h a n iza c ijo . P r i  tem te o r e t ič 
nem modelu je  ra z d ro b lje n o s t zavestno o d s tra n je n a , ima pa 
tu d i  v p l iv  na v e l ik o s t  t rž n e  p ro iz v o d n je  (K ra n je c , 1982). 
T rd ite v  je  usm erjena v p r im e r ja n je  u č in k o v ito s t i  zaseb
nega in  družbenega s e k to r ja .
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R aciona lno je ,  če omogočimo ra z v o j vsakemu u č in ko v ite m u  
p ro iz v a ja lc u ,  ne g lede na s e k to r la s tn iš t v a .  Gledano po 
tem v id ik u  se z d i,  da je  i n s t i t u c i j a  ze m ljiške g a  m aksi
muma nepostrebna, posebno še, če upoštevamo, da ima d ru ž 
ba na v o l jo  š te v i ln e  k o re k tu rn e  mehanizme, k o t so davčna 
p o l i t i k a ,  p o l i t i k a  odkupnih cen, k re d itn a  p o l i t i k a ,  ip d . ,  
s k a te r im i je  mogoče p re u s m e r ja t i vse ekonomsko nezaže
lene  tendence. Odprava maksimuma b i  namreč om ogočila u -  
č in k o v it im  zasebnim p ro iz v a ja lc e m , da p o iš č e jo  t i s t o  
op tim a lno  v e l ik o s t  po ses tva , k i  b i  z a g o ta v lja la  n a jc e n e j
šo trž n o  p ro iz v o d n jo  hrane in  s tem najm anjšo porabo p ro 
d u k c i js k ih  fa k to r je v  na enoto p ro iz v o d n je , h k r a t i  pa b i  
za h te va lo  š iro k o  p a le to  s p re m lja jo č ih  ukrepov (de lovna 
mesta za v iš e k  delovne s i l e ,  iz b o l jš a n je  in f r a s t r u k tu r e ,  
ip d . ) .  Proces b i  m oral b i t i  g e n e ra c i js k i.

P r i  tem b i  m o ra li u p o š te v a ti do ločbe v e r i f i c i r a n e  zem
l j i š k e  p o l i t i k e ,  k i  govore kako z e m ljiš č a  od la s tn ik o v ,  
k i  zem lje  ne m orejo več in te n z iv n o  o b d e lo v a t i,  a l i  za to  
n im ajo  in te re s a ,  p re n e s t i v uporabo ( la s tn in o )  t i s t im  
p ro iz v a ja lc e m  -  družbenim  obratom a l i  kmetom, k i  so spo
sobn i in  p r ip r a v l je n i  o b d e la t i več ze m lje . Tud i več k o t
10 ha seveda. Takšn i u k re p i se danes s ic e r  že iz v a ja jo ,  
nobenega dvoma pa n i ,  da kasnim o.

Največ s labo o b d e la n ih  in  neobde lan ih  z e m ljiš č  je  v h r ib o 
v i t i h  obm očjih , k je r  n i  in te re s e n to v  za km etovan je. Če
p ra v  je  ze m lja  p o ce n i, čeprav z e m lj iš k i maksimum (20 ha) 
pogosto ne pomeni nobene o v ir e .  Vse to  dokazu je , da je  
po trebna  a k t iv n a  k m e tijs k a  p o l i t i k a ,  k i  bo ne samo omogo
č a la ,  da bo kmet ob d e lo va l t o l i k o  ze m lje , k o l ik o r  jo  je  
s svo jim  delom in  s t r o j i  sposoben, temveč bo takšno us
m e rite v  p o d p ira la  z u k re p i ekonomske -  predvsem k re d itn e  
in  davčne p o l i t i k e .  M ožnosti za dosego ž e lje n e  ko n ce p c ije
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s ta  k o t že nakazano n a s le d n ji:

-  o rg a n iz ira n o , p re k  u v e l ja v l ja n ja  naše p o z it iv n e  zako
n o da je , ob sprotnem re še va n ju  s o c ia ln ih  problemov o s ta 
r e l i h ,  za p ro iz v o d n jo  nesposobnih la s tn ik o v  zem lje  (p re 
ž iv n in s k o  v a rs tv o ,  prenos zem lje  v z e m ljiš k e  sk lade in  
o rg a n iz ira n o  p ro iz v o d n jo , ka r omogoča postopno povečeva
n je  k m e t i j ) ,

-  a l i  p r e p u s t i t i  sp re m in ja n je  agrarne s t ru k tu re  za ko n i
to s t im  k la s ič n e  k a p i t a l is t ič n e  k o n c e n tra c ije  v l a s t i  po
sameznikov.

D vo m ljivo  je ,  da b i  b i l  naš kmet danes sp loh  p r ip r a v 
l j e n  in  sposoben n o s i t i  na svo jim  ram enih p o g la v itn o  
breme takšnega s t ih i js k e g a  p r e s t r u k tu r ir a n ja ,  da b i  do
kupova l t o l i k o  zem lje  v la s tn in o ,  k o l ik o r  mu jo  je  p o t
rebno za re n ta b iln o  ozirom a b o l j  ekonomično km etovan je.

V času ekonomske k ^ iz e  je  vse b o l j  p r is o tn a  a l te r n a t iv a ,  
po k a te r i  n a j b i  k a r ik ira n o  povedano kmet i z g i n i l ,  ob 
družbenem s e k to r ju  pa se n a j b i  u v e l ja v i lo  k m e t ijs tv o  o - 
h iš n ic  mešanih k m e t i j .  Po to v r s tn ih  g le d a n jih ,  na j b i 
im e la  zem ljo  v e č in a  d ru ž in ,  k a r  b i  z a g o to v ilo  v iso ko  
in te n z iv n o s t  obdelave in  s povečanjem samooskrbe zmanjšan 
p r i t i s k  na t r g ,  k a r b i  p o c e n ilo  k m e tijs k e  p r id e lk e .  M eni
mo, da so to v rs tn a  s ta lišča  v p o p o ln i k o l i z i j i  s p r iz a d e 
v a n j i  po iz b o l jš a n ju  z e m ljiš k e  s t ru k tu re  in  povečanjem 
p ro d u k t iv n o s t i ,  obenem pa to v rs tn e g a  procesa ne moremo 
z a s le d i t i  n i k je r  na sve tu . Na nek n a č in  je  podoben s is te 
mu v državah takoimenovanega rea lnega  s o c ia liz m a , k i  pa 
im a jo  v p ro iz v o d n ji hrane še v e č je  p r im a n jk l ja je  k o t Ju
g o s la v i ja .



8.3* Opredelitev nosilcev razvoja zasebnega sektorja 
kmetijstva

V p rilo že n e m  ra č u n a ln iš k o  obdelanem g ra d iv u  je  seznam 
p re d la g a n ih  z a š č ite n ih  k m e t i j ,  v katerem  smo to č k o v a li 
posamezne ob ra te  z ozirom  na v e l ik o s t  p o s e s t i,  p o k lic n o  
s t r u k tu ro ,  s ta ro s tn o  s t ru k tu ro  t e r  p ro b le m a tiko  n a s le d s tv a . 
Podrobnejša p o ja s n i la  so v uvodnem p o g la v ju  o m e to d o lo g ij i .

Mnenja smo, da lahko  močnejše za šč ite n e  k m e tije  (z v e č jo  
točkovno v s o to )  p re d s ta v l ja jo  v p r ih o d n o s t i n o s ilc e  ra z 
v o ja  zasebnega s e k to r ja  k m e t ijs tv a .  Maksimalno š te v i lo  
to č k  je  21, dosegata pa ga samo dve k m e t i j i .  K je  n a j bo 
meja za iz b o r  n a jb o l j  p r im e rn ih  k m e t i j ,  prepuščena p r i 
s to jn im  obč insk im  službam, gotovo pa b i m o ra li p r i  op re 
d e lje v a n ju  s o d e lo v a ti tu d i  obe k m e t i js k i z a d ru g i.

Ce se vzame za mejo 18 to č k , b i  b i lo  v k l ju č e n ih  805 ob
ra to v ,  p r i  m e ji 1 7  to č k  že 1271, p r i  m e ji 16 to č k  1 5 3 7  

in  p r i  m e ji 15 to č i;  že 1744- k m e t i j .  Menimo, da meje nav
zdo l s p r ič o  n e u s tre z n ih  pogo jev ne b i sm e li s p u s t i t i .  Na 
ta  n a č in  b i  iz p a d lo  natančno 800 k m e t i j , k i  so tu d i p re d 
lagane za z a š č ito .  U p o š te va ti b i  b i lo  po trebno  tu d i re g io 
n a ln i v id ik .
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9 . PREDLOGI ZA IZBOLJŠANJE OBSTOJEČEGA ZAKONSKEGA DOLOČILA
O ZAŠČITENIH KMETIJAH IN  NJEGOVEGA IZVAJANJA V PRAKSI

V p r v i  v r s t i  moramo o p o z o r i t i  na u re sn iče va n je  vseh s p lo š 
n ih  ukrepov v z v e z i z z e m ljiš k o  p o l i t i k o ,  k i  smo j i h  po
drobno o p r e d e l i l i  v  š t u d i j i  so c ia lno ge og ra fske  ra z is k a v e  
ra z š e lje v a n ja  Haloz in  S lo ve n sk ih  g o r ic ,  med k a te r im i še 
posebej izdvajam o dosledno spoštovan je  in  iz v a ja n je  ob
s to je č e  zakonodaje .

V p r ih o d n je  bo po trebno natančno o p r e d e l i t i  p ro s to rs k i 
n a č r t  z v id ik a  in te re s o v  družbenega in  zasebnega s e k to r ja .  
Šele po u s tre z n i p ro s to r s k i u s k la d i t v i  in te re s o v  je  mogo
če p r i s t o p i t i  k  s tr ik tn e m u  iz v a ja n ju  zakona o dedovanju 
k m e t i js k ih  z e m ljiš č ,  p o s le d ic a  ka te reg a  je  seznam z a š č i
te n ih  k m e t i j .  Iz b o r  u s tre z n ih  kmečkih gospodarstev za zaš
č i t o  pa ne b i  smelo b i t i  samo se b i namen. Morda b i  b i t i  
p o t za o p re d e lite v  t i s t i h  k m e t i js k ih  o b ra to v , k i  b i  d o l
goročno p r e d s t a v l ja l i  n o s ilc e  ra z v o ja  zasebnega s e k to r ja  
k m e t ijs tv a  v o b č in i.

Razmerje med zasebnim in  družbenim  sek to rjem  bo po trebno 
u r e d i t i  z iz v a ja n je m  u s tre z n ih  p ro s to rs k o  u re d itv e n ih  ope
r a c i j .  Med n j im i  so še posebno prim erne menjava z e m ljiš č ,  
a ro n d a c ije  in  kom asac ije , v družbenem s e k to r ju  pa mora i z 
v a ja n je  h id ro a g ro m e lio ra c ij nu jno  s p re m lja t i  tu d i iz v a ja n je

v

ko m a sa c ij. Se posebno v lo g o  p r i  dosegu ž e lje n e  p ro s to rs k e  
u re d itv e  pa ima lahko  do lgoročno vze to  p o d ru ž b lja n je  zem
l j i š č ,  k i  pa je  nu jno  g e n e ra c ijs k i p roces .

Za k v a n t i t a t iv n i  in  k v a l i t a t i v n i  d v ig  zasebne k m e tijs k e  
p ro iz v o d n je  z u s tre zn im  izborom  p e rs p e k t iv n ih  in d iv id u a l
n ih  km ečkih gospodarstev mora b i t i  p r is o tn o  v o d i lo ,  da je  
za z a šč ite n e  k m e tije  nu jno  po trebno p r i p r a v i t i  u s tre ze n  us
m e r itv e n i program in  ga s pomočjo p o tre b n ih  na ložb  tu d i  r e -
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a l i z i r a t i .  A n a liz e  so namreč pokaza le , da je  s to p n ja  p ro -  
izvodnos tne  s p e c ia l iz a c i je  še sorazmerno š ib k a .

Iz  seznama p re d la g a n ih  k m e t ij za z a š č ito  je  po našem 
mnenju po trebno i z l o č i t i  vse t i s t e  o b ra te , k i  ne u s t re 
za jo  k r i t e r i je m  in  tu d i  e v o lu t iv n o  n i  mogoče p r ič a k o v a t i ,  
da b i  p r e d s ta v l ja l i  močne p ro d u k c ijs k e  enote . N e iz p o ln je 
van je  u s tre z n ih  k r i t e r i j e v  pomeni z la s t i :

-  v k lju č e v a n je  k m e t ij z o s ta re l im i g o s p o d in js tv i,
-  v k lju č e v a n je  k m e t ij s č is t im i  nekmečkimi g o s p o d in js tv i,
-  v k lju č e v a n je  k m e t ij z ne d o v o lj v e l ik im  po tenc ia lom  

k m e t i js k ih  z e m ljiš č  ( p r e v e r i t i  pa b i  b i lo  po trebno p ro 
izvodno u s m e rje n o s t) ,

-  v k lju č e v a n je  k m e tij brez n a s le d n ik a ,
-  v k lju č e v a n je  k m e t i j ,  k i  im a jo  sedež na obm očjih z u r 

b a n is t ič n im i in  z a z id a ln im i n a č r t i  a l i  pa im a jo  v te h  
obm očjih  t o l i k o  o b d e lo v a ln ih  p o v rš in ,  da o s ta la  zem
l j i š č a  ne dosegajo minimuma za prim erno usm e ritev  kme
t i j s k e  p ro iz v o d n je  (m eja b i  b i la  lahko  naprim er p r i  5 ha 
obde lova lne  z e m lje ) .

Na d ru g i s t r a n i  b i  b i lo  po trebno  v s is tem  z a š č ite  v k l j u 
č i t i  t i s t e  k m e t i je ,  k i  navedenim k r i t e r i je m  u s tre z a jo ,  a 
v sedanje sezname še n is o  z a je te .  P r i  tem b i b i lo  p o tre b 
no a k t i v i r a t i  k ra je vn e  s k u p n o s ti.

Nasploh b i m ora la  b i t i  k ra je v n a  samouprava mnogo b o l j  
a k t iv n a . Iz k u š n je  ka že jo , da v d o se d a n jih  a k c ija h  k l ju b  
f i k t i v n i  p r is o tn o s t i  n i  b i la  posebno uspešna, k a r p o t r 
ju je  n iz k a  s to p n ja  in fo rm ira n o s t i  o s e d a n ji o p r e d e l i t v i  
z a š č ite n ih  k m e t i j .  O k re p it i  bo po trebno s is tem  in fo rm i
ra n ja .
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Sezname z a š č ite n ih  kmečkih gospodarstev b i  b i lo  po trebno 
s ta ln o  n a d z o ro v a ti.  V p r im e r ih ,  ko se p o ja v i jo  m otn je , 
k i  ne u s tre z a jo  o p re d e litv e n im  k r i t e r i je m ,  b i  b i lo  p o t 
rebno z o rg a n iz ira n o  a k c i jo  doseč i n jih o v o  s a n ira n je . 
V sak ih  10 l e t  pa b i  m o ra li i z v a ja t i  r e k a p i tu la c i jo  v k l j u 
če n ih  o b ra to v .

C e lo tna  a k c i ja  mora b i t i  zasnovana ob spo š tova n ju  n a s le d 
n je  d v o jn o s t i ,  k i  b i  z a g o to v ila  op tim a lno  s to p n jo  ob d e la - 
n o s t i  za vsako ceno. Na r a v n in i  Dravskega in  P tu jske g a  po
l j a  je  po trebno  f a v o r i z i r a t i  č is te  k m e t ije ,  mešane pa b i  
se m orale v doglednem času p o la r i z i r a t i  na č is ta  a l i  pa 
na nekmečka g o s p o d in js tv a , k i  na ob v ladovan ju  k m e t i js k ih  
z e m ljiš č  ne b i  smela im e t i nobenega v p l iv a .  Nasprotno pa 
je  po trebno v manj r a z v i t i h  obm očjih  Haloz in  S lo ve n sk ih  
g o r ic  g r a d i t i  v p r v i  f a z i  ra z v o j prav na fo r s i r a n ju  ra z 
l i č n ih  t ip o v  mešanih k m e t i j ,  tako  da se p re p re č i n a d a l j
n ja  e k s te n z if ik a c i ja  k m e t i js k ih  p o v rš in .  P o la r iz a c i ja  je  
lahko  zahteva š e lg  p o ju t r iš n je g a  dne.

10. ZAKLJUČKI

S istem  z a š č ite n o s t i k m e tij je  tesno povezan z zakonom o 
dedovanju k m e t i js k ih  z e m ljiš č  in  zasebnih k m e t ijs k ih  gos
po d a rs te v  iz  le ta  1973» P roučevanja  I n š t i t u t a  za geogra
f i j o  v iz b ra n ih  sondn ih obm oč jih  v le tu  1981 so pokaza la  
r e la t iv n o  n iz k o  s to p n jo  o sve šče n o s ti, s a j se mnoge k m e ti
je  z a š č ite n o s t i n is o  zaveda le , mnoge pa so se sm atra le  
za z a š č ite n e , čeprav j i h  v ustreznem  seznamu n i  b i lo .

Določbe zakona o dedovanju k m e t i js k ih  z e m ljiš č  so upe rjene  
p r o t i  n a d a l jn j i  d r o b i t v i  zasebne k m e tijs k e  ze m lje , pa n a j
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s i  gre za v e lik o s tn o  a l i  pa za p ro s to rs k o  ra z d ro b lje n o s t .  
Mnenja smo, da b i  b i lo  po trebno  d a t i  za šč ite n im  k o n t in 
gentom (ne samo v p tu js k i  o b č in i)  g lo b l jo  vseb ino .Izm ed 
n j ih  b i  b i lo  po trebno i z b r a t i  t i s t e  k m e tijs k e  enote , k i  
b i  do lgoročno p re d s ta v l ja le  n o s ilc e  ra z v o ja  zasebnega sek
t o r ja  k m e t ijs tv a .

A n a liz a  p re d la g a n ih  k m e t ij za nov od lok  o z a š č ite n ih  kme
t i j a h  je  p o ka za la , da b i  b i lo  brez škode od 2 5^4- p rouče
n ih  o b ra to v  i z l o č i t i  p r ib l iž n o  800 kmečkih gospodarstev, 
k i  ne iz p o ln ju je jo  enega a l i  več o p re d e litv e n ih  k r i t e r i 
je v .  Gre za o s ta re la  g o s p o d in js tv a , č is ta  nekmečka gospo
d in js tv a ,  k m e tije  brez n a s le d n ik a , premajhne k m e tije  z o - 
z irom  na p ro izvo dn o  u sm e rje n o s t, tako  da same ne zagotav
l j a j o  m ožnosti za p r e ž iv l ja n je .  17 p re d la g a n ih  k m e tij je  
ta k š n ih ,  k i  po p o d a tk ih  pop isa  p re b iv a ls tv a  iz  le ta  1981 
sp lo h  ne e k s is t i r a jo .  Posamezne k m e tije  pa so na obm očjih , 
k i  so s p ro s to rs k im i in  z a z id a ln im i n a č r t i  določene za 
poz id avo .

%
Hed z e m lj iš č i  z a š č ite n ih  k m e t ij k o t n o s i l c i  te ž e n j zaseb
nega s e k to r ja  k m e t ijs tv a  in  družbenim  sek to rje m  lahko d o l
goročno p r id e  do k o n f l ik to v  s p r ič o  e k s p a n z io n is t ič n ih  t e 
žen j obeh s e k to r je v .  Z e m ljiš č a  obeh k a te g o r i j  so namreč 
medsebojno tesno p re p le te n a . Za n a p re j b i  b i lo  po trebno in 
te re sn a  p o d ro č ja  obeh s e k to r je v  natančno r a z m e j i t i ,  k a r b i  
d o s e g li z iz v a ja n je m  p ro s to rs k o  u re d itv e n ih  o p e ra c ij ,  p re d 
vsem menjavo p o s e s t i,  a ro n d a c ij t e r  ko m a sa c ij. Posebno po
membno v lo g o  v dolgoročnem obdobju ima lahko  p r i  tem po - 
d ru ž b lja n je  z e m ljiš č .

Demografske a n a liz e ,  p roučevan je  p ro iz v o d n ih  p o te n c ia lo v  
t e r  re z u lta to v  p ro iz v o d n je  so p o k a z a li,  da so n a -z a š č ite 
n ih  k m e tija h  b o ljš e  razmere k o t na p re o s ta l ih  n e z a š č ite 
n ih  k m e tija h . Vendar pa je  k o o p e ra c ija  z g o s p o d in js tv i 
brez zem lje  ( k je r  je  le - t o  sp lo h  mogoče) manj ugodna.
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S ta ro s tn a  s t ru k tu ra  je  povprečno doka j dobra , tako  da za
g o ta v l ja  d o lg o ro čn o s t ukrepov. V e lik a  kmečka d ru ž in a  se 
ra z k ra ja ,  ta ko  da danes p re v la d u je jo  g o s p o d in js tv a  s 
4 - 5  d ru ž in s k im i č la n i .  Izobrazbena s t ru k tu ra  n i  ugodna.
V p r ih o d n je  bo po trebno več p o z o rn o s ti p o s v e t i t i  iz o b ra 
ževa n ju , še posebno na p o d ro č ju  km etovan ja .

Med z a š č ite n im i k m e tija m i p re v la d u je jo  r a z l i č n i  t i p i  me
ša n ih  de lavsko km ečkih g o s p o d in js te v , le  malo pa je  č i s t i h  
k m e t ij in  še te  so v v e l i k i  m eri os tanek. Z apos len i d ru ž in 
s k i č la n i in  š o la r j i  v  p r im e r ja v i z g o s p o d in js tv i b rez  zem
l j e  dnevno m ig r ir a jo  na d a ljš e  ra z d a lje ,  g lavno prevozno 
s re d s tvo  pa je  av tobus. Na p o č itn ic e  h o d ijo  v s i  d ru ž in s k i 
č la n i  samo v  iz je m n ih  p r im e r ih .

S ta ro s t s tanovan j je  v p o v p re č ju  p r i  z a š č ite n ih  k m e tija h  
n a jv e č ja ,  pa čeprav dobra p e t in a  ž iv i  v povsem n o v ih  zgrad
bah, več ino  s ta r e jš ih  o b je k to v  pa so a d a p t i r a l i .  P o v rš in a  
s tan ovan j je  nadpovprečna. H le v i za ž iv in o  so manj p r i 
m e rn i, tako  g lede ћа s ta ro s t  k o t g lede fu n k c io n a ln o s t i .  
In f r a s t r u k tu r n a  o p re m lje n o s t se iz b o l jš u je .  E lem en ti oseb
nega standarda  ( t e le v iz o r ,  ra d io ,  p r a ln i  s t r o j )  so p r i s o t 
n i  v p re te ž n i v e č in i  g o s p o d in js te v . Manj je  a v to m o b ilo v . 
E le k t r i f i k a c i ja  je  doseg la z a d o v o lj iv  n iv o ,  poseben p ro b 
lem pa še vedno p re d s ta v l ja jo  t e le f o n i ja ,  oskrba z vodo 
in  s la ba  prometna d o s to p n o s t. V s i p ro b le m i so povdarjeno 
z n a č i ln i  za g r ič e v je  S lo ve n sk ih  g o r ic  in  še posebno H a loz.

V l a s t i  z a š č ite n ih  k m e t ij je  dobra p o lo v ic a  z e m ljiš č  za
sebnega s e k to r ja .  Nadpovprečno v is o k i so d e le ž i n j i v ,  t r a v 
n ik o v  in  gozdov, r e la t iv n o  pa so n i ž j i  d e le ž i v in og radov
in  sadovn jakov. P r is o tn a  je  v e l ik a  z e m ljiš k a  ra z d ro b lje 
n o s t.  Povprečna p a rc e la  m eri d o b r ih  30 a ro v , povprečno pa 
p r id e  na k m e tijo  k a r  2 9  p a rc e l.
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Čeprav so z a š č ite n e  k m e tije  nadpovprečno v e l ik e ,  pa p re d 
s ta v l ja  vse v e č jo  oskrbo z e m lj iš k i  maksimum. P r i  tem pa 
je  zan im ivo , da so spremembe la s tn iš tv a  zem lje  razmeroma 
red ke . Prav ta ko  je  š ir o k  in te re s  za spremembe la s tn iš t v a ,  
pa še ta  je  v n a s p ro t ju  z d ružben im i h o te n j i ,  sa j p re v la d u 
je jo  in te r e s i  p ro d a je  nad in te r e s i  nakupa. Zan im ivo , p r i  
n e z a š č ite n ih  k m e tija h  je  samo o b ra tn o .

Zem lja  je  na r a v n in i  doka j in te n z iv n o  obdelana, v g r ič e v 
natem sve tu  Haloz in S lo ve n sk ih  g o r ic  pa je  pogosto p r i s o t 
na e k s te n z i f ik a c i ja  p ro iz v o d n je , k i  se kaže predvsem v 
o z e le n je v a n ju , pa tu d i v ogozdovanju. V z ro k i t i č i j o  v po
m an jkan ju  de lovne s i le  in  v p r i la g a ja n ju  maksimalne op
t im a ln i  o b d e la v i,  ko se opuščajo takozvana m arg ina lna  
z e m ljiš č a .

Povprečno p r id e  na za šč ite n o  k m e tijo  več k o t 6 g la v  n o r
malne ž iv in e  (GNŽ), na jveč  na Dravskem p o l ju ,  najmanj pa 
v H alozah. N a jb o ljš e  r e z u lta te  dosegajo p e rs p e k tiv n a  -  
mlada in  g e n e ra c ijs k a  g o s p o d in js tv a , z ozirom  na s o c io 
ekonomsko s t ru k tu ro  pa je  opazna p re v la d a  mešanih gospo
d in js te v ,  med k a te r im i z oz irom  na t i p  n i  b is tv e n ih  ra z 
l i k .  V z a d n jih  d e s e tih  l e t i h  se je  p r i  v e č in i k m e tij š te 
v i l o  ž iv in e  po veča lo , čeprav je  p re c e j t u d i  ta k š n ih , k je r  
je  p r iš lo  do občutnega zm an jšan ja .

V p r im e r ja v i z n e z a š č ite n im i k m e tija m i je  na z a š č ite n ih  
b is tv e n o  v e č ja  obrem enitev o b d e lo v a ln ih  p o v rš in ,  z ž i v i 
no (povprečno 1 ,3  GNŽ/ha), pa tu d i  ena de lovna moč re d i 
p re c e j več ž iv in e .  B o ljš a  je  tu d i m eh an iz ira no s t k m e t i j 
ske p ro iz v o d n je , k i  je  v mnogih p r im e r ih  navidezno že p re 
t i r a n a ,  čeprav je  s p r ič o  ra z d ro b lje n o s t i n u jn a . Večjo in 
te n z iv n o s t p ro iz v o d n je  p o t r ju je  tu d i v e č ja  poraba umet
n ih  g n o j i l .
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S top n ja  s p e c ia l iz a c i je  k m e tijs k e  p ro iz v o d n je  je  razmeroma 
skromna. Še vedno p re v la d u je  p o l ik u ltu rn o  km etovanje in  
le  12 %  z a š č ite n ih  k m e tij iz p o ln ju je  k r i t e r i j e  za oprede
l i t e v  u s m e rje n o s ti k m e t ije .  P re v la d u je ta  v e č v rs tn a  usmer
je n o s t in  usm erjenost v ž iv in o r e jo .  Z zadrugo s o d e lu je ta  
dve t r e t j i n i  z a š č ite n ih  k m e t i j .  V v e č in i p rim e ro v  še z 
medsebojnim sodelovanjem  p r iz a d e t i  z a d o v o ljn i.

T ržn o s t p ro iz v o d n je  je  razmeroma s la b a . Čeprav ve č in a  
z a š č ite n ih  k m e t ij na takšen  a l i  drugačen n a č in  določene 
k m e tijs k e  p r id e lk e  p ro d a ja , pa je  množina p ro d a n ih  p r o iz 
vodov skromna, za to  le  č e t r t in a  k m e tij dosega p rim erne  do
hodke. N a jp o g o s te jš i a r t i k l i  t r ž n o s t i  so meso, ž iv a ls k i  
p ro d u k t i in  okopavine (k ro m p ir ) .
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ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij po n a ra vn o p o k ra jin s k ih  
enotah občine P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  5o : S tru k tu ra  iz ra b e  t a l  na z a š č ite n ih  k m e tija h , o s ta 
l i h  z e m ljiš č ih  v p r iv a tn i  l a s t i  in  v  družbenem 
s e k to r ju  v o b č in i P tu j 

Tabela š t .  51: Delež z e m ljiš č  v  l a s t i  z a š č ite n ih  k m e tij od vseh
z e m ljiš č  v zasebni l a s t i  po z e m ljiš k ih  k a te g o r ija h  
v  o b č in i P tu j

Tabela š t .  52: Povprečna p o v rš in a  p a rc e l po z e m ljiš k ih  k a te g o r ija h
na z a š č ite n ih  k m e tija h , o s ta l ih  z e m ljiš č ih  v 
p r iv a tn i  l a s t i  in  v  družbenem s e k to r ju  v  o b č in i P tu j 

Tabela š t .  53: Povprečno š te v i lo  p a rc e l posameznih z e m ljiš k ih  ka
t e g o r i j  na za šč ite n o  k m e tijo  v o b č in i P tu j 

Tabela š t .  54: Š te v i lo  p a rc e l in  š te v i lo  nad 1 km o d d a lje n ih  
p a rc e l z ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i 
P tu j le ta  1981

Tabela š t .  55: Spremembe la s tn iš tv a  zem lje  v zadnjem d e s e t le t ju
z ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j 

Tabela š t .  56: In te re s  za spremembe la s tn iš tv a  zem lje z ozirom
na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j le ta  1981
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Tabela š t .  57•' Dostopnost z ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i 
P tu j le ta  1981

Tabela š t .  58: S tru k tu ra  g o s p o d in js te v  g lede na delovne moči z
ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v o b č in i P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  59: P o v rš in a  obde lova lne zem lje na delovno moč z o z i
rom na z a š č ite n o s t k m e tij po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  
enotah občine P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  6o: P o v rš in a  obde lova lne  zem lje na delovno moč na
z a š č ite n ih  k m e tija h  z ozirom  na s ta ro s tn o  s tru k tu ro  
g o s p o d in js te v  po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine 
P tu j le ta  1981

T a b e la ^š t. 61: P o v rš in a  obde lova lne zem lje  na delovno moč na za
š č ite n ih  k m e tija h  z ozirom  na p o k lic n o  s tru k tu ro  
g o s p o d in js te v  po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine 
P tu j le ta  1981

Tabela š t .  62: In te n z iv n o s t iz ra b e  k m e t ijs k ih  p o v rš in  z ozirom  na
z a š č ite n o s t k m e tij v o b č in i P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  63: Spremembe v in te n z iv n o s t i iz ra b e  zem lje  v  zadnjem
d e s e t le t ju  z ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i

PtH
Tabela š t .  64: V z ro k i sprememb in te n z iv n o s t i iz ra b e  zem lje  z ozirom  

na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j 
Tabela š t .  65: T ip o lo g i ja  sprememb in te n z iv n o s t i iz ra b e  zem lje  z

ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j 
Tabela š t .  66: Š te v i lo  GNŽ na g o sp o d in js tvo  g lede na z a š č ite n o s t

k m e tij po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine P tu j 
le ta  1981

Tabela š t .  67: Š te v ilo  GNŽ na g o sp o d in js tvo  na z a š č ite n ih  km e tija h
z ozirom  na s ta ro s tn o  s tru k tu ro  po naravnopokra
j in s k ih  enotah občine P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  68: Š te v ilo  GNŽ na g o sp o d in js tvo  na z a š č ite n ih  km e tija h
z ozirom  na p o k lic n o  s tru k tu ro  po n a ra v n o p o k ra jin 
s k ih  enotah občine P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  69: S tru k tu ra  g o sp o d in js te v  g lede na š te v i lo  GNŽ z
ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v o b č in i P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  7 o : Spremembe v  š te v i lu  ž iv in e  v  zadnjem d e s e t le t ju  z
ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j
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Tabela š t .  71: Š te v i lo  GNŽ na h e k ta r obde lova lne  zem lje  z ozirom  
na z a š č ite n o s t k m e tij po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  

' enotah občine P tu j le ta  1981 
Tabela š t .  72: Š te v ilo  GNŽ na h e k ta r obde lova lne  zem lje  na

z a š č ite n ih  km e tija h  z ozirom  na s ta ro s tn o  s tru k tu ro  
g o sp o d in js te v  po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine 
P tu j le ta  1981

Tabela š t .  73: Š te v i lo  GNŽ na h e k ta r obde lova lne  zem lje na z a š č i
te n ih  km e tija h  z ozirom  na p o k lic n o  s tru k tu ro  go
s p o d in js te v  po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine 
P tu j le ta  1981

Tabela š t .  74: Š te v i lo  GNŽ na delovno moč z ozirom  na z a š č ite n o s t
k m e tij po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine P tu j 
le ta  1981

Tabela š t .  75: Š te v i lo  GNŽ na delovno moč na z a š č ite n ih  km e tija h
z ozirom  na s ta ro s tn o  s tru k tu ro  g o sp o d in js te v  po 
n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  76: Š te v i lo  GNŽ na delovno moč na z a š č ite n ih  k m e tija h
z ozirom  na p o k lic n o  s tru k tu ro  g o sp o d in js te v  po 
n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine P tu j le ta  1981 ■ 

Tabela š t .  77: Zašč itene k m e tije ,  usmerjene v družbeno o rg a n iz ira n o
trž n o  p ro iz v o d n jo  po n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah 
občine P tu j le ta  1982 

Tabela š t .  78: T ržnost k m e tijs k e  p ro iz v o d n je  z ozirom  na z a š č i
te n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j le ta  198o 

Tabela š t .  79: V rednost p ro d a je  k m e t ijs k ih  p r id e lk o v  z ozirom  na
z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j le ta  198o 

Tabela š t .  8 o : A r t i k l i  t r ž n o s t i  z ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij v
o b č in i P tu j le ta  198o 

Tabela š t .  81: Delež g o s p o d in js te v , k i  s o d e lu je jo  z zadrugo z
ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tije  po n a ra vn o p o k ra jin 
s k ih  enotah občine P tu j ( le to  1981)

Tabela š t .  82:- Z a d o v o ljiv o s t p r i  sode lovan ju  z zadrugo z ozirom
na z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  83: Pogostnost uporabe o rg an sk ih  g n o j i l  z ozirom  na
z a š č ite n o s t k m e tij v o b č in i P tu j
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Tabela š t .  84: K o lič in a  u p o ra b lje n ih  um etn ih  g n o j i l  z ozirom  na
z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j le ta  198o 

Tabela š t .  85: Delež g o sp o d in js te v  s p revzem n ik i z ozirom  na za
š č ite n o s t k m e tij g lede na s ta ro s tn o  s tru k tu ro  po 
n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  86: Delež g o sp o d in js te v  s p revzem n ik i z ozirom  na za
š č ite n o s t k m e tij g lede p o k lic n o  s tru k tu ro  po 
n a ra v n o p o k ra jin s k ih  enotah občine P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  87: P re d v id e n i n a s le d n ik  z ozirom  na z a š č ite n o s t k m e tij 
v  o b č in i P tu j le ta  1981 

Tabela š t .  88: P re d v id e n i n a č in  km etovanja n a s le d n ika  z ozirom  na
z a š č ite n o s t k m e tij v  o b č in i P tu j le ta  1981

%



- 198 -

1. K a ta s trske  občine v  o b č in i P tu j
2. Delež zem lje  v  l a s t i  z a š č ite n ih  k m e tij od vseh z e m ljiš č  za

sebnega s e k to r ja  v o b č in i P tu j le ta  1982
3. Delež o b d e lo v a ln ih  p o v rš in  v  l a s t i  z a š č ite n ih  k m e tij od vseh 

o b d e lo va ln ih  p o v rš in  zasebnega s e k to r ja  občine P tu j le ta  1982
4 . Povprečna v e l ik o s t  p o s e s ti z a š č ite n ih  k m e tij v  o b č in i P tu j 

le ta  1981
5. S tru k tu ra  p o v rš in  z a š č ite n ih  k m e tij v  o b č in i P tu j le ta  1981
6 . Z e m ljiš ča  v  l a s t i  z a š č ite n ih  k m e tij in  v  d ružben i l a s t i

13. SEZNAM KART

y



M A  V lOGA . iN  R I N K C I O N A I N O S !  Z A S C U E N I H  K MF T OBČINI  PTUJ

ZEMLJIŠČA V LASTI ZAŠČITENIH KMETIJ IN 
ZEMLJIŠČA V DRUŽBENI LASTI

LEGENDA

Z t M I  USCE V 1 A ST I  ZA ŠČ ITE N IH  KMETIJ

SEDEŽ  ZAŠČ ITENE  KMET I JE

ZEMi  JISCA V DRUŽBENI  L A S T I

MEJE KATA S TERSKIH OBČIN

IGU E KARDELJA  V L J U B L J A N I . M A  J 1083 
NOS ILEC  NALOGE DRAGO KLADN IK  
AVTOR K A R T E : A . S L A T N A R  J KOVAČ



T E M A  V l O G A . i N  F U N K C I O N A L N O S T  Z A Š Č I T E N I H  J f M E T I J  V O B Č I N I  P T U J

ZEMLJIŠČA V LASTI ZAŠČITENIH KMETIJ IN 
ZEMLJIŠČA V DRUŽBENI LASTI

LEGENDA

Z t M l  USCE V L A S T I  Z A S C U E N I H  KMETU

SEDEŽ  ZAŠČ ITENE  KMET I JE

ZEMi  J IŠCA V DRUŽBEN I  L A S T I

MEJE KATASTERSK IH  OBČIN

IGU E .K A R D EL J A  V LJUBLJAN I  M A J  1983 
NOS ILEC  NALOGE DRAGO KLA DN IK  
AVTOR KARTE  A S L A T N A R  .J KOVAČ


