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Degradacija, okolja v Radovljis§ki kotlini

uvobD

Namen raziskave

Osnovni namen raziskave je predvsem osvetliti geografsko
problematiko onesnaZevanja in varstva pokrajinskega okolja,
kakrdna se kaZe v Radovljiski kotlini kot nasSi osrednji in
vglobljeni alpski pokrajini.V njej je ta problematika v

marsicem znacilna,a ponekod,ial,tudi Ze pere(:ao

Glede na njeno sploSdno podobo so pokrajinsko-ekolod8ke po-
teze RadovljiSke kotline na prvi pogled neproblematic¢ne.
Se posebej,ker je bila v primerjavi z nekaterimi na$imi
pokrajinami njena industrializacija postopna in zato Vv
bistvu organska.lndustrijski razvoj jo strutturno in fi-
ziognomsko ni tako prizadel,kakor tiste pokrajine,ki so se
na hitro industrializirale.Skladnost njene pokrajinske
strukture se je tako v glavnem vseskozi ohranjala,Zato v
njej in njenih delih tudi ni bilo pretiranega zgos§fevanja
ali pretiranega nazadovanja prebivalstva,In vecjih neskladij
tudi ni glede njegove starostne,socialne,izobrazbene in
druge strukture.Se najvel sprememb je prinasalo priseljevanj
ki ni izviralo le z Gorenjske,temvec¢ tudi iz drugih delov
Slovenije in drugih republik,vendar so bile tega bolj kot

RadovljiSka kotlina deleZzne sosednje Jesenice.

Skladen razvoj kotline se kaZe v razli¢nih potezah kulturne
pokrajine,zlasti v fiziognomiji naselij,kar velja za stara
agrarna naselja in njihovo preobrazbo kot tudi za nova,ne-
agrarna,vkljuéno s kotlinskim oziroma obc¢inskim srediS¢em -

- Radovljico.
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Glede na to je RadovljiSka kotlina videti ekoloSko 3e
neproblemati¢na,saj v njej ni opitnih pokrajinskih

strukturnih nasprotij.Vseeno pa so posamezni njeni deli

ekoloS8ko prizadeti in nekateri tudi Ze precej razvredno-
tenifdeloma zaradi lastnega razvoja (npr. na Bledu),Se
bolj pa zaradi razvoja v sosednji,vidji Dolini (akumulacija

HE Moste,Jesenice in njihova Zelezarska industrija).

Med naravnimi potezami,ki ekoloSko ob<c¢utljivost RadovljiSke
kotline povecujejo,je omeniti predvsem njeno globoko kotlinsko
lego na vznoZju mhogo viSjega obrobja,kar daje pokrajini
hipsografsko izrazitost,veliko reliefno energijo ter
okrepljeno erozijsko in drugo dinamiko.Kada lje gre za
temperaturno inverzijo kotlinskega sveta,za znacilnost
povirnih in gorskih voda,ki se sicer hitro obnavljajo,

a onesnazenost tudi hitro raznaSajo ter so hkrati tudi
mocéno prodonosne,kar je za zajezevanje zelo neugodno.

Bre nadalje za plitve prsti,ki talno vodo slabo $§c¢itijo,

Se slabsSe p8§ jo varujejo grobi fluvio-glac[Lalni prodni in

drugi nanosi,ki zapolnjujejo kotlinsko dno.

Vse to ustvarja iz RadovljiSke kotline in njenega dna
pokrajinsko-ekoloSko pester,zelo dinami¢en in ravnoteZno
rahel ter~antropogeno preobrazbo obcutljiv svet,posebno
za intenzivne gospodarske oblike,ki globoke alpske doline
in kfctline preobrazijo v industrijske oziroma urbane

pokrajine,

Med druZzbenimi potezami je omeniti predvsem industrijske
Jesenice,ki so sicer Ze izven RadovljiSke kotline,a nanjo
tudi ekoloSko v marsiCem vplivajo.Jesenice so sicer stisnjene
na dnu globoke Doline,vendar Ze blizu njenega izteka v

sosednjo DeZelo.So zato takoreko€ na pragu RadovljiSke



kotline.Zaradi industrijske,prometne,urbane in druge
vioge ter zaradi dolinske Ilege se njihove izrazite de-
gradacijske poteze S§irijo po dolini navzdol 38e preko
dolinsko-kotlinskega stikaOK temu precej pripomore tudi
narava njihove (ekoloSko umazane) industrijeOV zadnijih
letih so onesnaZzevanje zraka sicer omilili z izpopolnjeno
tehnologijo jeseniSke Zelezarne,Se vedno pa je perece
onesnazevanje Save,ki je zajezena tik pod Jesenicamic,
MoSfanska akumulacija je zato eden najizrazitejSih de-
gradacijskih elementov na robu RadovljiSke kotline, ki
tudi njej prinaSa vrsto negativnih potezONajusodnejSo
takrat,ko vsako desetletje zaradi remonta HE Moste
spustijo iz akumulacije strupeno vodo,ki mori dale¢ po
Savi navzdolOUi pa mo8fanska akumulacija edina,kajti
tudi druge stojete vode RadovljiSke kotline so ekoloSko
problemati¢ne,saj so izku8nje z Blejskim jezerom 8e bolj
grenke.Prvi del raziskav se je zato usmeril na proble-

matiko onesnaZzenosti voda,stojecih in tekocih.

Hi nakljudje,da RadovljiSka kotlina upravno-politi¢no

ni enotna oVecina kotlinskega dna pripada sicer radovljiSki
ob¢ini,njen severozahodni del pa jeseniSkioTja gravitira
namre¢ vecina podkaravans$kih vasioTudi sicer veliko
delovne sile,zaposlene na Jesenicah,prebiva v Radovljiski
kotlini,kamor se dnevho vozi na deloeTja se ne vozijo le
zatOjker je na Jesenicah premalo prostora in se v ozKki
dolini mesto ne more Siriti,temvec¢ so Jssanice manj
vab&jive tudi zaradi onesnaZzenega okolja,SkusSali smo
zato osvetliti odnos,ki ga ima prebivalstvo RadovljiSke
kotline do okolja (delovnega in bivalnega),zlasti glede

na socialno,starostno,lzobrazbeno in drugo strukturo.

Tretji del raziskav se je osredotocil na gospodinjske

in druge odpadke (smetiS§c¢a),fci so na videz obrobna pro-



blematika okolja,a je glede na razvojno stopnjo Radovljisk
kotline moc¢no aktualna.Ker je pokrajina hkrati zaledje
delovne sile za bliznja industrijska srediS¢a (Jesenice,
Lesene,Begunje,Zapuze itd«),je mocneje urbanizirana in
glede komunalne oskrbe zahtevnej8a .Zaradi turisti¢ne
funkcije je ta problematika teritorialno in sezonsko S§e

okrepljena 0

Slednji¢ smo opozorili tudi na sorazmerno veliko uporabo
umetnih gnojil in kmetijskih zas§c¢itnih BBedstev,ki one-
snaZujejo zlasti stojete vodeOTa problematika je =zaradi
Blejskega jezera najbolj pereta v pojezerju,a zaradi

razvitosti kmetijstva aktualna v celotni kotlini.

Metode dela

1

Raziskave so se usmerile najprej na poglavitna degra-
dacijska zariS¢a,feprav se njihove posledice v marsicem
prepletajo in izgubljajo lokalne poteze ter pridobivajo
S§irSe pokrajinske razsezZnosti in znacilnosti.To pravzaprav
narekuje uporabo sistemske pokrajinske analize namesto
nzZaris¢neMOPrakti¢ni razlogi,zlasti preskromni finané¢ni
viri,pa so odloc¢ili o drugatnem raziskovalnem pristopu

in manjSem obsegu raziskav.

Proucevanja zato niso prerasla v sistematitne raziskave
vseh S§ir§ih d~gradacijskih znadcilnosti obravnavanega
kotlinskega sveta,kar naj bi celoviteje osvetlilo njegovo
pokrajinsko-ekoloS§ko strukturo,dinamiko in zmogljivostx,
Preskromni financ¢ni viri so onemogoCcCili predvideno razi-
skavo o zazidavi plodne semlje v zadnjih desetletjih;
pojav,ki je tudi v Radovljiski kotlini perec¢.V skromnem
obsegu je ta problematika naceta le v okviru S§irSega

anketiranja v izbranih naseljih«,



TeZiS8¢e raziskav je bilo na terenskem delucPoleg terenskih
in laboratorijskih analiz voda,ki pa so bile lahko Ile
enkratne,so bile v najvecji meri uporabljene metode
kartiranja (zlasti pri smetiS¢ih),anketiranja (odnos

ljudi do okolja) ter kartografska metoda (kartografski
prikazani izbranih pojavov)OAnketiranje je bilo sicer
vzoréno,a je vseeno zajelo vecje Stevilo naseljih v raz-
licnih delih kotlineOPri anketiranju so sodelovali Studenti
geografije z geografskega oddelka filozofske fakultete,kar

je anketiranje sploh omogo¢cilo,,

Ve¢ pozornosti je bilo namenjeno Blejskemu pojezerju zaradi
jezera in njegove degradacije,in sicer z namenom,da bi
osvetlili,kako k onesnaZevanju Blejskega jezera poleg
Bleda prispevajo tudi kmecka in me8ana gospodinjstva pa
tudi samo kmetijstvo (umetna gnojila,za8c¢itna sredstva),

saj je v pojezerju njihova poraba sorazmerno visoka*

Dosedanje delo je dalo osnovni vpogled v problematiko
onesnaZzevanja in varstva pokrajinskega okolja RadovljisSke
kotlineOPokazalo je,da je njegovo varstvo glede na to,

da gre za turisti¢no pokrajino,nezadostno,,
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Der.r-°daci.ja voda v RadovljiSki kotlini

Uvod

V RadovljiSki kotlini ni onesnaZeno le Blejsko jezero,
temvel so tako ali drugace prizadnte tudi druge vodec«
Degradocijs3ka problematika tekoc¢ih in drugih voda je
zato tudi v toj pokrajini Ze v marsicem pereca ,5e po-
sebej zato,ker je RadovljiSka kotline tudi turisti¢no
forcer;:na in .v Jekfeajini s taksno funkcijo so onesnaZene

vode z njo ~e v posebno Zivem nasprotju.

Problematike Blejskega jezera

Glede Blejskega jezera,ki je med najbolj onesnalenimi
voda .i Radovijiske kotline, ¢enrav fe v ris na “bolA
tur: sti¢ni"; delu (Blejski kot), so stvari danes Ze preceZ

j? sne kajti o njegovi deeradscijski problematiki re je

nabralo e veliko raziskav (1),

Za populacijski,gospodarski in drugi razvoj,do katerega
je ob njem prisSlo zlasti v-zadnjih d:setletjih,je jezero
nnogo prernajhno,da bi bilo kos de”radacijskim potezam, ki
so ta razvoj spremljale.Se posebej,ker poleg tega,da je
jezero majhno,se v njem vode tudi prepocasi obnavljajo
(le enkrat na priblizno tri leta).Ce k temu dodamo,da

je zaradi neustrezne kanalizacije vecina komunalnih

odplak ¢e do nedsvnega uhajala neposredno v jezero,je



razumljivo,da takemu onesnaZevanju Blejsko jezero Ze
dolgo ni bilo ve¢ kos,kar je pripomoglo,da se je in-
tenzivno evtrofiralo in degradiralo.Te pojave obravna-

vajo Stevilne raziskave ($).

Na nesorazr >je med onesnaZevanjem jezera in njegovo
samocistilno sposobnostjo opozarjajo med drugim Ze
urbane povrSine razvijajotega se Bleda,ki so se zI3sti
v zadnjem C¢asu tako razS3Sirile,da so Ze presegle povrsSino

samega jezera.Njuno razmerje je danes ze 1,2:1.

Podobno nesorazmerje je tudi med velikostjo Bleda in
velikostjo jezera,oziroma med Stevilom prebivalstv6 ter
koliCino jezerske vode (5 000 preb.: 30,7 milij.m vode).
To razmerje je dejansko 3Se rlabsSe,ker .je zaradi turistion
funkcije,ki jo ima Bled,populacijsko onesnaZevanje jezera
vecCje.Stalnemu prebivalstvu ".ora”o zato prisTteti Se
sezonsko oziroma turisti¢no in izIetniéko,ki?Qnikakor ni
malo; Na drugi strani smemo zaradi poSasne izmenjave
jezerske vode uposStevati le tretjino vode, ki 10 ima je -

zero.De jansko razmerje je vsaj 6 000 prebivalcev groti

lo milij.m” vode Iletno.

\
Ceprav gre pri Blejskem jezeru v prvi vrsti za urbano
onesnazevanje,ki ga je najlaZzje obvladati,so posledice
za jezero usodne,pa Ceprav ga onesnaZuje navsezadnje le
manjsSi kraj,kajti regeneracijska zmogljivost stojecih

voda je precej manjSa kakor'pri rekah.

Na to kazZejo Ze primerjave razmerij med velikostjo
drugih nad8ih mest,ki so veliko veclja od Bleda,ter
vodnatostjo rek,ob katerih stojijo ter jih onesnaZujejo.
Ne glede na to,da gre pri tem za tekofe vode,so za ve-

¢ino rek ta razmerja ugodnejSa kakor pri Blejskem jezeru.



UpoStevati namre¢ moramo koli¢ino vode,ki v enem letu

stete mimo posameznega kraja,ki reko onesnaZujec

Na Bledu pride letno 1 660 m jezerske vode nbprebi-
valoa (razmerje torej 1: 1 660) oziroma 4,5 m" n3 den,
medtem ko pride npi v Ljubljani na prebivalca Stirikrat
vet refne vode (Ljubijanice)oRazmerje je torej 1:7 500»
2e glede na to naj bi bila Ljubljanica dvakrat manj

onesnazena od Blejskega jezera.

Toda vertikalna sestava Blejskega jezera ni homogena
in zato tudi voda v njem ${"&/?esnaZena .Najbolj so pri-
zadete globinske hipolimnijske plasti,ki zavzemalo pri-
blizno polovico jezera.Glede na to se jezero uvrsScCa
ne le v IV.kakovostni razred,temvec¢ celo med abioti¢no
vode,kar je skrajna onesnazenost.Nasprotno pa moremo

nekaj metrov debelo povrSinsko epilimnijsko plast,ki

ji pripada priblizno vca z~ornja Cetrtina jezera,
uvrstiti raed skoraj Ciste ali le malo onesnaZene vode
(lodo Il.razred),medtem ko je voda v vmesni termoklirski
pla~ti (metalimniju) zmerno do srednje onesnaZena (ll,do

Ill.razred )«V jezeru so torej hkrati zaStopar» vse stopnjef

degradacije (glej tabelo 5 in risbo 3).Take lastnosti
ima jezero zlasti poleti,ko je stratifikacija Vv njem
najizrazitejSa in turisti¢na funkcija jezera odlocilna.
Dvakrat na leto,ob pomladni in jesenski homotermiji,ko
se jezero premeSa in se onesnaZenost vode izenaci,pa je
celotno jezero le zmerno onesnaZeno (lleoziroma Il.do

I1l.razred) «

Glede na turisti¢ne in druge funkcije,ki jih ima v
Plej3ki pokrajini,je jezero mnogo prevel oneshaZzeno.
Zato je razumljivo,da ga Ze veC let zdravijo.Najprej
so speljali vanj sveZo,s kisikom bogato vodo iz bliZznje

Radovne,zadnja tri leta pa s pomoc¢jo globinsko drenazZe
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oziroma Olszewskijeve cevi viecejo z jezerskega dna
najslabs8o vodo.Za oboje so namre¢ pri Blejskem jezeru
zelo ugodne naravne osnove.Poleg bliZine Radovne in
Save velja to zlasti za ustrezna viSinska razmerja,ki
omogocCajo umetni vodni dotok iz v ilf Ne dovne kakor

tudi umetni odtok globinske vode v precej niZzjo Savo.

Toda s takimi posegi se onesnaZenost le prenaSa iz enih
voda v druge,iz jezera v Savo,ne pa odpravija,Od Jezernice
navzdol je tako Sava Bohinj-}ca dvojno obremenjena .Poleg
sprotnih blejskih komunalnih odplak,ki so preko Jezernice
spaljane vanjo, jo sedaj onesnaZzuj®joSe hipolimnijske je-
zerske vode,ki so pravzaprav "akumulirane blejske odplake”

iz preteklosti.

Blejsko jezero,ki je med najbolj onesnaZenimi vodami
RadovljiSke kotline,eprav je poleg Soblnvera jezerca
turisti€no najnonembnejSe,je torej sredi sanacijskih p~"i-

- - N » o« L[ ] i- Y _41»‘4' 1 -
»

turistic¢no obmodje L-orenrjsfce.

Ker na je bistvo sedanjih sanacijskih posegov Blejskega
jezera pravzaprav v tem,da onesnaZevanje iz
manjSih oziroma bolj ob<cutljivih voda (B.jezero,Jezernica)
prenaSa v veclje,regeneracijsko sposobnejSe vode (B.Sava)
ki na ravno tako sestavni del turisti¢no razvite Ra-
dovljiSke kotline,so taka prizadevanja le polovi¢na.”ato

se v bodocte ustrezni ¢istilni napravi za Bled in njegovo



Degradacijska problematika

V Radovljis§ki kotlini je za

nj'na alogena onesnaZenost.

Ze prej,predno pritece v RadovljiSko

vVir njenega onesnaZevanja s
nekaj kilometrov pred Rado
snazijo s komunalnimi in in
_ , NOXGP*
je Sava tik pod Jesenicam,
HE Moste),se v njej vecina

je zato najbolj onesnaZena

Ske kotline.

Pri Dolinski Savi gre potem
dacije.Obe se med seboj pre
prvi gre za posledice ki so
Save na koncu Doline,iijena
sta zato v Radovljiski kotl

nasa veC negativnih kakor p

Druga vrsta posledic,ki so
nastaja zaradi hudourni$kih
snosti Dolinke.Had jezom se
Suje koristnost hidroenerge
pa z nanosi razbremenjena S

radi spod-jedanja bregov in

HudourniSke poteze Dolinke

Save Dolinke

Dolinsko Savo zna¢c¢ilna

Sava je namre¢ degradirane

kotlino.Glavni

o namref Jesenice,ki jo le
vijiSko kotlino moino one-

u
dustrijskimi odplakami« er

P'S

'se3zajezena (akumulacija

nesnage tudi kopi¢i.Dolinka

takorekoC na pragu Radovlji-

takem za dve obliki

degra-

pletata in stopnjujeta.Pri

povezane s samo zajezitvijo

vodnatost in odtolni
ini spremenjeni,kar

ozitivnih potez.

rezim

ji

pri-

povezane z zajezitvijo,pa

potez in velike prodono«»

nanosi kopicCijo,kar

tske akumulacije,pod

zmanj-

njim

ava postaja Skodljiva

okrepljene prozije

Za-

sploh.

so izrazite ze zaradi

namocenosti porecja (2060 mm),velike odtoc¢nosti

(67 % ),velikega povprecnega

in velikega strmca Save (lo

specifictnega odtoka

vecCje
padavin

(44 1/s/km

/So),medtem ko je razmerje

ekstremnih pretokov 1:13 o.Podatki veljajo za Savib pri
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Jesenicah in sicer za obdobje 1931 - 1970.Radunajo,
da ima kar 78 % porec¢ja hudourniSke poteze,kar je
Stirikrat ve¢ od povprecja za Slovenij03JVdoIini naj
bi hudourniki letno odlozili 330 o0oo m gradiva (F.
Rainer in J.Pintar 1976),Posledice nekoliko orili
gradbeno podjetje z J?esenicnki porabi letno dobro

desetino nanosov * 40 000 m (P.Likar 1976),

Zajezitev Save pri Hostah je torsj perefa Ze. sama
po sebi,zgolj zaradi njenih naravnih potez.Zajezitev
pa 3e zaradi onesnaZzevanja Save Se ko<cijivejSa.Pri

Dolinski Savi se torej nazorno kaZe problematika,ki

izvira na eni strani iz =zajezitve Vv novirnen svetu,
kakrSne so poleg Julijskih Alp zlasti ”"aravanke.ITi ¢
manj perec¢a ni problematika,ki irvira 1is namertitve

umazane industrije ob zgornjem toku reke te -l njena
zajezitev tik pod njo.Se posebej,ker vecina jese-
niSkih odplak odteka v Savo premalo ociS¢ena ali

celo neociSf€ena.Vsa ta problematika zadeva ~evecCa tudi

sosednjo RadovljiSko kotlino in njeno Savo.

Savo Dolinko je Zavod CRS za spomeniSko varstva leta

1976 predlagal za naravni spomenik zaradi njene po-
tencialne rekreacijske in druge vrednosti.Dejensko pa

je njena vloga nasletnja.Do Jesenic je Dolinka onesna-
Zzena s komunalnimi odplakami,od tu pa Se z industrijskim.
ter z odpadki, ki so glavn.i vir onesnazevanja .Sava ima
poleg funkcije odtofnega kanala v tem delu tudi S3e

energetsko.

Do “esenic ustreza populacijsko onesnaZevanje vode blizu
Gooo E,Jesenice pa ga povecajo S8e za trikrat.Zaradi zelo
razSirjene uporabe greznic v Dolini pa gre na racdun Save
le del tega onesnaZevanja,Biolo~ka poraba kisika (BPKR)

ie rod ~esenicami :SIcer " e majhna,visoka pa je kemiéna
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poraba,kar kaZe na velike koli¢cine anorganskih indu-

strijskih odplak.

V primerjavi s populacijskim onesnaZzevanjem je jese-
niska zelezarna do 1967.leta vodo desetkrat bolj one-
snazevala (250 o000 E).Kasneje se je onesnaZevanje
zmanjSalo na polovico oziroma tretjino.Preraunavanije
ekvivalentov je v razli¢nih virih namre¢ razli¢no (3).
Kljub temu je industrijsko onesnaZevanje Dolinke v~aj
Sestkrat vecCje od populacijskega,kar je nad povprecjem

za Slovenijo,ki znaSa 1:5 (4).

Zelezarna je leta 1975 oddajala letno 4600 ton primesi
nad dopustno mejo.~o nac¢rtih pa naj bi™"do leta 1985
preseganje zmanjSalo na polovico (5)00nerna2evanje
zmanijSujejo s Ccistilnimi napravami,lastnimi in skupnimi

za Jesenice ter z uvajanjem nove tehnologije.

V zaCetku sedemdesetih let so z jeseniSkimi odola kami
odtekali v Savo fenoli,zelena g?lica,proste rudninske
kisline,tezke kftvine,zveplovodék in prah.Danes je teh
primesi manj,fenolov pa sploh ni veé& (Zumer 1981).Kon-
centracija anionskih detergentov se je 38e leta 1973/74
vectala no Savi navzdol 3e vse do blejskega mostu sredi

RadovljiSke kotline.

Sava Dolinka je rede!" primer reke v Sloveniji,ki je v
zadnjem : .desetletju izboljSala kakoVost vode (Ra-
dinja 1979).DO Jesenic je Bila Sava Dolinka 3%e ob koncu
Sestdesetih let prakti¢no ¢ista (l.razred),od Jesenic
do sotoc¢ja z Radovno pa je bila Ze skrajno onesnaZena
(IV.razred).Navzdol do sotoc¢ja s Savo Bohinjko je nje-
na kakovost ~adovna le delno izboljSala (lll.do IV.raz-

red).Podobno je bilo tudi 8e 1971.leta (Hribar 19v3.).



let po meritvah
11l odo

onesnazena

Deset kasneje (1981) je

do Jesenic malo onesnaZena

do RadovljiSke kotline srednije

in odtod do sotoc¢ja ? Radovljico zmerno
razred).
Onesnazenost Save od Jesenic navzdol sicer

je njena regeneracijska osobnost razmeroma

onesna Zena

12

ZVSS Sava
Il.razred),od Jesenic

(I'fl.razred)

(1.

pojema,vendar

skromna 9lTa

razdalji PO km se onesnazenost zmanjSa le za polovico
razreda,kar je razmeroma malo slede na njene hudourniSke
potez?,uredanje nanosov v akumulaciji in "lede na Radovno,

ki onesnareno savsko vodo red¢i.Sibko regeneracija je
oCitno zaradi industrijskih,povec¢ini °norhanskih odolak.
ITE Troste ima &n to kor"trakcijsko slabost,da ?e ob
remontih potrebno akumulacijo izprazniti vsakih dese™*

let (Ahaci¢ ™974) « krat izteCe o00 strugi p*ozt™® brozga
usedlin,ki so polne strupenih industrijskih odolak in
pomorijo vse Zivo dale& po Sevi navzdol.Skod o ir "omore
rib bo omililo Sele ustrezno ¢CiS¢enje odplak na Jesenicah.

Za korenito izboljSanje pa bi bila potrebna

rekonstrukcija

jezu,odstranitev blata z dna akumulacije in nevtralizacija
usedlin (Zumer 1981).

OnesnaZzenost Dolinke nameravajo zmanjSati r tistilno
napravo za ?000 S ,ki jo nacrtujejo v Kranjski pori ter
drupo za 25 o000 E na *3esenicah (skupaj z Zelezarno).
Klavnica med dus$ico in Jesenicami pa ¢Cistilno napravo

za 4000 E,ki zbira tudi odplakti(%lniénice,ie ima.llaj-

pomembnejSa je seveda Zelezarna,pa odplaka Ile
Cistijo.fekalne odplake C¢istijo sicer tri
Eistilne naprave,ki pa ne zado$tajo.Se vetijo
s CiS¢enjem industrijskih odolak v starih

deloma

bioloSke

tezave so

obratih in

na JavvﬁHiJ.Loéeno CiSCenje posamezni* vrst odﬂ_lak pa

otedkocta zastarelo kanalizacijsko

omrezje.Delujoce
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Cistilne naprave . so zaradi preobremenjenosti pre-
malo ucinkovite in najvel preglavic povzrocajo odpadne

vode iz luzilnice.

V .Radovljiski kotlini je torej Dolinska Sava 38e vedno
onesnazena,vendar manj,kakor je bila priblizno pr-dvema
desetletjema, ko je bila vse do izliva v Radovno moc¢no
onesnaZena (IV.razred) in od tu do sotofja z Bohinjko ne
dosti manj (Ill.do IV.razred),Zanjo velja podobno kakor

za Blejsko jezero,Njena onesnaZenost se je sicer zmanjSala,
vendar so prizadevanja nedokoncfana in bistvene stvari S3e
vedno niso urejene ( CiSCenje jeseniSkih odplak ter omi-

litev negativnih posledic moSfanske akumulacije)«

Radovljiska $cva pa se 8e vedno etena tudi z drugimi
teiavamid)dkar mosSfanska akumulacija zadrZzi letno okoli
20 000 n proda,je Sava “~od njo odnesla iz struge ves
prod.Erozija se je okrepila zlasti ob "iraznenju akumu-
lacije leta 1974.Voda je takrat spodjedla breg pod trafo
postajo,sprozila na miocenskih glinah plazovitost tal
ter erozijsko ogrozila sijtoeje z Radovno»Potrebne so bile
obseZne regulacije savske struge,postavitev pragdv in
ponekod so morali refno korito sploh prestavitioPosebej
pa bo treba wutrditi Se plazovita tla.Ve¢ usadov je tudi

ob spodnji Radovni.Tudi ti pojavi so poleg onesnaZevanja prthakO

J

degradacija. Save.

Erozijska in ekolo3ka dtgra-dacija radovljiSke Save je
koé¢ljiva tudi zaradi Sob&evega bajerja,ki se je pod
Lescami ohranil tik ob Savi.Ob njem se {je namre¢ turisti¢no
mocéno uveljavil kamp, za katerega omenjajo,da doseZe izvozjno

vrednost vecje tovarne ("ofevar 1781),Predvidena akumulacija

pa bi Z° v celoti unicila.

Bistvene snrem”~e bi na-"e¢ v Budoviji I1C savo prinesla



uresniCitev nac¢rtov za HE Radovljico z obseZno aku-
mulacijo,ki bi ob Savi nastala sredi RadovljiSke
kotline.S takim pos3sfo:n bi so sedanje vodne razmere
bistveno spremenile.Ker so zaradi varetva okolja
nac¢rti dvomljivi,se v njihove degradacijske posledic
zaenkrat ne kaZe spudSc¢ati.Z njimi pa ne bi bila pri-

zadeta le Dolinska Sava,temve¢ tudi Bohinjska.

OnesnaZenost Bohinjske Save

N"egradacijska problematika bohinjske Save je manj
perefe kakor pri Dolinki,saj je Bohinjka dolgo ¢asa

veljal? za eno redkih,8e ¢istih slovenskih voda.

Po aeritvah v 1971.letu je ?.xlribar (1979) 38e v
celoti uvrstil v l.kakovostmi razred,medter !0 so
jo pet let kgsneje (IS'f'~/7T7) uvrstili %2e v I.do I1.
razred (3) .Po meritvah zYsZ leta 19B1/29 je bila
Bohinjska 38e v Il. razredu,v krajSem odsekixytn::jBX
n&' sod Bledom,to je od izliva "~ezernice navzdol,pa
celo v Ill.razredu, torej .'srednje r.ocno onesnaZena.
Y zadnjih desetih letih se je torej onesnaZenost
Bohinjske Save neprestano slab3ala,tako da med njo
in Dolinko darss ne bi bilo razlik,se j sta v Ra-
dovljiski kotlini obe sprva v IIlIl,in nato v Il.raz-

redu.

Vzroka za povecano onesnaZenost Bohinjske Save sta
predvsem dva.Prvi je Bohinjska Bistrica,ki ima pri
onesnaZzevanju Bohinjke podobno vliogo,kakor jo ima
Kranjska.gora za Dolinko.he s to razliko,da se po-

pulacijskemu onesnaZevanju Bohinjske Bistrice pri-
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druzi tudi nekaj industrijskega (moderniziran obrat
LIP-a ter gradbeno podjetje)OHajbolj pa Bohinjko one-
snazuje Bled,odkoder je vanjo speljana kanalizacija.
Ker na je bila ta do nedavna zamaS8ena,je iz nje od-
tekal velik del odplak neposredno v jezero namesto Vv
Jezernico in Savo.Tem ‘'dplakam se je v zadnjih treh
letih pridruZzila 38e gnilobna hipolimnijska voda iz
Blejskega jezera,odkoder po "nategi.’ﬂ. odteka v Bohinjko.
Povetana onesnaZenost Bohinjske Save je torej predvsem
posledica sanacije Blejskega jezera .TTjeno onesnhaZevanje
je mogofe prepreciti edino s Cistilno napravo,ki bo
preciS¢evala komunalne odplake Bleda ter hkrati Se

hipolimnijsko vodo iz Blejskega jezera.

OnesnaZenost Save od Radovljice navzdol

Od sotoc¢ja pri Radovljici navzdol naj bi bilo danes

Sava no meritvah ZVSS zmerno onesnaZena (IT.razred).

odtajala v istem razredu skozi Gorenjska dobrave vse
do Kranja.V vsem tem,okoli 25 km dolgem odseku,naj bi
kljub naglemu in turbulentnemu toku ostajal® Sava v
istem razredu.To bi si bilo mogoce pojasniti edine s
pritoki (Zgo3o,DobrusSo, Lipnico, TrziSko Bistrisro) ,ki
naj bi jo sproti onesnazevali.BrZzkone pa “re za to,
da njene diferenciacije rl mogoce opreti na ustrezne
podatke ,ker v ten odseku ni rednih meritev kakovosti

savske vode.

Po Ze omenjeni Hribarjevi karti (1972) je bila Sava
med Rad-vl.iico in Kranjem 8e nred dobrim des&tletjem

v Ill.ra zredu, torej bolj onesnaZena kot danes, Ceprstr



je bila takrat Bohinjka 8e ¢ista (l.razred),pac¢ pa
je bila bolj onesnazena Dolinka zaradi takrat Se za-

starelega tehnoloSkega postopka jeseniSke Zelezarne»

V Radovljiski kotlini so vse tri Save (Dolinska,
Bohinjska in zdruZena) v Il.kakovostnem razredu,torej
zmerno onesnazZzene,te izvzamemo krajS8i odsek Bohinjke
pod Bledom.To pa je stanje,kakrSnega so si za to
srednjerotno obdobje za slovenske vode zastavili druz-
beni nacrti (5,6).0 ¢istili naj bi jih namre¢ najvec
do t" stoVv'ije, kajti vecje CiSCenje za naSe razmere

naj ne bi bilo vel ekonomsko,,

VRadovaiéki kotlini je nazoren primer,kakSna naj bi
bila bodota kakovost nadih rek.Taksno spanje ustreza
morda za katero drugo reko,za turisti¢no pokrajino,
kakrdna je RadovliiSka kotlina,na tak3ne T-ode nr3v
gotovo ne ustreza jo.Turizma namre¢ ne moremo omejiti
na posamezne osamljene ti¢cke in Kkraje,medtem ko naj
bi bila njihova oZja in 3§irS8a okolica drugorazredna.
Zato je sedanja stopnja degradacije savskih voda,Kki
so v Radovljiski kotlini osrednje,prevelika.Saj jih
je nedvomno mogocte izboljSati,e pomislimo,da so vsi
vecji kraji RadovljiSke kotline in njenega zaledja
(Bohinj,Dolinen),torej Jesenice,Radovijica,Bled, Lesce,
Kranjska gora 'Bohinjska Bistrica,Se brez ustreznih
komunalnih ¢istilnih naprav,da industrgsdJKniti ne
omenimo.Zato ja degradacij“ska problematika obeh Sav =

- Bohinjke in Dolinke - 8e vedno pereca.

Treba je podcértati,da dosedanjih raziskav o kvaliteti

obeh Sav in njunem onesnazevanju,niti ni malo.Zal pa
vedina NI objavijena,niti ni o njih na enem mestu

zbrar ustrezen pregled,kar je zavirajote ne le za razi'

skovalen, temveé¢ tudi za aplikacijo.
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Poleg sistemati¢nih meritev,ki jih je sprva opravljal
Hidrometeorolod8ki zavod.SRSjkasneje pa nadaljevala
Strokovna sluzba Zveze vodnih skupnosti Slovenije

bodisi na rednih opazovaliscih (na Savi Dolinki pri
Jesenicah,na Bohinjki v Ribeevem lazu ter na Savi pri
Radovljici) ali na posebnih,dodatnih ‘'npr» ha Dolinki
pri Lescah in na Bohinjki pri Bledu nad izlivom nad
izlivom Jezernice in pod njim),je potekala vrsta
drugih,bolj sli manj specializiranih raziskav,ki so

dale vpogled v stopnjo in znacilnosti onesnaZenih
savskih voda na tem ali onem odseku RadovljiSke kotline
in njenega zaledja ,ITajve¢ se jih nanaSa na Dolinko pri
Jesenicah ter na akumulacijsko jezero HE Toste ter na
Bohinjko v zvezi a sanacijo Blejskega jezera.Gre pa
tddi za raziskave drugih elementov okolja,ki se posrecno
ali neposredno nanaSajo na problematiko voda (J.KoSir
1979,D.Pilato 1975,1.5tern 1979,M.50lar 1976, Metaluriki
inStitut 1973,Podjetje za urejanje hudournikov 1973,ﬂvez

vodnih skupnosti itt3.).

OnesnaZenost drugih voda RadovljiSke kotline

0 knkovosti oziroma onesnaZenosti manjSih voda Ra-
dovljiSke kotline ni skoraj nobenih podatkov.lzjema
so le tiste vode,ki jih analizirajo v zvezi s sana-
cisko problematiko Blejskega jezera (Radovna,MiSca-

M1lin8§lica,Jezernica).

Z namenom,da si ustvarimo prvo pregledno podobo o
njihovi onesnaZenosti,smo jih junija 1983 sistemati¢no

pregledali ter opravili pri ten nekaj najosnovnej$ih

meritev bodisi na terenu sli v laboratoriju.
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— Poglavitne ugotovitve so tbrane v “~rilo-Z2”~nii tabelah ~»

(1 - 5).Poleg tekoc¢ih voda,pritokov obeh Sav,je opravljena
tudi beZn” primerjava stojec¢ih voda (akumulacija Moste,
akumulacija Zavrinica,Sobéev bajer in Blejsko jezero)»
Poleg vodnega pretoka,temperature,kisika,pH,trdote in
BPKg smo vizualno ugotavljali Se barvo in kalnost vode,
predvsem pa vidne oblike onesnaZenosti vode in vodnih
strug.Na tej osnovi si je bilo mogofe ustvariti nasledniji

pregled.

Glede na letni ¢as in nivo-pluvialni rezim_ki je za
obravnavano pokrajino znacilen,so analize zajele vode
v ¢asu,ko so ? najblize povpreinemu vodnemu odtoku»
Podobno naj bi veljalo tudi za njihovo onesnaZzenost, saj

se depradacijski rezim praviloma wujema z odtolnim.

Temperature analiziranih voda no se sukale med lo in 1270
in le izjemoma so bile temperature za okoli 2° nizje
(Sr»Zavr8nica - 7,1°,Sp.Redovne 7,9C) oziroma visje

(Do~ru-o 14,3C,Solznih 13,8°,Blotnica 13,5°).

Kolicine v vodi raztopljenega kisika so v vseh analizi-
rani h vodah razmeroma velike.~ajvel na je notokov, ki
vsebujejo lo - 11 mg/l Op in le dva sta imela manjSe
koli¢dine (Dobrusa - 8,3 in Blatnica 8,0).T?dina i~je~a,
kjer se je koli¢ina kisika snustila ”~od 8 mf?/l,je
Solznik (7,2),pritok Blejskega jezera.Po Kkisiku je
torej vse potoke Ra- ovijiSke kotline - z izjemo

Solznika - mogofe uvrstiti v l.kakovostni razred.

:£H'|'C5”drugnis Hlede tega,kako so vode s ki-jkcn nasi-
Sene.no med -otoki 8e vecCje razlike.Nasicenost je nam-
re¢ kolebala med 71,8 % in 111 % ,naj pogostejSa pa je
biv med 35 i ' loo />.20 n?ILW '0o--ti se ed* na lieb -
MHNKL®S «:nyi” F m oo™y uwrsta

v '.ravred (?5 - 103 Zg.Dobrusa - lol,3 wv;t3S.



Tabela 1

Analize voda v Badovljiski kotlini
15.V1e1983
Voda kraj OZCI) (2) pH celotrdota

i mg/l I IIT
1) Dobrusa Globoko 9,6 11,2 101.3 8.0 14,0
2) Sava Globoko 12.5 lo, 4 101.3 8.1 8,1
3) Dobrula MosSnje 14,2 8,3 83,7 -
4) BegunjScica Begunje lo, 3 lo, 5 96,3 8,2 12,8
5) Blatnica Poljce 13,5 S'yo 79,8 7,7 15,3
6) zavrinica nad akun. 7,1 11,2 95,7 8,2 8,8
7) Zavrinica akuni.-zge 12,4 9,4 90,9 - -
8) zavrsnica akuno-sp» 13,4 lo,6 lo5,2 3,3 7,1
9) Potok Potoki,Javol2,1 11,6 113-55 - -
lokava Dol. Jav-.ornik lo, 9 Io,O 93,5 7,5 7,9
11)Polj.potok PodkocCna 9,1 11,0 95,2 8,2 12,1
12)Retica Poljane 9.6 11,2 loi,2 8,3 11,8
I3)Radovna Zg>Graben 7,9 11,7 02,9 8,2 8,0
14)Misca ¢cica (B10)10, lo, I 96,6 7.6 9,9
15)Solznik , Zaka 13,8 7,2 71,8 - -
I16)Blej.jez. VoZaka 20,5 S ,4 97,5 -
17)Belica BofeoBela 12.3 lo, 4 loo,7 8,0 lo,5
18)Sava B, E$de§ée 12,9 lo, I 98,8 8,1 8,1
19)sava DO Lesce 11,1 lo,3 9b,7 7,7 7,7
20)Sava Radovijica 12,6 lo, 5 lo 2,0 8,1 8.0
21}Akumulac. Moste 11,0 lo, O 93,7 7,6 8,1
(1) - raztopljeni kisik
(2) - nasitenost (saturacijaj vode s kisikom



Beguns8fica 96,3 % ,Zg0Zavr8nica 95,7

% ,Poljanski

potok 95,2 % ,ZgeRetCica Ioi,2 %,Sp.Radovna 102,9 %,

Sp.Belica loo,7 %.Hed njimi

deli potokov,ki so praviloma

prevliad

ujejo zgornji

nad naselji,

V I.do Il.razred se po nasicenosti s kisikom wuvrica
edino Zavrdnica tik nad zajezitvenim jezerom - 90,9 fo9
v Il.rahred pa Solznik 71,8 %.Sp.Dobrusa - 83,7 %,

Blatnica pod Polfarni 79,8 % in Poto

k pri Javorniku

pod cesto - 111,5 f>.Pri teh vodah pa gre povecini

22 sredniji sli spodnji tok a

7red"osti PH so bile v vodah

analiziranih voda ina pH 8 -

ocv3d*nl N9 n3 noéno nodt

li za p

takole

olozaj pod naselji.

razporejene,lTajvel

6,25 ter priblizno v
on A 3z2716zlin bodxri vi ii9 v7Zedn~Aroi (& -5 — R 50)

™ Q A 11m 1 K|p

s Iry

dov® i "ki kotlini ni , K3 1™ .c "3 - led

sestavo tal razumijivo,drugi

vplivi,

pa se v tem pogledu ne uveljavljajo

slih vorB v K
e no k°Tbon tno
npr.degradacijski,

, preocitno,

kajti razponi so 3Se v okviru,ki veljajo za ustrezne
vode.

Celokupne trdote analiziranih voda se spreminjajo v
razmeroma velikem razponu,od 7,1CITT do 15,3°ITT,na splodno
pa gre za srednje trde vode.lTjihove trdote pa ni mogoce
povezati le s kameninsko seStavo zaledja,temveC ocitno

vplivajo na trdoto 8e drugi vzroki.VelCjo trdoto imajo

namre¢ potoki s poCasnej"ir tokom

(Blatnica 15,3,Dobrula

14 ,0,Poljanski potok 12,1,Begunj§éica 12,8) in mogoce

je reci,de so vi"je trdote pod

najbolj onesnaZene.fezlic¢ne pa so p

tudi raz- erja med razli¢nim.i

vrstam

saj io ponekod enakovredna razmerja

:rp4_ .I|O; _vi7 1JI wnyQ i» B

0

naselji,kjer so vode

ri posameznih vodah
i trdot (tabela 2),

med nekarbonatno
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Trdoto voda v RadovljiSki kotlini

15.v1,1933

Vode kraj Celok. Karb. Ga-
trdota v °NT

1) Dobrusa Globoko 14, o 12,46 lo,9
2) Sava Globoko 8,1 7,28 6,3
3) Dobrusa MosSnje - - -
4) Begunjsdica Begunje 12,85 11,2 lo .5
5) Bla tnica Poljce 15,3 13,7 12,2
6) Zavrsnica nad akum, 8,8 7%5 6,8
7) ZavrSnica skunu-zg. - - -
8) Zavrinica akum .-sp. 7,1 6,4 6,2
9) rotok Potoki,Jav o — - -
lo) Sava Dol« Javornik 7.9 6,7 6,2
11) ecica Poljand 11,8 lo,4 9,3
12) Poljanski p.Podkoé&na 12,1 lo ,8 9,5
13) Radovna Zg ,Graben 8,0 7,0 6,7
14) Misca Retica-BI. 9,9 3,7 7,9
15) Solznik V. Zaka - - -
16) Blej.jez. V. Zaka 11,6 lo, 4 9,1
17) Belica Boh.nela lo, 5 9,2 3,4
18) Sava Boh. Bode~ce 8,1 - -
19) Sava Dol. Lesce 7,7 - -
20) Sava Radovljica 8,0 - -
21) Akumulacija Monte 8,1 7.6 6,2

Me—

2,5

1,9

Tabela 2

Oporaba

kalna

kalna,odpadki

odpadki

umazane,rjave

kalna

ka lna

kalna,odpadki

uma zane, rjave

barve

barve
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Kot indikator onesnaZzenosti voda je znacilna bio-
kemijska oziroma bioloSka poraba kisika (BPKr-).ki

je v vodah ~adovljiSke kbtline sioer precej kole-
bala,od 0,4 do 4,7 mg/l,na sploSno pa ni visoka»”endar
je treba povedati,da so razlike v prvi vrsti odvisne
od k”eja vzorienja, n ustrezno tovrstno primerjavo
bi bilo treba vodo zajeti povsod v enakem odnosu do
naselij kot virov onesnaZevanja,ki glede na majhno
vodnatost potokov nikakor niso majhni,Pri opravljenem
vzoréenju pa smo skuSali ugotavljati lastnosti znacilnih
delov vodnih tokov, predvsem njihcvih zgornjihali spodnjih
dela'ne glede na razporeditev naselij ob njih*!ITc 8lede
na to se je pokazalo,da bi zgolj pc tem kriteriju (BPK?")
vectino voda lahko uvrstili v | Ooziroma | edo Il.razred in
le nekatere v 1. ali Il.do Ill.razred,vsaj v blizini
naSSII” ( ZgoSa,DobruSa,Blatnica in doloma Pegunij8§cica),
k~rer je ! j oetdrevna nora kisika "erene"la 2
oziroma 4 mg/l,vendar pa ti vzorci,kot %e omenjeno”niso

reprezentativni,

Te ugotovitve je mogole podkrepiti s k-Ir.ost o oziroma
obarvanostjo voda na vzorénih krajih,kar je o¢c¢itno izvi-

ralo iz gospodinjskih ir drugih odolak,tudi hlevskih,

kajti vzorci do bili zajeti po vefdnevhem lepem vremenu
(glej tabelo ? - opombe)»
za V3e potoke je znacilno,da so tudi tam, kjer so

vode na videz ¢Ciste,struge zaznamovane z razli¢nim.i
odpadki,ki oc¢itno izvirajo.iz neselij,ki so ob njih;
vis§je vode pa jih prenaSajo po strugah navzdol.Za ka-
kovost vode so sicer manj pomembni,bo lj pa za estetski
videz potokov,kar je v turisti¢ni pokrajini Se posebno
odbija jote.PomembnejSe pa so odplake,ki se _ nenadno
po nekaj sto metrov dolg*5™ toku na videz izgubijo, so pa

za bakt&iol''"ko onor~¢&nost vodo odlocilne.V ten je
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poglavitna slabost vseh voda,

Fno je tore.j odmetavanje smeti in grobih odpadkov,
vkljudno r odpadnim gradbenim materialom ,kar je

sicer zelo motete,pomembnejSe pa so odplake,ki so

za onesnaZevanje voda nevarnej$-,Ceprav so manj
ofitne.Navada odmetavanja odpadkov v bliZznje struge
izginja $ele v zadnjem Casu z izbolj$anim odvozom
smeti,ki je regel 8e v veclino kotlinskih naselij,
medtem ko urejanje kanalizacijske mreZe precej za-
ostaja. Pri vseh teh stvareh gre manj za tezave financCne
narave,kakor z? neustrezen odnos do okolja,kar je po-
vezano s premalo razvito ekolo8ko in drugo zavestjo

prebivalstva,ki povecini ni ve¢ kmecko.

O~nor domacinov do okolja je glede na starostno,

socialno in drugo strukturo skuhala ugotoviti vzporedna
raziskava (avtorica M.Spes),ki je sestavni del $tudije

o problematiki degradacije in varstva okolja v Radovljiski
kotlini nasploh.Tudi problematiko smeti¢¢ v tej pokrajini

prikazuje posebna raziskavo (avtor D ,Plut).

Med manjSimi vodami RadovljiSke kotline in ftajbliSjega

obrobja so n-jbolj onesnaZene Belica pod Bohinjsko -7elo,
ZgoSa od Dvorske vasi navzdol,Begunj §cic*a pod Begunjami,
ZavrSnica rod Kostami,“ezernica pod Mlin»:m in Potok pod
"otoki.Redovna je tudi v spodnjem delu,od Gabr¢ navzdol,
relativno manj onesnaZena,kar je o¢cCitno posledica vecje

vodnatosti in hitrejSega toka.

v celoti vzeto so manjSe vode po onesnaZenosti bistveno
rozl-ikudejo o” slavnih (Dolinke,Bohinjke in Seve pod

Radovljico).Zaradi -"anjSe vodnatosti jih namre¢ motno

onesnaZzujelo Ze m*nj naee lia ,sai «o r=>rmerja m°d viri

on(ﬁ]"na’\evr-n?a in ihovo vndnatostjo marsikje sl.bég



kakor pri vec¢jih v>dah

Med najbolj onesnaZzenimi so tiste vode,pri katerih

je kotlinski oziroma ravninski del najvecjj in obratno.
Z~to sta ZgoSa in DobruSa najbolj onesnaZeni,Radovna
pa najmar Pri slednji pa ugodno vpliva tudi veciji
pretok in morda tudi turisti¢no neposredno pomemben
Vintgar pa je zato skrb zanjo nekoliko vecja,leprav je
nad Vintgarjem naseljenost precejSnja (Gorjanski kot)«
Podoben odnos do voda bi bilo treba uveljaviti tudi

pri drugih vodabo

Treba se je zavedati,da so tudi vasi praviloma preve-
liki onesnaZevalci za potoke,ki se zato vse prepogosto

spreminja jo v kanalnike«Zatc je neurejena ali premalo

urejena kanalizacija tudi v manjSih naseljih adan izmed

AQr-tPvitni °vi T c*lrto drobno vo”no Ty0900 p-dar T3a

CTO 9.a +¢tj gsS oon~ A Ptr12 de £ry?d9 Oi ir M~0~ "9 in TP
ArioiAdustitiii An v AN vepAT n3?™ vnc MiLPi

vod?h#Zato o?dannih vodnih v Radovljiski kotlini,

Zel,ni mogofe oceniti kot z’\dovolj*,ve»GIede na neureje-

nost vadkih kanalizacij je tudi ene”naZevOnre taln" vode,

ki je v Radovljiski kotlini sicer gl.oboke,njena viSina

r>e povezana s potekom neprepustne terciarne nodlage pod

kvartarnimi fluviogl?ci®~Inimi in drugimi nanosi,edalje

bolj nereCa.neposrednih meritev onesnazenosti ps ni'na

Za razliko od tekoc¢ih je nroblematlka one"naS80rosti

stojefih voda RadovljiSke kotline in njenega obrobja

v marsicem drugacna«Poleg Blejskega jezera gre tu Se za

obe hidroenergetski akumulaciji,za starejSa in manjso
zavrSni®~ko ter mnogo vecjo in mlajSo mos3fansko na Savi,
medtem ko je <¢etrta turistié¢na (Sob%ev bajer) v dnu

Dolinke.
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Tabele 3
i
| L
Akumulacijsko .jezero HE Moste - 15.V1. 1983
(pred jezom)
Globina BPK bpk?2 bpkb KPK pH
v m mg”l
0 14,7 14,6 1,3 3,9 2% 3 8.0
5 12,4 12,6 o3 6,3 2,2 7.7
15 lo, 2 lo,3 0,3 0,8 1,9 8,1
25 lo, 5 lo,6 0,6 1.9 1,8 7.9
34 (dno) 5,0 5.4 0,0 0,0 0,0 7,8
Globina Celokupna karbonatna kalcijeva magnezijev'l
v m trdota v nem.trdotnih stopnjah (°”T)
0 8,15 7.6 6,25 1,9
5 8,2 7,$6 6,3.5 2,05
lo 8.3 778 £ 6,3 2.0
15 8,25 7,56 6,3 2,0
20 8,25 7,16 6,3 1,95
25 8,2 7,76 6,3 1,9
30 8,3 7.7 6,3 2,0

34 9,65 8,4 7,4 2,25



t
Tabela 4
Potreba po kisiku
v obeh Savah in v akumulacijah RadovljiSke kotline
15.V1.1983
mg/l
Voda - kraj~rn BPK bpk2 bpk5 KPK
1) Blejsko jezero - ZK~~N 12,0 4,71 3,67 2,19
(D
2) Akumulacija ~Toste 14,6 1,3 3.9 2,3
3) Akumulacija ZavrSnica Io,6 o,7 0,15 0, 05
4) sava BON. - Bodeggenn lo,12 2.5 5,71 0,3
5) Sava Dol. - Lescenr A 12,7 0,9 2,3 1,1
(1) - vzorci so zajeti v globi.ni o, m
(?) - sredi zahodne kotanje
*C3) - pred jezon HE
(E) - v soodnjem delu akumulacije
(5) - pri mostu na levem bre~u

26



1 . lL’\8bela 5

Potreba po kisiku

v akumulacijah RadovljiSke kotline
(globinski orerez)

15.Vv1.1983

Blejsko .jezero - ZK

Globina BPK BPK2 BPKA KPK
Om L- o 4,71 3,67 2,19
5 m 17,6 7,24 4,05 3,19
lo m 6, 20 1,63 1,25 3,17
15 n 4,9 1,75 0, ob 2,79
20 m 3,6 0,85 0,05 2,11
25 m 0,62 0, 00 . 6,0 1,77
30 m 0,0 0,0 0,0 ¢, 0

Akumulacijsko jezero T.Toste

Om 14,6 1,3 3.9 2,3
5 m 12,6 0,3 6,3 2,2
15 m lo, 3 0,3 0,8 1,9
25 m lo , 6 0,6 T.9 1,8
34 m (dno) 5,4 0,0 0,0 0,0

Akumulacija Zevrinica

0O m Io,6 0,7 0,15 0,05



Tudi v obravnavani alpski pokrajini se podobno kot
drugod nazorno kaZe,kako so stojece vod*? ekoloSko
obcutljivejSe od tekoc¢ih, To pe velja le za Blejsko
jezero in mos8fansko akumulacijo,temvec¢ tudi za drugi
dve,leprav v manjSi meri,Ceprav je zavrSniSka akumu-
lacija v odmaknjeni in nenaseljeni okolici/pa motlne
hudourniSke vode s Karavank prina%ajo vanjo poleg
proda in peska 8e veliko organskih primesi,kar doka-

zujejo tudi vzorci sedimentov z njenega dnaO

Kako je s kisikom in njegovo porabo v povrSinskih
vodah treh akumulacij,orikazuje tabela 4 o¢itne so
zlasti razlike gle”e BPK”A med zavrsniSko akumulacijo
na eni strani ter mosSfansko z Blejskim jezerom na
drugi,Za primerjavo so nrikazani 8e podatki za obe
VSavi,kajti najvecCja poraba kisika je” B.I_Eiwinjki,
Ceprav je. vzorec zajet Sele pri EodeScant.pbslediiSe
Blejske kanalizacije in hipolimnijske vode 2z jezera
se tudi tu 8e vedno poznajo,

ter
Med Blejskim jezerom in mos8€ansko '

zavrinisSko
akumulacijo so 8e izrazitejSe razlike v globini,
59ki-po4-e’\.Jiio.I.Q 2ke._prika-a-u"e
etradf—kemi jJTT~A*Trrebnr-k-tsi-ka ,Razlike v vertikalni
strukturi so zelo ocCitne,Y Blejskem in Mos8fanskem
jezeru je znacilna zlasti povefana biduiosko poraba
kisika v Olobini 5 m ter spremembe proti dnu,pa tud:i

to,kako Blejsko jezero tudi glede KPK ne zaostaja za

MeSfanskim jezerom ,ki je sicer najbolj degradirano,

Nato se je pri nacrtovanju energetske zajezitve Save

pri Radovljici,ki naj bi zajela Dolinko in Bohinjko,
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p_J
treba zavedati,da bi se z njeno uresnilitvijo pono-
vila problematika,s katero se danes otepamo pri

mosSfanski akumulaciji S.?ve, Se
zajezitev Salre na robu kotline
soteski Kavcéke,bi bila radovljiSka

kotline in sredi turisti¢ne

radovljiSka akumulacija

vet, medten

skrita v

pokrajine,Zato je

najresneijda

k*?tnosCanska
konglomeratni
iajeZzitev sredi
zanjo

groZnja,ki bi

vodnim razmeram RadovljiSke kotline,e bi 8e uresni-
Cila ,prinesla mnogo vecje ekoloSke in druge teZave
od teh,s kakrdnim i se ta pokrajina ubada danes,Dvema
dosedanjima problemoma,kakrS§na sta onesnaZeno Blejsko
jezero in mos8fanska akumulacija,bi se pridruzil S3e

tretji,ki ne bi bil ni¢ manjsi.
temeljito bo zato treba pretresti
pridobljena energija vse to sploh
so namre¢ 8e druge moZnosti za

energije,v pokrajinah,ki niso

ne tako obcutljive,npr. ob Luri.

ali s

pridobivanje

turisticne in

HE Radovljico

odtehta.V Sloveniji

vo~ne

ekolo'ko
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Risba 4.

Lokacija analiziranih voda
Radovljiski kotlini
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ODLAGALISCA ODPADKOV - DEGRADACIJSKI ELEMENT V
RADOVLJISKI KO T LINI

Vzporedno z dvigom materialnega standarda prebivalcev Slovenije narasSca
tudi kolig¢ina razliénih odpadkov. Zadovoljevanje osnovnih Clovekovih potreb,
pa tudi vse bolj prisotna potrSniSka miselnost povzrocaj da postaja koli-
¢ina "neuporabnih" snovi iz dneva v dan vecja. Koli¢ina odpadkov je v
gospodarsko razvitih pokrajinah Slovenije Ze dosegla takSen obseg, da pred-
stavlja ekoloSko pomembno vpraSanje z veC vidikov. Osnovni problem izvi-
ra iz preprostega dejstva ~ kam 2z odpadki. Ker se je uveljavilo odlaganje
smeti oziroma trenutno neuporabnih snovi na dologenih, v glavnem nakljuC-.
110 izbranih mestih, imamo opravka z novim, antropolosko zasnovanim e-
lementom v pokrajini. BeZzen sprehod po smetiS€ih po razlicnih pokrajinah
Slovenije nam potrjuje, da so smetiSCa pogosto pravzaprav surovinski vir,
odraz kratkoroc¢nega in potroSniSko usmerjenega zadovoljevanja osnovnih

potreb in v dolo€eni meri "site" ter "bogate" druzbe.

Lokacija odlagalis¢ odpadkov pa ima zelo Stevilne in vsestranske posledice.
Razen Ze omenjene surovinske nesmotrnosti imajo smetiS€a vse vecji qb-
seg in tako onemogocajo /trenutno/ kakrSnokoli drugo pokrajinsko rabo'.
Dejstvo je, da se kljub ve¢ ali manj urejenemu odvozu komunalnih smeti
Stevilo smetiS€¢ ne zmanjSuje. Nasprotno, trenutno kartiranje smetiS¢ v
Beli Kkrajini /Plut, 1981a/ in Blejskem kotu /Plut, 1981b/ presenetljivo
kaZze, da se S3Stevilo in obseg smetiS¢ v Sloveniji verjetno Se povecuje. Vzro-
ki za tako stanje so dvojni: prevlada odvazanja ie komunalnih smeti in ne-
redni odvozi kosovnega materiala ter skromna ekoloSka osveSCenost prebi-
valcev Slovenije. Razen nujnosti ureditve rednega odvoza in sortiranja od-
padkov glede na uporabnost /sekundarne surovine/, v kar nas v tem pri-
meru na sreCo sili tudi teZzak gospodarski polozZzaj, bo potrebno vecjo pozor-

nost nameniti vzgojno - izobrazevalnemu delu.

Divja odlagalis¢a odpadkov kvarijo tudi estetski, zunanji izgled pokrajine,

kar zmanjSuje rekreacijsko in turisticno vrednost doloene pokrajine.

J
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Dolgoro¢no pa imajo divja, neurejena odlagaliS¢a odpadkov SirSo pokra-
jinsko dimenzijo, saj v odvisnosti od pokrajinskih potez v vecji ali manjsi
meri onesnaZujejo vodo /vodotoki, talna vodal/, prst in zrak. Neurejena,
odprta odlagalis¢a odpadkov so zaradi vnetljivosti in eksplozivnosti dolo-
¢enih odpadkov, podgan, ptic¢ev, Z2uZelk in insektov stalna higiensko - epi-
demioloSka nevarnost za cloveka /Pevc, 1979/. Poti za odpravo in prepre-
Citev Sirjenja divjih odlagalis¢ so razli€ne, vsekakor pa je evidentiranje

in proucitev posameznih nedovoljenih odlagaliS¢ smeti prva, vendar nujno
potrebna stopnja na poti reSevanja. Zal nam skromna finanCna sredstva
niso omogocila, da bi empiri¢no in kvantitativno prikazali priaidtne in moz-

ne pokrajinske /SirSe/ posledice, zlasti vpliva na kvaliteto vode in prsti.

Radovljiska kotlina predstavlja gospodarsko razvito pokrajino Ljubljanske
kotline, ki je v geografskem pogledu z vidika proucCevanja smetiS¢ ozna-
Cuje:

1. fluvio-glacialni znacaj pokrajine /Sifrer, 1969/ s prevlado ledenisko
preoblikovanega materiala, ki ustvarja niz pleistocenskih teras zlasti
mlajSega pleistocenskega zasipa. GeoloSko prevladujejo torej ledenisko
preoblikovan, sveZ, pretezno nesprijet prod iz mlajSih poledenitev, o-
hranjen v nizu fluvioglacialnih teras. Po Sifrerju /1969/ prevladujejo
torej mlajSe terase in sicer Il /med Mostami in HraSami/, 1lIl /Moste,-
Lesce - Radovljica/ ter V. terasa /V od Bleda/. Drugo obsezno pok-
rajinsko enoto predstavlja obsezen vrSaj ZgoSe pod Begunjami, Kki se
razSiri proti Lescam in Radovljici. Ostanki starejSih teras s sprijetim
prodom /i A in | B/ so ohranjeni vzhodno od vrSaja ZgoSe, sledi pa
pas oligocenske, neprepustne sivice, ki se pojavi tudi ob Vintgarju Ra-
dovne.

2. Skromna debelina prsti /10 ~ 30 cm/, zlasti v dnu Radovljiske kotline
/na mlajsSih fluvioglacialnih nanosih proda in peskal/.

3. Dno RadovljiSke kotline je podrocje podtalnice. Podzemeljska voda s
prosto gladino se nahaja v usedlinah z intergranularno poroznostjo.
Vzhodno od Begunj in severno od Crnivca pa se je na nepropustni oligo-
censki sivici izoblikovalo podrocja z izviri majhne izdatnosti.

4. Prevlada obdelovalnih povrsin /travniki, njive/ na mlajsih fluvioglacial-

nih terasah, ki prevladujejo v osredju RadovljiSke kotline.
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5. Zgostitev prebivalstva in gospodarskih dejavnosti ob stiku pokrajinskih
enot, zlasti na jezah terase in prevlada razprSene poselitve z vec¢jim
Stevilom naselij.

6. Drobna, razprSena industrializacija z vecjim Stevilom industrijskih in
obrtnih sredis¢, zlasti na Dezeli.

7. Turisticna usmeritev RadovljiSke kotline, zlasti Blejskega kota.

Nedvomno je urejeno in stalno zbiranje, odvoz in shranjevanja vseh vrst
odpadkov eden od pogojev, da ne bi nastajala nova odlagalis¢a smeti. Na
podrocju obcCine Radovljica zbira, odvaza in spravlja odpadke Komunalno j
podjetje Radovljica. Po podatkih Komunalnega podjetja je odvoz smeti iz |
naselij organiziran prakticno za vsa naselja RadovljiSke kotline. lIzjemo
predstavljajo le tri KS izven RadovljiSke kotline v Bohinjskem kotu in

sicer: Srednja vas, Stara .Fuzina in Koprivnik ter posamezna manjsSa, tez-
ko dostopna naselja /n. pr. PoljSica, Grabce, Sp, in Zg. Laze/. Brez
dvoma predstavlja RadovljiSka kotlina eno izmed tistih pokrajin v Slove-
niji, ki ima najbolj organiziran prevoz komunalnih smeti, saj je pokritih
nad 95% potreb /Program komunalnih storitev snage, 1980/, Na osnovi
pogodbenega razmerja s komunalnimi zavezanci odvazajo smeti trikrat ted-
ensko na 7373 odvzemnih mestih /1. 1979/. Bolj problematicno in nesiste-
maticno pa je odvaZanje kosovnega materiala, ki ga n.pr. v letu 1979

sploh niso odvazali. S smetnjaki in kontejnerji odpeljelo lethno nad 50 000 m
smeti /1. 1979 - 52 000 m /. VeC kot dve tretjini smeti odvazajo z nase-
lij Dezele, eno tretjino pa iz naselij Blejskega kota /I. 1979 - cca 17 OOOrnS/.
Na prebivalca obCine Radovljica pride torej letno 1,5 m smeti oziroma o- r
koli 600 kg smeti na leto, kar je koliCina, ki velja tudi za prebivalcaZDA.

V Blejskem kotu je letna koliC¢ina smeti naprebivalca zaradi turistov in |

3
izletnikov celo vec€ja in znasa 1,8 m , torej nad 800 kgna prebivalca

Eetno. Koli¢ina smeti se poveca poleti, predvsem zaradi turizma v Blej-
skem kotu . Iz hotelov odvozijo /po izraCunu/ letno okoli 3500 m od-
padkov, kar je petina vseh smeti, Kki jih organizirano zbirajo in odvazajo
v Blejskem kotu. K temu je potrebno prisSteti Se poveCano koli¢ino smeti
turistov, ki prezivijo oddih v zasebnih turisticnih sobah. Zaradi turizma
/IBled, Zatrnik, Lesce, Begunje/ je skupna koli¢ina vseh smeti vecja vsaj
za 4000 m3 letno. V zimskih mesecih pa se koli¢ina mseti poveca zaradi

kurjave /pepel/. Centralno odlagaliS¢e smeti za obcino je bilo do 15. ja-
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nuarja 198.1 pri Radovljici, ob cesti proti Ljubljani. Trenutno /1982/ pa
je centralno odlagalis¢a smeti cca 3 km vzhodno od Radovljice, nekaj

sto metrov severno od naselij oziroma Crnivca. V Sloveniji se je
uveljavilo nacelo, da je potrebno iskati optimalne regionalne reSitve za
eno ali veC obcin, saj je izvajanje sanitarnega deponiranja za manjsSe Kkra-
je relativno drago /lvanc, 1978/. Ob terenskem ogledu junija 1982» leta

3
je bilo na smetis¢u ze okoli 27 000 m smeti in nasutih plasti zemlje.

Z naravovarstvenega, klimatskega, pedoloSkega, geoloSkega in urbanistic-
no - prometnega vidika je lokacija ustrezno izbrana. Navedene znacilnos-
ti pa deloma ne veljajo za estetsko - rekreacijski /blizina naselijiin pro-
metnic/, zlasti pa hidroloSki vidik. Spodnji rob odlagalis¢a je namrecC zZe
v samem izvirnem svetu nestalnega hudournika, ki po ozki hudourniski
grapi lahko izceja odpadno vodo v pritok Save. Prav tako je s sanitarno -
estetskega vidika neustrezna lokacija naseljene hiSe tik ob smetiSCu. Lo-
kacija na neprepustni oligocenski sivici. omogo€a izmeni¢no zasipavanje
smeti s preperelino, na smetiS€u pa je tudi stalno ustrezna mehanizacija.
S strojem za planiranje in stiskanje smeti se volumen smeti bistveno zma-
njSa, vendar pa je potrebno vmes nasuti tudi plast prepereline, kar omo-
goCa postopno rekultiviranje opuScenega dela smetiS€a. Smeti se stisnejo,
vendar naj bi kljub temu smetiS€e po pogodbi po 7 letih /torej leta 1988/
zaprli. Na smetiS¢u so bila opaZene tudi nevarne snovi /zlasti bitumen/,
ki dodatno opozarjajo na nevarnost nekontroliranega izpiranja izcednih vo-
da s smetiS€a po hudourniski strugi. Ce sanitarno deponiranje izpolnju-

je ekoloSke in urbanisticne zahteve doloene okolice, potem je vsekakor
najustreznejsi nacin za pretezno vecino komunalnih odpadkov /lvanc, 1979/.
Vendar so dokazane posledice in hudo onesnazZenje talnih in povrsinskih
vod iz deponij odpadkov. Zato je potrebno po mnenju M. Ilvanca zagotovi-
ti moznost stalne kontrole izcednih vod in mozZznost ustreznega ukrepanja
ter podcCrtuje, da mora imeti deponija ustrezen bazen za zbiranje izcednih
vod. Bistvo sanitarnega zbiranja je ob organiziranemu zbiranju, odvozu,
dovozu in odlaganju tudi prekrivanje /ki se izvaja/ in vzporedno saniran-
je ter prepreCevanje onesnazevanja okolja, zlasti podzemeljskih in povrSin-

skih vod /Orozen - Pleskovi¢, 1975/.

Srz raziskovalnega dela. je bil osredotoCen na terensko proucevanje in



39

obdelavo poglavitnih ugotovitev» V prvi fazi je bilo izvedeno seznanjanje

z ustrezno literaturo, ogled terena in razgovori na Komunalnem podjet-

ju Radovljica /F. Jensterle/. Na osnovi sugestij in pregleda literature

je bil izdelan vpraSalnik za terensko proucevanje odlagaliS¢ odpadkov

Z naslednjimi vprasSanji:

1. Geografski polozaj in nadmorska viSina smetiS¢a /oznacitev glede na
bliznje naselje, vodotok, vzpetino, cestol/.

2. Velikost smetiS€a /v metrih/: Sirina, dolzina, viSina /za depresije/,
povprec¢na viSina odpadkov, koli¢ina odpadkov v m

3. GeomorfoloSka oblika smetisc¢a: vrtaca, kraska jama, brezno, kamnolom,
peskokop, gramoznica, recni breg itd.

4. Petrografska sestava dna odlagalis¢a; prod, pesek, konglomerat, ilo-
vica, apnenec, dolomit, lapor, skrilavci itd.

5. lzraba zemljis¢a pred postavitvijo smetisScCa:

6. Opis lokalnih podnebnih razmer: pogostost megle, temperaturni obrat,
lokalni vetrovi itd.

7. Opis vodnih razmer /blizina vodotokov, nivo talne vode, vodne jame
itd. /.

8. Polozaj glede na prometne poti /oddaljenost/.

9. Polozaj glede na bliznja naselja.

10. Velikost smetiSc¢a glede uporabnikov: zasmetene povrSine, za del na-
selja, za celo naselje, za veC naselij, za KS, za celo obcino.

11. Urejenost smetiS¢a /dovoljeno-nedovoljeno/, opremljenost z ograjo,
tablami* se zasipava.

12. Starost smetis€a /opusS€eno, uporablja se manj kot 5 let itd./.

13. Odpadki po izvoru /gospodinjski-industrijski-kmetijski-trgovskil/.

14. Posamezne vrste odpadkov na smetiS€u: Zelezo, barvne kovine, bela
tehnika, avtomobilski deli /karoserije/, tekstil, papir, pepel, les,
organski odpadki, plastika itd.» klasificiranja odpadkov glede na mno-
zino J/izklju€éno ena vrsta odpadkov, prevladujoa vrsta, v istem raz-
merju, pojavlja se posameznol.

15. Nevarne snovi na smetiScu: nafta, odpadno olje, fenoli, barve, laki,
Skropiva, razprSilci itd.

16. Opis opaznih posledic v pokrajinskem okolju /seZziganje, smrad, voda,
prst, prizadetost estetskega videza, zmanjSana rekreacijska vrednost itd.

17. MoZne posledice v okolju.

18. Mnenje prebivalcev bliznjih naselij.

19. Skica smetiSCa in ostale ugotovitve.
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Lokacija divjih odlagalis¢ se je odkrivala na ve¢ naCinov: analiza fotopos-
netkov in podrobnih topografskih kart, podatki Komunalnega podjetja, an-
keta prebivalcev in terensko raziskovanje. Veclino terenskega dela so pri-
zadevno opravili Studenti geografije FF iz Ljubljane v okviru obveznih te-
renskih vaj v septembru 1980, juniju 1981 in 1982, kar je bistveno poce-
nilo raziskavo, saj je bilo opravljenih okoli 480 ur samo na terenu. Sle-
dila je analiza in obdelava terenskih ugotovitev ter izdelava karte in us-
treznih zbirnih tabel. Naj ponovil® pod¢rtamo, da je evidentiranje smetiSc
in delna obdelava moznih posledic prvi korak k celovitejSi predstavitvi
pomena in ufinkov novega antropogeografskega elementa v strukturi in
procesih v pokrajini, kar pa presega zacCrtani okvir raziskave. Pricujoci
kataster pravzaprav vseh pomembnejsSih divjih odlagaliS¢ smeti je nujen,
prvi korak za njihovo odajavo. Lahko trdimo, da so zajeta vsa smetiScCa,
ki zaradi velikosti ali néustrezne lokacije predstavljajo negativni antropo-

geni element v Radovljiski kotlini.

Celotno terensko obdelano podrocje v Radovljiski kotlini obsega okoli 110
km2» Z izjemo podro&ja med Savo Dolinko in okoli Zirovnice, ki sodi
k obcCini Jesenice obsega osrednji, nizji in gosto naseljeni del obcline
Radovljica /Karta/, Zajema Blejski kot med Savo Dolinko, Savo Bohinj-
ko in Radovno t,(zﬂr vzhodno od Crte Bohinjska Bela - Krnica s skupno
povrSino 40 km . Delovno je bilo podrocje Blejskega kota razdeljeno na
pojezerje Blejskega jezera / A/ in ostali Blejski kot /B/. Pojezerje je
predstavljeno kot posebna pokrajinska enota zaradi dejstva, ker je lo-
kacija divjih odlagaliS¢ smeti v padavinskem zaledju onesnaZenega Blej-
skega jezera Se toliko bolj neupravicena. Kot tretja, najvecja enota

/170 kmp/ pa je bila izdvojena Dezela, ki se je proucila v obsegu Sava
Dolinka - Sava - Ljubno - Begunje - Zirovnica. Skupno je bilo ugotov-
ljenih 53 odlagalis¢ smeti /koli¢ina smeti nad 10 km3/ in 9 zasmetenih

povrsSin /posamezni manjsi kupi smetil/.

V pojezerjxi Blejskega jezera je 7 odlagalis¢ odpadkov, v ostalem podro-

Cju Blejskega kota 26 in na Dezeli 20 odlagalis¢ odpadkov /Tabela 1/.
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TABELA 1: ODLAGALISCA ODPADKOV V RADOVLJISKI KOT

Lega Nadm. Velikost CGiecrmnorfoleska Petrografska Izraba ;Pm}jiééa Velikost smetisa - - o ' Gl
n e e, - - ; s - 1.3 : jenos arost < /st padkox oo : : -
smetisCa visina Zirina, dolz. oblika sestava pred smetiSCem glede uporabnikov = atarost =B @ 0 Viiets copigeoy Nevarne snovi Pripombe
- izvoru
2 3 4 5 =
. 8 9 - 10 Ll 12 s
Severno od 600 m 10 1, 40 m recnl breo konglomerat grmicevje za naselje onll‘ 10 1 A - : =
” B X7 £ P e ey - 2 e 2 THT orm ~ o~ g . -
GOI’I_} = o ‘ Jeil\), ODT. L iet. : POSPOanJDkl Hit, i, IJAA, OOj razpr 51}‘(;1 Elefﬁsredng
, . pozorilno se opuscla gradbeni GM, . ob vodotoku
o L ! 2
2 Graben 602 m 10 n, 20 B pecni bres konglomerat gozd za del naselja . = -
s & 5 ) J ovolijeno 5 let ob- sospodiniski S DA PY eve /
lenos 5 ; gospodinjiski 51, , B, 90 / neposredno B
' . : - premljeno casnc se up, ob vodotoku
Sp. 550 m 12w, b lLlav mg3 pesek, prod ~ zamoclvirjen za del naselja - = 51 = -
S " oV o I o y - : 9 ST y ~ e -
Gorij terasa Goat 1] ;_’m G:stg se gospodinjski Te PI. PA 1 E razpriilei / B
premljenco zasipava
od LIP 520 1 7 o+, 20 m - fluvioslac, prod, pesek travnik za LIP Bled - = . = =
terasa ovoljeno 2 leti, se industrijski 1B 7 . / .
5 A B : 9 =
premljeno uporablja : :
Reécica 480 m 40 m, 15 m gramozna pesek, prod odvoz gramoza za naselje - E
: 1 ’J eno et Qo Arm el o 7 AT o s 2
i oV« .}i.b J}}. 5 qgoupod,mgkjm, AE; GNM. - BES AD. razprdilci leZi v neposr- A
, premljen dz{'s‘.tno 78~ industrijski, 28, LE,. PL . edni bliZini
sipava kemet. - tuEist e
= : . ezera
Ligica 605 m 10 m, 30 m fluvioglac. konglomerat travnik za del nasgelia : - J
J Oxfgl'i’en{:‘ 5y 1 + se k?"ﬁi k_‘ PLT?:« (‘EQ falas] i 1s e . It
e = = netijs 2, 905 ol cctanki bioci- /
emljeno =z uporablja gospodinjski SHEC) dov
z. table
Poljdica 620 m 4m, 4 m sp. rob apnenec gruovie = 70lj Let 1
J < e % o o e 2 o et i = -
o = ovoljeno 5 let, se gospodinjski, st PO PBL, Q0 - zmanjSana re-
I . premljeno obtasno kmetijski, ' kreacijska
= L s - L v - HiTa 5 S
uporablja turisticni vrednost
Poljsica 621 m & m, 4 m s5p, rob apnenec gozd za del naselja — 5 let - : =
pobolja ' za izletnike - = gOSp{?i-illlgskl, PLO, 8T, OO ostanki biocidov [
premljeno opusca kmetijski
Gorje 578 m 2 . 3 m  fluvieglac, konglomerat travnik za del naselja - - - : =
- ovoljeno 2 leta, se  oradbeni GM, LE . /
L PR = e £
: spremijenc ocbZasno up.
i0 Gorje 562 m 5 m, 10 mm hudourniska konglomerat travnik za veclii del 'mroﬁcno 8 0o 41 - .
: ovaolje e se radbeni B G OF
grapa paseljs sremlieno obé& s o - : = e / / A
Gorje 561 m 2 m, 3 m hudourniska konglomerat grmovje za del naselja ovoly 2 ; linig!
o ovoljeno 2 leti, se gospodinjski TE EE, ST . ob vodotoku
premljeno ObE. UpOr



1 2 3 4 5 b 7
12, J od Krnicé 650 m 15 By - 30 rechi brey prod, pesek travnik za del naselja
13. -:Krnica 643 m 10 m; 10 m recni brep prod travnik za vel mnaselij
14, Pokljuska 660 m 12 m, 100m | skalnato apnenec grmovje za srr}uEE. center
luknja pobocje Zatrnik
15, «Zasip 520 m 18 i, 11 m .jeZa terase prod, pesek gozd za del naselja
loi -Zasip 502 m 5 m, 100 m  jJeza terase prod, pesek gozd za del naselja
I V od Dol 501 m 40 -m, 50 -m . Jezd terase prod travnik za vel naselij
18. :V. od Dol 439 m 3 m, 4 m aluvialna prod grmicevje za del naselja
terasa travnik
19. Zagorica 480 m 8-m, 5 mi, récni breg prod grmicevje za vel naselij
20, .Zagorica 481 m 16 m, 5.1 tecni breg prod grmicCevjel za veC naselij
21. Koritho 452 m 10om, 4 w1 jeza teruee prod, pesek gozd za naselje
22, :Ob cesti 445 m 10 m; 11 - m gramoznica prod, pesek odvoz gramoza za del naselja
Bled - Lesce
23, Ob, Savi 430 m vel kupov aluvialna prod, pesek grmiclevje za veC naselij
Dolinki smeti terasa
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8 9 10 el 12 123 14
nedovoljeno 10 let, se gospodinjski, st, 2le. 00, 0P, razpr8ilei; ost, ob potoku B
opremljeno z ob&asno gradbeni PA motornega
opoz. tablo uporablja A , olja
nedovoljeno 30 let, se gospodinjski o, bl BT PLO, i organizirano za- B
opremljeno z zasipava Op sipavanje in
opoz, tablo ozelenjevanje
nedovoljeno 5 let, se turistiéni L.y PLO, TE, i - B
neopremljeno uporablja 00
nedovoljeno 5 let;, as kmetijski, TE, P&, PlL, PLE, / / B
neopremljeno opusca gospodinjski S
nedovoljeno 3 leta, se gospodinjski, Tl 2N Johe ST razprsilci, ost- ob Savi Dolinki B
neopremljeno uporablja kmetijski il anki biocidov
nedovoljené 15 let, se gospodinjski, ZE, R A 5 ost. motornega ob Savi Dolinki B
opremljeno z uporablja turisticni, PLE olja, razprsilci,
opoz, tablo industrijski ost. biocidov
nedovoljeno 10 let, se gospodinjski, Pa, BL, PLE, ostanki motornega na aluvialni te- B
neopremljeno uporablja industrijski S, Zb olja rasi Save Dolinke
zasuto zasuto gospodinjski ni mozno ugoto- ni mozno ugoto- zasuto B
5 industrijski viti : viti
nedovoljeno 25 let, se gospodinjski PeE B B ST 1 ob Redlici B
opremljeno z zasipava
opoz. tablo
nedovoljeno 15 let, se gospodinjski T®, P&, PL, ST, i/ ob Savi Dolinki B
neopremljeno ‘@b&asno AD

uporablja
nedovoljeno 10 let, se gradbeni, Gl B PLE, PA odpadno mot, ol- prizadet tudi G
neopremljeno obZasno trgovski ‘ jes razpreilel, estetski videz
uporablja bitol /cesta/
nedovoljeno 10 let, se obrtni, GM,; A PLO, odpadno olje na aluvialni te- @
neopremljeno obZasno gospodinjski, PLA /madeéi/ rasi Save
uporablja turisticni Dolinke’



1 2 3 4 5 6 7
24, Sobiev 441 6 m, 20 m gramoznica prod, pesek odvoz gramoza za turistiZno
bajer naselje
255 ‘Koritno 466 vec kupov fluvioglac, prod, pesek gozd za naselje
smeti terasa
26; Bodesce 490 vel kupov fluvioglac. prod, pesek gozd za naselje
smeti terasa
27, Bodesce 479 6 m, 5. jevd terase prod gricevje za naselje
28, Ribio .484 90 m, 40 m gramoznica pesek, prod odvoz gramoza za vel naselij
29, Zelete 491 20 m, 70 m  fluvioglac, prod, pesek travnik za vel naselij
‘terasa
305 Selo pri 420 vet kupov fluvioglac, prod grmovje za del nadelja
Bledu smeti terasa
31 Selo pri 420 vel kupov fluvioglac. prod, pesek obvodna vegeta- za del naselja
Bledu smeti ob terasa cija
kolovozu
32.: Selo pri 475 20 m, 40 m gramoznica prod, pesek odvoz gramoza za dve naselji
Bledu
33 Selopri 475 20 m, 20 | grarmoznica prod, pesek odvoz gramoza za dve mnaselji
: ledu '
34, Selo pri 478 10 m, 9 m gramoznica prod, pesek odvoz gramoza za del naselja
Bledu
35, Mlino 480 I'Z m, 6 in | gramognica prod, pesek odvoz gramoza za del naselja
36, Bohinjska 462 30 81, 55 ni jeZa terdse prod, pesek gozd za naselje
Bela

43

8 9 10 11 5 L3 14
nedovoljeno 7 let, se turistiZni, PO, PL, PA, @O, detergenti, smrad &
neopremljeno obcasno obrtni ol ThH razprSilci

uporablja
nedovoljeno 20 let, se gospodinjski Th, - Pl 00, A / / B
neopremljeno uporablja BT
nedovoljeno 25 let, se gospodinjski BT, 4D, TE, PA 7 / B
neopremljeno uporablja
nedovoljeno 10 - 15 let, gospodinjski Pa, 1l AD, PLO / deZevnica izpira B
neopremljeno se uporab. : odplake v Savo
nedovoljeno 10 - 15 let, gosp. industrij- ZE, BEE A TR razprsilci, odpad. prizadet estetski B
del, opremljeno se uporab, ski, gradbeni RPA, LE.. &M olje,” barve videz, smerad
nedovoljeno 10-15 let, gospodinjski, GM, OP, AD, ZE, razprSilci, prizadet estetski B
neopremljeno se oblasno industrijski, TE, Pl Pi odpadno olje videz, smrad
uporablja gradbeni ;
nedovoljeno 2 leti, se gradbeni, G, OF, PIL, OO0 ] . B
neopremljeno obCé., upor. gospodinjski
nedovoljeno 5 let, se gradbeni, ¢M, P, TR, DI / - B
neopremljeno zasipava in gospodinjski,
ozelenjuje kmetijski
nedovoljeno 5 let, se gospodinjski go, B, 7h. PL razprsilci prizadet estetski B
neopremljeno uporablja videz
nedovoljeno 3 leta;: se gospodinjski Elss P @6 - BT / / B
neopremljeno uporablja .
nedovoljeno Bulat, se gospodinjski BL, PA, 7E, BT; 7 . B
neopremljeno uporablja 00O
nedovoljeno 508 let, se gradbeni, GM, OB, PIL. 7F /1 7 B
neopremljeno uporablja gospodinjski
nedovoljeno 20 let, se gospodinjski, GM, B, Kb OO, odpadno olje, smrad, ob Savi B
neopremljeno uporablja gradbeni Bl, Bo; OP razprsilci Bohin jki ‘
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: > 3 4 5 6 7 8 i 1D Al 12 13 14
3. Z od Ra- 470 m 50 m, 100 m gramozna pesek, prod gramozna jama za vel naselij bilo dovolj, zasi- 15 let mesSani PR, PL, PLO, GM, barve, drugi regionalno sme- €
dovijice , jama . pavajo, ni /industrijski/ ii, AD, TE, OO, odpadki ti5€e v opusdia-
opremljeno Zh,; ST nju,  se zasipava
38. Med Lesca- 508 m 8 -m, 20 m- fluvieplac, prod, pesek travnik za eno naselje nedovoljeno 5 let gospodinjski ZE, ke PA LE, odpadno olje v opuscanju €
o terasa neopremljeno PL, GM
Sami : ‘ S
39. med Studen- 525 m Zz 1, 5.m ! fluvieslac, prod, pesek peskokop za del naselja nedovoljeno 5 - 10 let gospodinjski GM, ZE, LE, PA, - v opuSanju C
- il 3 m, 3 mm terasa ; neopremljeno ¥y BT, AD
nami
40, pri Studen- 515 m 17 m, 5,50  joia prod, pesek travnik za del naselja nedovoljeno 15 let gospodinjski, ZE, b, TG, DA, odpadno olje ni urejenega C
Zicah neopremljeno kmetijski QO, FL, GM odvoza
41, Zeles. pro- 515 m 12 m, 3 m Zelez. usek na prod, pesek grmovje za del naselja nedovoljeno 15 let gospodinjski, &k, BD, PL, TF, odpadno olje /- C
ga SZ od fluvial, terasi neopremljeno obrtni GM
lese : : » :
472, ob el 14 1o o, 5 m  fluvieslac prod, pesek travnik za del naselja nedovoljeno 10 let gospodinjski GM, EE, 21, T, odpadno olje neposredno ob 8
Lesce-Vrba terasa neopremljeno gradbeni BT turisticni cesti
43. ob cesti Ra-~506 m 0, 15 m. jeza prod, pesek grmicevje za del naselja nedovoljeno nad 10 let gospodinjski, GM / : smeti so v ku- €
dovljica No- neopremljeno kmetijski pig
va vas
44. nad Dvor- 565 m o0 m, 25 . pobocije ilovica ne rodovitne za o.}?uéééen ind- nedovoljeno 2 meseca gospodinjski GM /opeka/ ’ 2 BmetiSci - vdd- - C
sko vasjo povrsine ustrijski obrat neopremljeno industrijski ljenost cca 50 m
45, nad Smoku- 600 m 60 m, 20 m poboéje' poboini pasnik za vel naselij nedovoljeno 10 let gospodinjski GM / - C
_ Eon grusc obrtni
46, v blizini 528 50 m, 40 m gramoznica pesek gramoznica za vel naselij zasuto opusleno / 7 -/ preurejenc v c
Veha pasnik
47, v blizini 495 m 60 -m, 30 1 hudournigka oligocenska gozd obCina Radovljica dovljeno od 15, jan, vse vrste vse vrste bitumen pogodba za 7 let C
Podvina /stisnjeno/ grapa sivica urejeno 1981
48, ob trafo po- 497 m delno zasu-  hudourniska pesek, prod grmovje vel naselij nedovoljeno 8¢ upor. 9 vse vrste vse vrste / zasuto C
st. Radovljica o grapa : nezasuti del mesecev
49. juzno od Go-498 m zasuto gramoznica prod, pesek gramoznica za vel naselij nedovoljeno opusceno vse vrste, vse vrste, / odpravljeno pred C
Sich neopremljeno vendar zasuto vendar zasuto 1 1. se zaradca

popolno zasuto

/80%/
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1 2 3 4 5 6 7 & 9 10 11 12 12 1
o . 3 ] = 5 - 3 & ~ | ; 1 5 e I,/ 72 o 5 S /
50; Boebiro 460 m 20 m, 10 m relni breg prod, pesek gozd za naselie nedovoljeno 15 let gospodinjski, GNL BT, PL. ZF, / /relni breg Save/
i = L - > '-:‘ . o B J'r = S ‘: - - =
polje neopremljeno kmetijski odvoz smeti 2 leti
5 Z i I Twi b 3 3 : o 2o s i = = s ; S0 a9 5=
51, JZ od Meo- 480 i 20 m,10 m relni bres prod, pesek gozd za naselie nedovoljeno se opudla gospodinjski GNM, BT BPL. / odvoz od 1880, mo?z
Senj : - neopremljeno 15 let LE nost onesnazenja
f zgose
52, S pd Ljub- 416 m 30 m, 5 m | ijeZa terase prod, pesek, gozd za naselje nedovoljeno 20 let gospodinjsk BT, AD, TE, P, odpadno olje, smrad, pod sme-
i = & : St ey = ~ . o s
bnega : - deloma kongl, . neopremlijenc OO0, : razpr8ilci tig€em kanali-
‘ : = zacija
i ; It = - - e / &
53. SV od 507 m 40 m, 15 m gramoznica prod gramoznica za naselje  nedovoljeno 12 let gospodinjski, Bl 4B, GM, PI, / delno zasuto,
Lesc ;’:Lescw,/ opremljenoc z industirjski o0 v opuscanju
opozorilno tablo
LEGENDA: ;
papir - PA, plastika - PL, plo€evina - PLO, odpadni gradbeni material - GM , : :

opeka - OP, bela tehnika - BT, plevel - PLE, avtom, deli -~ AD
Zaganjei - ZA, tekstil - TE, organski odpadki - 0O, Zelezo - 7ZE

les -~ LE, steklenina -~ ST

B - ostali Blejski kot

C - Dezela
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Z izjemo Ze omenjenega osrednjega odlagalis¢a smeti nad Crnivcem so
vsa ostala smetiS€a nedovoljena. Najve¢ smetiS¢ Lezi v nadmorski visSini
med 450 m in 550 m in sicer kar 60,3%. Poprec¢na nadmorska viSina sme-
tisCa je 54-8 m (Pojezerje - 575 m, ostali Blejski kot - 524 m, DeZela -
546 m), najnizje lezi smetiS€e pri Selu /420 m/, najviSje pa je v Po-
kljuski luknji /660m/, Glrede na nadmorsko viSino lahko zaklju€imo, da so
smetiS¢a navadno nekoliko nizje kot lezijo naselja, torej se rameti odla-
gajo v predele, ki so "manj na ocCeh". Primerjava med Stevilom naselij
in smetiS¢ kaze, da je smetiSC veC kot naselij. Zato je razumljivo, da
prevladujejo manjSa smetisS¢a, Kkjer je skupna koli¢ina smeti manjsa kot
100 m*“. INajveC manjsih smetis¢ je v Blejskem kotu, Kkjer imajo posa-
mezna naselja oziroma deli naselij celo Stiri smetis¢a /Selo/. Skupno je
69, 8% manjSih smetiS¢. 21 smetiS¢ /49, 6%/ uporablja ali je uporabljalo
le del naselja. V pojezerju uporablja 6 od skupno 7 smetiS¢ le del nasel-
ja, Samo 15 smetiSC¢ /28,3% / uporablja vec¢ naselij, relativho vec na De-

Zeli kot v Blejskem kotu /Tabela Z/.

Tabela 2: Velikost smetis¢a glede uporabnikov

1 2 3 4 Skupaj
st B st % St 0 &t 0w &t %
A 6 28,6 1 7,2 0 0, 0 0 0,0 7 13, 2
B 9 42,8 7 50 8 53,3 2 66,6 26 49, 1
C 6 28,6 6 42,8 7 46,6 I 33,3 20 37,7
D 21 39,6 14 26,4 15 28,3 3 57 53 100, 0

Legenda: za del naselja
za naselje

na veC naselij

A w NP

ostalo (tovarne, smucisca))...)

Koli¢ino odpadkov je tezko natan¢no dolociti, saj je zelo vprasSljivo doloce-
vanje debeline odpadkov, deli smeti$¢ so zasuti, zara3ceni itd. NajveCja
smetiS€a so bivSa osrednja odlagalis¢a in sicer: vzhodno od Bleda /Dole -
jeza Save Dolinke s§t. 17/, pri Ribnem /$§t. 28/, zahodno in vzhodno od

Radovljice /st. 37, 48 in 49/ in sedanje dovoljeno odlagalis¢e smeti nad
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Crnivcem. Ob ogledu /junij 1982/ je bilo najveé¢ smeti v deloma zasutem
smetiS€u zahodno od Radovljice /cca 50 000 - 75 000 m3 stisrgenih sme-
ti/, v osrednjem smetiSCu /St. 47//pa je bilo okoli 27 000 m""™ smeti in
vmesnih plasti prepereline /junij 1982/. Pri ostalih nekoliko vecjih smetis-
Cih je koli¢ina odpadkov med 1000 m3 in 5000 m3» VecCina smetiS¢ je manj-
Sih od 150 m2, najveCja smetiSCa pa zasedajo nad 1000 m povrSine. Gzle-
de na obseg in kolic¢ino odpadkov je trenutno najvecje smetisSCe zahodno

od Radovljice /st. 37/, Kki se zasipava.

Glede na geomorfoloSko obliko dna smetiS¢ /Tabela 3/, je najveC smetiSc
na fluvioglacialnih terasah /24 ,5%/, gramoznih jamah /22,6%/, jezah teras
/17, 0%/ in reC¢nih bregovih /15%/, posamezna smetiS€a pa so na pobocjih,
hudourniskih grapah in aluvialnih terasah. Vecina smetiS¢ ima dno iz nes-
prijetega proda in peska, oziroma samega proda /nad 75%/. 8 smetisScC

lezi na pretezno konglomeratni osnovi /15,1%/* Z izjemo dveh smetisc¢

/T abeia 4/ so vsa smetiS€a na propustnih kameninah. Ob deZevju in topi
ljenju snega pronica voda skozi smetiSca in spira Skodljive in nevarne snov
do nivoja talne vode. V gramoznih jamah pa je odstranjena preperelina,
zato je talna voda Se bolj ogroZzena. Na smetiS¢ih ob rec¢nih bregovih in
hudourniskih grapah je bilo opazeno ob nalivih neposredno spiranje v vo-

dotoke.

Tabela 3: GeomorfoloSka oblika dna smetiSc¢

1 2 3 4 5 6 7 Skupaj
st. 0 . St %  St. %  St. 9%  St. %  St. % St % st. S
A 0 0 2 15,4 1 8,3 0 0 0 0 2 50 2 40 7 13,2
B 1 50 7 53,8 5 41,7 6 66,6 6 75 0 0 1 20 26 49,
C 1 50 4 30,7 6 50 3 13,4 2, 25 2 50 2 40 20 37,1
D 2 3,7 13 24,5 12 22,6 9 17,0 8 15,0 4 7,0 5 9,4 -53 100, C
Legenda: - aluvialne terase - pojezerje

- fluvioglaciaine terase - Blejski kot /brez pojezerjal

- gramozna jama Dezela.

o o0 W »

1

2

3

4 - jeZa terase - celotna Radovljiska kotlina
5 - rec¢ni breg

6 - hudourniSka grapa

7

- na pobocCju
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Tabela 4: Petrografska sestava dna smetiS¢

1 2 3 4 5 6 7 8 Skupaj
st. % st. % st. % §t, % St % St* ‘o St % Ste o Sfj: 9
1 3.2 4 66,7 / / 2 66,6 / / / 7 13,
16 50 2 33,3 / 7 87,5 1 33,3 / / / 26 49,
15 46, 9 / 1 100 1 12,5 / 1 100 1 100 1 100 20 37,
32 60, 4 6 11,3 11,9 8 15,1 3 57 11,9 11,9 11,9 53 100
Legenda:

1 - prod, pesek

2 - konglomerat

3 - pesek

4 - prod

5 - apnenec

6 - pobocni grusc

7 - ilovica

8 ~ oligocenska, sivica

Izraba zemljiSCa pred Lokacijo smetiSC je bila zelo razlicna. VeCina smetiSc

saj prevladujejo sme-

tipCa, ki so na povrSinah, poras¢enih z grmicevjem /26,4%/, gozdom

122, 6%/
da je 11 smetiS¢ / 19, 8%/

in v opuS€enih gramoznicah /22,6% /. Vendar je zaskrbljujoce dej-

stvo, nastaLo na travnisSkih povrSinah, najveC v

Blejskem kotu - 8 smetiSc.

Kljub naporom komunalne sluzbe in posameznih krajevnih skupnosti /zlasti

KS Zg. Ribno in Bled/ je 75,4% vseh divjih smetiS¢ brez opozoril-

nih tabel, ki bi

Gorje,

opozarjale, da je odlaganje.smeti prepoveda.no /brez upos-

tevanja smetiS¢, ki so zasuta/. 1 smetiS¢ ima opozorilno tablo, najvec v

Blejskem kotu (brez pojezerja), Kkjer je 5 smetiS¢ z opozorilnimi napisi.

V celotnem podrocju Dezele pa je ob smetiSCu le ¢na opozorilna tabla. Ze-

lo zaskrbljujo€ podatek predstavlja starost smetiS¢a. *Glede na urejen od-

voz komunalnih odpadkov bi namrec¢ pricakovali, da se nova smetis¢a ne

bodo odpirala. Zal pa nam je terenski ogled in anketiranje potrdilorravno
nasprotno. Dobra tretjina vseh smetiS¢ / 19/ je nastala v zadnjih petih letih
/135, 9%/ . 10 novih smetiS¢ se je v zadnjih petih letih pojavilo v celotnem

Blejskem kotu. Ceprav so smetis¢a manjSega obsega predstavljajo opozorilo
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da redni odvoz komunalnih odpadkov Se ne pomeni dokonc¢ne odprave divjih

smetiS¢. Le 3 smetiS€a so redno v uporabi veC¢ kot 20 let in sicer v Blej-

skem kotu.

Uporaba smetiS¢ /Tabela 5, Tabela 6/ kaze, da je Se vedno vec kot polovi-
ca smetiS¢ redno ali obfasno v uporabi. Med smetisScCi, ki se redno uporab-
ljajo je dale€¢ v ospredju Blejski kot /brez pojezerjal/, Kkjer je kar 77, 8%
/14 smetiS¢/ redno v uporabi. Podatek je v skladu z Ze nakazano ugotovit-
vijo, da je tretjina smetiSC v Blejskem kotu nastala v zadnjih petih letih,
torej po letu 1976. Med smetiScCi, ki se opusScajo, jih je najve€ na Deze-

li /6 oziroma 54,5%/. Delno zasutih je 8 smetiS¢ /15,13/, popolnoma za-
suta pa so ptiri smetiSca, tri na DeZzeli in eno v Blejskem kotu. Pregled o-
pusCanja uporabe smeti3¢ po posameznih pokrajinskih enotah /Tabela 6/
nam daje podrobnejSo notranjo strukturo, v pojezerju prevladujejo smetis-
¢a, ki so obCasno v uporabi /57,1%/. Samo eno smetiS€e od secfenih. je
delno zasuto, kar je glede moZnih ucinkov na jezersko vodo vsekakor pre-
skromno. Y Blejskem kotu /izven pojezerjal/ je nad polovica smetiSc
/53,8%/ %e vedno redno v uporabi. Stiri smetiséa /15,4%/ so delno zasuta,
eno smetiS¢e pa v celotick Ne moremo torej zanikati doloenih uspehov, ven-
dar nas dejstvo, da je Se vedno dobra polovica smetiS¢ redno v uporabi
opozarja na kriticno stanje, saj gre za turisticno pokrajino. Pravzaprav

jie nekoliko presenetljivo dejstvo, da so bili vecji uspehi dosezeni na De
zeli. Redno ali obcasno se uporablja 40% /8/ smetiS¢, Sest se jih opusSca,
po tri smetiS€a pa so bila delno ali v celoti zasuta. Za celotno RadovljiSko
kotlino lahko zakljuc¢imo, da se je akcija za odpravo smetiSC pravzaprav
Sele zacela, saj Se vedno nastajajo nova smetiS¢a. O dolocenih uspehih pa
prica dejstvo, da je dobra petina vseh smetiS¢ /22,6% / delno ali v celoti

zasuta.
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Tabela 5: Uporaba smetiScCa

1 2 3 4 5
St % St % St % St % st %
A 1 5 5 4 33,3 1 9,1 I 12,5 0 0,0
B 14 77, 8 3 25,0- 4 36,4 4 50 1 25,0
C 3 16, 7 5 41,7 6 54,5 3 37,5 3 75,0
D 18 100, 0 12 100,0 11 100,0 8 100, 0 4 100, 0

Legenda: - redno v uporabi
- ob¢asno v uporabi
se opusca

- delno zasuto

a b W N R

- zasuto

Tabela 6: Opu3anje uporabe smetiS¢ po pokrajinskih enotah

1 2 3 4 5 Skupayj
st. % st. % st. % st. % st. % st. %
i A 1 14, 3 4 57,1 1 14, 3 1 14, 3 / 7 100,0
B 14 53, 8 3 11,5 4 15, 4 4 15,4 1 3,8 26 100,0
1cC 3 15, 0 5 25,0 6 30,0 3 15,0 3 15,0 20 100,0
D 18 34,0 12 22,6 11 20, 8 8 15,1 4 7,5 53 100,00

- redno v uporabi
- ob&asno v uporabi

1

2

3 - se opusca
4 - delno zasuto
5

- zasuto

Po izvoru prevladujejo gospodinjski odpadki, ki jih kljub vecji ali manjsi
koli¢ini sreCamo pravzaprav na vsakem smetiSc¢u, kljub organiziranem odvo-
zu smeti! Kolicinsko pa je na smetisSCih najveC odpadnega gradbenega ma-
teriala, papirja, plastike, steklenic, bele tehnike, avtomobilskih delov, tek-
stila. NajveC je gradbenega materiala, katerega bi ob organizirani akciji
lahko koristno uporabili /n. pr. pri poljskih poteh, slabSih makadamskih
cestah itd./. Manj je obrtnih, industrijskih in kmetijskih odpadkov. Na us-



o1

pehe pri organiziranem zbiranju odpadkov kot sekundarnih surovin kaze skro-
men delez industrijskih odpadkov. Presenetljivo pa je dejstvo, da so v petih
smetiSc¢ih Blejskega kota opazene vecje kolicine turisti¢nih in gostinskih
odpadkov, zlasti pri Sob&evem bajerju /3t. 24/ in v Pokljuski luknji /3t. 14/,
kjer gre za skrajno neogovorno onesnazevanje tistih, ki so eksistenc¢no od-

visni od turizma, pogojenega tudi z neonesnazeno pokrajino.

Poseben problem predstavljajo nevarne snovi, ki jih sicer v manjsSih koli- f
cinah zasledimo na smetisc¢ih. Ob terenskem ogledu je bila na 21 smetiScih)
ugotovljena prisotnost nevarnih snovi in sicer nagsmetiééih Dezele. Skupno 1
so na skoraj 40% smetiS¢ prisotne nevarne snovi kot jih opredeljuje zakon

0 ravnanju z odpadki. Glede pogostosti pojavljanja nevarnih snovi /Tabela 7,
Karta/ je najveC ostankov razprSilcev, ki se pojavljajo na 15 smetiscih,
ostanki motornega olja pa so odkriti na 11 smetiS¢ih. Ostanki zaScCitnih
sredstev v kmetijstvu so bili opazeni v sedmih smetis¢ih. Koli¢ine 3Skod-
ljivih snovi so sicer manjSe, vendar zaradi naravnih potez pokrajine /pro-
pustno dno smetiS¢, blizina talne in jezerske vode/ toliko bolj nevarne.

Ob Savi Dolinki /8t. 23/ pri Sob&evem Bajerju so neodgovorni vozniki o-
sebnih vozil in tovornjakov spustili ve¢ deset Litrov odpadnega olja, o

Cemer pricajo 3Stevilni oljni madeZi.

Tabela 7: Pogostost pojavljanja nevarnih snovi na smetiscih

1 2 3 4 5 Skixpaj
st. % St. % §t. « % St. %" St. % St. ¢« %
/ 2 7,7 2 28, 6 | / 3 7,3
B 6 55,5 9 60,0 2 28, 6 / 1 25,0 18 43, 9
5 44«5 5 33,3 3 42, 8 4 100 3 75,0 20 48, 8
11 23,4 15 31,9 7 14, 9 4 8,5 4 8,5 41 100, O

Legenda; 1- ostanki motornega olja
- razprsSilci
ostanki biocidov

- bitumen

a b 0w N B
1

- barve, laki
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V.

Poglavitne ugotovitve in predloge za reSevanje lahko strnemo v naslednje:

- ob podrobnem terenskem delu smo v Radovljiski kotlini evidentirali 53
smetis¢, ki predstavljajo stalno prisotno nevarnost za Clovekovo okolje
in zdravje in zmanj3ujejo estetsko vrednost pokrajine;

- fluvioglacialna pokrajina, Kkjer prevladujejo nesprijeti nanosi proda in
peska, blizina Blejskega jezera, mozZznost onesnazZenja talne vode in vodo-
tokov, kotlinska lega, zgostitev prebivalstva in turisticna vloga so po-
glavitne omejitve, ki govore, proti lokaciji smetiS¢ v dnu celotne Radov-
ljiSke kotline;

- sedanja lokacija centralnega odlagalis¢a smeti v oligocenskih, neprepust-
nih plasteh med Crnivcem odgovarja osnovnim normam za postavitev sa-
nitarne deponije, poglavitna pomanjkljivost pa je nekontroliran odtok iz-
cednih voda iz smetiS€a ter manjSe koli¢ine nevarnih snovi, ki ne so-
dijo na smetiSCe. Navedene pomanjkljivosti je potrebno odpraviti kljub dej-
stvu, da naj bi bilo odlagaliS¢e odpadkov odprto sedem let;

- obcCine Radovljica, Trzi¢ in Jesenice bi morale poiskati astrezno loka-
cijo za regionalno sanitarno deponijo, ki bi ustrezala vsem zahtevanim
pogojem. Obcfina Radovljica in Trzi¢ imata centralni smetiS¢i v pasu
oligocenskih plasti asaad Crnivcem inzahodno od Kovorja /ob&ina Trzié/.
Vsekakor bi bilo potrebno dolgoroéno nacrtovati skupno akcijo, kot us-
trezna makrolokacija pa se kaze nepropustno in slabo naseljeno podrocje
v trikotniku Crnivec - Lese - Dvorska vas, ki bi s prometnega vidika
bilo sprejemljivo tudi za Jesnice. Za dokon¢no odlocCitev pa so nujne po-
drobnejSe raziskave;

- pogoj za odpravo divjih odlagaliS¢ smeti v Radovljiski kotlini je organi-
ziran odvoz in sortiranje vseh vrst smeti /tudi kosovnega materiala, za-
gotovitev ustreznih gospodarsko in ekoloSko upravic¢enih lokacij za odpad-
li gradbeni material/, postavitev opozorilnih tabel in ostro kaznovanje
onesnazevalcev, saj je zlasti odpiranje novih divjih odlagaliS¢ nedopustno;

- nadaljevati je potrebno z zaceto uspeSno akcijo rekultivacije divjih odla-
galiSs¢ odpadkov z nasipavanjem, zlasti v pojezerju.. Ugotovljene in dom-
nevne koli€ine nevarnih snovi ob ustreznem zasutju ne predstavljajo vecje
ekoloSke nevarnosti;

- z organiziranim vzgojno - izobraZevalnim delom na vseh podroc¢jih opo-

zarjati prebivalce na Stevilne posledice nekontroliranega odlaganja smeti, j

\
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UPORABA /PORABA/ UMETNIH GNOJIL, ZASCITNIH
SREDSTEV IN PRALNIH PRASKOV V RADOVLJISKI
KOTLINI

V pokrajinske ekosisteme prihajajo po zapletenih in medsebojno povezanih
poteh razlicne kemicne snovi, ki se koncentrirajo v posameznih pokrajin-
skih elementih in spreminjajo dinamiko in strukturo pokrajinskih sistemov.
Ko pridejo kemicne snovi v CcClovekovo okolje, sefizikalno in kemi¢nospre-
minjajo. Vezejo se z drugimi JsemiCnimi snovmi, kar vpliva na njihovo stru4
penost. Lahko se zgodi, da pridejo vprehrambeno verigo in senabirajo \Y;

zivih bitjih. /Kemikalije in okolje, 1980/

Nitratna in fosfatna meSana in kompleksna umetna gnojila se v vedno vec-
jih koli¢inah uporabljajo v kmetijstvu. Z njihovo uporabo se je bistveno
povecal hektarski donos posameznih kmetijskih kulutr. Del umetnih gnojil,
ki ga rastlina ne uporabi, pa z izpiranjem prehaja v reke, jezera, morja
in povzroca evtrofijo voda. Prevelika uporaba umetnih gnojil Skoduje rast-
linam in zemlji. /Kemikalije in okolje, 1980/ Pred S3kodljivci in zajedalci
poskusa Clovek zavarovati kmetijske pridelke z uporabo razliénih zas&itnih
sredstev - biocidov /pesticidov, insekticidov in fungicidov/. Tarman /1972/
upraviceno opozarja, da je slaba stran uporabe biocidov, da ne zbirajo med
Zrtvami in ubijejo tudi koristne Zivalske vrste. Kljubovanje ZuZelk in insek-
tov Z2ene kemic¢no industrijo v proizvodnjo vedno nivh za3citnih sredstev,

ki jih samo v Jugoslaviji izdelujemo okoli 600 . /Horvat, 1979/ Horvat
11979/ opozarja, da predstavlja resen probelm onesnazevanje vodnih virov
z ostanki zaScitnih sredstev. Priporoca, da ob potokih in drugih povrsin-
skih vodah ne bi uporabljali pesticidov, posebno strogo pa bi morali kon-
trolirati odlaganje embalaZze, v kateri so bila zaS€itna sredstva. Pri mno-
zicnih pomorih vodnih organizmov so pogosto osumljeni pesticidi. /Cencelj -
Krasna, 1977/ Za zZivljenje v vodah pa niso nevarne le snovi, ki v dolocenih
koncentracijah privedejo do pomora. NezaZelene so spojine, ki imajo last-
nost, da prehajajo in se kopiCijo preko planktona v manjse in nato v vecje
vodne Zzivali ter kot hrana prehajajo v doloCene organe cloveka. /Cencelj -
Krasna, 1979/ Pri kriticnem pretresu slabih strani uporabe zasSCitnih sred-
stev moramo torej pregledati njihovo akutno toksi¢nost, Se pomembnejSa

pa je t.im. kronic¢na toksi¢nost - ostanki zaScitnih sredstev delujejo dalj-

Si Cas. /Horvat, 1979/
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V 20. stoletju je tehnika razvila pralne stroje in zanje potrebna pralna

sredstva - sintetske terzide. Danes nam pralna sredstva povzrocajo velike
skrbi, zlasti fosforne spojine, Kki vodijo do evtrofije stojecih in pocasi te-
ko¢ih voda /Fosfati v pralnih sredstvih - da ali ne?, 1979/. Nem3ke Stu-

dije kazejo, da znaSa delez fosfatov iz pralnih sredstev 40% celotne koli-

Cinekfosfatov, ki prihaja v povrsSinske vode. Sicer pa se fosfati uporabljajo
kot gnojilo v poljedelstvu, kot hrana za Zzivino, so v fekalijah in padavinah,
zato tudi iz teh virov prihajajo v vode. v Bodensko jezero je 1. 1975 prislo
od skupne koli¢ine 2000 ton fosforja kar 59% od pralnih sredstev /Fosfati v
pralnih sredstvih - da ali ne?, 1979/. V posameznih drzavah so Ze omejili

delez fosforja v pralnih sredstvih.

Glacialno preoblikovana Radovljiska kotlina predstavlja v okviru Slovenije
razvito regijo. OznacCuje jo razprSena industrializacija in visoka stopnja
mehanizacije, kmetijstva, ki zaposluje le manjSi del prebivalstva. V pokra-
jinskem pogledu lo¢imo v Radovljiski kotlini dve osnovni enoti in sicer De-
Zzelo na levem bregu Save in Blejski kot na desnem bregu. V okviru Blej-
skega kota je potrebno kot posebno pokrajinsko enoto niZjega rega izdvojiti
pojezerje Blejskega jezera, v katerega spadajo naselja PoljSica, ViSevnica,
vecCji del Bleda in deli naselij Sp. in Zg. Gorje in Krnica. Ocenjujemo,

da je leta 1981 v naseljih in delih naselij pojezerja zivelo okoli 3 000 - 3500
ljudi in okoli 1000 - 1200 gospodinjstev.

Studenti geografije 3. in 4. letnikov so v okviru terenskih vaj in posebnih
nalog izvedli 1. 1980, 1981, 1982 in 1983 tudi vzorc¢no anketiranje o porabi
umetnih gnojil, zaS€itnih sredstev in pralnih praskov po sistemati¢no izbra-
nih naseljih pojezerja, ostalega Blejskega kota in DezZele. Poleg tega pa
so bila tudi v sploSni anketi pvraSanja o uporabi umetnih gnojil in zascit-

nih sredstev v kmetijstvu.

S pomocéjo posebne ankete o uporabi umetnih gnojil, zaSCitnih sredstev in
pralnih prasSkov p«-pg-s*n*tTi~frrgo~roTrij8t4s4h so- bile—i-av-gd-erre—s-ft-kete' m-e-

sanlh in-kmeé&kih gospodinjstev v na~elednji-h’ krajini- IM. 3 fffeorr [UI

Pojezerje :
Zg. Gorje /5 anket/ Krnica /2 anketi/
Sp. Gorje /10 anket/ VisSelnica /9 anket/

PoljSica /21 anket/ Skupno: 47 anket
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Dezela: ostali Blejski kot:

Rodine /8 anket/ Selo pri Bledu /10 anket/

Hlebce /11 anket/ Koritno /8 anket/

Skupno: 19 anket Skupno: 18 anket

Posebno pozornost smo namenili porabi pralnih sredstev v naseljih pojezer-

ja, kjer smo Se posebej anketirali 33 nekmeckih gospodinjstev in posku-
Sali ugotoviti poprec¢no porabo pralnega praska na gospodinjstvo. V Rodinah
pa je bilo glede porabe pralnih praskov anketiranih Se 8 nekmeckih gos-
podinjstev. Skupno je bilo izvedenih 125 anket, rezultate o porabi umetnih
gnojil in zasCitnih sredstev pa smo vzorcno preverili v drugih naseljih Ra-
dovljiSke kotline Se s pomocjo dela vpraSanj o porabi umetnih gnojil in zas-

¢itnih sredstev.

V anketiranih gospodinjstvih pojezerja glede uporabe umetnih gnojil in zas-
Citnih sredstev je znacCilna poprecna velikost posestva 11,3 ha; od tega je
bilo obdelovalnih povrsSin okoli 3 ha. Skoraj polovica anketiranih gospodinj-
stev je bila usmerjena v ZzZivinorejo /48,9%/, ostala gospodinjstva pa niso
bila oZje usmerjena v Zivinorejo. Stevilo velike Zivine na gospodinjstvo je
znasSalo 7, 6, posamezne kmetije pa so imele tudi do 20 glav ZzZivine. 34 gos-
podinjstev /72 ,3% / je imelo traktor /nekaj gospodinjstev dva/, vecji del

pa tudi kosilnico in druge kmetijske stroje. W gospodinjstvih, ki so upo-
rabljala traktorje, je znaSala poprecna letna poraba goriva 505, 7 1; za vsa

gospodinjstva pa bi znaSala poprec¢na letna poraba 314,6 1 /najvec nafte/.

32 gospodinjstev /68,1%/ redno uporablja umetna fnojila in le slaba polovi-
ca od njih jih kombinira z uporabo hlevskega gnoja. Le cetrtina anketira-
nih gnoji domala izklju€no s hlevskim gnojem. Gre za manjSe, neusmerje-
ne kmetije, pri vseh vecjih ali usmerjenih kmetijah pa redno uporabljajo
umetna gnojila. V popre€ju uporabljajo umetna gnojila v vecji koli¢ini zad-
njih 10 do 20 let. PopreC¢na letna poraba umetnih gnojil v gospodinjstvih, Ki
uporabljajo umetna gnojila znaSa 1149,8 kg. Posamezne vecje kmetije pa
uporabijo letni 3000 do 5000 kg umetnih gnojil. V zadnjih treh letih se ko-
licina umetnih gnojil, ki jih porabijo posamezna gospodinjstva, ni bistveno
poveala. Poprecna koli¢ina umetnih gnojil na ha obdelovalnih povrsSin zna-

Sa okoli 350 kg/ha. Umetna gnojila se uporabljajo zlasti v nizinskih travni-
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kih, krompirju, pri gnojenju ribeza, pa tudi pri drugih kmetijskih kultu-
rah /koruza, zelje/. Z umetnimi gnojili gnojijo letno dvakrat /navadno spo-
mladi/ in le izjemoma poleti ali jeseni. Prst, Kkjer gnojijo je navadno pes- \

cena, ob vodotokih pa tudi ilovnata. |

Poleg pozitivnih posledic /povean hektarski donos, enostavno gnojenje/ je
19,1% anketiranih navedlo tudi negativne: dez umetna gnojila hitro spere,

hitreje raste plevel, zemlja pa se razmeroma hitro izCrpa.

29 anketiranih /61,7% / pogosto uporablja pri zatiranju plevela, insektov in
rastlinskih bolezni razli€na zaScitna sredstva, poprec¢no obdobje uporabe
zaSCitnih sredstev pa je 15,1 leta. Za gospodinjstva, ki uporabljajo zas-
Citna sredstva znaSa poprecna letna poraba 4, 1 kg in se giblje med 1 kg in
12 kg. Uporaba zasSc€itnih sredstev v 75% stagnira, v slabi cCetrtini gospodinj-
stev pa je zabeleZen postopen upad uporabe zaScitnih sredstev. Med vzroki
so zlasti poveCana cena in tezave pri nakupu, posamezni anketiranci pa so
navedli tudi negativne posledice uporabe zaSCitnih sredstev. 16 gospodinjstev
/34% / uporablja herbicide, sredstva zoper Skodljivce 19 gospodinjstev /40,4%/
proti razlicnim boleznim pa 14 gospodinjstev /29, 8% /. Negativne posledice
uporabe zaScCitnih sredstev je navedlo 10 anketiranih /21,2%/ med njimi
navajajo zlasti vse ve&jo odpornost 3kodljivcev, bolezni in plevela. Sirse
negativne posledice zaSCitnih sredstev po mnanju anketirancev niso prisotne.

Z izjemo dveh anketirancev v gozdu zaScitnih sredstev ne uporabljajo. ]

Zaradi vecCje usmerjenosti je zelo velika poraba umetnih krmil, ki jih redno
uporablja 41 /87 ,2% / vseh anketirancev. Poprec¢na letna kolic¢ina umetnih
krmil znaSa v gospodinjstvih, Kki jih uporabljajo, okoli 1000 kg, posamezna

gospodinjstva pa porabijo tudi nad 5000 kg krmil na leto.

Poprectna mesecna kolic¢ina pralnih praskov”~jznaSa 6, 2 kg. Pri 46, 8% gospo-
dinjstev poraba praskov stagnira, v 38,3% gospodinjstev pa porabi\jo vec
pralnega praSka kot pred leti. ManjSo porabo pralnega praska so zabele-

zili le v 14,9% gospodinjstvih /meSanih in nekmeckih/. Glede porabe pral-
nih praskov je bilo v pojezerju anketiranih dodatno Se 19 gospodinjstev v
Poljsici in 5 v ViSelnici. Povpre¢na mesecna poraba znaSa 4,7 kg in se v
zadnjih letih ni bistveno spremenila. Vsa anketirana gospodinjstva so bi- \

la opremljena s pralnim strojem.
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Tudi v ostalih naseljih RadovljiSke kotline smo glede porabe umetnih gnojil,
zasCitnih sredstev in pralnih praskov zabeleZili v sploSnem podobne rezulta-
te kot pri podrobnejSem anketiranju v naseljih pojezerja. Blejskega jezera.
V ostalih dveh anketiranih naseljih Blejskega kota /Selo - 10 anket, Korit-
no - 8 anket/ je bila skupna velikost anketiranih gospodinjstev okoli 10 ha,
vendar je delez obdelovalnih povrsSin znaSal v popre€ju nad 50%. Poprecna
poraba umetnih gnojil je bila nekoliko viSja kot v pojezerju in je znaSala
med 400 /Koritno/ in 500 kg/ha /Selo/ obdelovalnih povrsin. V kmetiji, Ki
je bila ve€ja in specializirana v Zivinorejo /Selo/, pa je znaSala skupna letna
poraba umetnih gnojil 10 000 kg na 8 ha obdelovalne povrSine, oziroma
1250 kg/ha. Opazne so bile zelo velike razlike v porabi umetnih gnojil med
gospodinjstvi. Tudi tu zasledimo sploSno zakonitost, da je v vec¢jih in us-
merjenih kmetijah veliko vecja poraba umetnih gnojil. V okviru splosne
ankete je bilu tudi vpraSanje o porabi umetnih gnojil. V Mlinu /7 anket/

in BodeSCu /10 anket/ ja bila poprecna letna poraba umetnih gnojil na kme-
tijo 1200 kg /BodesSce/ oziroma 1600 kg /Mlino/. Potrjuje se torej ugoto-
vitev, da je v Blejskem kotu v okviru RadovljiSke kotline najvecja poraba
umetnih gnojil. Le v posameznih primerih so bile omenjene tudi negativne
posledice. ZaScCitna sredstva uporabljajo v vseh anketiranih gospodinjstvih,
najveC pa biocidov proti razlicnim Skodljivcem. Negativnih posledic uporabe
zas€itnih sredstev niso zabelezili, Ceprav je v primerjavi z anketiranimi
gospodinjstvi v pojezerju skupna poraba zaScitnih sredstev zlasti v Selu
neprimerno vecja, saj znaSa letno okoli 6 kg na gospodinjstvo /celo 18 kgl/.
Prakti¢cno v vseh anketiranih gospodinjstvih uporabljajo umetna krmila,
mesecna poraba pralnih praskov pa je ve€ja v Selu /5,9 kg/ kot v Koritnu
/5,0 kg/. Vzrok za vecjo porabo v Selu je razvoj kmeckega turizma in vec-

ja uporaba molznih strojev v posameznih specializiranih kmetijah.

V anketiranih gospodinjstvih naselij DezZele /Hlebce - 11 anket, Rodrrie* -

6 anket/so bile kmetije v poprecju vsaj za polovico manjSe kot v Blej-
skem kotu. V vseh anketiranih gospodinjstvih vedno uporabljajo umetna
gnojila, vendar je poraba na hektar obdelovalnih povrSin manjSsa kot v na-
seljih pojezerja in ostalih naseljih Blejskega kota. V Rodinah znaSa v pop-
reCju 300 kg/ha, v Hlebcah pa 250 kg/ha obdelovalnih povrSin /najvec 500
kg/ha/. Navedene ugotovitve podkrepijo tudi podatki o poprecni letni upo-
rabi umetnih gnojil na kmetiji v Lancovem /2 anket - 600 kg/, Zapuzah -

/5 anket - 670 kg/ in Begunjah /9 anket - 480 kg/, Le v naselju Hrase



/1 8 anket/ je bila zabelezena vecCja poraba umetnih gnojil - 1400 kg, kar

je v visSini letne porabe naselij Blejskega kota. Prevldaujejo neusmerjena in
manjSa posestva, zato je absolutna in relativna poraba umetnih gnojil manj-
Sa. Umetna gnojila se uporabljajo v kombinaciji s hlevskim gnojem. V
Hlebcah so anketirani /45% / poudarili tudi negativne posledice predvsem hit-
rejSo rast plevela ob gnojenju z umetnim gnojem. Podobna ugotovitev ve-
lja tudi za zaScitna sredstva, ki se zlasti v Hiebcah pogosto uporabljajo,
vendar v manjSih koli¢inah. ZaScCitna sredstva so nekateri zacCeli uporabljati
Zze kmalu po drugi svetovni vojni, ob pomanjkanju pa jih nabavijo v Avstri-
ji. Po mnenju anketiranih so uvoZena zaScitna sredstva kvalitetnejSa in tu-
di cenejSa. Poprecna letna poraba zaScCitnih sredstev v DeZeli v anketiranih
gospodinjstvih je znaSala od 3 do 5 kg. Podobne podatke smo zabelezili

tudi v okviru sploSne ankete za naselja HraSe, Zapuze, Lancovo, Begunje,
Blejsko Dobravo in Breg. Vendar naj opozorimo na relativnost popreCka, saj
se je n. pr. v naselju Breg letna poraba zaScCitnih sredstev med gospodinj-
stvi razlikovala tudi za vecC kot 15 kg. Od skupnega Stevila ja zaScitna
sredstva v kmeckih in meSanih gospodinjstvih uporabljalo okoli 80%, umetna
gnojila pa okoli 90% anketiranih gospodinjstev. Med negativnimi posledica-
mi /omenja jih 30% anketiranih/ poudarjajo, da strupi ostanejo v zemlji,
pridelki pa niso tako zdravi. Zanimiv je odgovor anketirane kmetice iz
Hlebc, ki je poudarila, da ob komasaciji ne bi bila pripravljena zamenjati
svoje njive z njivo, Kkjer so tri leta uporabljali zaSCitna sredstva pri go-

jenju silazne koruze.

Zaradi manjSega Stevila usmerjenih kmetij jih le 35% uporablja umetna
krmila. MeseCna poraba pralnih praskov v meSanih in nekmeckih gospo-
dinjstvih znaSa med 4,5 in 5,0 kg/gospodinjstvo; v osmih anketiranih ne-
kmecCkih gospodinjstvih pa 4, 8 kg. Vendar je potrebno na sploSno pri mesecni
porabi pralnih prasSkov, poudariti, da se poraba po gospodinjstvih zelo raz-
likuje zaradi razliénega S$tevila Clanov gospodinjstva in zna3ajo razlike

med gospodinjstvi tudi nad 10 kg.

Po podatkih KZ Radovljica, ki je zadolzena za prodajo umetnih gnojil, zas-
Citnih sredstev in umetnih krmil je bilo v letu 1982 na podroc¢ju obcine

Radovljica (brez Blejskega kota in Bohinja) in Jesenic prodanih 788 000 kg
umetnih gnojil, 587 000 kg krmil in 3 500 kg razli¢cnih zaScitnih sredstev.
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V obcini Radovljica se proda okoli 60% navedenih koli¢in. V zadnjih letih
se je njihova prodaja znizala za 10%, med vzroki pa navajajo pomanjkan-
je na trzisScu, visoke cene in slabSo kvaliteto. Nasprotno pa se po po-
datkih KzZ Bled /s KZ Gorje/ , ki pokriva potrebe zlasti Blejskega kota,
poraba v zadnjih letih ni bistveno spremenila. Tako je bilo 1. 1982 pro-
danih 374 000 kg umetnih gnojil, 852 000 kg krmil / z zrnatimi/ in

4200 kg zascitnih sredstev. V primerjavi z Dezelo, Kkjer je bilo po oceni
prodano okoli 2000 kg zaScitnih sredstev, je v Blejskem kotu obcutno vi-
Sja poraba zasScitnih sredstev, manjSa pa je razlika v porabi umetnih gno-
jil in krmil. Potrjuje se nam torej ugotovitevs pomocjo anketiranja, da
je v Blejskem kotu / spojezerjem/ v poprecCjuvecja poraba umetnih gnojil,
zaScCitnih sredstev in krmil, kot velja poprecje za celotno Radovljisko kot-
lino. Osnovni vzrok je vecja usmerjenost kmetij, ki so tudi po povrsini
obdelovalnih povrsSin vecje, Kolicine hlevskega gnoja kljub vecjemu Stevi-

lu zivine ne zadoScCajo za intenzivno gnojenje.

KZ Gorje, ki spada v KZ Bled je krila skoraj vse potrebe naselij v poje-
zerju in ostalih naselij severnega dela Blejskega kota. Oglejmo si po-
datke KZ Gorje za prodana umetna gnojila in zaScCitna sredstva v letu

1980 in 1982.

1980 1982 1982/1980
umetna gnojila 40 000 kg 43 ooo kg 107,5
zaSCitna sredstva 1 700 kg 1100 kg 64,7

Koli¢ina prodanih umetnih gnojil v KZ Gorje se je v dveh letih povecala za
7,5%, obcCutno /za 35,3%/ pa je padla prodaja zasScCitnih sredstev. Ven-
dar je dejanska uporaba zasScitnih sredstev v pojezerju le minimalno upad-
la, saj so si kmetje zaScCitna sredstva kupili v sosednjih KZ ali v tujini.
Na osnovi anketiranja in podatkov prodaje v kmetijskih zadrugah ocenjujemo,
da je v obdobju 1980 - 1983 poraba umetnih gnojil, zaScitnih sredstev in
pralnih praskov po posameznih pokrajinskih enotah upadla.

Umetna gnojila (kg/ha obdelovalnih povrsSin *)

Pojezerje ostali Blejski kot Dezela

350 - 400 400 - 500 250 - 300

ZaScCitna sredstva (kg/gospodinjstvo -

4,0 - 4,5 4,5 - 6,0 3,0 - 50

* za gospodinjstva, ki uporabljajo \aa*u
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Pralni praski (kg/mesec za gospodinjstvo)

Pojezerje ostali Blejski kot DezZela
meéavma in 55 .55 5.0 - 6,0 4,9 - 5.0
kmecka g.
nekmecka g.4,5 = 5,0 4,5 - 5,0 4,5 - 50

Za celotno Radovljisko kotlino velja ugotovitev, da je poraba umetnih gnojil
na ha pbdelovalne povrSine razmeroma visoka. Veclina meSanih in nekmec-
kih gospodinjstev redno uporablja umetna gnojila, zlasti to velja za vecje
in usmerjene kmetije. Zato je poprefna poraba umetnih gnojil v Blejskem
kotu vecja kot na Dezeli. Tudi v pojezerju je visoka poprec¢na poraba u-
metnih gnojil, saj znaSa v gospodinjstvih, ki uporabljajo umetna gnojila
350 - 400 kg /ha obdelovalnih povrsSih. Zelo visoka je tudi uporaba zas-
Citnih sredstev iii>pralnih praskov» Zato lahko upraviceno domnevamo, da
predstavlja kmetijstvo dejanskega in potencialnega onesnazevalca vodnih
virov, zlasti pa Blejskega jezera. V jezero pa prihajajo tudi ostanki praln
sredstev, saj je v celotni Radovljiski kotlini in v pojezerju letna poraba
pralnih prasSkov zelo visoka /okoli 60 kg letno/gospodinjstvo/. Pri anke-
tiranju in kartiranju smo opazili, da uporabniki zelo slabo poznajo zlasti
zaSCitna sredstva in njihove negativne ucinke. Umetna gnojila in zaScitna
sredstva uporabljajo neposredno bo vodotokih, embalazo z ostanki zaScCit-
nih sredstev pa smo nasSli v nedovoljenih oglagalis¢ih smeti tudi v poje-

zerju.

Pri celovitem reSevanju vpraSanja onesnazZzenja Blejskega jezera bo potrebno
pozornost nameniti tudi odpravljanju moznosti kmetijskega onesnazZzevanja

in dotoku fosforja iz pralnih sredstev. Podatki o visoki porabi umetnih gno-
jil, zaScCitnih sredstev in pralnih prasSkov oppza*cjajo na nujnost podrobnej-
Sih analiz o dejanski vlogi nevedenih oblik onesnaZevanje Blejskega jezera,

ostalih vodotokov in drugih pokrajinskih elementov RadovljiSke kotline.
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ODNOS PREBIVALSTVA DO DEGRADACI?%
OKOLJA

1. METODOLOGIJA DELA

Rasiskeva pomeni vsebinsko nadaljevanje in dopolnjevanje predhod |
nih proulevan) problemetike Eivijenjskegs skolja ns obmodju
Radovljiliko-blejske kotline in Zgomje Sevake-jesenilke doline
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nomskind in socislaimi sspekti prodlemov Eivlijenjskega okolje.™
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1jena le v okviru mests Jesenic.

Resultati predhodnih rasisksv 20 nas savesovali, da odgovorimo
#o na vprelsnje: ksiko dsled segsjo negativei vplivi jeseallkih
enigli) osirems sli na cbwolju Radovljilke kotline lokalni wirdi
enisij, s tem mislimo poleg industrijekih ocbratov tudi promet {
in obrt, povsrofajo prebiveloen televe, kako se ti negatiwni
vplivi emisij odraiajo, eli na sdrevju 1ljudi eli ne polkodbeh
vegetecije, v katerem delu leta ali dneva najpogosteje opelajo
onemalienje zruke. Fala nalogs je seveda bila, da smo ob evidemti-
ranju vseh nalitetih negativaih pojavov, ugotavijsli tudi kako
le~te zesnavajo reslifne sterostne, pokiicne, socislno-ekonomske
skupine prebivalstva, kekine so ruslike med avtohtonis in slohto-
mmmmmammw
mvmmnm.uuunm“
tsko mo3no vessni, ker vel kot polovico delownih dni prefivijo
na delovnen mestu osiroms v kraju dela in niso eksistenlno vems-
nnmﬂumm%mm“*
odnos imajo prebivelei isbrenih naselij do ¥irjenja vasi, tudi
mwummuvwm
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Kaseti JSturo) ¢

, |
Tabun aal NaJ1 Y lajnali lirtli aalald aa 6hwwana piraalja
lavira ta Jasaallba Itlwinn t aad lokala« pavaradital [Ja Baaasa*
Saaaca araka aa eva itatl tudi flua«tri Irta obrat« Bbrata (lafcra).

mnk/. aa laada tadi madloistvi db aasaaaala atanava&] la tuiri i
Twiht aataaav* fa air aaaaaaftiala sraka ig™lv« aaa aaBJa LY Bro.

feni a pi— ga la aaiai pawataja »ytfnjrtw i «gporabljajo
elabia «rata prifa (llgalt gpa* la ™ ir~lo, aitnt pa la UQ.
la Gélaka a fnw itllil abat!'lJ a tt ttafaaljl a M M a omiaim
Miaaial araka aa LIMMT aarataa araka (Ur.liat LILISTY7)

MA domiiaM. «aeitt aod kiitUm mjo. flkalia Laaa> SadevUIM
Is XMa pa v Kwketasorljo« kjar "a arak oocaaaaSaae aaalar Sa
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ML éewUiBU

Peal +. = o m eme e Feoyny
Y reiiikefo mo Tlrlfoini 15 mtttifji kl m il ftflUM tiko po
geografak— poleSa”™o lu 0 Ma v nilfBnl eddol™*Moatl od
Tipgf ¥°gjj t po aocoiolao-"okoaeoakl Paox midomF
leur BOBAGI dt il wnnawn +ramn nvaal 4« Hfp am xn «] X Wit lai»
Me&kUt BripitffTijHTr M tiflte, tjff prevladujejo dolieMM go*
gpodlo3«*vof am ili m »i w W m Sopo «W 1n» po MR M
katere m M crif] AN gh ng KpcMtil-tsr» oaksAe» | MM M
potr— M O ».

TiasiE awlaoB ttuii n— lio ifU» Ma ookralina So t<i—hni
e~totako-rakreoil*eM vitdeoitlc Mr MA 4a aasiiiftclo* kakSoo
afnrtgm Mm in AIM 1nain BZtblvalol aa—H i« k| djLMktao
ali poaredno Uvi*o od Mii,mo.

So SovbvMS raoiakove Obrtaji arotovni li&er&turl vrata ruliziilfc
oaSiocrv jATThyp iai4>raaoij* vendar 4o najpogosteje Bo vod—

M ffH\jJfa™® M utinaltf Id lobte m$nm w populacijo v libro*»
m  *u\jT #4 90 I# vaorSoo aA«”rap m UraAm " niwHfijfe feel
nasao arouSavaKLta om "' ** vaorSno takotinsili. loarav M
aavodMO* da M Mtndn ~tidnBuda M il JCikfoor subjektivnosti.

Mr MMf Ai raalidai | fr*jt v raall&n— ftnrt 44 proaMm m *
USm reagirajo oalroM od*ov*rjajo m yprai—jo. Y ielji» do

M w ar.k«tiraa.lo vkLto&iveli nestreiflo starostna in M idi—

— trna |>iéiltliittit Mi VMkaMUi mini jITi opravili BaMIN*
xanjo v dopold—ekan jjatu® M m doto v £lemm apokojoaei» go—
epoda&4as oieool fEfi Studentje* kate? v popolsanakM Iw t
M m /<41 Mdd dal3vc.le
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& IBR Y2833+ JL3M
A- situ at Baaw OJ1 «<aaj«qa

OMOT I prochodiniiit proudevanj obsege iirSsee ¥ sijakesa
ObeoSia JMMde (te le obaiofiie. kiar aa vidst uadliM srete.
Hy 41 e it iM A M 24114 e & Kej Uk 196 «©Ohdhevin
ugotovitvah xnJeuXo SobrinEo pffljVi otelioo Baiaa 18 SotAAte
feer podscilUt, fOLste ter *4f* polje« sso se tes otaasijs
vkljucili v Taitatam mael laTt Mase« Sobravo. Xt »—A«fc- Potoke
In Bret* TMftinn lego bie acangja ki HAH  jyt] Jeeesiot
Gorje, v *fM dolini, Id $A ssprts pred etrujsnji srska pe Beveki
dolini, pole¢ tec® pe Isejo 1A9 vsfrrevt Jtteolo e
: role» te aeradi lege seeta ine tM glavnih. virov
enAsssSAWS]s srake v *iF Sepati . vaSina vetrov pite v
aseri eei irttft vsbed * sehod I» Je proti | i M strani« Kjer
lel naselje Itbi le v 025 opaaevenj prste M s pojav, ds veter
pribe v tej smosi.

V mx»tljt fljpyrifi Gaoen je MV* j—  -frvsuraa ob prsdpostsv™
ki, ds ASpostbso v preteklosti, te jeaeninl*a fvlifsamu

is sl «porabljale filtrov aa llllasja traks estrone, te sa dbra-
tovale is etsre Slasna Martinove peci, uygmf vplivo tmoanais-
nage areke» QAllprisera tega osseljs sao ugotavljali to4i iHiftf
«rebivelcev ds sn iltltnia lalanitvs rste Sadavat» follWici is
prossetro precej odaatejeoo, pretezno acreopo ceeslje, kl Xel
saotrai poloims lu i1s ssradi ters rasusUivo, ds sas »ressi«*
1S» poudarek na ugotavljanje anketiranega prebival«’
stva de sAa”, is pssldAiA obdelovelnik povedia*



6/

Xaamd ium11J v noyoeiadatldwi Blejakega Jouera aBo

Tinau, kla? 4 najbolj aanifidv odnoa prabivalatva do jmBra,

la miiidiM jjn/1J cmiiBalaike Jutroi(tt ta? odeaa do fiiiTiat is
proaeta, SaoellJa Bodoige 1«S1 v kotu sod Savo Dolinko la B«*o
Bohinjko» xaradi UHIino BlaOa «o tudi razraljlv* snibieija toga
aoealja, da M lataasivneje raevijali kaolll taris«*, vendar p»
J« do TM pa— iftisn fiMor oSrvaale la varovanje WX pokrajino«
teres etiMjakogn Sirjenja *undesre aa Cbdolorrelao povrSine ali

»a dragi strani ga33ekJa lo-toh. ftaaelje caeox So bold pa njegov
lixdy 1** k8§ okoli L1 v urin idiilnitfinMul Savex Ki da t'\E2ee-
g» ceradi bloieko kaaellsacido in blstt la mooma

Xsaed naaollj Delale (pokrajinsko lan aa reven «vet aa levea brec*
Savo» aod zirofinioo in Begeejsai) «m T «afeetira&Je vSOJaSllis
Brado, navajal dal Leeo, 3e&uje la UgaE™ Url Hralab la dola
Loed ae0 vedjo poaoraocet aaketiraaaga prebivaletra eagerlll aa
aogativ&e pojave Sirjenja novograden) aa knetijak« povrsine la

aa lymieeje kake I «»«1 SAP «aradl bllSIne letallSSe, na
prlaara foee pa & itrortiic Mif-fl my aesiokrmino ecafeax

Beganje ea lokalni indaatrljekl center, prleoten pa Ja tudi
problea hitrega Urjenje uAanieaeije, Zapnio ao te proteine
ecraroo naaalje »a «evarovabodnea dala Radovljiske kotlina 4*1-
m i olja 9ekl««

laneovo Ja naealje db eoteéju ooeh Sev, aktoalne pa ja vpraSagje
eorObitne aojesltve Seve »a planirano eknaalagijeteo jeaoro.
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I*

ttrtbiaalatoa

0 M|éU aa m| atraai nnulji, K)«xr Ja
LLI » efe pogiba 1971 ta W& kot le M N s» gwMn il T», Id
tauUJ po munji pndoM le Tj @ agraraik nmmi M tPeljHet«
Potoki, Hrafeaio pridra— Bodagia, kjar 4 bilo T BaB« alMI*~
IVB» popisii i« 2I* t—ffooop prebivalatvo, doonca « n i ta we
e=14« virtBjU doaatih lotili (nd popiacaa pi*fcival*t*a 1971
is. 196]) do&TIMala dOPOgrai'sito stagnacijo  * oalo uyad*nj*
U«vUc peftinUIlv« * Imtaka gibaoja probivalatva 19&1/1971
*0v Mb Twvdji h (icibljo jat:ct9> i Ko drugi ettafii pa aa Htlo
v proucavalo sajata aasalja, k&P aa eibl> M ol wmIRVE* p*o-
bivaiatvaped  «H pa aa aaealda §* popoir» gidfears, tet j<
tO prilir « ir. Lipcixib Vit T 1 X8I0 podstki it
pytyg probivolotvo aa WU jff oxiroit futlirt fia flaplifa) Ia
S» pcpi prikljttftaja Bobrari* Graber» 3d J« aid popi»-
aiai pestiti, dol 1a Klino« kl aa Sa fttodo ko# dol IMado *

naulji, ki aav ilmtlh lotih procod aa&mv8a po Stavilo
ia prodrapa Stavila goepodiadtov m rimdH del”
ljola todi praeterstsu Urjanjo s ooocosraOdas!™ Psi isbiri vse*»
daik —un L1 WM opoéatavali tudi poditko o wnoogradajak, kar
no obonaa prodvidavali, da 4 v naaoljn = itoailaial as"jgrid-
»jact tttdi WS pri R yrTM*>iafein, By aa&ia B3 dobili
podktka « odam tak» avto&toaoga kot aloktoaaga jpialil i nl ol *>
de problaeor UTljaitJila™a

riock id nnotVjl aa K<fry o, ffinNi dal agoodd#*
aaga pret>ivalatva aa Jtesaaioo kotta, Udorane, Upc©« dotoki

sa iflt tadi QoM v Loaca Balevilieo ali v Bonudadnerlaeo
Salali priaarjati odsaa 4b tivUaoJakaea oial™t sod probivalai.

_ aaist Pouitfy Probivalatva L] ia Iu<1 flimfilitra
< dVRN sa atatiatiico $a Slovonija=




kI v itiwifeo csmupeviuoeBa 18 1U tiil, ML
v Slefem okolju mIxmi w eto&3& w BMBetso wmwow/TwwmiN*
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Tabela 1: Osnovni podatki o Stevilu gospodinjstev In prebivalstva v anketiranih naseljih

St.anket, Stevilo Stevilo Stevilo Stevilo ;rtmcrlfgib- ind.gib. % kmeCkega Soc.ekonomski tipix

Nasel je 8cl)rs]ngeV y %?nd 1gg§pod- preb. 9'%? : St.preb. preblva_l ; gosgodlnjsv:tev
J ° 1 < 1971 %ospod 1981/71 v naselju  kmecka meana delavska
BL/71 1971

Lipce 7 27,8 81 115 279 283 142 lo2
Dobrava 60 19,7 242 304 83 939 126 114 4 1 6 %6
Na Saplah
KoCna 20 40,0 43 50 115 135 116 117 20
Zg.Graben 7 2 1 4
PoljSica 14 18,9 74 257 249 98 96 14 6 8
MIino 16 1 7 8
Potoki 12 3,3 A H6 103 A lo5 ol 14 6 6
Breg 19 12,6 108 150 3H7 455 139 127 3 1 1 17
Lesce 40 7 7o7 849 2109 2576 120 118 2 40
HraSe 24 43,6 62 55 197 178 88 S0 18 2 13 6
Zapuze - 22 22,2 51 29 172 304 194 177 9 1 5 16
BodeSCe 16 41,0 42 39 159 146 %5 3 21 3 7 6
Begunje R 13,9 234 229 727 804 97 11 5 1 lo 21
Lancovo 17 2,1 73 77 257 247 lo5 9% 7 1 6 9

Vir: Zavod za statistiko SRS, Podatki popisa 1971, 1981

xanketa, IGII, junij 1933
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3. FODOBA IZBRANIE VZORCHIE NASELIJ S8 STRURTURO SPANOVANJHEKIN
ZGRADS IN EJIHOVA OPREMLJENOST TER OSNOVEIMI DEMOGRAVSKIMI
EARAETERTSTYIEAMI

2dpge =0 mlajie, obeestno, skora) iskljulino delavsko naselje,
ki so ga salleli graditi sredi Jo let ia lefi viscke (577 metrov
nadmorske viiine) nad Jesenicemi osiroma nad skumlecijskim

~ Jezerom. Anketirsna gospodinjstva ¥ivijo v nizkih enodrulinekih

hidah, ki so jik gradili predvsem pred II.svetowno vojno,nekaj
pa tudi po letu 1945, Hovejle stmmovanjske sgraddbe so vilskegs
tipa. Vsa stanovaja so dobro komunslno opremljena, vedji problem
v naselju pa predstavlja neurejens javna kanalizacije. Stenovenja
v zimcken fasu najpogosteje ogrevejo s pedmi na premog.

Haselje ims prece] stsro prebivalstve, med veemi sterostunimi
rasredi je na prvem mestu kategorija nad 6o let. Med 32 anketi-
ranini gospodinjstvi jih je kar 12 starih osiroma osterelih.
Znadilnost tega naseljs je, da 5o se sem selili delavei jesenilke
Gelesarne, zato ne presenela podatek, da je najvel predivaloev
priseljencev in to is krajev domsle obline. Ts proces priselje-
venje iz Jesenic Je vedno poteka, Seprav : manjlo intensivmostjo
kot je bil to primer lo in vel let nasej. Anketiranci 20 nam
odgoverili, da 20 se priselili v Lipce sato, ker so v neposredni
blifini ssposlitvenega mesta - Jesenie, pa Xljud temu v Sistem
okolju. Naselje jeo israsito delaveko, vei pa imsjo okoli hil
velje vrtove in sadowvnjake, ker jo znalilen pojev v vseh"pribe-
£a1i33in”, 3o lshkeo tako poimemujemo neselja, kamor se preselijo
mumw“vm-

v aaketo vkljulili 32 gospodiajstev.

Dobravy Je nejveljo naselje Blejske Dobreve, ki de sodi v Hirde
imigijako otmedje Jesenic, ima pa tudi svoj indastrijski obrat
- Iskra, ki pe rasen tega, da 50 bill industrijski odjekti sgra-
Jeni na prej kmetijski semlji, ne povarela possbuih negatiwvaih



e

awwm:;m«mumrm
neke] pe §ih caposinje tudi domeda tovarsa. V neselju jeo prece)
hili, X o0 bils sgrejens Se pred I.svetovao vojno, shoral wee

pa 20 bile kssmaje obmovlijene. Vsa gospodinjatva imejo wvodoved
v hili, v spodnjen delu vasi jJo jevana kesnalisssijs, v sgormjem
#s povsod centralno ogrevenje in to najpogosteje nes premog, s

mmmmmmnﬁmw
na drve. Predbiveletve jo velinoms avtohtono, med pris
nwamummmmm ‘
mnuvw:ﬂmam.mnahw“

v sadnjih petih letih, ixketireli smo 38 goapodi o

mamnmmumm ’
To je v colotd nove maselje stumovenjekih MEE, ki so Wile sgre-
Jemo v sodniih 15 lotih ia veline fmado vileki isgled in so T
V tabeli 5 oo med domelini Jteti predveen prebiwelel, ki 20 se
pricelill is Dobrave, ned alohtonin delom prebivalstve pe Jo
skors) polevico priseljenih iz dragih krajev Sloverije (Primer-
tka, Dolenjska, Botramjeks), nsto pa sledijo priseljeci is ‘
Jesenie. Med sepeslenimi se ¢ izjemo enega obrtuiks vei moliki

vozijo na delo v Yelssammo, med Eensko delowno oilo pa jJe prece)
saposlenih v Sovwrni Yskes, Acketirell sme 22 gospodinistev Se-
ga nsselie.

“ammmmmnunm
 grediti v Se-ih lotih tegs stoletjs na prevelu med Eoluo pod
Melaklo in Xevisui. Hife se ol gradili pretelino delavel jese~
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Je vilo sgrajenih prece) novih hil, starejie pa so sdsptirali,
Vse stenovanjske sgredde imajo vodovod, stranilfe ia kupalnieco
vestanovanju, kanalizesije pe je hiline. Prebivalei Eolae v oo~
ioti gravitirsjo ns Jesenioe, ssto je rasunljive Heljs po bDoljli
avtobusni povesssosti, ker seds) vosits leo delavski iam Solski
avtodus, led predivelel lolne so v glawvnea priseljenci iz oko-
148kth krejov jesenilike pa tudi radovijifke obline, Delaves, ki
80 po konlenem delu vrefajo is cnesnafensgs in Mrupneg delovne-
¢a okoljs, selo vestuo urejsjo neselje in okolieo svojih hiS,
mmmmms“mmu

mammmm hmu—
pad 9 b5, od keberih jo ena spremenjens v vikend. Velji del ste-
novenjukih sgrad je bilo agrajenih v Sssu pred I.svetowno vojno,
vendar je bile voeh Sest kasoeje adsptirunih. Stavestna struktura
prebivelstva kals na prissajkijs) najmobilnejSega mlajSega dela
prebivalstve. Vel kot polovics prebivaloev jo domefinov, med
priseljenini pe = najpogosteje prebivalel krajev Gorenjshe.
Delavei se dsewno vosijo ne delo sa Bled in na Jesenics, starostni
strukturi peiseven pa jo tudi visck delel upokojencev in vedriie~
m*mnfm '

mamﬂnmﬂmmﬁm
grebena Stolcs, Hile so v glavnem stere,kmelke, sgrajens pred
I.ovetowso voino. Vel staril stanovenjskih sgradd so v sadajih
letih sdeptiveli, vee stare hilp, kjexr Bivijo mbetirens go-
mummmamm
el ‘,mmw;mmm
k““mwﬂﬁl' ' Jo, polovies
b ;mmﬂmnaumm
Jo. Nasslje ime 5041 nekej novogredeni, ki pa 8o mastela v sta-
rem velken proatoru in nise pomesbneje prizadels kmetijske
povaliine, Vel M3 je cbuovljendh po molilaih polarik, ki so se
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i juM f pnttiuh dvab lcaMik 11iBilji rnljlioa ja n 1 mml
Mol w Pwedtljlin kotlini te aojbelj ohranilo of THint po-*

dobo* ToalBA,prsblVBIetVB Ja gtChtaQ0|8, ar proaat&o
poanaaiat « Mit» M laaalja Sna& atfHHnet - al
priselJeacao calMMo aoeolja Sa >1 Jpvim 00Saojio usbo*

nIIMIUI, GLYADpricOISOff IEft Mi AiSttft porolu 1M MdMItoMiSi
projityj adMSjia M U * aakataro M4 k», It O -

daoo *jolTt mi v «y*»ju, iy m n g caeoda ilmogii
rtHifli %8 aalatoaellk Je adganutila, de mi v QViegdll dosttih
obd] taenadlkilo mi sJMVEDI« dt

itrfMiAdTitff dovolj Iweo# so tiTioo* ffod “ojU P orObivilei a**
Ot B Y g&SVaeO doloofel jWOnNIUrt ioloionw). oXl pO hanjf
GDdolo Ml XKML MWDV XAOx Md *j<a* jo MVH r*™ YO
toftojo 90 ol 1>01 v kreNO, kI 00 M L }* « tryaiiial O00&MU
£ BMMUB «ewAMhiioie noaunlniatnri o eredaJe la BAro oeiroot
oaoodL taeood gOBOTiscileelt nskaj .je tatfl yir*xy,* |~ ) aQUEitUl #1*/~*
paam! « M KLl B aa&aa ew™odJLn”stov t ono i#
ailVHITI niai @~

] jf atsoojSe liiol Ja aa jugovslaidivin roba Blojekog» jotoroi
3d Mpoy\VYodni tmi itiifititiiro SUeEa 9a oodoo ditjjo
viietee&kege cacol Ja Valji dB» fell vaaajs Jay it atforojonili
10 ssfa l«flvoloyso ooiao« «aadir ao LLl1o kaoaeie adaattraso la
a0 Yadl Sa dasaa Enffrt laaaiselao ap™oaijooo, raollko Jo lo v

tig d* ta* «addiii del vaei oxedaao K«nnl |xf«, otaae™
Micgako «cradba v agaocajea data aaea&je pa lacjo M#1? fronti 1ot~
edb* aowjs* eel Tiaooimi a niooes« jcl ) otia aemtjoao N u*
avafeoaal okjoi ao 0o Jooaaleadi la Tilt aa potozjo Soaasaat

faiii Wi totDlytilk/ft tfTortati ) luta dOBoSlal win! taf

la waeoff J» 8MBKkM®aa stmlttsure por™iTalstri Ja rowmu*
m o unfaww KhistOQ&A a veni afceroetnini kekeroriiaal*
wSH dal medf” i« ostarelih eeaoodiadotev io oa ioaotidah la

oa ooEat/*Nei if tea aowoxju 0”La pogosko ~*M»j|/  pjpo”Laa, oijta~
St M VBT te4i HoF wu PR Mr B3 xBocr EwWtii
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kt In ji dovolj efrddovad alk jorTH4 la eodeaHBisirano peedato*

eije, eleer p* je y naselju 6 goapodinjatev, kt leeje ui1 tot

to he eee&j#* Stilevel odtojaijo eejpoeoatojo se dele esi

Bieau y Lesee, vee Wi wiwag y* je MQwnnii « dep i <e*
datai vif dotodto predetealja &ole*rJenje » ywim teilelee de
jesen« Y eEeliwJt eee ifcUJaStle 16 ymulLlgjitev,

rotokt ee eeeelje, kt led ee elo veeesje. Sesvaak eo
eeeti sed Ttxwetee te »latiiruni. Bad 3sereXjee Je goldooke iH-
M« deve, kt jo »>eBd3U0 Yy Jeeaeo adjakiraesee

Hoetoo> TeYJi Mt ele!8Imd LU irtt** ee mefiU le peed lede
i Ddt Ternrt ee vedtoe jUntrii keesvije tett edaptctrell te poeo™
dobili, fee gcModtajetve Joeje vedvaod de htSe, peer tato to
«iSIm tait ilrelilTe la keralnlooy M 1i. val teisfee Je e
kanatiseotje, eej de meetJa el speljane JaamkM Ueail”™, ped
pe taejo vea gakaHnMue goepodi&jatva b ito keeellsaedjo s gree*
Jnpo lejcveb edeHnallt nijplato ™ N jt* y veart ee etojsje Y
t}n eil Y povtfitadto vode. dtsnovanje Y jpand\ie oyczYiveje e tose»

ge gaapaddejetev earace trditi, da je ee *aji eed erele te rte»
PreviledajeJo etere, deepodtejekva, 1T€TN avlo je y Yeet alaSiiu
YeStee fra™lvilstvt je evitokiteeoeee™ pasteadjeel pe ee Y —ig*1l
nrlaorlih y saaalie le YeS tot 2e let. eatJececetede- ee ee ee evi™
le] U |n fiatijfkeic aaeelij. Taffina ivir~odinjetee Je petkeaSidh,
DQoect ta Je y veveni™v ereeed earifta tot eri Boltaonr*
veh naeetUJdi* kt eee 311 iirnitenll i Baleant ee y dtavaaa ear»
pglul m Yuun(u> S MEvto w itjtli 12 /v yBrtwi

BOLEMIA® WA Bl 2R reaedei te eed «la*
bala mw a Bvina. kt ie to wvSkt av K. fiteeaa ledai w d t*JH

LLiJe toi ait akyatt te Zireaadee en Sied, pe M e [OOe pa
ee deBgenaVL ee eecaeevt T"aM aavt velji dkt eeet«
kt ijeeeejeje Meat Breg ek peti joratl Hoetaaix

podatdtt e eeeeijik ee te kraeeceqoa lekettone
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Tiliat enkttlraoUi go~d U jfIff je Igrilll i hiSo vilalfiege Hpt
okoli loko 1960, ni elaov la oaplotij pa M opravili pri aka*
NjUa i|] r«M* foo biio (0 dobro opreljo»,
tudi t ko» aooolju Jo problan kanalisaclja, aaj inojo 000 sgraa*
Y0 1o hliao kosaUtaol ji=1V aoedjt pvovliéididii 4denkt go*
«otiajotvo, «oSiaa dolavoov (0 deovro voal a» dolo ao Joaonioa,
ffO KO doloreko druiino po loojtt CtOOTMjlkih igffjb
akitao urgjano la asgovana ntovo. Folag donaftinor j# f naaolja
fto va* prlooljonoov la krojovddonoSo obdino ail po tudi la 4n-
glh dolov Slovanijo« voi »lnhtnnaga problvalatva jo v aovojSoa
dola iaatl i kior ao ti dolovoi Moeanilkt ioleiint. U oo
aaradl isgotlltvo prioolili la dragih kmjov Slavonijo la .Ting»
<larijo, agradill atanow joko agrodko v, po ajlkovon prtgriSaaja,
Slokna okalja« T aooolja ao anketirali 19 gaapodtnjotov.

loaoo jo voijo tut«» naoalja, Id loSl aa alakt jail and cako
Sakteo dolino« 9 katori tago iolooniitea proga ljaklj aa-Jaoonl, 00
prooojian dol aooolja jo v poloSnojftasi Trag, Loooo (Dpoml‘lm
prana»ao ktiiUSt, Kkjor jo odogp od glavno goronjako cooto aa
Slad* v Bognajo, v Bodovijioo la proto Broi v Zabrosaloo. (k
matija jo So tpevkno lokollSSo. Indaakrlja la 4krk pritogujo
deoveo dolovno VFIff kadi la SlrSogo aaladja* Raooljo (0 jo po
aadnjl vojni yuwkaraka proooj raaftirllo la vaaso raalakavo

ano titl SIS lakljoSao novojSI dol 8100 a yvHATIM P friSa~
Nni, Ki otojijo v napoarodal klllini «agiatralaa oooto in loko-
USSa, da ki ugotovili, kal» krop, ki ga povaroftata oba prataa
objakta, vpliva aa poSa&jo problvaloov la aa dragi strani, kakSan
odaoo inojo proklvolol toga urksnsga noooljo, ki ao voiji dol
prlaoljonol, do ftirjanja urbanisanija aa Icactijako povrsino. S
aakoto ano ddkd H podotko aa So gospodiajatov, Kkl 1lvijo v kok
aovajSlk bllth vilakoga Okoli aut 0o solani(0 a okmaaia
drovjon la onotjan, lo rodkakjo (D najkni Solanjovni wvirtowi .
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Ta del lLesc je dobro kosunalno opreslje: ssfaltirane ceste,

 telefon, na jevno kasnslisscijo je prikijulienc polovico stano-
wvenjskih sgradb,ns severnem delu fnaselje ps imajo le hilno
kanslisacijo. Izsbramc naseljsa ims wed veemi nejmlajio starostno
in mlado generacijo. Velji del predivalstva je priseljenega

is drugih krajev Gorenjske, domale ob¥ine, med njimi pa so tudi
priseljenci iz drugih krajev Slovenije in Juguslavije. Velina
Jin je odgovorila, da so si tu sgradili hifo sarsdi lepege oko-
1ja, dobre prometne povessnosti, sterejiim predivalcem pa je

Hrafie leiijo severno od Lesc v slofenem dregu med najbolj ohran-
jeno saveke je¥o in morenskisi kopami v osadju. Neselje je na
obeh stransh ceste Lesce-Zsbresnica. Cistih kmetov je v vasi
uslo, vel je polkmetov, v glavaem so usmerjeni v mlelno Eivino-
rejo, sato je vel primerov, da najdemc travanike od tistih, ki
se ne ukvarjsjo vef s kmetijstvom. V naselju je nekaj gospoding-
stev, ki imajo tudi ved kot lo ha semlje, od tega precejien del
gosda. Hife so v velini stare ved kot 7o let in wed njimi jih
Jo tudi neksj, ki kasneje niszc bile odnovijene in Je zato tudi
opreml jenost teh stanoven) slablia. V naselju je neksj stanovenj-
skih sgraddb, ki so tudi spomeniliko selfitene. Slsbo Je v vasi
urejens ksnalizecija, ob cesti je nanred odtolni kaumsl za hile
v neposredni blilini; ostale, ki so od ceste bdelj cddaljmne pe
imsjo hilno kemslizacijo sli pa odplake prosto cdteksje. Naselje
je %e vedno ohramilc sgrarnc podobo, urbsnizacija se ga je le
malo dotaknila. Prebivalstvo je v velini avtohtomo, priselitev
v naselje v sednjih letih prektifno ni. Mliajiii se vosijo na
delo v Lesce pa tudi v Radovlijice. Zenimivo je, da Je v naselju
kar 5 novih gospodarskih poslopi], mu.uonmu-
tijstve.
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mmmwwﬁmw kjer se od
ceste Zsbresanice~Podvin odcepi cesta v Radovljico. V naselju smo
anketireli 22 gospodinjstev is vel kot polovica le~teh Eivi v
novejiih hilsh, sgrajenibh po letu 1971, dobro pa %0 opremljene
mm‘wammmmwvm
in v@avaen s0 le~ti zeposleni v neegraraih dejavnostih. Precej
delowvne sile zaposiuje domela tovarna (tekstilaa) pa Sudi obrt,
ki ims v naselju fe tradicijo. Gospodinjistva imajo male cbdelo~
valnih povrliin, isstopats 2, ki imata vel kot lo ha semlje. Foleg
donadinov je v naselju velik deled priseljemih iz gorenjekih
krajov, pa tudi iz drugih delov Slovenije. Vsrok sa doseljevenje
o v glanea pri dirjenju naselis in graditvi novih stanovenjskih
sgradb. Zapule imajo med veemi naselji majpopolnejlo komunalno
Mﬂ.ﬂhﬂhﬂﬂmumm

Begunie so vel kot 2 kilometra raspotegnjeno naselje, vm
na leoven bregu BegunjiSice. Fo letu 1945 so v naselju sgradili
m'ng-.vmnm,nman
vsorino v veeh delih Begunj, temu ustresa tudi podatek o sta~
rosti stanovenjskih sgradb, v katerih ¥ivijo snketirana gospodinj-
stva. Zastopane so vee kategorije, feprav v osrednjem delu ne-
selja previadujejo stare hilie, ki pa so bile svelina v sadnjih
20-ih letih sdaptirsne. Stanovanja majpogosteje ogrevajo s pelmi
na drve, novejlie hille imajo v velini centralno ogrevanje, kjer
kurijo premog. Pri starostai strukturi se enskomermo pojavljaje
mnih gospodinjstev je domafinov, ostali pa so doseljeni is drugih
krajov Gorenjske in predvsem is drugih delov Slovenije. Med varoki
22 deselitev se pogosto pojavlijs odgovor, da jib je pritegnila
solinost saposlitve v tovarni "Elan". Poleg dosale tovarme pa
delavce Begun] zsposiujejo tudi delovme orghnisscije Bleda in
Radovl jice.



BodojBo jo fM1i Id jo oootovljejo trij« sooolfcl, poleg Eodow
oto 3« *&aolka V Potoka 1st Ro Nel11* Anketirali mm» 16 gospodloj-
st«v. fbleoioa «rkatirenih goapodiBjatev firl vfciSoh, 1 oo
Mio sgrejone So prod T.ooofeevBo voj», ooiloo Isaed ojlfe po

jo bila lam je prwrtjoBIlk. Proteine ogmsi tW«. naselje
potrjvje tndi oeSjo Itwvllo goepederefclh poolepij. M te fa
poHBeBke foop»>€éioJstvo i0ojo frtjt povrune obdelovalne sealjo*
eknregl too po laojo twtt go*4.
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Tabela 2: Stanovanjske zgradbe v katerih Zivijo anketirasna gospodinjstva glede na starost, velikost in opremljenost

Oprenl jenost stanovan]

Starost zgradbe Prenovitve Vodovod Straniste Kopalaica : WEnerange Velikost stanovanja  Izgled hiZe Gospodarsko poslopje

Naselje oened. anket. pred . med med Sl po dozi- met®. .o S . e e & i SR s
sel] ggggseldu SG;POd. %&.voj. %gkg- iggg- iggg- iggg n%;:gd.p§:$g- izbélé. no:anau hogh. novenju niku dvor. nova. hodn. dvoris. -javna hisna brez premog olje :géa- premog drva -“olje plin elek.,é203223 - gg- ;:dm2 ;::%;a ;g: ?. ggé:v. :i:- :z;igd’ :g:;g.;gpgfdgif-ﬁgzc
Lipce 115 32 - 8 11 lo 3 12 2 3 32 - 32 - = 29 . - 31 1 lo 3 17 7 3 8 1lo 14 1 16 15
Dodbrava 204 38 12 7 7 . 7 14 15 17 38 - 35 2 1 33 2 31 1 1o 3 17 ” 3 8 lo 14 1 5 15
Na Saplah 22 - - - 2 20 - - - 20 - 20 = - lo 27 11 lo 4 17 21 1l 1l 8 15 14 : § 7 1 27 5 1 - 2
Ko&na 50 20 - 7 4 6 6 3 2 20 - 20 _ - 20 20 15 1 6 13 9 5 18
7g.Graben c 1 4 4 6 7 - 6 - 1 6 20 6 | 32 12 4 5 5 . 20
PoljS8ica 4 14 12 1 1 7 12 8 14 - 14 - 2 12 . i 3 2 3 1 1 & 6 1 5 5
Mlino 16 12 2 1 - 1 5 6 lo 16 - 14 - 2 13 6 5 3 3 | 1 1k | 1 2 5 4 5 & 9 1 3 3 2 1
Potoki 36 12 8 - 2 2 - 5 3 s 11 1 9 - 3 9 P B 1 2 > = 1 1 1 5 & 4 4 1 2 5 2 2
Breg 150 19 2 2 5 7 3 b 4 3 19 - 19 - - 19 19 7 2 9 5 1 5 g 1 5 : 1 18 2 2 2
Lesce 849 40 3 1 13 23 4o = 4o - = 4o 20 20 22 5 2 8 5 1 I " = 1 39
Hrae 55 24 15 2 1 1 5 i1 13 24 . 17 - 7 By & U 1 1 s 2 8 19 1 1 g 5 28 7 1 7 9 6 5
ZapuZe 99 22 s 1 - 4 - 12 3 7 6 22 - 21 - 1 21 21 | 9 1 5 z 8 ‘ 1 3 13 1 & 15 5 ) 1
Begunje 229 20 16 3 2 8 5 7 lo 11 52 - 27 - 5 > 22 9 4 4 19 1 1 2 & 11 7 6 4 16 4 2 - 7 3
Bode&de 39 16 8 4 : 1 2 6 8 3 16 - 13 1 13 16 i 1 1 g2 I 1 3 5 3 5 6 2 3 4 5 2 5 1
Lancovo 17 8 3 1 1 4 g e 5 17 - 15 - 2 14 16 4 1 12 T 3 3 1 8 3 s 2 . 3
: 6 16 2 5 11 1 4 5 & 5 13 2 4 &4 1 - 2

Vir: anketa, junij 1983



81
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Tabela 5: Prebivalci anketiranih gospodinjstev glede na kraj rojstva, leto doselitve, razlogi za njihovo doselitev, njihova
Solska izobrazba, vrsta in kraj zaposlitve

E
Rojstni kraj &lan. Leto Razlog za Vrsta X
Neselja anketiranih gospod. doselitve doselitev zaposlitve Solska izobrazba Kraj zeposlitve

doma- domada Gorenj- osta. ostale doma- pred 6- 11 - nad doma- poro-stano- zapo- osta- stal. dela na eno in Dbrez- = %

¢ini ob&. ska SRS rep. Cini 5 1. lo let 20 1. 20 &ini ka vanje slitev lo zaposl. kmetiji drugo posel. ziﬂiie lggg?i ned.0S 08 §¥+§ ;iggza' ggzgéi Jesenice Radovljica Bled Begunje Lesce Ostalo
Li "
Doz::va ;Z 39 28 14 1 » B 20 34 29 18 29 26 5 42 30 26 - y N 5 7 29 2 1 1 2

° 5 12 2 99 11 9 5 24 99 23  J 14 5 60 4 3 50 43 6 26 68 5 12 4o 1 5 & = 2
Na Ssplah 58 14 5 B 3 » % o 29 13 % 2 5 49 » K rF B » . 8 29 3 5 . =
Kolna 11 16 20 ? 4 11 ¥ : 5 B s B 11 5 25 - L r. - = » . 18 - - - - 5
Zg.Graben 14 6 3 2 14 3 4 & 1 ) 8 1 9 9 7 - 13 6 - - 2 - s * -
Polj¥ica ” 2 1 S 3 » 3 : B ¥y u s 3 25 " i 20 6 ' & P - 1 4 1 . . s
Mlino >4 11 4 6 1 34 7 4 2 7 34 v 3 5 21 5 17 11 4 20 16 2 1 2 1 8 2 8
Potoki 31 1 2 4 2 31 . - 8. 8B 3 - . 18 4 1 2 13 1o 5 B ¥ 3 - 11 3 - 2 3
Breg 32 18 Vi 19 . - = g 3 3 » s » 6 35 5 - ” 16 > B B 5 1 24 o 1 - 6
Lesze 22 3 63 22 14 22 26 34 5% 2% 22 2 188 5 ., 92 . i 5 59 2e 18 16 70 14 21 lo le 8 8 i3
Hrase 50 14 11 2 1 50 1 s lo 13 S 19 3 4 = 3] 11 6 - 24 11 2 23 25 3 - 3 8 3 - 17
ZapuZe 54 20 5 B 3 56 14 6 ' 3 5 B B § . 38 6 1 . - 9 2 8 = 5 11 5 11 1 9 6
Begun je 81 9 15 20 2 81 5 ? ¥ B » 2 11 . 52 6 . s - £ = = . o : 7 17 B.K
BodeXZe 44 11 5 4 ) 44 3 5 2 & 8 W 1 5 4 25 9 12 B 2 - 1
Lancovo 34 14 3 6 ar 9 o8 5 lo 2 5
2 »  F $ 1I» B B 2 - 31 3 - . s n = 9 . 2 3 . 5 . ” .

Vir: enketa IGU, junij 1983
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Pri enketirsnju v naseljih Eirdega imisijskega obmofja Jesenie
se je iskesalo, da onesnslien srak nsjdol) prisadens predivalee
Idpe in Na Sapleh. 68% prebivelcev Lipe, ki smo jih enketireli
Je odgoverile, da jih v okelju, kjer ¥ivijo najbol) moti onesna- |
Sen srek in to nsjpogosteje v obliki praim, sanj pa kot dim ald
sursd. Onesmafien srek v lipcsh povarole po mnenju le manjlega |
delelia mketirenih tudi Skodo na vegetsciji, le-ta se kele v
usedlinsh pre}m na vegetaciji ter v oliganih ighiesh. Ob terenskem
ugotavijsnju obssga polkedovane vegetacije smo ugotovili, de :
ten naseljom, vidne polkodde. Smreke ne robu imaje precej oligmme
mmuummm.uam;
ns proti dolini. Pet snketiranih predivalcev Lipe ps jo sagotev-
1jajo, ds onemmafien srak Skodi tudi njibovemu zdreviu. Ts shu-
pins predbivaleev je v starosti nad S0 let in med njini sta dva
meta, upokojenea, ostals dve pa sta saposlena (Jesenice, Bled).

Tudi v naselju Ne Ssplsh je ved kot plovics snketirsnih odgovo-
rila, da Jik moti onesnsfen srak, ksterege isvor je v jesenilki
Belosarni, pe Seprav velina saposlenega prebivalstve tegs nsseljs
hodi na delo na Jesenice. Onesnafenje sreka se kale v oblakih
prabm, velkrat sassajeo tudli sared in dim. Preprifeni so, da Jo
arek onesnsfen do te mere, de je sleblii prirest vegetacije,
1listi so ofigmi, najpogosteje pa se kalejo usedline prebu na
restlingh, Glede mna to, da je naselie nesgrarne in ima veline
gospodinjstev okolikhil le vrtove in sadovnjake, je rasumljiv
podstek, da najpogosteje opaiajo polkodbe na ssdnem drevjiu, red-
manmmnwmmmg
se jo islullila tudi seninive ugotovitev, da fo tiati del pre- |
umnma.nua.mum.mm%
mwmmwmmmmawg
se, kot priseljence is drugih krajev Slovenije. Le~ti so oposar-
Jeli tudi ne seprafiene fasade hil. Med snketirsnisi so bill
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Itirj«, kl opaSejo, da wit— 1m srak Skodljivo vpliva oe nji-
hovo »drtrji, Md ajiai a0 kKallpT m Hcnctw K«t«]»iijt,
vos po je «torih nod Go lot.

BaetlLU Li»** |1 Lks«Dlih ila neoosrodno nod Suni In
nod LLlaeaxae, ««to jo nw Tjlfo, do oo prebiralci obeh aaseUj
pritolujejo nodooaeeaelanin trakee* f mkeLLB bolj odaakajenin
naselju Dabrave po «o bili anketireni prebiralci s okolja«

volji dol bolj sodovoljni in jo lo nanjli dol odéarali, do jih
motl im—aslsn «ndu Boredioo tudi n*d Ddoravo opasijo etolite
rdelege praha, voodar a» prepric¢ani, do jo ¥ «adojih lotih srok
liotojil do ta «aro, do ao ugotavljajo lkode no vneetaaljlt som»
«a «AotiMMo - atozojli od 60 lot, upokojvaee trdi, da inn SO
daaee teiave n dihali, kar noj bi bilo narodi «oosnatsMeo «raka
v preteklosti. Soka* trditvi, da dblak rdelega prelat 1o rete
solde nad Ddoravo ee velicat navajali prinor, do jo ocaeg volji
del sine bel*

f aoeolja Brag prebivalci lo obl«— - ob elihae wronaan - sosnnjo
enesnalea srak, ~*** [0 dallai Savo novsdol aobneji
veter. (d 19 eakotirenih jih jo lo 7 aeailo, da drtaao epesije
oaaeaeleaje srakal predveva rdel prab, aeaj pa kot aueA« dia

eH aado. mtAa od anketireaih oo aa "**** rmlaere dabi *Titfii
lea safe povaroéal Ikodo aa vegeteciji.

Kljub tom, dn laU naselje Potoki Ulio vixen oaooaoleaja, jo to
probloa aed probivalei redkeje prieetoa, la dve avkal/ltove eto
edprverUe, da jo v araka v&eaih proooj prahu in dian tor, da aa
saradi tos« at reetUneh velkrat opasne aocodliae preha osimac
da ae opasili o*gma liato.
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B. Onesnsfenje vods

V anketi jJe bile tudi vprelanje’cnesnslienju vods, pri tem swo
upodtevali tako odnos do onesasienja tekofih vods, predveem
Save, kot Blejskega jezers. fled vesemi isbranimi nsselji so
snketirsnei probles cnesnsievanjs voda ispostavili le v neszelju
Hiino, dva primers v Dobrevi in Zepulsh pa stz glede na velikost
vsorca bol) odraz individuslnege gledsnja na probleme cnesuafe-
nje divijenjskega okolje $n sta belj isjemi kot pravilo. Med
snketiranci v Miinem se je pojavijele negodovenje nad tes, da
mogi domafi, pa tudi gostje ob sprehodih melejo odpadke v |
Jesernico. Miine lefi v neposredni dlilini jesers, sate nas jJe
ssnimalo tudi amenja njegovih predivalcev ¢ uspelinosti Iilfenja
jesers in o delovanju natege. Vsl anketiraai so odgovorili, da
je opasno smstno isboljSenje, da je jeazerc prece] bdelj Iiste §
uaamwwmw ;

th mm umm
naselij, ki lsdijo v njegovi blifini eo
umumbma-nm.uam
in jim ne predstavlijs tujka v okolju. Samo eden izmed
v Potokih je omenil, da je = skumulseijo isgubil precej cbdelo~
valnih poveiin, O nefrtovenl zajezitvi Radovne ali Seve pa o /
predvivalei Ig.Grabna osirome lancove preprifami, da projekt [
ne bo sprejet, ssj je, pe njiloven mnenju, v Sloveniji mmogo ‘
prizernejiih lokmei] za grednjo skusulseije in hidroelektrers.

C. Sisbs kowmelpe opresliencst

Hed negativaimi pojavi v Eivlijenjskem okolju, ki snketirane

predivalce isbranih naselij najbol) motijo, se je najpogosteje
pojavlijsl probles slabe kemunalne oprealjenmosti. Najbol] so se
ned slebo komunaine oprealjencstjo pritolevali predivalei Lipe,
ta problem je po pogostosti odgovorov na prvem mestu, celo pred
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problemon cnesnalenega srska. Anketiranci so ker po vrsti odgo-
varjali, da bi naselje potrebovelo urejenc javno kemalizecije,
urejenc peli-pot do neseljs Jevornik v dolini, ds bi take tistemm
dalu prebivalstva, ki daevoo hodi na dele v felesarno skrajiali
pot in poredljen &as. Preprifemi so e, uumm
pokrito avtobusno postajo.

Med naselja, Xi so po menju predivalstva slsbo komunalne oprem-
pomanjkanje pitne vode in neurejena javana ksnalisseeljs. FPodobne
telave tarejo tudi prodivalce Dodelil, ker bi radi vas bDolle gpre-
aili tudi sato, da bi se povedale perspektive kmelkems turismm,
saj so proprideni, aammmum
Bleda dovel] priviadng sa turiste,

Predivaled Hred ugotavijaje, aummmmw
8iti na jevno kenalisseijo, pogreSajo tudi boljie avtobumo '
povessvo, telefon, cestno rasavetljave, predvsea pa urejen odvos
in odstrsajevsanje odpadkov ~ smeti. V veliai snketiranil gospo-
ali pa jib sami odvalaje na skupno smetilile, tretjina gospodinjstev
ps odlags odpadke na priloinostae kraje - divja ssetiila. ,

Froblem neurejensgs odvosa ameti tare tudi prebivalce Potokev,
pa tadi askaj gospodinjstev v Lancovem, Bodel¥u in Zg.Gradmm
mmmwm.lwhmm
teh naselij urejen odvez.

leprav ima vedina vsordnih naselij in gospodinjstev urejen odves |
smeti pa kljub tema ne gro ssnessriti tista nsseljs oziross go-
spodinjstva, ki sems po svojih smoinostih in ngvadeh urejujejo
ta probles, predveses ker morsmo upoltevati, ds predstevljejo
odpadki ne.le higlenskip smpak tudi estetski problem in to v
pokrajini, ki jeo trensitans, kjer potuje velik del turistev, ki
pridejo v Jugoslavijé is Zahodne Bvrgpe, poleg tega pa je Bled
s okolico tudi pomemben slovenski turistilni center.
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D. Hwp

Ze v iavota 4« LLIB BMNjBB», dk ee M ii ud n«in« sm lj«
VvkljuE«n™* tudi tekSae, U leiijo v MfontdBI bliftni nijuU
In predrte« hrupnejSIh prosetnih objektov, kot ist« to biilii«
industrijskih objektov, «egistrelnih cest la letsliS&e, d« bi
ugotovili, «<U tovrsten &np prebivale« tab aacclij noti, «11
«0 s« sto] S« ««vadili do t« «ar«, d« g« niti veS S» a*snaje.
Sep j« po wte«i wak stek, ki vpliv« a« psihicno la fiaiiao
pocutje prebivsicer talen, d« ji*» ovir« psi dala 1« poCitkn tar
vsbaj« tresir, sSkoduje luiravju ia pocutju.

Gada a« isvora tay« o8 proutevark naselje daliti a« tl«ta,
kjer prebivalo* soti oisiroae vaaaolrja hrup is bllSajeg« iads-
ditxljatog«. «breCa tet ja to lipce, Kjer «o saketirsni ugotsvlj«-
11» d« j« vagkralc ssseavaa hifgp i« Selesarna, prebiralci Apui
aoti hrup, Iti g« pevnroSajo tovarax la lokalno tail sM m
obrtao delevniee vvosi, prozvos Sega

apeoifiSea vzrok hrope v £«dovljliki kotlini ja Sa Sportno lat«*
1L« pri Lesealu Kd N ga povzroCajo Joarse? letel«

se rasaaljiva nsjpocosteje pritoihijejo prebivalci ckolilkik aa-
salijs Lase, JraS, ImMB\ia delno tudi udyHyti T modgjSB
dala Seganj. tretji vir haspa p« j« «vtoeso&ilski proceet, s« ka-
taragA MO prlifisksvsdi, dn ja najbolj prebloaetiSea v r _aseljin
ob gorenjuki aagistr&Il, render so «okat» pokesale, d« se aad
tovrstaia hrggEmpogosteje pritozujejo prebivalci aaaelij db
lokalnih eastafe, teat v Vgosagjaa irabaa, Dobravi, Klinu.

T axdaj«a U b j« bilo v Sloveniji «prejetih vret© aakoeov ia
aolo&Ll, ki o» »nitivU1 v rekaterih priraerih, S kar stihijsko
Sirjagje aaaelij a« kutijaka saaljla&e. Sell praArtil ao dovolj
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Arturo oaalll Tredeeat A W flriitk , aajbolj rotoritoib parNUa,
«nd?i1UB a& yfmaijd. 2tto m eradlli stanovanjske in
ctorptw GireJid paulffila «a stm tiLa«ii. U lil so tudi salo verSni i
proeboim aoj «9 «oouy, aifta etas* v«ik« naselje gwideste, X«
aongfatej« «wo w MM ! « bol™Se povrSine s* rental « 1* to
vedfcut s rasprseno ffmnf~o gradnjo,

lo v uvoda ao fLL nakaau» canovine geografake karakteristike
Sjwodfifizainh aaaallj, 7 tal 0 zirjeuju nanallj
DO »*w*nnanunjii- 2 im m bl1)h TBLW W MJI1>u S3to Qftfl N * ftttit& 10 *»—W
gledajo doBailiSit ~oia' M 1 fcjftih nasal jJIt>1 Id a0 intwsiv&ijt
priviaCevale graditelja xeovb etanovanjekih KggnA, tudi sa
aegrtivne poj«e ixEublj«nja knatijske sotelje*

Bu wa-4atKh n«j;mm mkafcdwml» lat>h* ikldBdO. dl ia BSObIOff
Sirjenje urfeantteeije aa obdelovalne povrsina aac™olj *fouen

Vv Begunjah, itoAttot pet 4AvmLLI4 Tayrrtijtjt tesidcvl dele
Yaped « 1odlaakim <mm» poddiibr»fa. ker aa mguHMA- da

je v aspeeredni ok&liei Nbganj dowlj knetijsko nsnj kvalitetnih
pevrfiin, Id pa M bila yviaam a» posidsvc. OSitno ja pojav
airjaeja arecBa ne obdelovalne povrSino «ad prebivelci Beguny
v»puril odklonilen odnos, aaj pri opredeljevanju tega probiere
td raslik *H loaiSlil in prieeljenel« odklonilen odnee
laajo teko anketiranci delevskih kot aaSmth gospodinjstev«

Po stenju prebivalstva je bilo intanaivno Sirjenje novograden)
na obdelovalne povrSine tudi e Lesceh le v Bregu, aetetite red
keje pe ee te problee ceegjali prebivale! Klina, Ddorae la
Upc. T £5¥£Ne pe ee el bin, predvae* atarejii anketiranci, \
enotnega siliranje, de je prepoved nadeljne pealdeve obdeloval-
alb povrsin, ki je je ie predaprejetjen aakona regulirela tes-
ti jeka akapooet aele dobrodosla



Tabela 6: Odnos anketiranega prebivalstva do zivljenjskega okolja In pojavi, ki jih najbolj motijo

i ji i j Kam odlagajo Ce jih moti onesnazen zrak, Kai roda one Na katerih kulturah ie raiboli

Kak& 0 zadovol jni K%eygir\rlri)}a v aolju smeti ,Og%g{jke keld s o odraza srdzen zreK 0|‘c5)lazk‘(f;1nenega't?vrilliJ %Ii’\? Qﬁjegg.eraka
Z oKoljem - - - -y~ S AaEd DXCiyDIL v - 0 i *

Naselja %Ognplggmj zlo e zelo reur. onesn. aesn. hrup slaba cst. ni$.ne urejen sami_ priloz- pran smrad dim éajé Drirast listi (oed e drevie

Lipce 3 6 5 1 2 2 9 25 12 2 22 1 6 1 7 5Ciglice)

Na Saplah 2 6 13 3 15 Io 2 2 18 4 4 6 3 Io 2 13 1

Dobrava 33 14 24 4 2 5 2 1 24 3 8 2 1

Kocna 20 19 1 2 3 15 20

Zg.Graben 7 3 4 3 1 3 5 1 1

PoljSica 14 9 5 1 1 2 1o 14 1

MIIno 16 4 1 1 2 4 2 1 9 16

Potoki 12 5 6 1 2 5 5 2 Io 2 1 1 1 1

Breg 19 b 9 7 1 1 19 7 1 1 2

Lesce 4o 31 9 1 7 1 3 40 1

Hrase 24 1 12 1 1 3 lo 4 6 17 7

Zapuze 2 o 12 1 1 6 1 13 2

Begunje 2 2 > 2 7 7 16 2

BodeSGte 16 5 11 6 5 2 14 2

Lancovo 17 13 3 1 3 14 5 8 4

Vir: anketa IGU, junij 1983
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5. ODNOS ANKEPIRANEGA PREBIVALSTVA IZBRANIH NASELIJ RADOVIJIAKE
EOTLINE DO ZIVIJERJSKEGA OKOLJA

Je resultenta prepletsnja resnovretnih fektorjev, ki jibh ljudje
in kot resultst tegs saznsvanja se kale v odnosu prebivalstva
ammrmm-vmm [+

ten je potrebno poudariti, de Eivijenjsko okolje s enskimi kva-
liteteni nima enshe vrednosti sa vse starostme, spolne, iscbras-
bene kstegorije prebivalstva, revoo tako je rssliks tudi wed i
avtohtnom in alohtonim delom prebivalstvs. |

Pri nefem snketirsnju smo odnos snketiranega dela prebivalstva

do ¥vijenjskegs okolja lo¥ili v naslednje Stiri stopnje:

--.Wmumm.mam
in urejeno;

-smm.mmavmn—f

- 5 Hvijenjskin okoljem 50 nesadovoljni, okolje je onesnalienc;

- 8 §ivijenjskin okoljem so zelo nesadovoljai, okolje je selo
onesnafeno.

Med vseni smketimnei v 15 isbrenih maseljih se saduje kategorija
sploh ni pojavila. Anketiranci Wo preprifsni, da je od vseh
isbranih naseli) najkvalitetnejle Eivijenjsko okolje v Zolmi,

v naselju v subi dolini, ki leil odmsinjenc od virev onssnaleve-
njs, poleg tegs pa tudi krejeni semi, ki so v glavnes delavel
sli upokojenci jeseniike Zelesarme, cenijo Jisto in urejeno
bivalno okolje v masprotju s delowvnim okeljesm in mnogo

k urejeni podobi naseljs.

umumvmmmmu
predvidevali, da bodo njihovi prebivalei manj sadovoljumi s
Eivijenjskinm okoljen. Vendar so predncsti, ki jih pomuja dobra
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~rowtot legg, bliSisa delovnih usk yrrtttttli MMtovoXjitw
ob eseseatfasje sraks de to ant, do kot J« Olio io «a jm

U i QOuUiowljalh n i ggjtiklIfONI ai] vodka po so pojavlja tadi
odgovor, da oo s Bknljoo ssaiw iljst.

Haé pxebivslei » h u Jo txetliss odfovwUa, 4s 0o s okoljes
ladofolLtai. Ai io okolia e danai Sitto. (lad tele aadovolinis
S okeljas Jo toi sladih,« vISJisi vtavoftnisi kategorijsol pa
ao DonSiiia tudi kritilan odnos Aa iiaiiatlanlii aaiaiav v atadia,
BesesUive Jo« ds io soto sod sjisi veC sookoioooov*

lajbolj M jifiisi odseo da kvalitete ilvljanjatoga okolje oo
pojavijo aed prebivalci So Saplek* tadl es te seooljo Jo Iraeo
ktftilatdUao. da aa Baudewliatw nila orlastirailik nrObivaleih
Is to sed ItohnaSeols dolos pxeblvaletve. Xaallla oo ksSele tall
Vv tes« ds so s tonalitete Sivljcajakege okolja eejssaj aedovoliiil
oriaolieaoi is dreelh kraiev 8kns Ll , boli po dassSisi*

PadOhna aa Moori tudiul multn Lisca, la da aa tu rai«!
Kfcf y odeoos do eisljs sod prieelJt " is deaaftisi Ss pe”o30*
lajSanj eo s oteoljaa aadbwoljal priedXJseei lilatieulli krejev
SLoveslis is Jamrtafl la do bali sriealiaaai is kraiov dosaSo
obéiae. ssiboU ss desadisl*

viria ia&aljakc otenlje Jooesio eodlta de nataljl Broc is
Pntnirt Kkiar eo s UvXiesiakis dtaliaa Sasi aadovelisl grabivalci
Potokov. Ob taaa 1s aotrabao lualirlti Ss. da ase aeil <Ed
m30kati**e*Js V tes naselju opraviliw iopoldasskes le s is 0so
mraSerail eed atanillk nrObivaloev. kisa 1sala le ooaevadi
bolj kritiSes odeos do eksljs» SS 4%’ g* itraai ps eo issli ssd
oeStotlsi sesativsisi pojavi prebivalci S'VBo esS eapeiesj eee»
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Ioft nuttl 1» Id aft Se &< o/l eezasao oodobo tako

po BopBnjea is$Xedu, iMEFpo sofil iinn ofdnoiiar iy N1 £it—
moodiajstav ia po istanslTooeti taaatijatea produkcije, sodijo:
Foljiioa, M t, Bodeile la LI m* LUa&yao vaw ssssljsa Ja da
«0 MM ttMtdadei a vecCini s okolin sele udovoUal «H
eadovoljci, okolja aa Jl« sdl Cisto, pripoabe 1aajo aa Lure*
Jeeo kenaliaaeijo. Had prebivalci Kras Ja aasjle »»dovoljatvo
s okolja*, saj JIHrimalrja krop Is letsHMa in to ssniaive
teer vas starostne skupine prebivalstva»

Prebiralci iy p& 1y mreavymiTJdnl sarcdi eassaalseje
aoti paJLhlau hrup. TeC pripetin aa kvaliteto bivalesta okolja
T lbisa lasje starejsi prebivale!, pradvasa upokojenci.

Selo ssdaveljsi s okoljea (okolje Je Cisto la uzejtas) so tudi
prebivalci sevajCih rics>11j el* delov aaselij Baeoe, Bipoje,
Squfte 1a te eaako kar vat sterestaa 1a IsShrsSheas kategorije
prebivalstvac Teb5 ssgstlvasafcl a okolju pa opaSejo predvcea
doasCi&l, a starejCih jslIh osenjenih caaellj; ta se 1LU a
glavoaa starejsi anketiranci, up(|jujamml eff gospodinje™
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Tabela 3: Odnes do ckolja gleds ns starost enketirenca
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Vir: snkete IOU, jusij 1983



88

\¢ I -

K«

»» TTT TT« TTT 1«

®

I 1 >»>1 11«1y l«n
Il WII1 1 >N INI TU
I l=TT 1 TT 10101

HIN T T LT YL

»» |

H - 4D NM I HN<Y TN LN
O LIl 1rurr)nr «ril
o | lelel I »» o4«
1apiaunt mowgr o \#HAGXM |
<« &1 I 1 LS<Ie MO
Ho13» TI>TTHTTHE»I
o | wil j ®m 1 n L U
1 7 XPHA\LNS 0N
13

® D
0o

1



Tabela 11: Odnos do okolja glede na kraj zaposlitve anketiranca

Nasel ja JESENICE RADOVLIICA  BLED LESCE OSTALO UPOKOJENCE - KVETJE,

A BCD ABCD ABC D ABCD ABC D ABCD ABCD Skupaj
Lipce 1 7 1 1 17 4 91 c?,
Dobrava 5 6 3 3 6 12 2 33
Na Saplah 5 5 2 1 1 2 1 1 4 27)
SoSna 4 1 1 14 2
PoljSica 1 2 1 6 3 1 14
MIino 11 1 1 1 2 5 1 3 16
Potoki 2 1 6 2 1 12
Breg 3 3 1 2 7 3 19
Lesce 2 4 2 2 2 8 5 1 lo 4 40
Hrase 1 1 2 11 1 5 5 3 4 24
Zapuze 1 1 2 4 3 3 6 1 1 22
Begunje 1 11 4 7 6 11 1 D
Bodeste 2 1 3 1 1 1 1 2 4 16
Lancovo 2 1 1 311 4 11 15

Vir: anketa IGJ, junij 1983
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