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tip ruralnega obmejnega obmo¥ja pa mmo izdbrali severovzhodni
mmwumhmw-“
mejo mejita oblini Gornja Radgona in Murska Sobots.
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obmejnih obmofij Slovenije v prihodnje.



2. izhodisce 10XaA0X

3ocialnogeografzko proucCevanje je u— irjiao K integriranom
proucavanju Clovekovih d#J«moeti T pokrajini* Tender J« zaradi
strd« dela Sa zbirany* razli¢nih podatkov potrebno pw 6 T -
njs deliti sstw!lla> pedioijt. To je storjene Be oswvi kon-
cepcije osnovnih Clovekovih dejavaceti. ML te« pojmo» razuaz-
Yymo v ctftcrefl ji teeeljne i1zraene oblike Clovekovega
zivljenja, kl ee 1wlvu>e v Amkoljl bivanje, aktivnosti iIn
dela« kI ae I- 1wtni veaaiprebivaletvu, ve** drnibonla aloje«
la eo proetorske la Caaovno doloCene ter kvantitativno merljiv*.
Ha eedaj doeeleni stopnji druibaaaga in ekrmnaokoga raavoja go-
voriao e naslednjih o»ovnih Clovekovih dajemoatih - bivanju,
dein» stanovanju, oskrbovenju, izobrazevanju, korisSCenju proatega
Casa. Sed teal dejevostati. ae ebatoji neka hierarhija, saj ae
vae poneabne se neaMten raavoj drulbenega zivljenja, kar pe ae
po««it de «ed njial ai raalik (ZJgfert et el 1981» e.89).

Dosedanja proucCevanje ae podroSja teorije in aotodtogijo eocoielne
geogrefije dese 1a pe aveta ao pokesala, da preaSevanje urbani-
zacije najbolje israSa integrirejoéi prletop ooelalao geograijé.
Procee urbanizaci je odraSe nesreC razliCno stopnje intenzivnoati
posameznih osnovnih Clovekovih dejavneati v pokrajini ia aa torej
la&ko pojasnjuje sam v primeru, de ee proetorelEe relevante po-
awaoinlh || koeplekee medsebojnih

Cep«oit*§ e,91)~

8 prihode« agrarne v industrijako druSbo la ajenia nadaljnja
rasvojea v teroiatno osireoe poatinduatrijako dnibo je prislo
no earn de LIJpTLIJH: V gospodarstvu tseeg tudi de nastajanja
novih struktur naselij, teke podelal alih kot mestnih, ki ae
poelediea preobrazbe aoeioekosoaeke strukture prebivalstva.
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nosti neke pokrajine in da je v dolofensm odnosu @ drufbeno-
Mmhm

Urbsnisecija je v odnosu do gospodarskegs resvojs praviloms
vzporeden proces, lahko pa mu sledi v dolofenem Sssovnem resme-
k2, kor je poaledica Zasowne noenskomernosti resveja gospodarske
strukture nebega obmofja in strukture njegovega prebivalstve.

¥a t» naSin se vmpostevlje logilen odnos med dvems strukturnims
obeleijeme nekega cbmolja, to Je dsjsnsko delovmo sposchmostjo
predivalstva in njegove sngaiirsnostjo ter njegove prostorsko
rozmestitvijo in #ivijenjskim stenderdom. Take na primer smsnjle-
venje potrebne delowne sile v kmetijstwu pogojuje strukturne spre-
mvmmmmmamm
oblike v razmestitvi prebivalstva ne releciji veo- ‘
(8.2u1348, 1975, s.458).

m,mnam:ummm
uwmvmmmn
m*mnmnmmm
dejevnosti. Med voemi temi socialnogeografekimi procesi (urbeni-
sacija, desgrerizecija in industrislisecija) torej obstajaje
mmmmmsmmmm
(1974, =. m} z mmmﬂ
ki se mm !‘W m nltiple kore~
wﬂmmm:‘.my@mm
ned navedenimi socialnogeografskimi procesi se ohrenjs tudi v
mmhﬁammmm‘
Mhmmmmuwp
gojev gospodarjenja v zadnjih nekaj letih.




Prooes urbanizacije 4« labko diaml&m, ? tm primeru pa gre
fttpriseljevanje prebivalstva v obmocCja agloaerlranja urbmaaga
prebivalstva okoli 2e obstojecCih urbanih jeder, lahko pa jo

tudi staticen, T primeru preobrazbe agrarnih naselij v urbanizi-
rana, lgo 00 spreminja predvaaa fiziognomij« naselja s tm, da

m obseg naselja bistveno ao poveCuje. Oba vidika eo kazeta v
koncentraciji prebivalstva, v prve* primem kot rast posameznih
vedjih aeetnih naselij, v druge» pe v proucevanju Stevila toSk
koncentracije prebivalstva v pokrajini.

Glede opredelitve slednjega naéina urbanizacije se zleeti v
francoski literaturi prosto uporablja termin urbanizacija,
airjanje urbanih vpliwv aa podezelje, ki m odraza v pojeva
novogradenj kat najbolj znacCilnega elementa, iImenujejo urbani-
zacija zaradi prepletanja podezZelske pokrajino ia con urbaniza-
cije, ki vsaka ohranjata ovoje znaCilnosti, zdaj aodsObojno
prepletene v novi pokrajinekl podobi (G.Bauer, J.H.iToux, 1976,
S.7)* Km lahko snazimo tuji termin urbanizacija e Se upore»
bljeaia episaia terminom urbenisacija podezelja, menimo, da ni
potrebno uvajati nove terminologije pri poimenovanju tega pro-
eeea v obmejnih obtaocSjih Slovenije. Specificnost urbanizacije
podezelja, katere zunanje podoba je spremeotoa fisioghos&je na-
selij, v katerih m sanirajo ali nadmeSSajo stare kaeSke hiie
la m poles tega pojavljajo novogradnje, ki m glede lokacijo
in oblike hip m drze stare somove vrni, jo prodvom navajanje
urbanega nacina zZivljenja v vasko okolje* ®0 je povrnemo s dea-
grarizacijo prebivalstva, povecevanjm Stevilo neteoglrlh gospo-
dinjStev, ki s vkljuaevanjm v industrijsko proizvodnjo vnaftajo
ne tm nove urbane elemente glede osebnega steadsrda, bivanja,
oskrbovanja« izrabo prsatega Sasa.

Hodemiaaci ja neSiae Uvljonje je gloda na t~oraibljese tehnicne
pripomoCke ia njihovo raznovrstnost v veliki meri priblizala
podezelje urbmmu nacCinu zivljenja 1a ga zlesti v primeru
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neSanih i1a aefcseCkih gospodinjatev prakticno izenaCila. Prev
gotovo pa ostaja aa vse socioekonostake strukture prebivalstva
ne vasi »nazlina veCja nevosscaost ee sesijo, kot produkcijako
osnovo se aatooskrbno pridobivanje doloCenega dela bran«.
Tradicionalna navezanost ae seeljo se odraia tudi v ohranjanju
vrtov, vender se v okrajni funkciji, ter obstoja Stevilnih
nenjSih gospodarskih objektov, kL v fiziognomiji urbaniziranih
podezelskih naselij predstavijejo elestante iaalnega okolja,

ki ae staplja s ui”anini oblikaai. Urbenisacija es. snailsa
njenih pojavnih oblik v obmejnih obmoCjih je torej osnovni
predeet nafiega proucCevanje.

Prasnili sao Se, da je urbanizacija tisti relevanten proces, Ki
nejbolje predstavlja vsoto vseh sprsasenb v dani pokrajini.

Znano je, da «bo v Sloveniji prica isredno nafclesn prosSlojevanju
prebivalstva la nagli preobrasbi zunanje podobe naselij, sete
menimo, de e proucCitvijo karakteristik urbanisedje v navedenih
soadnih obmoCjih sajenano osnovae strukturalne preeike v pokra-
jini la s ten prispevamo k podrobnojSemu sposnavanju rasvojnih
osnov omrezja naselij v obmejnem obmoCju Slovenije.



3. METODOLOSKI PRISTOP

IzhajajoC ix opredeljenega eli ja rasi»kar« sao uvodna opravili,
pregled strokovna literatur« a obravnavanega podroCja, predvsea
urbenisaeije i1a eorodnih rpraianj daoografakaga soeislnega in
regionalnega rasvoja. Poleg tega ano aaalisirall notne vire po-
datkov, ki m jih potrebovali aa isvedbo naSega prouCevanja.

Metodologi ja prooCevanja urbanisaeija obnejnlh obaoCij Slovenije
je 1shajala la raspoloiljivege gradiva In opredelitve obnocCja
prooCevanja, ki ga predstavlja aondno obnoCje obCin Koper,
Selena, Gornja Radgona In Mareke Sobota. VkljuCene ao bile me-
tode snelise statieticnih podatkov popisa prebivalstvo la leta
1961« netode terenakege dela - sbiranja podatov a ponoCjo enkete
pe goapodinjetvih, netode tetointerpretaolje aerofotoposnetkov,
netode kmporaeljo reaultatov terenekaga dela in keblnetne foto-
interpretacijo. Tee opravljene netode dela ao dale osnovo aa sin-
teae ugotovitev e sakonitostih rasvoja In Sirjenja urbaniséel je
v obnejnlh obmoCjih Slovenijo.

Zbiranje gradiva aa rasiskevo je sehtevalo velik dal Caaa In
aredetev. Tarok tena je dokaj geete poeelltev eondnih obnoCij

in veliko Stevilo nenj3lh naaellj v i»bronih obno¢jih. Stapao
je bilo v rasiskevo sajetlh 509 aaaellj a 180.77* prebivalcev.
Za nivo obravnavo sna 1abrali poaenesno naaelje, to je osnovni
element poaelitve pokrajine. Naselje je nenreC tisti pokrajinski
eloaeat v kateren aa najbolj oCitao kaSejo epreaenbe povaroCene
e proceeon uTbenieecijo. Spreninja ae aeetava in Stevilo njego-
vega probivelatva, pojavljajo ae novi fTislognonaki edaaootl *
edaptecije hisS, novogradnje« iaboljSuje ee konoealno oarosje 1dr.«
Oprealnjn ae fonkelja naaelje v odvleaocati od atopnjo proobreabe
V procesu urbanisaeija.



Urodom« j« bilo predvideno, d« naj bi s« ve« naselja proucCili
poveCevanj« urbanih povr3in a pomoCjo fotointarpretaoije aero-
fotoposnetkov aa posamotna ciklicha snemanja obmejnih obmocCij
S3 Slovenije. Tender je testiranje te metode pokesalo, da je
smiseln« predvsem kot komparativna komponenta terenekege »bira-

nja podatkov«

Statieticna sneli»« podatkov popiaa prebivalstve ia leta 1961 je
bila i1zvedena n« podlagi podatkov se poaameana naselja v obra-
vnavanem obmoCju. Anali»a je Obravnavala oba raslicCna vsebineka
aklops podatkov, to jo demografske podatke in pe podatke o
stanovanjskem fonda. Socielno-demografska analisa j« »«jela
elemente rasvoja, demografske aeat«ve iIn p« socioekonomske
sasteve prebivalatva. lot relevantne pokasatalje procesa urba-
nisAcije smo i»brali Stevilo prebivalatva leta 1981, spremembe
v Stevilu prebivalatva v sadnjom desetletju, starostno sestavo
amo izrazili a indeksom staranja prebivalstva se leto 1961 in
odstotkom mladega prebivalatva (15-27 let starosti), delovno
sposobnost prebivalatva smo i»reSili s delovnisL kontingenti
loCenim po spolu, i1zobrazbeno strukturo amo vrednotili s doleti
konCanih stopenj 3Solanja, mobilnoet prebivalatve amo opredelili
a delezem dnevnih migrantov, socioekonomsko sestavo pa amo
aknSali ponazoriti s delezem nekmeCkih gospodinjstev os. tistih,
ki nimajo kmeCkih goepodarstsv.

Pri stanovsnjih nas jo predveem zanimale rasporeditov gradnje
stanovanj po posasesnih obdobjih in pa stopnja opremljenosti
stanovanj = Posebej je bilo na tarenu »brano gradivo o novograd-
njah, njihovih lastnikih in prabivaloih, ki Siv« v teh gospo-
dinjstvih. Tolik dol sbiranj« gradiv« j« potekel n« obcCinskih
oddelkih aa urb«nisSam in gradbeniStvo, kjer amo »birali pod«tk«
o vseh isdanih gradbenih dovoljenjih v sadnjom deaetletju.
Zbiranje tovrstnih podatkov jo bilo potrebno sato, kar popia

ni sejal elemente novogradenj, ampek ee je omejil le na
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ki omogola hiratno opssovanje karte in aerofotoposnetks v 7
ustreznen serilu. Dobljeni resultati so pokessli le malenkodtna
odstopanja, Stevilo movesgrajenih objektev je bilo manjlie od de-
v ohmodju gostejle sasidave v sredillih naselij. ,

Slovenije, kot enega od indikstorjev urbanisacije, je omogoSile
opredelitev naselij, v katerih se je v sadnjem desetletju moSno
veljin porastom Stevila hi¥ in v njih izvedli snketo. Zamketo
amo Eeleli ugotoviti sociocekonomsko strukture prebivelstvs, ki
je nosiles wrbsnisecije v cbmejnem obmo¥ju Sloveaije, motiv sza
gradnjo v teh naseljih, vire finsnlnik sredstev, ki so Jih upo-
rebljeli pri gredaji, koriilenje mofnosti nakupa gradbenega
materials v tujini, opremljemcst gespodinjstve osiroma stemovenj-
ski standard, ter navezsnost na oskrbo preko meje. Ankete nismeo
izvejali v oblinskih srediifih kot specifilnih tradicionslnih
urbanih cemtrih, smpek amo se omejili na srediila krajevnih skup~
nosti os. vilje centrsine vasi, ki dofivljaje v sadnjem desetletju
mmmm&mnuww
selja.

cmogolili sintstizirenje sposnenj o snefilncstih urbsnizecije v

Resultate delnih gnelis smo predstevili tudi ns karteh, da bi
urbanizecije ne niveju obravnavanih sondaih ocbmolij in oprede-
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4. WAWEBT1 SOCI4LHO68UGBA7SK2 PREOBRAZBI OBtfBIVXB OBMOCIJ
« M W W

Omenili Teo S«, te st« glavna dejavnike promm urbenizecije
deagrarizacija prebivalatva im indaatrializaeija. Lahko raffamo,
da j« urbanizacija po veebini alear eamoavoj proces, predrm
posledica obeh predhodni Ii naredenih drusSbanih procesor v pokra-
Jini. Spreminjanje socioekonomske strukturo prebiraletra, nje-
gorih biranjakih im lirljenjaklh nerad, industrijski malim
proizvodnje, konoentrecija delomih mest, so le smeSilmosti teh
dreh proeeeov, JL jih porecujemo pod enotnim pojmom urbanised je.
Analiza pojara ali proeeem narekuje resgrediter sicer emotmoga
koaplekaa mm njegove sestame dele. Oamerno gibalo raeh procesor
r pokrajini je prebivalatvo, ki r njej birm im je torej najpo-
membnejSi element r strukturi dame pokrajine, aprssdmjanje nje-
gore sestara Sterile im eooieekemomekih anaZllnoatl je noailec
procesa uxtoamizaeije sato sam lahke sluii tudi kot dober indika-
tor doaeilenega niroja urbanizacije.

4.1. Pemegrafske karakteristike neeeli.l r obrarnaranem obmocCju

f Sloreniji prerladuje poseliter r obliki velikege Stevila manjiih
naaelij im saselkor, ki je znaCilna tudi mu obramarano obmocCje
obCin Koper, Sezana, Gornja Radgona im Hmrskm Sobota. To ma»
potrdi tudi frekvencna razporediter maeelij glede me iterilo pre-
biralcev, ki birajo I maaeljih mm obmo¢ju obramaranih ob&im.
Naselja «e razdelili r Sest relikostnih resredor tako, de je
bila «pednje meja lestege razreda 2eeo prebivalcev, ker je po
nekaterih merilih tudi apodmjm meja se opredeliter urbanega na-
selje.

Razporeditev naselij glede me relikostni razred po obrarmaranih
obCinah ma» prikazuje masledmja tabela.
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T«b«la Is Telileoat naeelij v obCinah Kapar, Man«, Gornja
Badgona la Woreka Bobota

Obc¢&dina

1t.

L~
o * loo 52 »,e 116 67,6 36 56,5 le 7,4
lol-5e0 32 3a,e *5 26,3 51 »e5 54 *0.1
3el-600 9 ?»e 7 ¢l 9 9.1 5 37*3
601-1000 2 2,0 1 1 1,0 13 9,7
lool-£oocC 4 1 0,6 1 1,0 5 3,7
vel kot 200e 1 I*e 1 «*6 1 »,* 2 1,5
«kupno It.
naeellj loo loo* 171 lee* 99 loo* 154 l1oo%

Tir: fopla prebivalstva 1981» Zavod SB Slovenija aa atatletiko

Ttaalika v velikoati naaallj o 4 prdmn ™~ 4 obdinane la po*ur-—
akiaa oblina«« da pogojena predvsem a raslito v pokrajiaaho-
flaioaonaklh an«8i Inoatlb abali obravnavanih « M1 j , Ugodnajia
navanna resnem w VYV rnaiaakaa svetu omogocCile nastanek velikih
gramih naaallj. kl ao ustresno prodskeijako oasovo v
okoliSka« *e«1ljlin.?3AM«ako ao bill pogoji na Ema« in v
oavrinaJdca« gricevju akmvnejil In j« bila ta« prinexna tudi va»
likoat naeellj. Gospodarski In aaalaltti raavoj ja v veliki «ari
aprunenjj obaag naaelij, vendar pradvaa« tan, kjer aa ja bodiai
aaradl tradicija pronetnag« pololaja all raapoloiljlv« dalome
all« leelrala industrijska proiavodnja all pa ao aa naeellle
deletes* centralna dejavnoati.

N 1o
fiasvoj« naaal ja 1#«*» spraaljaeo n« rasli¢ne naCine* vendar
ae najpogoeteje omejujsao n« raavoj prebivalatva, oelroma na
prlkaa gibanja Stavila prebivalatva v doloCena« Casovnem rasdobju.
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Za nelo snalizo smo izbrali Sest tipov gidenja Stevila predivel-
stva, & pomoljo katerih lehko doksj podrobmno resflenimo snedilno-
oti spremesd v #tevilu predbivalstva. Vrednosti sa opredelitev po-
semeznih tipov demografskih giben] so bile israfunsmne iz podatkov
popisov predivalstva po neseljih na obdobje med letoma 1971 in
1981.

Tri osnovne tremde demografskega resvoja - koncentracijo, staganacije
in depopulacijo smo motranje strukturirali glede na intemzivmost
in smer procesov, katere ponasarjajo (Kladnik, et al 1981, s.25).
Naraldanje Stevila prebivalstva lahko poteks v smeri mofne koncen-
tracije (indeks nad 120,0) ali smerne koncentrmeije (indeks
105,1~120,0), k tesu trendu pa priftevemo tudi stagnseijo prebi-
valstva, ki pa ims snafilnosti koncentrascije (indeks loo,1-105,0).
Hasprotne occenjujemo stegnacijo prebivslstve, ki iskazuje indeks
95,1 - 100 kot stagnacijo = snafilnostmi depopulacije, toEnejle
sasnjdevenje ¥tevils prebivalstva pa lofime nes smerno depopulacijo
(indeks 80,1~95,0) in molno depopulacijo (indeks pod 8o,0).

Poleg osnovnegs podatka o spreminjanju Btevila prebivalstva po
posamesnih naseljih, sme sa indikator vitalnosti prebivalstva
isbrali indeks staranja prebivalstva, to je resmerje med prebi-
velstvon starim ned 65 let in mladim prebivalstvom v starosti
od 0 - 18 let., Vrednosti indekss so deljeme v Hest kategorij ob
upoStevanju, da je demografski preg, to je vrefinost katero je
potrebno doseli sa naravno reprodukeijo prebivelstva, pri vred-

Predhodno Ssbelirsne podatke za posamesas neselja smo sdrufili
ns revni velikostauib resredov in doloBilittip demografskega ras-
vojs za posamesne skupine naselij v pessmesnih obSineh. Razpore~
ditev nsm prikasuje tebela #t.2.



Tabela 2: NASELJA OBCIN KOPER,
ZNACILNOSTI

Vir:

OBCINA

KOPER

SEZANA

GOR .RADGONA

MURSKA SOBOTA

SFRJI-IT.
OBMOCJE SFRJ-A

VSE OBMEJNO

Popis prebivalstva 1981,

Velikost.
razred
nasel ja

ol PW NE o0l hwW N P oul PN

ou PwW R

SEZANA,

Gibanje Stevila prebivalstva
80,1-95,0 95,1-100,0

do 80,0

\l

37
37,0

16,1

w

11
7,4

78
28,8
26
11,1

lo4
20 ,6

GORNJA RADGONA
DEMOGRAFSKEGA RAZVOJA LETA 1981
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Zavod SR Slovenije za statistiko.

lo 7
11 2
3 2
1
3
24 12
24,0 12,0
46 16
22 11
3
1
68 31
39,7 18,1
16 5
21 7
5 2
42 19
42 .4 14,1
5 1
36 9
27 lo
4 6
1
72 27
54 .4 20,1
92 43
33,9 15,8
115 41
49,3 17,6
207 84
41 ,0 16,6

P lRkrN A

O0——
11[

(o)) RPEFENN

4,4

15

5,5
14

6,0
29
5,7

-

IR~ P

12
12,0

N N

13
7,6

~Nw

11
8,1

P DNNNN

14
lo ,4

25
9,2
25

lo,7

9,9

loo ,I-105,0 l105,1-120,0

IN MURSKA SOBOTA GLEDE NA VELIKOSTNI

nad
120

0 PNW

0k R

N e

6,6
12
5,1

5,9

RAZRED

nad
150

21

51

NON

lo

75

13
88

IN OSNOVNE
IOI_ 11}
150 @%o

5

2

14 14
52,0

18 27

15 8

1 1

1

34 37
71,3

2 5

2 3

4 8
15,1

3 1

20 6

7 16

1 2

25

49,2

48 51

64,2

35 33

34,7

83 84

50,6

88"

R WO O

12
11

22

16
13

28

39

50

89

Indeks staranja prebivalstva

8d

PR N A

15

NO1 ©

=

17

11
21

30

32

64

96

do 40

RPNEFENO O

18

BRrpRr RpR






TEVA BSGOALNDGEOGRAFSKA PRECIRAZBA CBVENEGA (BMOCIA S R SOENE

GIBANJE STEVILA PREBTTALSTVA V OBDOBJU 1971 - 1981
po naseljih obCin Koper in SezZana

16 U E. KARDELJA V LJUBLJANI, NOVEMBER 1983
NOSILEC NALOGE:IVO PIRY






* 18 =

aajvelji délai aed naeelji e depopulacije ao i1aela naaelja *
100-500 prefcivnloi Ib doer 43,6*. Zaaftilno je, 4« j* 1aale
obilna Cromja >unj pw najveiji delci atMllj < koncaatracijo
prebivalstva, kl j« dosegel 27*5% vaeh naaellj v Oblini« Kot
ta prinoreki obcCial, 4« tudi la obilno Gonja Sadgone anaiilna
koncentracija r naaeljih t wi ko« looo prebivalci, no&no pii*
«ota« pa jn koacentraoi”™a tudi v nanjSih naeeljlh bilan» aage-
alitvanlh are&M eaireaa glavnih proaetnih poti. Saaografako
ogroioalh neceli”™ v tej obviai »koralda ai, eaj 4a le 15* na-
salij pod d- oyralakJ» pragoa« d« pa isdvojino «leta, ki 1aajo
najnenjie Stavilo prebivalcev In aaogodno ataroatao aeatavo
prebivalstva, ao ta naaelja ASenakl vrh, Gabre, Kocjan, Koiki
vrh, Rali HoravSiak, Zgornji Kocjan In ftmeva. lajaainejsSo raat
Stavila prebivalstva pa aa inela naaelja Gornja Eadgona,
Malanjski vrh, Pariijafc, Badenoi, aihtarovei, furmane! 1in
TUM ob ki s Isjeao ebilnadnga eradiftia in ftageaeev
vyaa aedijo v prta in draga velikostne kategorijo.

Za obilno Baraka Sobota ja v aadnjaa desetletju snaiilna dokag
noina polarizacija raavoja naselbinskega aiateaa. Povod aa to
ja bila predvaea odpiranja delovnih aaat v dielociranih ©bratih
ftadnstrlje. Zato j« aaaiilna praananja nanjiih naselij, Id ao
bila i1a vedno agrarno prenaseljena. Depopulacija j* aajala
81,9* vaeh naaalij v obilni, pri ta* ja bila M naaalij v nejni
kategoriji atagaaelje a tendence saanjievanja ttafila prebival-
stra. Tudi v obilni «araka Sabata a lajamo aakaj naaalij, na
aereae govoriti a deaoggrafako ogroienih naseljih, larevno ao v
prinerjind a trende» v obilni aaB» «aostala. Ca aa naaalja

v katerih aa j« Stavila prebivalatva sad letoma 1971 in 1981
ananjialo skoraj aa tretjina, nad teni naeelji ae Bukovica,
Krnci, Koitanevcl In loaiarevci. Meiaejie koncentracijo prebi-
valatva pa aa v ten iasn dolivala naselja Cemelavci, mraka
SObete, ffoagaval in Yeéiica pri Mareki Sabati, to ja nepeeredno
aaledje obCinskega in eapoeUtvenace arediiia Murska Sobote.
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Za oblino Mursks Sobots je znafilno tudi ostarevanje prebi-
valstva v poloviei naseli], sa) je vrednost indekss stanovenja
e 49,2% veeh nsselij pod vrednostjo demografskegs praga.

(e ne kratko poviememo ommovne snalilnosti demografskega rszvojas
in potenciasla naseli) v cbrsvnevenesm obmejnem obmo¥ju Slovenije,
lshio vefemo, da je prililo v sadfgen desetletju do molne pola~
riseedje v rasvoju neselbinske strukture, ki iskesuje predvsem
nsdaljevanje koncentracije prebivelstva v sli v neposredni

Poleg &istih demografskih kezaleev mao pri opredeljevenju stopnje
precbrasbe naseli] oz. njihove urbenizscije upolitevali tudi
druge, ki ponssarjejo socialno strukture predbivalstva, njegove
izobrazdbeno strukturc in prostorskc mobilmost. Tudi pri tej
analizi smo izhejali iz Se opredeljenih velikostaih rasvedov
sa posanesns naselja, v okviru katerih smo ugotavlijali rasmpo-
reditev posemesnih naselij glede ns odstotek Stevila nekmedkin
gospodinjstev. V snalizo smo Heleli viljuliti tudi primerjevo
o0 podatki neprimerljivi in bi jih bile tore] nesmiselno
predetevija tisti del prebivalstve, ki ni vel vesan na delo

na seulji kot osmoveo sli pomolno sktivmost, sato je sanj
analilen drugsden naliin resgirunjs v prostoru,ki ge poimennjemo

nosti tega elementa rasdeljenege na decile. Za eslotno cbrevaas~
vano obmofje Htirih oblin je snsfilne, da je dobra tretjins
naseli] dmels leta 1980 manj kot lo¥ nekmedkih gospodinjistev.
To so bila Se preteino sgrarng neselja, vefinome g majhnim



kl ee tudi v »ednjaa desetletju ai mogel vkljuliti v pKBBM
»oclalne oobilaoetl. ? obCini Koper 4# tekih >w W j «ma letrtina,
Y to skupine sodijo le naaelja e aanj k*« Im prebirale**. Pt>-
dola» 4« t obdiai SeZane, v kateri #dM< a[GE8lb> QBF
««114 doseg* 29,7# i1a tudi v tej obviai eodijo v te otopino va-
Slanu aalla naszelna a T11rl tot loo erabivalei» M t sa a*eellle«
kl ea imala lata 1961 od lo-30* netaaeAkih gojrcpodinjatav aa moramo
trditi, da m parx arbanktrama, eaj ohranjajo ia vate moine
rursin# aaaSUaaatjU Cadi v taa primaru prevxXadaJdeJO aaaelja

e aajvel do 3oo0 prebiTidoi, vendar prihaja | m v tam dala do
raalikaad o U 1 clwa . T oblini Kopar obaag* ta skupina am*
eelij la 24,5% TMb naeellj, v Obéini SeXaaa pa kar 44,6%, kar
kafia aa apaall&ae faae uTbani*eoi,Je ? ee&endki Obéini. 6a pri-
merjamo tudi Stevilo naaalij, kl laejo ralje delale nekaellh
gospodinjstev ridlmo, da ima obCina lopar valja Stavilo naaalij

\ s valjlm malalem nakmoékih gospodinjstar kat Ja to
primar v > f /K4,

Timllkaprimorskima in pemoraMjma eblimama aa pagejeme Se

a raslllaim naravno-pokraj inskim pataaoialom,kl Ja opredeljeval
doloéeao gospodarsko nnmarlfar tab obmoéij. apreoeabe v novejSem
Sosa aa 9a paaebaj oCitna aa obmeija abdiaa Gornja Bodgoaa,

ki ima la 1a 15 naselij a mamj kot lof£ nekmollrth gespodimdetev,
dobra polovice aaaallj v Obéini pa ima aed lo in he% nokmelkih
gospodinjstev* Sat pri pré&moreklk obCinaht gre tudi ta predveea
ea aaajia naselja s aajval da 300 prebivalcev la la poeamino

aa pojavljajo y tej skapinittudi valja aaaeljau «Paaafce] ker*»
ktarietilna Ja jednine lamografeke padaba naselij v Mimi
koraka Pobota* fa ©branja ob poapalen mja goapodarekrngs raavoje
kmetijetra ia vedno modno ruralna potese pokrajine in aateatarlb
naaalij* ? val kat polovici aaaelij (55,5%) Ja prieotno mamj
kot la# Tekggiy! ammnaj»ajattar Oyetrean v nanai jih a

itevilom prebivalstva, ki aa preasgi 600 prebivalcev pa meealjtu



T Cetrtimi &MIi1J obCin* je v strukturi gospodinjstev do 2*%
nekmeCkih gospodinjstev, Vv veCjih naseljih, predvsem v sapoelit»
venih sredis¢ih f* najdemo v«$e Stevilo nekmeckih gospodinjbev,
U t Muradd Soboti pr*— So Bo% vzeh goepodinjetev v uMI j«.

Poleg 4*1*2« nekmeCkih gospodinjstev wo analizirali tudi i1zo-
brazb«»© strukturo prebivalstva, reader se v tem primeru niso
pokesale speciJTiCne karakteristik* sa poititu* velikoetna ras-
rad* aasalij, Heniao, da j« element izobrazevanja pogojevan v
mnogo SirSem kompleksu ia j« torej vpliv Sirijenjskes* okolja
manj jJasno isrnlen v obstojeCi i1sobrasbeni strukturi pr*biral~

Tudi obe*n dnevne migracij« zaposlenega prebivalstva nam la po-
eredno predeCe znaCilnosti ia stopnjo urbanizacij« posameznih
naselij « Predvidevamo namreC, da Y naseljih lores poaesfomejSih
gofspodarako aodalnih funkcij dnevna migracija sejama veCino Sim»
poslanega prebivaletva, ki v svoja okolja vnaSajo elemente uzfca-
nege nasSima Sivijenja, posojenega s novim nacinom proizvodnje.
Prev tako pa izredno majhno Stavilo dnevnih migresfov v zaposle-
na» prebivalstvu kal* aa vollko Stevilo raspolozivih delovnih
meat v kraja bivanja» kar prer tako predstavlja enega od alemsm
tov urt»e«th naselij. M a analise j* pokazalat da ca sorazmerno
s poveCevanje» Stavila prebivalstva v naselju« zmanjSuje delez
dnevnih migrantov v zaposlana» prebivalstvu, kar j* posledica
aarsiCsmjs zaposlitvenih zmogljivosti povezanih s razvojem aa-
selja, tarej a dEseganjem viSj* stopaj« urbaniziranosti naselja.

azvedeni elementi kalejo»da j« ecelalnogeografska preobrazba po-
krajin« izredno dolgotrajam ia eelektivan proces* to ao predvsem
odrafe v urbanizaciji podezelske pokrajine, ko se z uvajanj«»
inovacij pricCenja polarizacija razvoja naselij v nekom obmoCju*
Analiz» razvoje naselij v Stirih obmejnih obCinah Wl Slovenije
jJo pokesala* da m vse agrsmsafrc jasno edraSajo v aproarinjsaja
Stevila prebivalstva im njegove strukturo tor dm polarizacija
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Tabela 3: ODSTOTEK NEKMECKIH GOSPODINJSTEV PO NASELJIH GLEDE NA VELIKOSTNI RAZRED NASELIJ, 1981

OBCINA vel.

razr. o-lo% 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100
nasel ja
KOPER 1 25 6 7 5 6 2
2 5 4 8 6 2 1
3 3 3 2 2 1
4 1 1 1
5 2 1 1
6 1
25 11 14 17 14 9 5 2 4 1
3 24,5 10,8 13,7 16,6 13,7 8,8 4,9 1,9 3,9 0,9
SEZANA 1 31 17 9 5 2 2 : : 2
2 5 7 17 12 3 : — :
3 - 3 2 1 2
4 - - 1 1
5 L J
6 1
0 38 37 23 8 4 2 3
207  22.6 22,0 13,7 4,7 2,4 1,2 1,8 1,83 look
GORNJA RADGONA ] 9 9 8 2 5 3
2 6 15 14 7 4 3
Z’i - 1 3 2 1 2
- - - - 1
5
6
15 25 85 11 11 8 2 1 1
15,1 25,2 25,2 11,1 11,1 8,1 2,0 1,0 1,0 100%
MURSKA SOBOTA 1 7 2 - 1
2 36 12 2 3 1
3 28 lo 7 4 -
4 2 6 3 - 1
5 1 . 2 1
6
73 31 12 lo 3 1 1 1
55,3 23,5 9,1 7,5 2,2 0,7 0,7 0,7 1oo%
ObmoCje ob
SFRJ —Jl T 75 49 51 40 22 13 g 2 g 4
287 18,1 18,8 14.8 8,1 4,8 2, 0,7 2, 1,4
Obmo&je ob 56 37 21 14 9 2 2 2 ,
SFRJ-A 38,0 24,2 16,0 9,1 6,0 3 9 0,8 0,8 0,8 :
Vse opazovano 163 105 88 61 36 2 9 4 g 4
obmogje 32,5 20,9 17,5 12,1 7,2 4.4 1,8 0,8 1, 0,8

Vir: Popis prebivalstva 1981, Zavod SR Slovenije za statistiko (-) ni pojava
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iwwj i HMMAI# I»9nt3« predvsea it potencialov pesimosnth
nmttoUi ter politike Bwe”ea”™w cospodtrtkifc 1» drulVoaih
ieveetiel] r pdbrajM«

T FiiiMMrid podokl pofcrejiaa se lirjeaje nsfcsitUaaije odraia
r «aaali”™, ksi Je te««? peeeaa3a0 » pecarom aorogredaaj -
tel statietika epTtall3a s«no ftevile myvé&zgr&aml h fftaMatt$t
caie |e M1 e eotrefcee «ed*tk« nbtnti neposredno n« tercm.
Oaaoeal rir sa opredelitev Steril« aoroprr/iBal v Ght*metedJb
otollmah te W1 rafdefcri isdenih freonih dovoljan™ Sa indivi-
dualne ereOfle, Id Jlliwé jo oddelki te gradbealltm la ertt»
altos r radi otodiaofe. X« tek registrar »e ispitali re# lastnike
noverradee,1ll katari* %e Mie e «ti letoea 1971 < Ul ifiio
gradbene derelJeale,, Tele» sbraaa podatke aree aate obdelali po
poaecaeaaik aaeel.jlh is 3ih k#rto«r*.f>»te» predetevili ekupej o
podatke« o trenda fibeaje Stevila stesreror.,® po krajevnih gkttf
aoftlk e otr#vwivijaih Ofcdiaah,

Poles teex mo Eeloli preiskaliti upora&aoat metode fotointer-
pretacije aercfotepoonetkov ta ugotavljajo i1lr*oajs naa*U4
osireaa Sir™oajo urbanitaei”e. 8 po»olje aaraJfotopeanetleev
ofcravaaraaaea olsaed™e o0 ketoria raspela®« Reo<fatske isprava ®
Slorani”e i1a tefcKditifc pripeeeSfcpv, ki Jih isa «a potrebe feto-
ifitevprotaei.io laititat fandetokera seved« el SlovesiJe mo
obdelali a«B/[ isbrasih aaeeli 3, ki 00 po caii*> podatkih bele«
Sile eajvelje Iterilo aevesgrejeaih ki« r sedajee desetletju*
Prieor j#li m «t«a.jo m topograf«ki karti r aeriln 1 1 ?.eeo,
ki ]e isdeleaa ts podlagL eeroda— aaj 1a leta 1971 i« stove
poimetke 1a leta 1981 se naselja Bertoki, Dekani, GaSon* Hareaise,
Lkofi.Te 1» Van™amel e oh*tal lopar, Sivela, Dutovlje, Hrpelje,
Konee, Lokev i1« Vooad r ehSi&i Solna«» Sedonet, Srelejevel»
Seraleva, SraatJe-CSote Im PeUoe e ofediai Oeraje Sadfcoaaa tor
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nnTX~n aardlea* 601sJ1 CLavagl, O#n»l«felt Cankova* Buekova,
18 Gorliaei v ob*ini WUr«k* Sobotex Odatopaoja aod podatki do-
b1~OBlal a fotolBtarprataoijo ter podatki »branimi Bi oddaudJi
a* gradbenisStvo 4« points»l« 1« manjSa odatopanje « nM\jveé s« Ll
pri enem naeeljm# »ato menimo,de je ta metoda v prihodao« per»
apektivma kljub potrebnaau privajanju a« delo a poaebmiai instr-
umenfci, ki oaogofiajo iaettelevaaje meril razlicnih kartograftikih
materialov Ib a Im» simultano vmadamje podatkov.

M w w ai bil ugotavljati apreaimjanje fislftaaga obaega a»*
a*Uj oairoma arbaaitalaasih povrsSiB, kar M bilo mogoée la a
pre”e navedeno aetodo ali pa neposrednim kartiranjem »a teranu

Ib plAniaetriraajaa tab pevrftin* temveC opredeliti tiata naaeljn,
v katarlh aa mrbaniBaalja nepoeredao odraza v pojavu novogradenj«
opazovano ja bila obdobje »ad letoma 1971 ia 1981« aa katerega
«tonimo» da ja bllle to obdobje najintenaivaejCih apreeeelj V e** -
podarskam razvoju obmejnih obmoCij* kateri* ja bila v t«a éam
posvecCena poeafeaa poaorneet Ib ugodnoati, ki bi po&ivlle dotads;)
t raavoju saoatejajoia obaocCja.

Primerjava osnovnih podatkov o Stavila naselij* v katerih aa ea
T sedajta desetletju pojavila nevogradet|, peMEe doldoCene raa-
lika v obaaga «rbaalaaeije v pooaaainlh obCinah. Ob taa mora®o
ponovno Cpostoriti, da aa obaoCje obCine Ooraja Badfeena alaaa
aa™li awejfcl podatkov aa aadnjih pat lat opesovaaega obdobja*
vendar na» primerjava iatenaivaoeti ponavljanja novogradenj v
drugih obravnavanih obCinah pava» da da ja bila kadi taa sptjfr*
alb vagina aovagredanj v i1aaa aad letosu* 1975 ia 1981* Set« aaa
podatka a« ob¢ino Gornje Radgona kijub navedeni posanjfcljivostl
vkljuCili v a&allao la primerjavo sneCilnoeti iirjenja urbamiao-
oijo v obmejnih obmoCjih Slovenije.

Y obCini Saper aa aa v obdobja 1971 ia LU novogradnja pojavila
v 37 nasal,jih ali $*231 vaab aaaalij obCine. Mi sa &efana bala-

tt
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i v obravoevanes obdobju nekolike vedji edstotek maseli] = movee
gradujeni in sicer A7 veeh ali 81 naselij v ob¥ini. Na cbmoliju
chiiine Gornja Radgona je bilo v obdodju 1975-1981 v proces Sire
jenja urbemdzaci je sajetih 28 od 99 naselij ali 28,3%, verjetuno
bi b4l te odstotek nekolike velji, Je bl wpolitevali vee desetlet-
0o resdobje. Poveea specififen je proces urbenbzacije v oblind
Mursle Sobota., V obfisi, ki cbsaga 134 naseli] so bile namrel 1o
ftird naselje, v katerih v opasovaunen obdobju ni bila zgrajena
nobena move hide, terej je bilo kar 978 saselij vkljulenih v
proces Birjenje urbenizacije.

Za vee obravasvane oddine Je zasiilso, da #0 neselja, ki so do~
iivela najvelji porast Stevila S, v velisni primerov rasvije-
joBi se saposlitveni centri esirome seselja, ki so v neposredni
blifini teh centrov sli saradi prometaih povessv sodijo v gra-
vitaci jsko otmedje keterega od teh centrov. Specifiinost pojsw~
ljenja novegraden) v veeb naseljih obfine Murska Sobota je pove-
zano @ znsfilain sasposlovanjes prebivalstva tege otmodja v tuji-
ni, Zersdi sgrarne prenesekjencsti in in premajhnegs Stevila raz-
polofiljivih delovnih mest v industriji, je ob kencuslestdesetih
in vsa sedendesote leta, velike Stevilo prebivalstva s tega cbm of-
ja odflo na sefame delo v tujino, Poleg Sege se tudi kmelke pre-
vivelstvo obfseno sapesluje v sosednji Avstriji pri sezomekinh
delil. Sredstva zasluliena z delom v tujini, je veliks velina
viodils v gradujo novih hil, obnovitev starih, askupe kmetdjskih
strojov ali osnovanje obrtne dejavnosti, Predveen je zaposlitev
v tujisl csogodila isboljBenje materislnegs polofaja possmesnikov
oziroma izboljBanje Eivljenskega standards predivalstva, kar se
Je najvelje odresile v sagotovitvi medernejiih bivilaih pogejiw,
Holnosti za gredajo je bilo objektivao ved, saj jeo vedina prebie
velstva izdla is agraraih nseelij, kjer so ol laije segotovili
$udi potredna zemljilds za gradnjo stasovanjskih hil,

Irtensivncst urbenizecije naselij v obravnavanes obmodju smo
opredelili na podlagi reslifnega Stevila novogreden] v possmesnih
asseljih, Dolodili smo pet kategorij in sicer nsseljs » najmenjle
intenzivnost jo urbenizasije 1 ~ 5 novegraden) ali priSakovess
rast naseljia, 6 - 15 novograden] ozirema pojev novidh tendensc



Y rerroju naaelja, 16 = 3* novogradenj oairoata niMrtajenje erbeei*-
xireolh oewXij , 51 -4 eeiocvatej Ml 1wt pevedevanje urfcani-
strmih aeaelij ter nB ket 9e novogradenj oairoaa koaoeatraeija
«tttevwjil» gndij« y irtitliinaib BtMljlh, lasyor«4itcv non»»
114 o"ranunrafiib obéin p* eevedenih ketegorijah prikazuj* anni«d-

>4« tabela*

fab«U 4

1*5

6-15
16 * 3*
51 * $0
5« 1» va8

1*5

16-3*

il K1 WWw —*m.tg GLEBE14 B W W N O W WJ

BtMFIMt Borit, Crnotice, Gobroric» pri 6nmu
kala, Gradin, SraateVlje, KrkavSe, Rasiaa, llevras
Pedped« PoauJdaa, Pregara, 8oooa*>, Solerga, Vinjaa,

% T w N w

ontl kal» Arvafclai, KoStebooa, Leka, fraike
Gazon, Kabed, Plavje, Oaarje
Rarealge, Pridvor, flpodaje 3kofije, Zgoraj* Skafi ja

Ankaran, Bertoki, Dekasi, 8op»>t<Md*la, Vaafanel

Artvif£e, Bai pri Hatariji, Berita, Breartevlee pri
Kmwa, Ina pri StveSi, Hliplj« br<io, v1 1 *t
Gakrovioa pri I- a, 9*la«, Goreeje pri Bivali»
Gorjonako, QvtHlia pri mveBi, fndilla pri Hat«riji
trli*, Botl&na, Srufterie*, lvanji grad, Javorja.
Clasao pri Koeiai, lésina, Laie, 'arkovf«ina, HisliSe,
Baklo, Orlak, Podgorje, fatal*» Povleae, Predale*,
Utonete, »eaadele, divje, tte*ai, Skofije, Skrbina,
&»arje pri Maal, fuelje pri Seana, Utorije, Veliko
pelje, foliji gred« Trafcie, Treaaki Britof, Vrhovi je
Avber, Beae pri eeftaal* Beleaja vaa, Delaje LaJafi,
Garajo free», Seslja, Zobdllj, Kobjeglava, Igriva,
frajna vaa« Herde, Obrov, Delala«x Pliakovioa,
ftakltovoo, Akapo, Sveto, Stjak, feaadevlea, Toliki dol

ISaterlja, lovir, itaajel, foetgj



50iswk«
X -5
6-15
U* % 3«
3a- b*
5* 1» **8
& - 5
i - 15

- 27*

TilYti«, Pafcovljt, Hrpelj*, XosBully Krii» S*»*&*~
i«i at*rj*

Wk«r, M«A«

C v t*4 foct<t;0*iji «1 goo*n*E* wx X j» )

4?7«0*, keniffn, Crai, S*v«&*$*vit«kf Im lif T™h

MApmM&SK*  v14*:, 1wHHHHWKES JWTIWIMe3kt

Intel, Ms«r”™i Polie*» 8«i«reif itviek,
fiicvitea, 8nlev«i, tgpvvel

Cr*C*j*voi, Blbt«revel

( v t*4 fc*t*£eri«il ni aefreo»pl WN»l<« )
GeweJ* lad&e™,

Adr14«Ml, &nar*j«i,3*r*ovel » 3*raevel, SotereSl,
Benit, MwiiiMt GikdU* m , Mttrel, 9aHi™,,
ft3*r«vci, GorajT £rn*I» Xvm™ftevel, trewnl»
Kefc*sev*l« Kov«b«val, Inwi, Explivifcos Ul 1 ,

liwr jt» Xeed«r*v*i, licota, Uakaé*r*t9 Uartir™*.
LiotTrieeveld l&ratel. Fetrevei. Bertdaal4i. Goln
w5 Vei, Feelcovei t PoohaeBSsieat Peltwwrei » Prow*
eeék* vma, tafikrrei, ltlktftl, ftopoda, Satehoveri,
BTOdiafi#, U «vil

Bear*™>*!1, amwel, M m , Illa, Oe*«4i1a*lv

PUSlaol, *okov«ite*rlinei, aemji
Petrevel, **nyi 8lwv«eit Gr«di»*e, Bedeft» Hfejtil,
Urtitaml, M1 , Bounwd, Krkjm, X*ell, Xun*
plivol*, Jw«, 1IUUwfel, lUakiimi, Ifexfcenel
e, j*Seval, T.nJ3%1wl » M FFmi» HedVrvilei«
tlarekl 6rml, Mami , Xumha»!, OUni~Moftt
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abzln» Nur«k« Sobot«

& - 15 Polana, Predanovci”™ Prosenjakovci, PuSevci,
Eadovci, HogaSovci, Sabeborol » &elo, Skakovci T
SodiSlacCi, otsnjevci, Strukove!, &alaaenci,
t»lovci, ZttUael, feSenovci, Trdkov*, Tadarci,
Vanéa vaa, VanecCa, Vidonci, Tque geaila,
Zenevije

16 - 50 Bodonci, Bogojina, Dolnji 3lavef£l, filovci,
Goric*, Grad, Krizevci, f£upSincl, Lip«, K«linCit
Jfuskov«, Petanjci, Puconci, oerdic«, Sotine,
Tropovei , VeCeslavcl, TeéSiea

5 - >0 Bretonci, DokleSovje, Gan&ani, lros* Lipovci,
Martjanci, Moravci

50 in veeé Bukovci, Beltinci, Cernelavci, Kursk® 5obota,
Ha£L3an

Stevilo novogradenj 5po posaaeanih naseljih sao prilkasall tudi
absolutao na kartah aa obe obravnavani ettaaSJl ob jugoslovansko-
italij&aaki in Ju™oalovanako-avstrijaki drzavni aeji. l« kefrtah
«@0 prikasali tudi podatark o fibenju Stevila ataxtolBj po kra-
jJjevnih skupnoatih v iste» obdobju, ker cao™.oia priaarjevo med
individualno gradnjo In drulbeno usaerveno stanovanjsko gradnjo.
la kart ja racvidno, da ae obao£ji koncentracije obeh vrst grad-
nje navadno kusulireta na latih obaafjih, saj se v krajevnih
skupnostih e poveCevanje» Stevila stanovanj pravlloaa po,,av*ajo
tudi najveSje konoentreelje individualnih gradenj, ki pa po Ste-
vilu faostajajo aa Stevilom «grajanih stanovanj na iste® obeoSju.
Pravtako se v 0baoSjih, ki iakasujejo upadanje Stavile stanovanj
pojavlajo novogradnje, ki verjetno ob aen™lan stanovanjskem ferciu
nadooesstijo veZJe Stevilo dotrajanih starej3i stanovanjskih oVek-
tovi



TEMA : SOCIALNOGEOGRAFSKA PREOBRAZBA OBMEJNEGA OBMOCJA S R SLOVENIJE
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r=|"-2a Stevilo rowgrack. i

UPADANJE STEVILA STANOVANJ
STAGNACIJA STEVILA STANOVANJ

NARASCANJE STEVILA STANOVANJ

IGU E.KARDELJA V LJUBLJANI,DECEMBER 1982
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AVTOR KARTE: B. ANTONIC



