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feel4 eddaX4asai vseli le uobi. Pitao vodo pridobivajo v gtom m  i*

* т * Ш џ  Ш ж &  pa «odi 1* «M edSato*» Ођ» M a  t a g y t  Ш т  

Stehet* des»® alsupaj 44 eterove^ s 47 goapodiajsrtvl. Л -eđvidea 

M d r e e ^ ^ f i d .  et^ekt bo prisedel «mo amm hiš# - «dsptiraaa 

ктВкш ШМш$ Ш  Je M l a  agrajene * •  P**®4 I*e w t e w »  v*>jno.

*  teka je  авф п* aaael*e v dallai Idrije» ©b eeeti - ТоШлц 

£ *М*Л$П Bodita £шН »aselka k**e 3*  veheđni street . entviSfce 

e©re ter ievni©*, fei leEi v Seteaki n» levi a&ewtd ïdrijee pad 

êe&reX^ssk© pteaeto» feâeved aa Heko M l  «grades S» let® 1 8 %  

in Isa lastne fta3«t$» pri eerkvi, 1» pritokih Greprdei is  aevoiei 

st« b ili «rre^eai l o l a M  feidroeentrel?. ?  naeel^u - Osipaj «  

?.вг»Ш  S4 ^t«?övmj g 3S j?*nspedi?*4etv5 • IkftSttlaftijrlm J U »  

b© ofm *ilo Ш  etaaeveftjdfclJi egrađfe tega »«»*14at IX od tet* 3« 

eterlh ЈевеШ'' M f ,  8 edaptirenth S a jk ih  idS, 5 p» delavdtae, 

dve od teb st#. M i i  sgra^efd po letu 1961, ffi$ med. «&амгафипа* 

vs# taseêke MS® p« m  stare ve8 tet 65 lot,

- Strela 4« natlele»© n.®£el*e ©b 3*te£Ju M a l e «  ia Idrijco. Ob 

eeteiđa, k:1er im Pollns Iđrljee B f M i f e  rtsSirl* itoji £«eelek 

želi«. i m y i  tu eeeeMt imata skopaj 41 in 4? додо»

&ta3«twr«eđ teh ■!': be ie prtsedetib ob iagreda'î fcidrconarcet- 

ekega objekt*. Keđ M i mđ. at» le dve stari kaelM * lo £e adapt!*» 

гшЛћ ЗшавИћ B&S, i  pa. I« đelavskib. I f  ataaaveRjakUi ægftdfe t1e 

bile s^r^enih  Se pred, I.iRretevse ve.lao* 4  sed etenu m$mmm ta 

5 Sele v тМњЛШ Ш» letih#

•  %odn,5a X«aMćUe Je reeleSease aaael^e* kl leEi mSmêm  od Џре̂ е

Idrije v  Ш з 1  K s B ^ y le e  is ob Idrit1ci ter po « M it i  реЊт$Ш  

о к о И Ш ћ  M b e v *  Е sjedate tudi precej oddaljen« 1 ш Ш .

Fleaterđoe te dfo vetepa v Ordo êt^o» Is^er 4e ttea&ti. iavir*

ŝeÄ̂ aiteN̂ A1 џ ф * Ш Ш  e  ааееЗДШ  a *  1$ k ra jev n eg a  Ш т Ш т т  ^iovum ije»
£ 3 5 ï j « M ^  t p e
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тпгЧш ntüiM̂arr» Л  ма.

Z& vai äLofUrirta »«gtott i# v pov^iiea obdobja ааебНел dokazi 

nagel raavoj * Id s® kal# pr**dvsaa v visokih stopajah ra»W. «oad- 
aalaega druSbeeega proizvoda in hitre« п ч г гМ т ^т  пхровХт&М  v  

ürcäbmm шШ ш*фа* Ж taen ia  rasvojsia trerafoa 5# m^veê priepe-

val hiter rmsvsj la&atttlje ter dragih B eleti j «sikih de.b^moati ob 

raasersea visakl afcapftjl geagrariaaoije.

2fek&teri elasê©nti eJrasoasitese rasvojet

ofcas3«e SeejM»el.v g O m j *

» s * v * > .__________ _____________________а а з ј и м В а & а _____в Ш ј А » , . ,

у х г  1978. ГЈВЗ ш а  к  г  .дааг..i*a. ir/г. l.sž ? т х  ш п
a u  io© i«» loo 39,8  a s ,;  9 .2  2 9 ,9  5 5 ,*  <*а,ч ш  io9,5

л во*4* 95 ,7  98 ,2  95 ,9  55,6 13,6  5 ,9  22,8  51,2  5 * ,i  1о5 95,0

Utrl ja 29 ,9  77 ,9  8 7 ,o 32,8 17,2 le ,6 21 ,7  31,5 57,1 loi 99,o

îolein €Д,* 71,0 б >  58,2 22,2  5 ,*  1?,5  25,5  }1 ,8  92 97 ,7

V in  iuuiboru napni m  ^lovesiu« 19*7-1972, U g l ja n a  19?*, otr.
177-Мз
3t«ti#tl*fd letoplfl Ш  Slovenije, 1982» ХфзОДжзд 1993

■Mtomf&tm ј-‘г « М ћ  nijgniwtt e* »ir§e egaSena ebtto£.je ai аово» 
s snađi мпате М п ф  ekoaeaslelh к &ш 1т г% Ш  т  e*»Ja|ft£e т  aiva 

<Л*б1ве* Kbt es4.eottttti.Jft it  poaaavaaje rasvojnih eaevi ^М е јш »  

Igraje pre^ledaiee? Id naa pređaSi raavs.jae ÿfttttttitt V abfllaaft 

Jđri^a la CsVstfl ч о4аг«а đo 38 Slovenije ia regije Faaeijft (v 
katero sodita ^©lee ^«vedeaiïi obSia le ebSlai AjdsväSfsa ia  Seva 

Goriea) • М У м гЗ «** fttKale» ob«iaa Iđrija ohranja eaafc r**vojai 

treai v ên *рр«&Ш 0»са le o el o too dvajsetletne, tear v

du>l>*enl aet*i velja, t\*dl sa eb£iao folai», ti predveea »«ostaja v 

▼redaoati aetvarjesae&a dražbenege proisvoda na prebival«#* fendar 

pa v vnesi sbdÄjm Bi M l  storjen poaeabaejSi rasvojai imrafc v 

tfdaoea do fttf£itttt£attgft реаргевја, t aka da aavedeai obSlai Se vedno 
aao «tajata sa ûmgüm Svmm v okviru regije.
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D em  graf ek« aaaéiln «tl obnoija, a« katere» nej bi najbolj nep - 
«■redna čutile posledice predvidene «ejeaitve potrebe elektroener
getskega in vodnogospodarskega sistene ne rak ah Idrijci, Trebuši 
in Hotenji, m o  proučevali s posodjo podatkov popisov, a teštššca 
na podatkih popise prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj 31*5.1981 
Analiza je «ajela naslednje krajevne skupnosti: v občini Idrije: 
Krnice, Гааоге, Otalež, Eavna-Zakrii, Reka,Spodnja Idrija, šebrelje 
in Cerkno, v občini folaiat Dolenja Trebuša, Gorenja Trebuša, 31 ap 
ob Idrijci.

Đa bi dobili odgovore na vprašanja, ki s popisom niso bila ssjsts, 
osiroas da bi ugotovili karakteri stike obsočje, ki bi bilo ob 
i«gradnji aiateta poplavljeno, aæo anketirali goapodinjetra v na
slednjih naseljih: asore, Jasne, Otalei, Plulnje, Ravne pri
Cerknem, Beke, Strela, spodnja Kanonije, šebrelje in Cerkno v občini 
Idrije ter Dolenja Trebuše, Stopnik, Gorenje Trebuše, Bode in 
31 цр cb Idrijci v obdini To lain, m t  kriterij se enketirenje ase 
upoštevali vanj eno gospodinjstvo ostrena at snovanj ako sgradbo, ki 
bi bilo ob sajasttvi v naaelju popravljeno.

Ûeœografaka analiza širšega obaošja je glede ne progrès dele obse
gala: ,
- opredelitev gibanja prebivalstva v obdobju od leta 1968 do 1981
- ugotavljanje biološke strukture prebival «tv« (struktura prebival

stva po «polu In starosti lete 1961)
- analise gospodinjstev po številu in velikosti in sicer spresainje- 

nje števila gospodinjstev od lete 1953 do 1981 in sproasobe v 
velikosti gospodinjstev glede ne število druiinakih Slanov se 
leti 1971 in 1981

- ugotavljanje stopnje ««poslovanja v tujini (število sdoæcev lete 
1971 in 1981 ter povratniki glede na popis 1981)

• projekcijo prebival atva po metesetišni setodi linearne ek »t repo- 
lacije-ekatrapolaeije populacijskih gibanj v obdobju 1971*1981 
do leta 1985 in Зооо se širše obnošje in aicer po krajevnih 
skupnostih ter .‘projekcija prebivalstva po naravni rasti, ki 
teeelji na podatkih po 5~letnih kontingentih prebivalstva v



k rajevn ih  skupnostih širS eg e  obiaoSje v le tu  1 9 81 , do l e t e  Pool

Demografske analisa ožjega obtnočja otivoa» gospodinj eter, ki bi 

bile ob predvideni akumulaciji neposredno prisedete, je obaeralat

- eneliso biološke strukture prebivalstva (starostne in spolne se

nt eve, delete žensk v fertilni dobi)

- sestavo gospodinj številede ne Število družinskih članov in glede 

ne poklieno strukturo

- zaposlovanje v tujini

- *igracijska obeležja prebivelstva (prišeljevenje, odseljevanje, 

neœeravene odseljevanje v prihodnosti).

Navedene analise so teaeljile ne podatkih ankete, ki je bile izve

dene v vseh gospodinjstvih, ki bi ob predvideni isrradnji akumula

cije bile prisedete. Anketa je bile opravljena aprila lete 198? 

in se vsi podatki se olje obæodje nanaëajo na ta des.
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Opredelitev rd.fr an.i a prebivalstva v obdob.iu od lata 1868 do 
1961

Eden pomembnih kazalcev socio-demografskih razmer oziroma odsev 
le-teh v preteklosti nam kaže.jo spremembe v Številu in spolni struk
turi prebivalstva. Da bi zajeli čimdaljše obdobje smo se poslužili 
osnovnega gradiva sa pregled prebivalstva od 1868 do 1971« ki je 
bilo zbrano na Inštitutu sa geografijo pod vodstvom tov.Ž.Šifrerja,

Gibanje Števila prebivalstva v omenjenem časovnem obdobju nam pri
kazuje tabela št.l: Število prebivalstva med leti 1868 in 1961 ter 
tabela it.2, kjer so izračunani varilni indeksi gibanja med posamez
nimi popisi ter indeksa gibanja od prvega evidentiranega stanja 
leta 1868 do zadnjega leta 1981 ter sa obdobje 1961-1961• Omenjene 
tabele predstavljajo prebivalstvo širšega območja« torej vseh na
selij v krajevnih skupnostih v občini Idrija in Tolmin, na območju 
predvidene zajezitve»

A

Za celotno območje oziroma za večino naselij je značilno zmanjše
vanje števila prebivalstva, saj indeksi za obdobje 1868 - 1981 le 
v 4 naseljih segajo nad loo in sicer v naseljih J e a n e  (lo5), Bavne 
pri Cerknem (146), Cerkno (182) ter Spodnja Idrija (44o),

Indeks gibanja števila prebivalstva na celotne, analiziranem območju 
obeh občin znaša med letiul868 in 1981 81, kar kaže na upadanje 
števila prebivalstva. Hedtem ko je bile za čas od prvega popisa 
do leta 191o opazna stagnacija števila prebivalstva (indeks giba
nja med posameznimi popisi so se gibali od loi do lo3), po letu 
I9I0 začne število prebivalstva upadati. 9253 prebivalcev leta 
I9I0 pade v naslednjih 29-ih letih število za 245 prebivalcev, kar 
predstavlja slabe 3 %  vsega prebivalstva. Kot ssso še omenili v na
slednjem obdobju žtetfLo prebivalstva le še upada in leta 1981 je 
znašalo 6954 prebivalcev in sicer 3418 moških in 3536 žensk.
Glede strukture prebivalstva is analiziran«» območju lahko rečemo, 
da gre za stalno prevlado ženskega prebivalstva, le leta 1939 js 
nekoliko več moških.





Če podrobneje pogledeeo i« sadnje do polisa lata 1981
ja se območja S« vodno zabila* «talna depopulacija, lajamo so la 
naselja Spodnja Idrija (indeks gibanje snela 139) in Cerkno (indeks 

gibanja 132) tar Planine (indeks 121), stegnacija pa je snaSilna 
se naselji Zakriž (indeks loi) in Slep (indeks 126) in Copies (lo2), 
v 2o naseljih prevladuje depopulacije*

T naseljih, ki bi bila s isgradajo akosulaeije delno ogrolena, 

(Resore, Jasne, OtaleS, Fluinje, Heke, Strela, Spodnja Kanomlja, 

Šolanja Trebala, otopaik, Gorenja Trebuša),



opola* lo starostna struktura prebivalstva

Strukturo prebivalstva po spolu smo ugotavljali od prvih podatkov 
popisa do lata 1931 in kot œ o  i« oeenili, 4« sa obravnavano 
območje značilna stains prevlade lanskega, prebivalstva. Teč ji 
delež aoških se pojevi le ob popisu lete 1939 (tabele št.l).

Starostno strukturo prebivalstva ne SirSets območju smo ugotavlja
li ne osnovi podatkov popise prebivalstva lete 1981. Sden pogoste
je uporabljenih kaselcev biološke strukture prebivelstve je indeks 
starenja, ki gm izračunamo po naslednjem obreseu:

preb«ned 65 lot starosti .
indeks st srenj e - -—  ...........  ....■■■■..■■..   

preb. do 15 lot starosti
?ebele ftt.lo prikesuje stenje v naseljih širšege območje, posebej
se nesel je, katerih deli bi bili ob sajesitvi ogroženi, ter se
dele naselij, katere smo zajeli s anketo. Z r n sadnje lahko rečemo,
de nudi skromno primerjavo, sej je število prsbivalstve, ki je
bilo sajeto v posameznih naseljih precej mejhno.

Indeks atsrenja se celotno analizirano območje, ki sega v občini 
Idrije in rolmin sneše 63, predvsem je starejše prebivalstvo v 
naseljih v tolminski občini (indeks staranja 114) kale na večji 
delež ostarelih v primerjavi s prebivalstvo® starim do 15 lot.

Po podatkih o starosti prebivalstvo, ki m o  jih dobili s anketi
ranjem, lahko sklepamo, ds ima prebivalstvo ns ogrožena» obsočju 
snatno slabšo starostno strukturo. Indeks staranja »naša lete
1983 71.

Med krajevnimi skupnostmi lahko izdvojimo Gorenjo frebuSo in 
Srnice-flasore kot S3 s najslabšo starostno strukturo.najugodnejšo 
strukturo z veliko mladega prebivalstva imata Spodnja Idrija in 
Cerkno, za kateri je značilno ugodno populacijsko gibanje. Stanje 
starostne strukture po neeeljih se močno rezlikuje. ftajvečji delež 
osterelege prebivalstvo je v naselju Jegršče ter Police, malo



manj, vendar Se vedno več kot slađih je v naseljih "Lenore, Gorenja 

Kanomlja, Gorenje Trebuâ*, »neko Število Bledih kotasterejših Je 

v Dolenji Trebuäi ln Rožeh.

Struktura prebi valstve po spolu za leto 1901, ki jo prikazuje ta

bele St.lo оаз opozarja, da kljub temu, da za vsa popisna leta 

ugotavljamo ne območju prevlado Sen «ker« prebivalstva, je med 

naselji oziroma krajevni»! skupnostmi precej razlik? od skupno 

27 naselij, v lo naseljih opažamo ved moškega prebivalstve. če 

si posebej ogledamo naselja, ki bi bil» deloma ogrožene, v 4 od 

13 prevleduje soško prebivalstvo, ker pomeni, de ne ogroženem ob

močju prebive znetno več ženskega prebivalstva. Za gospodinjstva, 

ki bi bila ob morebitni akumuleciji direktno prizadete, je znečilen 

večji delež moSkege prebivalstva, enako velja ze ogrožena goapo- 

dinjstve v občini Tolmin, medtem ko je v gospodinjstvih v občini 

Idrija spolna sestave enekomerae.

Pomemben pokazatelj bioloSke strukture prebivalstva in 8e posebej 

njegovega razvoja v prihodnje, je delež žensk v fertilni dobi v 

starosti od 14 do 49 let. Najmenj žensk v fertilni dobi je v na

seljih JegršČe in Police, pod 4o* žensk v fertilni dobi od skupne

ga Števila ženskega prebivalstva imajo naslednja naselja: Otalež, 

Zakriž, Straže, Gorenje Kanomlja, Planina, Šebrelje, Gorenje Trebuša 

in Hoče. 2a celotne območje znaša delež žensk od 14 do 49 let 

sterosti 45,84, v občini Idrije 44,6# in v občini Tolmin 5 7 ,7 4



N« obravnavane© območju mo spremljali spreminjanje Stavila go

spodinj stav po nasaldih in krajevnih skupnostih od lata 1955 do 

1961. Gibanje števila gospodinjstev po naseljih prikazuje tabela 

it .4 . će neselJa razporedimo v skupine glede na Stavilo gospodinj

stev ugotavljano, da se povečuje Stevio naselij z manj kot 5o 

poapodinj stvi • šedtem ko Jih Je bilo leta 1953 in 1 % 1  14, Jih Je 

leta 1971 ie 16 in 1981 17, ne drugi «treni pe sta dve naselji: 

Spodnja Idrija in Cerkno, ki pe izdatno pridobivata na številu go

spodinjstev v osenJenem obdobju.

rted letom« 1953 in 1961 se Je Število gospodinjstev «manjšalo v 

18 od skupno 27 naselij« V ttasorah se Je Število gospodinjstev naj

bolj smanj&alo in sicer skoraj za polovico. Izredno močan upad 

števila gospodinjstev pe beležijo Se naselja Idrijske Krnice, 

JagrSČe, Police, Srednje Kanomlja, .topnik, Gorenja in Dolenje 

Trebuše, i tevilo gospodinjstev pa se je povečalo v 8 naseljih in 

eicer najbolj v apodnji Idriji in Cerknem.

če si ogledamo spremembe v naseljih, ki bi bila delno ogrožena,

Je sanje značilno močno zmanjšanje Števila gospodinjstev (indeks 

1955 * 1981 znmâa 8 1 ,5 ) , stanje se nekoliko spremeni Se upoštevamo 

tudi Cerkno, Posebno možno »manjSevanje Stavila gospodinjstev je 

v naseljih Dolenja, Gorenja Trebuša, Stopnik, Hode in Slač ob 

Idrijci, ki sodijo v občino Tolmin (indeks 1953-1981 63*o).

фгетеађе velikosti gospodinjstev moopazovali ne podlagi podatkov 

popisov leta 1971 in 1981 (tabela St .3 ). Hm obm&čju je bilo lete 

1971 1934 gospodinjstev in sicer v naseljih občine Idrije 1 5 %  in 

Tolmina 358. Leta 1931 Je bilo skupno Število gospodinjstev 2212, 

od tega 1885 v Idriji in 327 v Tolminu. T desetletju se Je Število 

gospodinjstev v občini Tolmin zmanjšalo, v občini Idrija pa na

raslo. otruktura gospodinjstev gleede na Število družinskih čla

nov kale, da je bilo lete 1971 največ tročlanskih gospodinjstev 

in le malo manj Štiričlanskih, ne tretjem mestu po Številu so bile
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samska gospodinjstvs. Do lete 1931 j« najbolj naraslo Število 

semskih gospodinj at«v, katerih je bilo največ, nato ao sledila 

gospodinjstve s 4  Slani in gospodinjstva s 5 člani. Ka območju 

opažano sočno upadanje števile gospodinjstev s 6 , 7 *  3 In več 

družinskimi člani.

Tudi v naseljih v občini Idrija so lete 1971 predstavlJgla večino 

štiri- in tročlanske gospodinjstva, do let« 1981 pa se struktura 

gospodinjstev po Številu spremenile. Prevladujejo Štiričlanska, 

neto samska in Sele te» sledijo tročlanska gospodinjstve. V na

seljih v občini Tolmin se je v sednjea desetletju, kot smo ie 

omenili, srnenjšelo Število vseh gospodinjstev. Glede na Število 

je bilo leta 1971 največ samskih gospodinjstev, nato dvočlanskih 

in tročlanskih, procentualno pa je bil dokaj visok odstotek veli» 

kih gospodinjstev. Leta 1981 je bilo Se vedno največ samskih go

spodinjstev in na drugem mestu ponovno dvočlanskih gospodinjstev.



2D

Zdomci

Analizirano obeočje spada glada o« populacij aka gibanja v obaočja 
stagnacija štavila prebivalstva osiroaa poaaaeaaa naeelja laka* 
zu j e jo calo upadanja Stavila prebivalstva. Prebivalstvo aa Ja v 
preteklosti odseljevalo v zeposlitvena srediSča (Idrija, Cerkno, 
Tolmin) in Se dlje, nekaj prebivalcev pa Je poiskalo zaposlitev 
tudi v tujini. Lata 1971 Ja bilo v tujini ssposleno 53 prebival
cev (18 is naselij občine Idrija in 15 Is Tolaina), leta 1981 je 
bilo v tujini zaposlenih le Se 15 ljudi (S la Idrije in 9 i* 
Tolaina)• Is navedenega vidiao, da se število zdoacev hitro sasnj- 
tuje in leta 1961 popis evidentira tudi povratnike. Sa obravnavano 
območje se Je vrnilo 14 zdomcev, lo v Idrijo In 4 v Tolain. Is 
podatkov (tabela St.8) vidiao, da je precej ve* prebivalstva na
seljenih v občini Tolain iskalo delo v tujini kot is Idrije. Haj- 
večji delež sdoaeev ao iaela leta 1971 naselja: Police, eplez 
in Бtopnik tar -ebrelje in Goran j a Trebuša* Leta 1981 je bil delež 
sdoaeev v vseh naseljih (od 27 naselij je 11 naselij inelo zdomce) 
znatno nižji, vendar ao dajala procentualno največ sdoaeev naselja 
Jagr&Se, Ceplez in Slep ob Idrijci, tevilčno pa je bilo največ 
sdoaeev leta 1971 is Ш  Dolenja Trebuša in Cerkno in leta 1961 is 
IS olap ob Idrijci in Jpodnja Idrija.
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Et ugotovitev trendov populacijskih apræaeah v prihodnosti зао 

izdelali projekcije razvoje po krajevnih skupnostih Širšega ob

močja. St ttnelju trende 1« obdobjt 1971-1981 ш »  izračunali aa- 

tesaatično (aritmetično) projekcijo prebivalstva *a leti 1935 in 

2ooo. Ari fcaetiSna projekcija temelji at llneerai ekstrapolaciji

in je izdelane ne osnovi naslada j epa obrazce:

P t2  - p ^
PÏ « ------------  X (t - t2 ) ft2

*2 ~  4
Pt - število prebivalcev v letu projekcije (npr. 1985 in 2ooo)

Ptj - Število prebivalstva v zagetnem letu (opr. 1971)

Pt2 - število prebivalstva v druge* letu (npr.1981) 

t - leto projekcije (npr* 1985 *2ooo) 

tl - zaSetno leto (npr.1971) 

t2 - drugo leto (apr. 1981 )

Dru^t projekcija t m elji at naravni rasti Števila prebivalstva.

Pri tea predpostavljamo, da je gibanje Števila prebivalstva odvisno 

le od biološke strukture (starost»spol,rodnost in doživetje). Pro

jekcija je izdelane po soetodologiji Gosarja (3*1964). Za osnovo 

ao sluSili podatki p številu prebivalstva po 5-letnih starostnih 

grupah, ločeno po spolu po krajevnih skupnostih v letu 1981..

Obe izračunani projekciji temeljita na predpostavki, da na popu

lacijske gibanje v prihodnosti ne boeo vplivali in prikazujeta 

stihijski razvoj* Pri ten ne prikazujemo sprememb, ki hi nastale 

ob predvideni zajezitvi« Teč o tem v poglavju, ki obravnava demo

grafske karakteristike območja, ki bi bilo neposredno prizadeto 

t predvideino ©kunulaeijo in smo jih  ugotevljeli na osnovi podat

kov ankete, ki jebbila Izvedena aprile 1963 v vseh gospodinjstvih, 

katerih bivtlni prostor bi bil priztdet. Rezultate obeh projekcij 

prikazujete tabeli 11 In  12« Pri tem opeziao velike razlike, 

predvsem v naseljih, v katerih je priSlo v desetletju 1971-1981
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do močnega porasta oziroma močnega zmanjšanja Števila prebival
stva predvsem zaradi migracijskih gibanj. Tale primer sta naselji 
Spodnja Idrija in Cerkno, ki sta v zadnjem desetletju močno pove
čala število prebivalstva predvsem na račun močnega doseljevanja 
in na drugi strani krajevna skupnost Gorenja Trebuša, ki je med 
letoma 1971 in 1981 izgubila kar lo3 prebivalce ali 34,8%.
Projekcija tako močnih pozitivnih ali negativnih trendov pripelje 
do odklonov, kar je razvidno prav pri omenjenih krajevnih skupnostih.

lllcor pn lahko pričakujemo v 5 krajevnih skupnostih analiziranega 
območja naraščanje števila prebivalstva, v 3 stagnacijo in v 3 kra
jevnih skupnostih nazadovanje števila prebivalstva, če upoštevamo 
izračune na osnovi naravne rasti prebivalstva. Število prebivalcev 
bi se zmanjševalo v krajevnih skupnostih Krnice Masore, Dolenja 
Trebuša in Gorenja Trebuša.

Tabela št.lls Projekcija prebivalstva po naravni rasti do leta 2ooo 
nam podrobneje prikazuje strukturo prebivalstva po spolu in starosti 
v krajevnih skupnostih širšega območja J Izračun indeksa staranja 
za leto 2ool kaže na pomlajevanje prebivalstva, saj za vse krajevne 
skupnosti ugotavljamo ugodnejšo starostno strukturo prebivalstva. 
Največ mladega prebivalstva lahko pričakujemo v KS Ravne Zakriž, v 
KS Spodnja Idrija in Cerkno. Precejšen delež ostarelih pa bo znači- 
le-n za Gorenjo in Dolenjo Trebušo, Krnice Masore in išebrelje. Ugo
tavljamo, da lahko pričakujemo boljšo starostno strukturo v naseljih 
v občini Idrija, kot v občini Tolmin. Glede strukture prebivalstva 
po spolu bo v naseljih v občini Idrija 5o,9% moških in 49,1% žensk, 
v naseljih v občini Tolmin pa 52,2% moških in 47,8% žensk. Vidimo, 
da bo prišlo do sprememb v spolni strukturi, saj je do sedaj pre
vladovalo žensko prebivalstvo. Tudi spolna struktura po krajevnih 
skupnostih kaže na večje število moškega prebivalstva prav v vseh 
krajev-nih skupnostih, poudariti pa moramo, da projekcija prebival
stva ne upošteva migracijskih gibag, ki lahko prinesejo precejšnje 
spremembe tudi v spolno âtrukturo prebivalstva, medtem ko se v sta
rostni strukturi to odraža z manjšim deležem prebivalstva v naj
bolj produktivnem obdobju in z višjim deležem ostarelih.
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Id bi bilo ob predviđeni akutaal aci j i neposredno prizadeio.V ta 
namen smo v aprilu 1983 izvedli anketo v 163 gospodinjstvih v na
seljih Masore, Jasne, Otalež, Plužnje, Ravne pri Cerknem, Beka, 
Straža, Spodnja Kanomlja, Cerkno, šebrelje, Dolenja Trebuša, Stopnik 
in Gorenja Trebuša. Pri tea je vprašalnik zajel 63o oseb oziroma 
približno 1 6 %  vsega prebivalstva, ki Sivi v teh naseljih. T posamez
nih naseljih je anketa zajela raiično velik delež, tako približno 
lahko ocenimo (natančnega podatka ne moremo dati, ker ne raspola
gao» s Številom prebivalstva v posameznih naseljih v Sasa izvedbe 
naše ankete), da je največ prebivalstva zajeta v naseljih Stopnik 
(95%), Beka (8?#), Dolenja Trebuša (77%)» nekako slabo polovico v 
naselju Straža (46$), znatno manj pa v Spodnji Kanomlji in v Otaležu 
(14#) ter v naselju Plužnjme(ll>). ▼ Maaorah je anketa zajela 
prebivalstva, v Jasnah 7%, najmanjši delež pa smo anketirali na 
Ravnah v Šebreljah (2% ) ter Cerknem le 1%. Is orientacijskih dele
žev anketiranega prebivalstva lahko ugotavljamo tudi približne de
leže prizadetega prebivalstva po posameznih naseljih. Is navedene
ga je tudi razvidno, da nam je bila onemogočena direktna primerjava 
med podatki dobljenimi s pomočjo ankete leta 1985 in podatki popisa 
leta 1961, čeprav smo želeli omogočiti boljšo primerljivost prav 
s načinom podaje teh podatkov v enako oblikovanih tabelah, kot 
so tabele s podatki popisa prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj 
31.3.1981 Zavoda SR Slovenije za statistiko.

Z anketo je bilo zajetih približno 16%  prebivalstva omenjenih na
selij, zato ni bilo mogoče ugotoviti sprememb v populacijskem gi
banju na ožjem območju.v preteklih obdobjih. Za navedena naselja 
pa smo ugotavljali tipe populacijskih sprememb, ki se glede na 
opredelitev sprememb v gibanju Stavila prebivalstva telijo v Sest 
osnovnih skupins
- močna depopulacija (indeks gibanja pod 8o)
- smerna depopulacija (indeks gibanja 8o do 95)

- stagnacija z značilnostmi depopulacije (indeks gibanja loo,l-lo5)

- smerna koncentracija (indeks lo5 »l - 12o)

- močna koncentracija (indeks gibanja nad 12o).
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Glede na daystvo, da Hrjvečji delež prizadetega prebivalstvo v 

nesel j 1ћ GtoрШкџ Seka. la Dolenca Trebuša, si cglejao osnovne 

karakteristike prebivalstva omenjenih naselij.

jfri etruktari prebivalstva po spolu ugotavljaš» v lekl in Dolenji 

Trabuži večji ûaleï, mz?ikega prebivalstva* Indeks staranja kaie v 

vseh anketiranih gospodinjstvih dokaj neugodno stance, saj snaâa 

v Eeki 64,3» v Določi Urebuši celo 39 ,1  in v St&prAka G9,5* f 

vseh nasaljih j® ta**j izredao neugodna starostma struktura a 

vieokin d e le č i uta «jäifc od 65 let* Delež fcensk v starosti od 

do 49 lat v Itolmsji. frefcuii sna&a 44 ,2  kar Je nekoliko več, 

kot Je anačilau »a celotno obncčje, na žžeki in v atopniku pa je 

dele* nižji (4£,4 o<s. 38 »)•

Co«>odln.utvs avl staylto ».n TeUtoatl

Oaenili «ao le, da ш  i*vedli anketo v 163 gospodinjstvih od 

1241 gospodinj atov os« približno 1#^. ¥ občini Idrija jo bilo 

anketiranih 71 gospodinjstev in v občini To lain 9Ш gospodinjstev. 

Povprečna velikost Gospodinjstev gleda na Število družinskih 

članov je na oljesa ahsočju večja in sicer prevladujejo družine 

s 4  in 5 člani, nato slede gospodinjstva s dvema članoma« Precej, 

ker 113, je sanskih gospodinjstev. ? občini Idrije prevladujejo 

gospodinjstva s 4 člar.i, nato je 14 gospodinj stav a po 3 člani, 
aedtera ko v îolminu prevladujejo večje gospodinjstva. Kar 1? 
anketiranih gospodinjstev iaa po 5 članov, 16 po 4 drulinske 

člane, nato slede dvočlanska in sanska gospodin jstva.

Vpogled v strukturo gospodinj štev naselij Eeka, Dolenja SrObuša 

in atopnik kale naslednjo sliko: na Heki je anketiranih in ob 

aorebitni sajesitvi p-iaa&etih največ sanskih in dvočlanskih go

spodinjstev, v Dolenji ïrabuSi je od 61 gospodinjstev 12 gospo

dinjstev a 4 členi» 9 gospodinjstev je saaskih, po S gOi podinjatev 

pa iaa 5 osirosta 2 družinska Člena. V Stopniku je največ gospodinj

stev a petimi člani in po 4 gospodinjstva so naanka osiroaa 

imajo 2 druiinska člana (tabela št .14).
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Pri ieiwfeah à® delaš d^lovne^a kontingenta skorajda enak v obeh 

občinah (îoluda 52,5Р£, Idrije 56,7%), sat© je tnliko bolj opazne 

veliko veSja atopaja i*tawill*ee*tl delovnega kontingenta lensk v 

občini Idriji*t M  aneia ?8r̂ £ , v obSini Tolain pa 1© 57 ,5$ . ¥ ošjes 

ogrožene® okmo&ju Ja as vaa naaelja zaa&flna visoka stopnja izkoriš

čenosti delovno? « kontingenta» ki v večini priaerov pri obeh spolih 

presega vredne st ?q%  Podatki kažejo, da so zlasti v oljem ogroše- 

ne& ebaeSju ш а т 5 delovne aile le skoraj povsem izkoriščene in 

bi ©b aedanji stopali rasti prebi vala tv«, ko le-to stagnira» v ne

ka,} letih zaSutili proble» pomanjkanja delovno spoaobner a prebival

stva*

fcaedlfea prebivalstvo

Stopnjo poapodarske^a razvoja karakterizira proces socialnega pre- 

aloj*v«nja prebivalstva i« prvotnega keeêkeg* v polirae*ko iß nefcaeč- 

ko, zato fest kaxnlec sa ro»vojne epreeeabe v prebivalstvu uporablja

mo odstotek taeSlotg* prebivalstva« Seagrariaaeija je m $m  prisotna 

tudi v širše® ommienm  območju, «saj J» bilo ob popisu let n 1981 v 

celotne© сМиишаУммн obaoSjn sa&o 16,3# ш еЛкееа prebivalstva. V 

delu SirSega 0*3»  Seneka objsoé.ja, ki sodi v oblino Idri i a je bilo 

ob pepiett Se 2* ,8?  kneÄkeg« prebivalstva, na obt&ô jti obline îolain 

pa la 7 Д  *« H«slik» v «topaji deagrarizacije 5* predvsem result«* 

razvoja induitri,;* v tolsinski obSIni v drugi polovici eedeedesetih 

let, ko je bil tudi v to obnove postevljen edini imtu&t dijaki obrat 

v olje» ogroženem a\cM$u v Dolenji Trebufti« Q£je op rojene oboaSje 

izkazuje enake znaSilnoati kot liri©, saj je na obaoSju obHia*

Idrija dosegel delel kaeSke$a prebivalatva v neposredno egrelenih 

naseljih 15?>, v ob&lsi îolain p». 11,7 i. ? vsem o l j «  obso8ju je bil 

delel iM ik ifn  -n^bivaletv* I3*2%t torej je le aalo presedi sloven

sko ротр *«-5 j« .

Glede na delel кш^Јшгк prebivalstva lahko opredelijo naselja oziro

ma njihove dele, 3d sc v o l j «  ogreSenen obaošju. kot швае deagrari- 

airana* med njimi pa iaajo nekatere ie vedno bolj poudarjen agrarni 

snaSaj kot na pædær naselja Beka (31,5%  kaeökih prebivalcev), 

«ebrelje ( Ш ^  in Jazne (ao.oJfc).
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Dodatno nam pomen kmetijstva kot vir dohodkov tukajšnjega pre

bivalstva ponazarja delež aktivnega kmečkega prebivalstva v vsem 

aktivnem prebivalstvu. Le-ta dosega znatno višje deleže kot samo 

kmečko prebivalstvo kar kaže na dokajšnje število vzdrževanega, 

ostarelega prebivalstva v obranavanem območju. ? ožjem ogroženem 

območju na območju občine Idrija dosega aktivno kmečko prebival

stvo 29 , 2% vsega aktivnega prebivalstva, medtem ko obsega v tolmin

ski občini le 2o,3$. Povprečje za celotno ožje ogroženo območje 

znaša 24,3%. Hed posameznimi naselji izstopajo tista, kjer aktivno 

kmečko prebivalstvo presega povprečje obravnavanega območja, to pa 

so naselja Seka (63,6%), Šebrelje (6o,o%), Jazne (4©,o%), Stopnik 

( 33, 3%) in Gorenja Trebuäa (27,3%). Prebivalstvo, ki živi v nave

denih naseljih oziroma njihovih delih je torej najtesneje povezano 

s kmetijstvom kot virom dohodkov, Čeprav za takšno proizvodnjo 

nima optimalnih pogojev.

V primeru izvedbe akumulacije bo potrebno zagotoviti temu delu 

prebivalstva ustrezne nadomestne površine, saj so ti prebivalci - 

posestniki večinoma starejši in tudi emocionalno vezani na loaetij- 

stvo oziroma zemljo kot osnovno dobrino.

Aktivno prebivalstvo po dejavnosti« . « m  i» - ГШ-ИГ1 m» w и и ш и г и « . • * > * ’*» ■«’■.■%̂ -аи.гА д> ч о ч ј  mm

Popisni podatki za leto 1981 še niso bili objavljeni v takšni obliki, 

da bicmogočili vpogled v dejavnostno strukturo aktivnega prebival

stva po posameznih naseljih. Zato smo ta del naše analize naslonili 

le na podatke zbrane z anketo gospodinjstev v ožjem ogroženem 
območju.

V ožjem ogroženem območju je 336 aktivnih prebivalcev, ki so zapo

sleni po posameznih sektorjih dejavnosti v naslednjem številu :

ožje ogroženo območje delež naselij v občinir
občini Idrija ïolmin

primgpnr'"seKtor'" Ж Ц Г & ф *---------W77%---- -------------------
sekundarni sektor 166 ali 49,4% 39*7% 6o,2$
terciarni sektor 7oali 2o ,8% 4o,o# 60, 0#
kvartarni sektor 2o ali 5»9^ 60 ,0% 4o,o%



Tto

ta 
«н

i

^
Л

ц
ц

ц

f «
î % 1

1
1

 s
5 8 I 1

1
S

5 p
i

*
4

5
 

i
l









55

% em  ш  -jbaofiju ugotovili, da Je 1« oo«a 14udi

aa »«8m «  đtfhi V Ш #1М  la а&сег po ea prebivaleo is im 

Strafe ter flerlmaga ia 5 ose'ß i* Belasse Trebušo (t^fcela Št*SB).

IB.K---«ei.js>.« Pb»l«3.i« Ж<т1т»11
M m i w u »

Za prebivalstvo m. ofßm оШа&3$i 5« karakterietUfoa ai?k« stoppa 
aeheoekili glVaej « *«3 J« 7o%9* prebivalstva 1 У Ш в М | 1 , kar po&aai 
I« 2$wt$ prim i,:т Ш . Immâm  mal® đoeeXJenega prebivalstva Je v 

aaseljifc v obviai folaita» sagte «edteia ko Je prebivalstvo

v Đaeel,Jib v oblini Idrije nekoliko bolj gifel^dhm ift J® delež 

evtohtoaeg« prebivalatva 69tf» (tabela žt.15)

eelitvena prebivalstva so se siesti okrepil» v saâajih.

desetletjih ( J M  «foselâeaih v obdobju 19 72  ♦ 1933» 2 7 ,5S dosel4o- 

aih a«d letom  vsroki, ki eo Jib anketirane! aava«

4ali, pa je Mk&pte»0t^Si poroka (61f7%) la etaoovar;,Je <28*%6)* 

ker je хпавШк» se naselja v Obeh obSinah.

?  aasel^u HeSca sa&Ia éeleE avtohtoaega prebivalstva aläbib éJSt. 

SujaoäaejSe dosel*S**»a1e je bilo aeđ leti 1962 ia  197Xt aaJpo«o~ 

etejii varok pa «taW fie^« ia  poroka. ?  Bolesti ErobviŠi je le 22,9^ 

priseljenega џШ >1тМшРт in aieer ^е aefoejfie dosel^evxoje leie 

po letu 1962, 1 ф р ^ Ј 1 1  vsrok poroka* T 3fcopsiiM veSXaa (9**U») 

anketiranoga prebivalstva «talao livi v te» aaselju*

Ked aaselji е§4«гд 4MttJfc jo aajaolaejie doaeljevaae v Jasa» ia 
Certeo, ш& ostala aaaalja pa lahko reSeao, de je bilo &»ш!Ј®вваје 
slabo*

Tavela St. 16j Prisolltte prebivalstva glede aa kre« preiäajega 
blToBje n m  kaSe, da si*çr*eije also sajele Širokega prostora* ? 
večiai so se wi£Xe SMtrej obgiasklfe m $a (59*5$) ali so se
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Odseljenei ix Beke so se selili predvsem na obaočju občine Iđrije 

is Dolenje Trebuše n« obaočje občine Tolain, kot v sosednje občine, 

podobno Je bilo recmer.je tudi v ;>topniku.

Po letu 1973 se Je 8  prelivelcev odselilo tudi v tujino in sicer 

5 is Dolenje trebaše ter po eden is Heke, Strele in Cerknege, ker 

sno le omenili, sej gre se odselitve suredi ««poslovanje v tujini.

če priaerjeao Število oddeljenih družinskih členov glede ns po

klicno strukturo gospodinjatve, Je nejveč odseljenih is ae£enih go* 

spodinjstev (55*)» osto is delevskih (35*0 in le 9 ,3 $  odseljenih 

koseč ki h gospodinjstev. Odseljevalo se je predvsem prebivalstvo v 

sterosti od 16 do 49 let (93*&$ vaeh odseljenih).

ned občinama Idrija in To lain ni bistvenih reslik, medtem ko 

aed naselji sasnava&o precejinje raslike. šaečke gospodinjstva 

so isgubljela prebivalce le v naseljih Beka, Dolenja in Gorenje 

‘f rebul e, aeäana gospodinjstva so ae »manjSavel« sarađi od elje- 

venje v skoraj vseh naseljih in sicer se je odselilo Se posebno 

veliko členov aeäenih gospodinjatev is Dolenje Trebuše, ebrelij 

in Strele, aedtea ko se Je is delavskih gospodinjstev odselilo 

veliko družinskih članov predvsea is naselij Dolenje Trebuše, 

Sebrelje in Keka. 7 vseh tipih gospodinjstev je odhajalo predvsem 

prebivalstvo v sterosti od 16 do 49 let, torej se delo najbolj 

»posobno prebivalstvo.

Nesel j a ošjega območje so s odseljevanje® isgubljela predvsea pre

bivalce s osnovno in srednjo šolsko isobresbo (93*8 )vseh odse

ljenih). Primerjava stopnje Šolske isobresbe po poklicnih skupinah 

gospodiiÿttev kale na večji dele? odseljenih s osnovno Solo v 

vseh treh tipih gospodinjstev, pri mešanih in delavskih gospo

dinjstvih pe ea je odselilo precej prebivalcev s srednješolsko 

isobresbo. Naselje Beka je isgubilo 14 prebivalcev in sicer 7 is 

delavskih gospodinjstev (osnovno-Šolska isobresbe in srednje

šolska isobresbe), 4  is kaečkih gospodinjstev (5-7 rasredov
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osnovne Šol« in osnovna t«r srednja Sola) in 3 is mešanih gospo- 

dinjst«v (osnovna in sr«dnja Sol«). I* Dolenje Trebuše s« je ode«* 

lilo največ prebivalcev is mešenih gospodinjstev a srednješolsko 

isobresbo in is delavskih gospodinjstev prav tako a srednješolsko 

izobrazbo. Is Btopnika fia j« is anketiranih gospodinjstev odseli

lo največ prebivalcev is mešenih gospodinjstev (6 5 *1  0  s ar«dnjo 

in osnovnošolsko isobrasbo ter is delavskih gospodinjstav s osnovno

šolsko isobrasbo in 5-7 rasredov osnovne Sole.

Is navedenega vidimo, da j« ošja območje v sadnje® desetletju 

zgubljalo prebivalstvo predvsem v delavskih in m«Sanih gospodinj

stvih, odhajalo j«  prebivalstvo v starosti 16 do 49 let in s 

osnovno in sradnj«Solako isobrasbo.

Z ozirom na dejstvo, da v naseljih na oljem območju prevladuje 

prebivalstvo s dokaj nisko Šolsko isobrasbo (tabela St.29) 57,44 

prebivalstva ima končano osnovno Solo, 25*4* 5 -7 rasredov osnovne 

Sole, 12,2# 1-4 razrede osnovne Sole in 1 ,8'$ višjo, 1 ,7 *  srednjo 

in 1 ,1 * visoko Solo ter kar 5*1*» prebivalstva je bres Šolske iso- 

brssbe, pomeni odseljevanje prebivalstva tudi slabšanj« šolske 

izobrazbe.

Km»r«van« o d M U t v «  pr.blv.letv» » ožjeg« ођдо<ј.

Ob anketiranju smo sposnavali tudi ielje in načrte prebivalstva v 

prihodnje. Teko aao ugotovili, da se v bližnji prihodnosti namera

va isseliti is oSjega območja 15 prebivalcev (2 ,4 $  od 6 З0 prebival

cev). Kot je bilo le sa migracijska gibanje, bodisi da gre za dose

ljevanje ali odseljevanje v preteklosti značilno, se tudi v bodoče 

prebivalstvo ne nmmerava seliti v bolj oddaljene kraje. Večina na

meravanih selitev naj bi se izvršile v okviru iste občine (8 od 

15 odseljsncev), nmjpogostejši vzrok pa ata stanovanje (5  oseb) in 

zaposlitev (4 ) (tabela 8t .? l ) .



Za naselja v občini Idrije 4« značilno, dl« kot nojpogostej&i v*rok 
navajajo zaposlitev (polovica nameravanih selitev), «a naselja v 

občini Tolain pa stanovanje (več kot polovice naaeravanih selitev).

Največ prebivalcev se naaerava odseliti is Dolenje Trebuše (6 oseb), 

nato is Spodnje Kanonije (5  oseb), 2 osebi is Keke in po ena oseba 

is Gorenje Trebaše in Streže.



Povzetek

Za demografska gibaste, ki «no Jih зрremijali od prvaka popis« 

leta 1868 do zadnjega lata 1981, lahko rečemo, da pravi«duje sta

gnacija s rahli«! pozitivni*! ali negativnimi odmiki do lata 191o, 

nakar se pojavlja upad števila prebivalstva na celotnem območju do 

leta 1948» pri Samar aledi ponovno stagnacija. V večini naselij ae 

Število prebivalstva manjša, stalna rast Stavila v povojnem obdobju 

pa Ja značilna predvsem aa naselji Spodnja Idrija in Cerkno«

Struktura prebivalstva po spolu kaže na prevlado ženskega prebi- 

velatva na analiziranem območju in sicer od prvega popisa 1868 do 

1981, isjame je le leto 1959« ko je delež ženskega prebivalstva 

n ižji. Glede starostne strukture je opasitl velik delež ostarelih, 

saj je več mladega prebivalstva le v dveh srediSčih in sicer Spodnji 

Idriji in Cerknem. Slabša je etaroatna struktura prebivalstva v 

naseljih, ki sodijo v občino Tolmin, saj znaša indeks staranja, 

to je razmerje med ostarelimi nad 65 let in mladimi do 15 let,

114 in pomeni znatno prevlado ostarelega prebivalstva« Neugodno 

starostno strukturo nam kale tudi delež fertilnega prebivalstva, 

to je Žensk v starostni kategoriji od 14 do 49 let. Delež aa ce

lotno območje znaša 43 ,8 * , vendar je mnogo naselij, kjer ni niti 

4o$ žensk v fertilni dobi in ponovno opešamo slabše razmere v na

seljih v občini Tolmin.

Struktura gospodinjstev glede na število družinskih članov se je 

med analiziranima letoma 1971 in 1981 spremenila. Zmanjšalo se je 

število velikih gospodinjstev s 6 , 7 . 8 in več družinskimi člani. 

Povečalo se Je Število majhnih gospodinjstev (samskih, dvočlanskih)«

V naseljih širšega območja so prevladovala gospodinjstva s 3 ali 

4 Slani, med obema občinama pa so razlike. 7 naseljih v občini 

Tolmin v obeh letih prevladujejo samska in dvočlanska gospodinjstva 

in leta 1971 opažamo precejšnje število več&anskih gospodinjstev, 

v naseljih v občini Idrija je največ Štiri in tročlanskih gospodinj

stev, vendar tudi tu opažamo manjšanje gospodinjstev (leta 1981 Je 

število samskih gospodinjstev Že na drugem mestu).
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Obravnaveno ohæoïje Je dalo le melo zđoaeev. Ob pregledu stanj* 

v letih 1971 iß 1991 sao ugotovili, d« se veliko itev ilo zdomcev 

vr*Sa oziroma ce zmanjSuJe Stavilo »uposlenih v tujini. Is naselij 

v občini Tolain Je v preteklosti odšlo precej ved ljudi na delo v 

tujino, kot iz občine Idrija. Vzroke lahko iščemo predvsem v večji 

možnosti »a zaposlovanje v Id riji, kot v Tolminu.

Glede populacijskih gibanj v prihodnje mo izdelali aritmetično 

projekcijo prebivalstva po krajevnih skupnostih SHU ega območja in 

aicer do let« 1985 In 2ooo. lot osnov* so «a« služili podatki po

pisov 1971 in 19Ö1 oziroma trend gibanja Stavila prebivalstva v 

omenjenem obdobju, la projekcije Je razvidna močna depopulacija v 

večini krajevnih skupnosti s Krnice, M*sore, OtaleŽ, Ravne Zakril, 

Beka, Sebrelje, Dolenja in Gorenje frebuia, naraščanje Števila 

prebivalstva pa lahko pričaknjemo v KS Spodnja Idrija, Cerkno in 

dl sp ob Idrijci.

Projekcija prebivalstva po naravni rasti kaše nekoliko ugodnejše 

perspektive glede populacijskih gibanj in  sicer naj bi v treh 

krajevnih skupno atih Število prebivalstva upadalo in sicer v KB 
Krnice Haaore, Dolenj* in Gorenj* Trebuše, v 3 naj bi stagniralo:

KS Bavn* Zakriž, Bek* In  £CbrelJe, rast števila prebivalstva pa 

bi se javljal* v KB Otaleš, Spodnja Idrija, Cerkno in 81sp ob 

Idrijci. Ugodno sliko dobimo predvsem, ker projekcija temelji le 

na biološki strukturi prebivalstva in ne upošteva migracijskih 

gibanj. Kot osnova aa izračun projekcije so služili podatki e šte

vilu prebivalstva po 5-letnih obdobjih, kot eo bili ugotovljeni 

ob popisu leta 1981.

7 druge« delu demografske analize smo ugotavljali razmere v delih 

naselij, ki bi b ili ob predvideni izgradnji akumulacije direktno 

prizadeti. Is podatkov, zbranih s pomočjo ankete v eprilu 1933, 

smo ugotavljali strukturo gospodinjstev in prebivalstva. Glede 

stsrostne strukture lahko trdimo, da Je na ošjem območju večje števi

lo ostarelih, manj Je mlađeg« prebivalstva, medtem ko se delež 

žensk v fertilni dobi ne razlikuje od deleže ugotovljenega na širšem
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obmoëju. Glede struktur« prebivalstva po oplu opažamo nekoliko več 

«ošicega prebivalstva, precejšnje neskladje pa je značilno v anke

tiranih gospodinjstvih v naselju Dolenja ïreouàa. Velikost gospo

dinjstev glede na število družinskih članov se med posameznimi na

selji upreminja, predvsem pa so sa ožje območje značilne večje dru

žine, kar Še posebej velja za naselja v občini Tolmin. Na ožjem ob- 

moč.iu pa opažamo tudi večji delež samskih gospodinjstev.

Glede delavcev na začasnem delu v tujini lahko rečemo, da je njihov 

deleS glede na skupno število prebivalstva izredno nizek in sicer 

je po en prebivalec Beke, Straže in Cerknega na začasnem delu v

tujini in 5 prebivalcev Dolenje f^rebuše.

Za migracijska gibanja prebivalstva na ožjem območju lahko rečeno, 

da so bila slabotne in so se prostorsko vršil» predvsem ne območju 

občine bivanja oziroma so pri prebivalcih v naseljih občine Tolmin 

pogosteje segla preko občinskih meja v sosednje občine. Da mo bila 

migracijska gibanja koncentrirana na ozkem prostoru pove tudi dej

stvo, da se je precejšen del migracij (priselitev in odselitev) 

vršil znotraj samih krajevnih skupnosti.

Priseljevanje prebivalstva je bilo močnejSe v zadnjih desetletjih 

predvsem po letu 1965, aajvečji delež doseljenih pa je bil v ob

dobju 1972-1933. Vzrok doseljevanja je bila sklenitev zakonake 

zveze ozirom« nakup stanovsnja oziroma gradnja hiše. Odseljevanje 

prebivalstva smo ugotavljali v zadnjem desetletju. lot za prise

ljevanje, tudi za odseljevanje prebivalstva lahko rečemo, da je 

najmočnejši tok zajel ožje območje prav v zadnjih letih in sicer 

po letu l98o. rudi odseljevanje je bilo omejeno na matično občino 

in v manjšem obsegu na sosednjo občino, ker 18,54 odselitev pa se 

je izvršilo znotraj krajevnih skupnosti. Prebivalstvo se je odse

ljevalo največ iz mešanih gospodinjstev, torej iz gospodinjstev, 

ki so pridobivala dohodek za preživljanje iz agrarne in §e neke 

druge dejavnosti, precej odseljenih pa je izhajale iz delavskih 

gospodinjstev, medte® ko je iz kmečkih gospodinjstev le malo odse

ljenih in sicer le iz naselij Seka, Dolenja in Gorenja Trebuša.
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A K a etl^ ß tvo

1 .1 . Kratek oris metodologije
i

Oglejmo si na tem mestu kratek oris metodologije prouče

vanja kmetijske problematike in problematike proučevanja 

strukture zemljišč, ki smo ju uporabili v pričujoči razi

skavi .

Poudariti je potrebno, da večine uporabljenih kazalcev 

ni mogoče dobiti iz podatkov statističnega popisa, raz

ličnih evidenc ter registrov oziroma katastrov, če izv

zamemo zemljiški kataster, katerega vrednost pa je zaradi 

nemožnosti spremljanja sprememb v zemljiško-posestni 

strukturi zmanjšana.

Zato smo se morali poslužiti anketiranja potencialno ogro

ženih gospodinjstev (163 enot). S področja kmetijstva smo 

postavili 15 vprašanj, ki se nanašajo predvsem za zemljiš

ko posestne razmere, kmetijsko proizvodnjo, opremljenost 

s kmetijsko mehanizacijo, tržnost, živinski fond, gospo

darska poslopja in na problematiko nasledstva. S pomočjo 

ankete smo skušali prodreti v gospodarski ustroj gospo

dinjstev, vendar so spričo nezaupljivosti anketirancev 

podatki v tolikšni meri popačeni oziroma pomanjkljivi, 

da nam ne omogočajo predstavitve realne podobe.

Kot izhodišče za primerjalno analizo sta nam služili pred

vsem starostna in poklicna struktura gospodinjstev, ki smo 

ju določili na podlagi starosti in zaposlitve posameznih 

družinskih članov.

Gospodinjstva smo glede na starostno strukturo sklenili

grupirati v šest skupin 'rse prebivalce v družini smo

razvrstili v eno izmed islednjih treh starostnih skupin'.
-k

Za tabele od l ; . 50 do št. 05 je vir anketa IGU, opravljena 
■ v aprilu 1983, za tabele št. 8+ do št.toCL a pa analiza
podatkov zemljiškega katastra.

III. PRIMARNI SEKTOR f
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0-19, 20-60 in nad 60 let. Na osnovi zastopanosti posa- 

meznih skupin v določenih gospodinjstvih smo izvedli 

naslednjo členitev:

a) 0 - 1 9  in 20 - 60 let ali MLADO gospodinjstvo (per
spektivno

b) 20 - 60 let ali ZRELO gospodinjstvo (pogojno perspektivno)

c) 0 - 19, 20 - 60 in nad 60 let ali GENERACIJSKO gospo

dinjstvo (perspektivno)

d) 20 - 60 in nad 60 let ali STARAJOČE gospodinjstvo

(pogojno perspektivno)

e) nad 60 let ali OSTARELO gospodinjstvo (neperspektivno)

f) 0 - 19 in nad 60 let ali KOMBINIRANO gospodinjstvo

(pogojno perspektivno) .

Tovrstna opredelitev nam zagotavlja podobno notranjo 

členitev in možnost primerjave z drugimi študijami. Kom

binirani tip. gospodinjstev se v anketirani populaciji 

ne pojavlja.

Kar se poklicne strukture tiče, moramo omeniti, da je v 

popisih prebivalstva klasifikacija običajno zasnovana na 

osnovi izvora dohodka gospodinjstva. Tovrstnih podatkov 

z anketiranjem ni bilo mogoče zbrati z zadovoljivo na

tančnostjo. Za klasifikacijo na osnovi zaposlovanja vseh 

aktivnih družinskih članov smo se odločili, ker smatramo, 

da je gospodinjstvo v naših aararnih območjih še vedno 

razmeroma trdna vez vseh pripadajočih posameznikov. Na 

ta način smo oblikovali naslednjih pet skupin gospodinj

stev :

a) ČISTO KMEČKO GOSPODINJSTVO - vsi aktivni družinski 

člani delajo na kmetiji,

b) MEŠANO, PRETEŽNO KMEČKO GOSPODINJSTVO - večji del ak

tivnih družinskih članov dela na kmetiji, manjši pa je 

redno zaposlen izven kmetije,

c) MEŠANO, ENAKOVREDNO GOSPODINJSTVO - enako število redno 

zaposlenih in aktivnih, ki delajo na kmetiji,



d) MEŠANO, PRETEŽNO NEKMEČKO GOSPODINJSTVO - večji del 

družinskih članov je redno zaposlen,

e) ČISTO NEKMEČKO GOSPODINJSTVO - vsi družinski člani so 

redno zaposleni.

Pri analiziranju živinskega fonda smo se poslužili poeno

tenja na nivoju GNŽ (glava normalne živine) oziroma GVŽ 

(glava velike živine). Obadva izraza sta identična in 

predstavljata na enoto 500 kg težke krave preračunane ek

vivalente posameznih vrst živine, pri čemer smo upošte

vali naslednje pretvornike:

krava - 1 ■

bik - 1,4 

vol - 1,2 

konj - 1,3

junica (6.-18 mes.) - 0,7 

telica (do 6 mes.) - 9,15 

ovca - 0,1 

jagnje - 0,05 

koza - 0,8 

kozliček - 0,04 

svinja, prašič - 0,25 

mladi pujsek - 0,03 

perutnina - 0,0015 

zajci - 0 ,01 .

Poseben sklop proučevanj zavzema analiza zemljišč na 

prizadetem območju. Pri tem se nismo omejili le na ožje 

prizadeto območje, ki bi bilo v primeru zajezitve zalito 

z vodo, temveč smo vključili tudi širše območje, nekako 

do vrha doline Idrijce in pritokov, to je do pričetka urav

nav nad dolinami. Na ta način smo v raziskavo vključili
2

68,3 km veliko območje z 8262 parcelami, od tega odpade
2

na ožje prizadeto območje 10,8 km ali 15,8 % površin.

Za vsako parcelo smo proučili naslednje parametre pri

padnosti :



Ц-7

- politični občini,
t»

- katastrski občini,

- zemljiški kategoriji,

- lastništvu,

- kraju bivanja lastnika,

- strukturi družbenega sektorja,

- starostni strukturi gospodinjstev,

- poklicni strukturi gospodinjstev,

- potencialni prizadetosti bivalnega prostora.

Zemljišče z ozirom na starostno in poklicno strukturo 

gospodinjstev smo opredelili.le za lastnike v ožjem 

prizadetem območju, kajti podrobna opredelitev za vse 

površine v zasebni lasti zaradi težav pri zbiranju os

novnih podatkov ni bila mogoča. Vse podatke smo računal

niško obdelali.

S pomočjo računalnika pa smo opredelili tudi osnovna raz

hajanja med katastrsko in dejansko izrabo tal. Zaradi 

zahtevne analize smo se odločili za vzorčenje in smo pro

blematiko podrobno proučili na primeru proučevanih delov

katastrskih občin Spodnja Kanomlja, Spodnja Idrija ter
2

Pečine. Na ta način smo v analizi zajeli 3,7 km veliko 

območje ali 5 , 5  % od vsega proučevanega ozemlja.

Primerjali smo katastrsko in dejansko izrabo na posameznih 

parcelah (skupaj je bilo proučenih 308 parcel). Kot 

skupni imenovalec sta nam služili, katastrska mapa in 

osnovna državna karta (OĐK) v inerilu 1 : 10000. S pre

krivanjem smo lahko za vsako parcelo ugotavljali stopnjo 

ujemanja oziroma razhajanja. Ker je ODK razmeroma nov 

izdelek, narejen na osnovi aerofotosnemanja, ni dvoma, 

da je njegova točnost v primerjavi s katastrsko bistveno 

večja. Na ODK so razpoznavne tudi vse osnovne zemljiške 

kategorije, medsebojno ločene s standardiziranimi š if 

rami.



Na problematiko neustreznega vrednotenja opozarja pred

vsem izredno veliko ugotovljeno odstopanje med površi

nami travnikov in pašnikov, ugotovljenih po obeh meto

dah. Odpira se vprašanje, ali so v katastru podcenjeni 

travniki in prevrednoten delež pašnikov ali pa so na ODK 

precenjene površine travnikov na račun pašnikov. Verjet

no gre za prepletanje obeh razlogov, čeprav je prvi s 

funkcijskega vidika nedvomno prevladujoč.

Za razhajanja smo skušali poiskati osnovne vzroke, zato 

smo jih opredelili z ozirom na:

- potencialno prizadetost proučevanega območja,

- sektor lastništva,

- kraj bivanja lastnikov parcel ter

- starostno strukturo gospodinjstev.

1.2.  Primernost površin za primarno rabo z vidika ohranjevanja 

kulturne pokrajine in naravnega ravnotežja
' »

Pri vrednotenju primernosti površin za primarno rabo (kme-' 

tijstvo in gozdarstvo) bi morali izhajati iz podrobne 

kategorizacije kmetijskih in gozdnih zemljišč. Ker pa 

le-teh v trenutku končne izdelave elaborata še nimamo na 

voljo, smo se prisiljeni omejiti na načelne ugotovitve 

in predvsem na terenska zapažanja.

Kot poglavitve naravne dejavnike opredelitve za primarno 

rabo lahko opredelimo predvsem:

- naklon,

- ekspozicijo,

- nadmorsko višino ter

- litološko zgradbo.

Dejavniki so na proučevanem območju po pomenu razvrščeni 

v smeri navajanja. Nadmorska višina vpliva predvsem na
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makrokiimatske, ekspozicija pa predvsem na mikroklimat- 

ske razmere. Na mikroklimo vpliva v precejšnji meri tudi 

naklon. Posamezni dejavniki se medsebojno tesno preple

tajo in predvsem splet njihovih součinkovanj predstavlja 

stopnjo primernosti za primarno rabo, pri čemer sta si 

primernosti za kmetijstvo in gozdarsko izrabo v precejš

njem nasprotju. Pa tudi znotraj kmetijskega sektorja so 

z ozirom na proizvodno usmerjenost stopnje primernosti 

dokaj različne.

Naklon je v večjem delu proučevanega območja precejšen. 

Lahko ugotovimo, da je v primerjavi s "povprečnimi" 

slovenskimi razmerami, kljub njeni siceršnji razgibano

sti, izrazito nadpovprečen. Le še na Koroškem naletimo na 

podobno reliefno razgibanost in tudi na podoben sistem 

izrabe zemljišč. Samo v dnu doline Idrijce so na rečnih 

terasah skromne kmetijske površine na ravnici, večina zem

ljišč pa je na pobočjih doline. Takšen nagib je za polje

delsko proizvodnjo povsem neprimeren (oranje je fizično 

oteženo, obenem pa pospešuje erozijo zemljišča), boljše 

pa so razmere za živinorejo, še posebno za pašno živino

rejo. Intenzivno pridelovanje travinja za hlevsko živino

rejo je namreč oteženo.

Drugače je z gozdarstvom, ki mü nagib ne predstavlja nepre

mostljive ovire, čeprav posebno pri spravilu lesa tudi 

tu nastopajo težave. Spravilo mora biti opravljeno po 

•drčah, kar zmanjšuje kvaliteto lesa. Fizično nakloni 

za rast gozda ne predstavljajo ovire. Gozdovi imajo v 

močno nagnjenih območjih izrazito varovalno funkcijo, 

ko zmanjšujejo različne oblike erozije, predvsem erozi

jo prsti.

Relief je v tolikšni meri dominanten faktor, da lahko 

v konkretnem primeru pripišemo ekspoziciji, nadmorski 

višini in litološki zgradbi povsem drugoten značaj, saj 

nobeden od navedenih dejavnikov sam zase ne omogoča po-



drobnejše členitve primernosti, čeprav se znotraj določe
nega območja pojavljajo različnosti, ki pa jih ne moremo 
opredeliti kot bistvene.

Kot bistveno različna območja primernosti bi na podlagi 
prepletanj naravnih dejavnikov lahko opredelili:
- dno rečnih dolin,
- pobočja dolin in
- uravnave nad dolinami.

Dno rečnih dolin je površinsko skoraj zanemarljivo maj
hno območje. Njegovo vrednost zmanjšujeta, kljub dokajš
nji različnosti od obeh preostalih kategorij, predvsem 
ozkost doline in hudourniški značaj vodotokov. Prvi fak
tor povzroča neugodno mikroklimo, predvsem slabo osonče
nost, temperaturno inverzijo in vetrovnost, drugi pa fi
zično škodo (erozijo, poplave) na kmetijskih površinah, 
bliže rekam.

0 problematiki izkoriščenosti pobočij smo že govorili, 
zato si na kratko poglejmo še tretje območje - uravnave. 
Za njih je značilna že precejšnja nadmorska višina (nad 
60 0 m), ki spričo razmeroma neugodnih klimatskih potez 
(velika namočenost, dolgo obdobje pod snegom, debela 
snežna odeja, podpovprečne temperature) otežuje kmetij
sko izrabo. Boljši so pogoji za živinorejo (predvsem 
pašno), še posebno pa so ugodni za rast gozda, zato ne 
preseneča velik del gozdnih površin in njihovo naglo po
večevanje .

Vseeno pa moramo reči, da ima varovanje kulturne (kmetij
ske) pokrajine tudi v teh krajih precejšen pomen, pa če 
ga opredelimo iz funkcionalnega ali pa naravovarstvenega
vidika.
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Kulturna krajina je odsev dolgotrajnih zgodovinskih 

procesov v prostoru. Takšna kot je, izraža uravnoteženo 

stanje mnogoterih naravnih in družbenoekonomskih dejavni

kov. Oboji pomenijo nerazdružljivo celoto, naraščanje ali 

upadanje vrednosti enega ali več dejavnikov pa se odraža 

na vseh drugih.

Kulturna krajina je zgodovinsko nastala izoblikovanost 

prostora. Njeno nastajanje in spreminjanje se odraža v 

deležu kmetijskih in gozdnih površin, zemljiški struk

turi, legi, velikosti in značaju naselij, prometnic vseh 

vrst, infrastrukturnega omrežja, načinu gradnje stanovanj

skih in gospodarskih poslopij in v drugih podrobnostih. 

Posebnost zgodovinskega razvoja kulturne pokrajine je v 

njegovi dokajšnji počasnosti, saj se le tako lahko harmo

nično usklajujejo raznovrstni medsebojni vplivi.

Procesi oblikovanja kulturne krajine seveda v sedanjosti 

niso prenehali in moramo tudi v prihodnje računati z neneh-
*

nira razvojem. Še več, procesi preobrazbe so v zadnjem ob

dobju celo zelo izraziti. Priča smo obsežnemu prilagajanju 

maksimalne optimalni izrabi kmetijskih površin, ko se 

opuščajo obsežna marginalna zemljišča, neprimerna za 

moderno agrotehniko. Ta proces je na proučevanem območju 

močno prisoten, čeprav so pojavi inovacij v smislu pre

oblikovanja stare, klasične, tradicionalistične pokrajine 

razmeroma šibki, seveda če izvzamemo močno deagrarizaci

jo in spremljajoče procese, ki navedene procese še pospe

šujejo, ne prispevajo pa k ohranjevanju kulturne pokrajine.

Mnenja smo, da lahko le enakomeren in usklajen razvoj 

zagotovi smotrne in uravnotežene spremembe v kulturni 

pokrajini, ne pa skokovite in nasilne spremembe celotne

ga prostora. Vsaka korenita proučitev ravnotežja, bodisi 

naravnih bodisi gospodarskih dejavnikov, pomeni hkrati 

nepovraten propad v dolgih stoletjih nastale krajine in 

podivjano prevladovanje tega ali onega dejavnika.
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Pri tem seveda ne mislimo na absolutno ohranitev sedanje
ga stanja. Nemogoče bi bilo namreč v sedanjih gospodar
skih in splošnih življenjskih razmerah vztrajati pri 
preživelem načinu obdelovanja in izkoriščanja zemlje.
Da pa je možno kljub novi kmetijski tehnologiji, zlasti 
še specializaciji in usmerjanju zasebnega kmetijstva, 
ohranjevati kmetijske površine in tako obvladovati razvoj
ni proces v kulturni pokrajini tudi v relativno slabših 
naravnih pogojih, nam kažejo številni zgledi iz alpskega 
sveta pri naših severnih in zahodnih sosedih. Gospodars
ka politika in družbeni procesi so v neposredni zvezi z 
ohranjevanjem naravnega okolja in kulturne krajine, s 
tem pa je vezana tudi odgovornost političnih dejavnikov.

Tudi, če se kulturna pokrajina ne bo mogla v celoti pri

lagajati novim funkcijam, jo moramo obravnavati pred pro

padom (nadomestiti izgubljene površine) iz naslednjih 

funkcijskih razlogov:

- zaradi naraščanja prebivalstva in povečanih teženj po 
samooskrbi je potrebno pridelati čim več hrane,

- obnoviti je potrebno določeno število mladega, perspek
tivnega kmečkega prebivalstva, brez katerega ni mogoče 
doseči povečanja proizvodnje hrane,

- zaradi narodnoobrambnih razlogov je potrebno zagotovi
ti poselitev območij,

- ob ugodnejšem demografskem in gospodarskem razvoju 
lahko kmečko prebivalstvo predstavlja rezervo zdrave
ga, za delo v drugih dejavnostih sposobnega prebival
stva,

- v času kriznih situacij lahko delo na zemlji preživi 
določen delež prebivalstva in s tem blaži splošne 
krizne učinke.

Podobne ugotovitve kot za kulturno pokrajino, veljajo 
za naravna gozdna območja. Naravni gozd nam je bil doslej
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pogosto varuh in pomočnik v naravnih in gospodarskih 
krizah. Njegova pomoč in varovalna vloga se v bistvu 
menjata in bosta postali z jutrišnjem dnem še mnogo po-
memnejši.

Naravni crozdovi so zelo popolno razvite tvorbe, ki jih 
živi del narave nenehno ustvarja v boju proti silam 
nežive narave. Nastajali so tisočletja na določenem ra
stišču, zato so se prilagodili določenem okolju, so se 
sposobni upirati surovim silam nežive narave, prav tako 
pa so se sposobni prilagajati spremembam v okolju. Na
ravni gozd je živa, med seboj povezana skupnost števil
nih organizmov. Dinamično se prilega določenemu rastiš
ču, ga izkorišča in uravnava sebi v prid posamezne ra- 
stične komponente, kot so voda, svetloba, tla, ipd. To 
opravlja tako, da ostaja življenjski prostor gozda neo
krnjen. V tem neokrnjenem življenjskem prostoru ostaja tu
di živi del gozda zdrav in nenehno sposoben za samoohra- 
njevanje. V nenehni borbi živega dela gozda z neživo 
nastajajo številne gozdne oblike 'in raznovrstne tvorbe 
v spreminjajočih se življenjskih razmerah.

Takšen gozd vpliva močno tudi na svoje okolje. Še pose
bno je izrazit vpliv na lokalno klimo in mikroklimo:
- vpliv na temperaturo zraka in tal,
- vpliv na množino vlage v zraku,
- vpliv na izhlapevanje vlage,
- vpliv na padavine,
- povečanje količine CC>2 v zraku,
- zmanjševanje hitrosti vetrov.

Gozd blaži temperaturne ekstreme. Naj za ilustracijo 
navedemo, da je poleti temperatura zraka v smrekovem 
gozdu za 3,7°C nižja kot na prostem, pozimi pa je za 1,9°C 
višja.
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V okrilju gozda nastajajo zelo različni pogoji za razvoj 
mnogih spremljevalcev gozda. Pri tem je še posebej zani
miv "gozdni rob" s svojim gozdnim zaledjem. Na določenih 
delih gozdnega roba nastajajo posebne ekološke razmere, 
optimalne za razvoj življenja. Gozd in njegov rob vse 
premalo cenimo, ker pač gozd imamo. Pravo ceno mu vedo 
le tisti, ki gozda nimajo. Z nadaljnjim ustvarjanjem 
naravnega gospodarskega gozda in njegovega roba bo po
trebno oblikovati ekološko zdrav življenjski prostor.

Da bi bil gozd vsem prvotnim in novim nalogam kos, je po
trebno varovalno in blagodejno moč gozda in njegovega 
roba pospešeno krepiti. To je mogoče le z gospodarnim 
oblikovanjem našega gozda v mejah naravnosti.

Dogaja pa se, da nenadzorovano zaraščanje z gozdom in 
propad kulturne pokrajine grozita, da bosta spremenila 
zunanjo podobo življenjskega okolja. Ne samo, da je 
samonikel gozd brez prave vrednosti ter da so za njegove 
ureditev in preoblikovanje v gospodarsko obliko potrebna 
sredstva, ki jih naša družba nima na voljo, z močno 
prevladujočim gozdom se ustvarja tudi docela novo okolje, 
ki se mu naše potrebe po določenih gospodarskih potenci
alih, predvsem še po kmetijski proizvodnji, ne bi moale 
prilagoditi. Mimo tega je lahko le raznovrstna in v svo
jem pokrajinskem izrazu bogata kulturna pokrajina podlaga 
za razvoj turizma.

Procesi zaraščanja nekdanjih kmetijskih površin so lahko 
do neke mere odraz uravnoteženih procesov, seveda le v 
primeru, da človek takšne procese načrtno uravnava in 
obvladuje. Prav tega pa za območje Idrijce ne bi mogli 
trditi.
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1.3. Pomen kmetijstva z gospodarskega, socialnega in oskrbnega 
vidika

Gre za širok spekter problemov, ki se medsebojno tesno 
prepletajo in imajo skupen odraz v kmetijski proizvodnji. 
Problematiko smo temeljito proučili in jo predstavljamo 
v številnih tabelah v prilogi, zato ni naš namen, da na 
tem mestu podrobno razpredamo o ugotovljenih dejstvih. 
Opozoriti nameravamo predvsem na bistvene, sintetične 
ugotovitve ter na absolutni in relativni velikostni red 
posameznih' pojavov. Vsa proučena dejstva se nanašajo na 
ožje prizadeto območje, torê j so vključena v analizo samo 
gospodinjstva, ki bi jih bilo potrebno v primeru izgrad
nje HC Trebuša preseliti.

1 .3.1.Poklicna in starostna struktura gospodinjstev

Med proučevanimi gospodinjstvi z ozirom na poklicno stru
kturo (tabela št.50 ) močno prevladujejo čista nekmečka 
gospodinjstva (55,8 %), njim pa sledijo mešana - pretežno 
nekmečka gospodinjstva. Na preostale grupe, ki odražajo 
višjo stopnjo agrarnosti, odpade skupaj samo 19,6 % pru- 
čevanih enot. Več jih je predvsem v prometno odmaknjenih 
območjih, ker je oteženo dnevno pretakanje delovne sile.

Starostna struktura je mnogo bolj enakomerno razporejena 
znotraj populacije. Vendar je že na prvi pogled očitno, 
da prevladujeta obe grupi perspektivnih gospodinjstev 
(mlada in generacijska gospodinjstva) s skupaj 52,8 %. 
Ostarelih, neperspektivnih gospodinjstev je najmanj 
(11,7%), vendar njihovo število (19) -ni zanemarljivo. Prav 
pri njihovi preselitvi in adaptaciji bi bile nedvomno 
težave največje, saj je rešitev v domu za ostarele občane 
brez dvoma nehumana.



Značilno je, da je grupa čistih kmetij vezana skoraj iz
ključno na ostarela gospodinjstva (3 primeri), v enem 
primeru pa gre za starajoče gospodinjstvo. Mešana gospo
dinjstva pa so tudi v grupi mladih in generacijskih dru
žin, kjer so še posebno številna. Brez dvoma je kmetovanje 
za mnoge družine zaradi skromnih dohodkov še vedno eksi
stenčna nuja, kot drugi dejavnik njihove precejšnje šte
vilčnosti pa lahko opredelimo majhne možnosti za zapos
litev oziroma odmkanjenost primernih delovnih mest.

1 .3.2.Posestna struktura
/

Kljub razmeroma nizkemu številu gospodinjstev, katerim 
je delo na kmetiji še vedno bistvena ali celo osnovna 
preokupacija oziroma eksistenčna nuja (44,2 %), pa je 
na proučevanem območju brez zemlje samo 27 družin ozi
roma 16,6 % od celote proučevane populacije. Večina go
spodinjstev torej živi na kmetijah. Še več! Za slovenske
razmere celo na zelo velikih kmetijah (39,9 % na večjih

€

od 10 ha), pri čemer je potrebno upoštevati, da je 
zelo velik delež gozda na eni strani, na drugi strani 
pa je posest dokaj razdrobljena. V podobnih naravnih 
razmerah najdemo v SR Sloveniji večji delež kmetij v 
celkih. Zlasti razdrobljenost obdelovalnih površin znat
no otežuje kmetijsko proizvodnjo, otežuje oziroma onemo
goča uporabo kmetijske mehanizacije in kljub razmeroma 
velikim proizvodnim naporom dosegajo kmečka gospodarstva 
relativno skromne proizvodne rezultate. Še posebno izra
zito so razdrobljene njivske in travniške parcele, ki so 
povsem prilagojene nekdanji tradicionalni ročni obdelavi.

Ugotavljamo, da je največ gospodinjstev brez zemlje v 
grupi mladih gospodinjstev in z ozirom na poklicno struk
turo seveda v grupi čistih nekmečkih gospodinjstev (ta
beli št.54 in št.52 ). Na največjih kmetijah žive v nad
povprečni meri generacijska, zrela in starajoča gospo
dinjstva. Opazno je, da ostarela gospodinjstva prenašajo

%



lastništvo nad zemljo na otroke, ki pa žive v lastnih 
gospodinjstvih. Razumljivo je, da večina čistih kmečkih, 
mešanih - pretežno kmečkih in mešanih - enakovrednih 
gospodinjstev živi na največjih kmetijah. Kljub temu, 
da se z zmanjševanjem stopnje agrarnosti zmanjšuje števi
lo velikih kmetij, pa je še vedno očitno dejstvo, da 
živi na kmetijah z več kot 10 ha 57,5 % mešanih, pretežno 
nekmečkih ter 22 % čistih nekmečkih gospodinjstev.

Kot že rečeno, je obdelovalne zemlje razmeroma malo, saj 
prevladujejo gozdovi in degradirani pašniki (tabela št.
5b ). Le dve kmetiji posedujeta več kot 10 ha obdeloval
nih površin, naslednjih 7 pa več kot 5 ha. Torej ima kar 
93,9 % gospodinjstev manj kot 5 ha obdelovalne zemlje, 
katere strukturne pomanjkljivosti smo že omenili. Največ 
je gospodinjstev v velikostnih razredih do 0,5 ha ter v 
razredu 3-5 ha obdelovalnih površin.

Poljedelske kulture so v celoti namenjene samooskrbi, 
zato še vedno prevladuje polikulturna proizvodna usmer
jenost. Na njivah prevladujejo krmne rastline (koruza, 
repa, pesa, korenje), za potrebe prehrane pa sejejo 
odporne žitarice (ječmen, rž) oziroma se sadijo različne 
kulture v smislu vrtne izrabe (krompir, zelje, fižol, 
ipd.). Intenzivnost izkoriščenosti je nizka in je opazna 
tendenca po njenem zmanjševanju. Res pa je, da je gospo
darska kriza pripomogla k skrbnejši obdelanosti.

Na velikost posesti se tesno navezuje problematika zašči
tenih kmetij (tabela št.54 ). Gre za agrarno in socialno 
politiko, ki jo je uzakonil zakon o dedovanju kmetijskih 
zemljišč in zasebnih kmečkih gospodinjstev. Le-ta ureja 
poseben dedni režim za kmetijska zemljišča posebej dolo
čenih kmetij, po katerem se omejuje prehod kmetijskih 
zemljišč v last tistih, ki zemlje ne obdelujejo, prepre
čuje drobitev določenih kmetij in omogoča prevzem kmetij nod 
pogoji, ki dediča ne obremenjujejo preveč. Na podlagi tega naj
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bi se ustvarili pogoji za smotrno uporabljanje kmetijskih 
zemljišč in za krepitev proizvodnega sodelovanja med ti
stimi, ki jim kmetijsko zemljišče rabi za osebno delo ter 
OZD. Ta dedni režim izhaja iz splošnih pravil dedova
nja, s tem da določene vidike prilagaja dedovanju kmetij.

Pri opredeljevanju primernih.kmetij za zaščitenost se u- 
pošteva primerno velikost kmečkega gospodarstva (kmetijs
kih površin ter gozda) ter urejena problematika nasled
stva. V proučevani populaciji gospodinjstev smo ugotovili 
15 zaščitenih kmetij, 12 z več kot 10 ha zemlje, 3 pa so 
v velikostnem razredu 5-10 ha. Rečemo lahko, da bo v pri
meru izgradnje HC prav populacija zaščitenih kmetij utr
pela največjo škodo, saj so možnosti za njihovo revita
lizacijo na drugih območjih minimalne.

1.3.3. Problematika nasledstva

Problematika nasledstva je na proučevanem območju iz
redno pereča (tabele št. 55 , št.5k in št.57 ) . Prav 
to dejstvo je mogoče upoštevati kot pomemben vidik v 
odločanju za ali proti izgradnji HC Trebuša.

Kar 81 gospodinjstev ali 49,7 % nima naslednika. Ureje
no nasledstvo ima 52 ali 31,9 % gospodinjstev. V preo
stalih primerih je naslednik mlad in še ne vedo, kako se 
bo odločil (13,5 %) ali pa je mlad gospodar, tako da o 
nasledstvu še ne razmišljajo (4,9%) .

Opazno je, da se z ostarevanjem gospodinjstev problema
tika nasledstva zaostruje, kar pa je spričo opredelitve- 
nih kriterijev za grupiranje razumljivo. Kar tri četrti
ne ostarelih gospodinjstev je brez naslednika.

Med čistimi kmečkimi gospodinjstvi jih je večina brez 
naslednika, prav takšno pa je stanje tudi v grupi meša
nih - enakovrednih in čistih nekmečkih gospodinjstev.
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Zanimivo je, da med 52 nasledniki nihče ne namerava 
kmetovati kot čisti kmet. Velika večina (49) jih name
rava delati na zemlji po delu kot polkmetje, preostali 
pa samo občasno, ljubiteljsko kot nekmetje.

1.3.4. Opremljenost s kmetijsko mehanizacijo

Stopnja opremljenosti s kmetijsko mehanizacijo v ve
liki meri odraža problematiko kmetijske proizvodnje. 
Ugotovljene razmere so precej presenetljive (tabele 
št.53 , št.59 in št.bo ), saj bi spričo naravnih pogo
jev, stopnje usmerjenosti kmetovanja in proizvodnih 
rezultatov pričakovali nižjo stopnjo opremljenosti s 
stroji. To se še posebno nanaša na število traktorjev, 
ki jih v danih naravnih razmerah ni mogoče polno izko
riščati.

Razumljivo je, da je daleč največ gospodinjstev, ki pose
dujejo motorno kosilnico - 5 0,9 % (primerna za uporabo 
na večjih strminah) ter motorno žago - 58,9 % (gozdar
stvo je pomembna dopolnilna dejavnost). Delež gospodinj
stev s traktorji je kot že rečeno presenetljivo visok
- 33,1 %. Med traktorskimi priključki je najpogostejši 
obračalnik - 13,5 %, manj pa je nakladalnih prikolic
- 5,5 %. Trosilnik hlevskega gnoja posedujeta dve kme
tiji. Zaradi usmeritve v živinorejo in znotraj nje v 
proizvodnji mleka je razumljiv relativno dokaj visok
delež kmetij z molznimi stroji - 4,9 %. Na strmih zem
ljiščih nadomešča traktor motokultivator, ki ga pose
duje 7,4 % gospodinjstev.

Z ozirom na starostno strukturo sta najbolje opremljeni 
grupi mladih ter generacijskih gospodinjstev. Nanju
odpadejo vsi molzni stroji, skoraj vsi motokultivatorji 
in večina traktorskih priključkov. Manjše so razlike 
pri kosilnicah, ki jih v večjem obsegu posedujejo tudi 
starajoča in ostarela gospodinjstva. Upoštevati je po



6 0

trebno, da so se v prvi fazi mehanizacije kmetije opre
mljale prav s kosilnicami, tega pa je sedaj že skoraj 
20 let, ko so bila današnja ostarela gospodinjstva še 
na višku moči.

Navidez je presenetljivo, da čista kmečka gospodinjstva 
praktično nimajo kmetijskih strojev. Ugotovitev je bolj 
razumljiva, če upoštevamo, da so nekatera od njih osta
rela, dx'uga pa ne premorejo sredstev za nakup, saj j im 
nizka stopnja tržne proizvodnje in izostanek rednih do
hodkov onemogočajo investiranje. Najbolje so opremljene 
vse tri grupe mešanih delavsl̂ o-kmečkih gospodinjstev, 
kar pa je pravilo, ki ni značilno samo za proučevano 
populacijo. Mešane kmetije namreč precejšen delež rednih 
dohodkov porabijo za olajšanje del na zemlji ter za 
dosego ugodnejših proizvodnih rezultatov. Omeniti velja 
tudi, da so dobro mehanizirana tudi nekatera čista 
nekmečka gospodinjstva.

Povsem razumljivo je, da se opremljenost s kmetijsko me
hanizacijo povečuje sorazmerno z naraščanjem velikosti 
posesti, ker večjih površin samo z ročnim delom ni mogoče 
zadovoljivo obvladovati.

1.3.5. Organizacija kmetijske proizvodnje

Organiziranost kmetovanja je v največji meri odvisna od 
poklicne strukture gospođinjstev.- Pri proučevanju organi
ziranosti kmetijskih opravil imamo v mislih predvsem po
razdelitev določenih opravil med posamezne družinske čla
ne. Ker je tovrstno proučevanje izredno zamudno, poglejmo 
na kratko osnovne značilnosti v organiziranosti kmečkega 
dela, kakršne izhajajo iz drugih študij.

Najbolj obremenjena oseba je brez dvoma kmečka žena, 
katere odgovornost in obseg opravil se poveča še zlasti
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v primeru moževe zaposlitve. Tedaj mora kmečka žena po
leg gospodinjske in vzgojnovarstvene funkcije prevzeti 
še večino kmečkih del. Pri tem ji pomagajo otroci in 
starši (v kolikor jim dopuščajo moči), po delu, konec 
tedna in v času dopusta pa ima glavno besedo na kmetiji 
mož .

Posamezna kmečka opravila lahko razdelimo glede na prev
ladujočega "izvajalca". Poznamo tipično "moška" opravila: 
oranje, škropljenje, siliranje krme, setev in gnojenje. 
Med tipično "ženska" opravila uvrščamo molžo, čiščenje 
hleva in svinjaka, skrb za perutnino, okopavanje ter 
pletev, paša pa je ali otroška domena ali opravilo osta
relih. Preostala kmečka opravila so skupinska, vezana na 
takozvane proizvodne konice: delo na travniku, delo v 
sadovnjaku in spravilo pridelkov.

Drugi vidik pri proučevanju organizacije kmečkega dela 
je vezan na proučevanje medsebojne pomoči v proizvodnih 
konicah (tabeli št.6-1 in št.62 ).'večina proučevanih 
gospodinjstev ne potrebuje pomoči (71,8 %), 5,5 % gospo
dinjstev pa le-te ne uspe dobiti, četudi jo potrebuje. 
Največkrat pomagajo pri posameznih opravilih sorodniki 
in sovaščani kmečkega porekla. Najmanj pomoči potrebuje
jo mlada gospodinjstva, največ pa - razumljivo - ostarele 
družine. Z ozirom na poklicno strukturo je očitno, da 
prav vse grupe potrebujejo in dobivajo pomoč v podobnih 
razmerj ih.

1.3.6. Tržnost kmetovanja

Tržnost kmetovanja je razmeroma skromna, čeprav je v 
različne oblike tržnosti vključen navidezno visok delež 
gospodinjstev - 46 % (tabele št. b~b , št .bk in št. bS ).
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Pravo podobo bi dobili šele s podrobno proučitvijo deleža 
kmetijskih pridelkov, namenjenih za prodajo, z ozirom na 
celotno kmetijsko proizvodnjo. Vendar zaradi nezaupljivo
sti anketirancev tovrstnih podatkov ni mogoče zbrati z 
zadovoljivo natančnostjo. Vendar prevladuje ocena, da kme 
tijski proizvajalci v večini primerov prodajo manjši 
del pridelkov, tako da še vedno lahko govorimo o prevla
dujoči samooskrbi na osnovi polikulturnega kmetovanja.

Nad polovico gospodinjstev je vključeno v tržno proizvod
njo z ozirom na starostno strukturo v grupi mladih, gene
racijskih ter starajočih gospodinjstev, z ozirom na pokli 
eno strukturo pa v vseh grupah z izjemo čistih nekmečkih 
gospodinjstev. Opazno je, da prodajajo kmetijske pridel
ke prav vsa mešana - pretežno kmečka gospodinjstva, da 
pa na čistih kmetijah obe ostareli gospodinjstvi nista 
vključeni v proizvodnjo za trg. Razumljivo je, da se z 
večanjem površine kmetij povečuje tudi stopnja tržnosti. 
Mejo za poudarjeno tržno usmerjenost predstavljajo 3 ha 
veliki obrati.

Nizko stopnjo tržnosti potrjujejo podatki, zbrani v ta
beli št. 66 . Prodaja kmetijskih pridelkov je proučena po 
posameznih tržnih artiklih. Že na prvi pogled je očitno, 
da ni nobene kmetije, ki bi v letu 1982 prodala za več 
kot 200.000 dinarjev določenega proizvoda. Tudi vrednosti 
prodaje nad 100.000 din so prej izjema kot pravilo, 
podobno pa velja tudi za vrednosti nad 50.000 din. Ker 
je vrednost ugotovljene prodaje tudi v teh izjemnih 
primerih še vedno relativno nizka, lahko zaključimo, 
da kmetijstvo v večini proučevanih primerov ne pomeni 
pomembnejše finančne postavke, pač pa Omogoča ob precej
šnji samooskrbi cenejše življenje. Tako na mešanih kme
tijah in še posebno pri čistih nekmečkih gospodinjstvih 
predstavljajo glavni dohodkovni vir redni osebni dohodki,
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pomembne pa so tudi pokojnine ter otroški dodatki. Či- 
sta kmečka gospodinjstva so v drugačnem položaju. Pri 
njih je prodajanje kmetijskih pridelkov prevladujoč fi
nančni vir, v primeru ostarelosti pa so le-ta socialno 
ogrožena, saj razen skromne kmečke pokojnine in socialne 
podpore ni drugih dohodkov.

Ugotavljamo, da je tudi pomen gozdarstva v finančni kon
strukciji dohodka gospodinjstev skromen. Le štiri kmetije 
so prodale v letu 1982 les v vrednosti 50.000 - 100.000 
din. Vendar je pri gozdarstvu potrebno upoštevati nestal
nost dohodka, saj se večje f/nančne vrednosti dosegajo 
samo obdobno. Tudi če vzamemo, da so anketiranci zaradi strahu 
pred morebitnimi novimi davčnimi obremenitvami in prodaje 
na črno del predaje zamolčali, velja ugotovitev o skromni 
tržnosti tako kmetijstva kot gozdarstva.

Večina prodanih artiklov je dosegla vrednost med 10.000 
in 50.000 dinarji. To velja še posebno za prodajo gove
jega mesa in mleka kot glavnih tržnih pridelkov. V po
sameznih primerih se prodajajo tudi sadje, zelenjava 
in okopavine, vendar vrednosti praviloma ne presegajo 
10.000 din. Zanimivo je, da smo registrirali celo pro
dajo žitaric.

1 .3.7. Živinski fond
Živinoreja predstavlja najpomembnejšo postavko v kmeto
vanju na proučevanem območju. Kar -71,3 % gospodinjstev 
poseduje živino (tabele št. 6Q , št.69 in št.70 ) . Med 
njimi so najvišji deleži v grupi mladih, generacijskih 
in starajočih gospodinjstev, medtem ko je v grupi osta
relih gospodinjstev že opazna prevlada družin brez ži
vine .

Zanimivo je, da je prav v vseh poklicnih grupah več 
aospodinj stev z živino kot brez nje, vendar je znotraj
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populacije bistvena razlika. V grupi čistih nekmečkih 
gospodinjstev je le rahla prevlada, medtem ko se kmeti
je brez živine v preostalih skupinah samo izjemoma po- 
j avljajo.

Delež gospodinjstev z živino se praviloma z naraščanjem 
velikosti posesti povečuje, 'čeprav tudi na največjih 
kmetijah najdemo gospodinjstva brez živine, kar je 
posledica ostarelosti. Takšne kmetije lahko opredelimo 
kot neaktivne kmetije.

Kljub temu, da je ugotovljert izredno visok delež gospo
dinjstev z živino, pa nadaljnja analiza kaže, da je
živinski fond razmeroma skromen (tabele št. 70 , št. 1A
in št. 72 ). Le na šestih kmetijah smo registrirali več 
kot 10 GNŽ (pri mladih in generacijskih gospodinjstvih), 
pri enajstih pa več kot 5 GNŽ. Kmetije z manj kot 5 GNŽ 
lahko opredelimo kot takšne, ki nimajo večjega gospodar
skega pomena. Le-te prevladujejo, saj je največ takšnih 
z manj kot 1 GNŽ ter z 1-3 GNŽ.

Žal, najdemo v skupini z malo živine tudi vsa čista kme
čka gospodinjstva. Najbolj napolnjeni hlevi so očitno v 
grupah mešanih - pretežno kmečkih ter mešanih - pretežno 
nekmečkih gospodinjstev.

Razumljivo je, da so samo največje kmetije sposobne vzre
diti večje število živine, zato najdemo kmetije z več 
kot 10 GNŽ samo v skupini nad 10 ha in izjemoma nad 
5 ha.

Živinski fond na kmetijah nikakor ni konstantna katego
rija, saj se število neprestano menja, bodisi znotraj 
leta, bodisi v daljšem časovnem razdobju. Za nas je bolj 
zanimiva druga postavka, ki odraža širši splet družbenih,
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socialnih, ekonomskih in prostorskih dogajanj v primar
nem sektorju na proučevanem območju.

Za potrebe naše raziskave smo napravili primerjavo da
našnje številčnosti živinskega fonda z eno izpred de
setih let. Podatki niso razveseljivi in kažejo na po
časno upadanje živinskega staleža (tabele št. 75 , št.74 
in št. 75 ). Do zmanjšanja je prišlo pri 46,2 % gospo
dinjstev, do povečanja pa le pri 23,9 % enotah. Pri pre
ostali populaciji smo ugotovili stagnacijo.

Zmanjševanje prevladuje nad povečevanjem v vseh starost
nih skupinah z izjemo ostarelih gospodinjstev, kjer je 
presenetljivo uravnoteženo stanje. Vendar v tej grupi ni
so upoštevana gospodinjstva, ki so še pred desetletjem 
posedovala živino, sedaj pa so brez nje. Podobno razmerje 
je značilno tudi za vse poklicne grupe, pa tudi za veliko
stne razrede kmetij z izjemo skupine 2-3 ha, kjer je ve
lika prevlada povečanja. Posebnost predstavlja skupina 
štirih gospodinjstev brez zemlje,-ki na novo redi živino. 
Pojav velja razlagati z učinki ekonomske krize, ki v 
okviru možnosti povečuje težnje po samooskrbi.

V desetletju 1972-1932 se je skupno število GNŽ zmanj
šalo s 359 na 312,5, kar pomeni z 2,20 na 1,92 na gospo
dinjstvo (tabeli št. 76 in 77 ) . Število živine se je 
zmanjšalo v vseh starostnih kategorijah, razen pri mla
dih gospodinjstvih, kjer smo registrirali celo rahel po
rast. Največji padec smo zabeležili pri zrelih in še 
posebno pri ostarelih gospodinjstvih. Povprečno še vedno 
daleč največ živine posedujejo generacijska gospodinj
stva (3,02 GNŽ), čeprav se je tudi pri njih stalež rah
lo zmanjšal.

Z ozirom na poklicno strukturo sta daleč najvišji obre
menitvi z živino pri mešanih - pretežno nekmečkih (7,26 GNŽ) 
ter mešanih - pretežno kmečkih gospodinjstvih (5,23 GNZ),
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najnižja pa je razumljivo v grupi čistih nekmečkih gospo
dinjstev (0,76 GNŽ).

Na ha obdelovalnih površin pride povprečno 1,15 GNŽ.
Če bi lahko iipoštevali tudi pašne površine, bi bila ob
remenitev bistveno nižja in bi se približala realnim 
vrednostim, saj so v večini drugih območij obremenitve 
nižje: občina Škofja Loka 0 , 8 3  GNŽ/ha, Kočevsko celo 
samo 0 , 2 5  GNŽ/ha, občina Ptuj pa 1,32 GNŽ/ha. Z vidika 
tega pokazatelja pa lahko pomen živinoreje označimo kot 
prečej šen.

/
1.4. Gospodarska poslopja

Skupaj je na potencialno ogroženem območju 105 gospodinj
skih poslopij, pri čemer je eno predelano v druge namene.
V analizi smo upoštevali samo gospodarska poslopja - 
hleve za živino, ne pa tudi preostalih objektov kot 
posebnih oblik kmetijske infrastrukture, kot so svinja
ki, kokošnjaki, kozolci, kašče, steljniki ipd.

Dve gospodarski poslopji sta stari in se ne uporabljata 
več (tabela št. 70 ). Gledano v celoti je stanje gospodar
skih poslopij precej slabo. Le 9 objektov je novejših, 
ki ustrezajo sodobnim zahtevam živinoreje. Večina poslo
pij je adaptiram (54), precej (39) pa je tudi zastare
lih, neprenovljenih, ki še vedno služijo svojemu name
nu. Največ modernih objektov je v grupah mešanih - ena
kovrednih ter mešanih - pretežno nekmečkih gospodinjstev, 
pri katerih je tudi nadpovprečni delež adaptiranih pos
lopij .

Z ozirom na obdobje izgradnje gospodarskih poslopij (ta
bela št. V? ) ugotavljamo, da tri četrtine objektov dati
ra že izpred 1. svetovne vojne, druga najštevilčnejša 
skupina pa je iz obdobja med obema vojnama (16,2 %). In
tenzivnost izgradnje je bila najmanjša v času od konca
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2. svetovne vojne do leta 1960, ko je večina gospodinj- ч* 
stev vlagala sredstva v izboljšanje bivanjskih razmer.
Šele v zadnjih dvajsetih letih se je število gradenj 
rahlo povečalo, vendar je še vedno skromno, zlasti ob 
upoštevanju dejstva, da se je v tem času živinoreja pre
cej posodobila. Iz tega lahko sklepamo, da se samo v izjem
nih primerih pojavljajo moderni sistemi reje živine.

Podrobnejša členitev po poklicnih grupah nam pokaže, da 
je stanje malenkostno bolj ugodno v skupini mešanih - 
enakovrednih, mešanih - pretežno kmečkih ter presenetljivo
- čistih nekmečkih gospodinjstev, kar pa je mogoče po
jasniti z njihovimi večjimi investicijskimi sposobnostmi.

1.5. Investicije

Investicijsko politiko na ožjem proučevanem območju ob
ravnavamo v okviru primarnega sektorja samo zato, ker nas 
zanimajo predvsem naložbe v posodabljanje kmetovanja.

*oziroma povečevanje kmetijske proizvodnje.
Obenem pa lahko na ta način na indirekten način ugoto
vimo reakcije prebivalstva in njihovo lastno oceno per
spektiv. Žal je mogoče problematiko razmeroma natančno 
opredeliti le za obdobje enega leta, kar do neke meri mo
dificira dejanska vlaganja, saj so nekatera kratkoročna, 
druga srednjeročna, določena pa tudi dolgoročna.

V letu 1982 je investiralo v nabavo te ali one dobrine 
99 gospodinjstev ali 60,7 %. Problematiko z ozirom na 
starostno in poklicno strukturo smo prikazali v tabelah 
št.80 ter št.04 . Največji delež gospodinjstev, pri ka
terih smo evidentirali naložbe, smo ugotovili po priča
kovanju v obeh perspektivnih grupah - pri mladih in ge
neracijskih gospodinjstvih (66,7 % oziroma 74,4 %)v 
skupini ostarelih gospodinjstev pa je le 15,8 % ustreznih 
enot. Glede na poklicno strukturo je opazno, da je v vseh
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grupah z izjemo čistih kmečkih gospodinjstev opazna prev
lada tistih, pri katerih smo evidentirali investicije. 
Nadpovprečna deleža sta predvsem s skupini čistih ne
kmečkih in mešanih - pretežno nekmečkih gospodinjstev.

Analizo strukture investicij smo predstavili v tabelah 
št. B!2 in št.85 . že bežen vppgled v tabelo pove, da je 
večina naložb v zadnjem času namenjena izboljšanju ose
bnega standarda, iz česar sklepamo, da potencialno ogro
ženo prebivalstvo v kmetijstvu ne vidi večjih perspektiv. 
Od vseh ugotovljenih investicij predstavljajo kmetijske 
samo 20,6 %.

Večina investicij je-bila v letu 1932 namenjena adapta
cijam stanovanjskih objektov (30,6 % vseh naložb), bistve
no manj pa je vlaganj v nakup gospodinjskih aparatov, 
nakup pohištva, nakup osebnega avtomobila ter v gradnjo 
nove stanovanjske hiše. Podatek, da je vlaganje v adap
tacije štirikrat bolj pogosto od gradnje novih hiš, kaže 
na dejstvo, da so si mnogo družine šele v novejšem času 
zagotovile sredstva za prenavljanje, deloma pa je to še 
vedno posledica postopnega saniranja popotresnih posledic.

Med kmetijskimi naložbami močno prevladuje izdvajanje 
sredstev za nakup kmetijske mehanizacije, precej manjši 
pomen pa imata modernizacija gospodarskih objektov ter 
nakup živine. Nakup zemlje ter gradnja novega hleva sta 
le izjemoma zastopani kategoriji.

Zanimivo je, da gradijo nove hleve mlada gospodinjstva 
v grupi čistih nekmečkih gospodinjstev. Takšno stanje 
je mogoče razločiti samo s težnjami, da se s kmetovanjem 
blaži vpliv gospodarske krize. Nasploh je opazna pre
cejšnja živahnost v kmetijskih naložbah v skupini čistih 
nekmečkih gospodinjstev, čeprav seveda še ne dosegajo 
aktivnosti vseh treh mešanih tipov gospodinjstev. Pri njih
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ter pri mešanih - pretežno nekmečkih gospodinjstvih pa 
je opazna prevlada naložb v nekmetijski sferi, pa tudi 
raznolikost investicij je precej velika.

1.6. Prizadetost zemljišč, njihova izraba in socialno-posestna
struktura

*

Izgradnja KC Trebuša bi potopila 1076 ha zemljišč-, kar 
predstavlja 15,8 % od vseh podrobno proučenih površin 
(tabeli St.ß^ in št.S'+a ) . 58,7 % potencialno ogroženih 
površin je v občini Tolmin, preostalih 41,3 % pa v ob
čini Idrija. /

Potencialno ogrožene površine se nahajajo v enajstih 
katastrskih občinah (tabeli št.85 in št.85a ) . Glavnina 
poplavljenih zemljišč bi bila v katastrskih občinah 
Prepretno brdo, Šentviška gora, Otalež in Reka (skupaj
76,6 % površin). Z ozirom na širše proučevano območje 
odpade na potencialno prizadeto območje največji delež 
površine v K.O. Utre (34,4 %), sl'edita pa K.O. Šentviška 
gora in Reka s 24,5 %. V širšem proučevanem obdobju so še 
katastrske občine Pečine, Orehek in Spodnja Idrija, v 
katerih pa ni ogroženih zemljišč. Le malo ogroženih 
površin (pod 10 %) je v naslednjih katastrskih občinah: 
Gorenja Trebuša, Police in Spodnja Kanomlja.

Struktura izrabe zemljišč (tabeli št. 86 in št.86a) kaže, 
da na proučevanem območju prevladujejo gozdovi (47,0 %), 
močna pa je še udeležba pašnikov (22,2 %) ter travnikov 
(19,2 %). Zastopanost drugih oblik zemljiške izrabe je 
mnogo manjša in ne posega vrednosti 5 % za posamezno ka
tegorijo. Pripomniti velja, da govorimo o katastrski 
izrabi in da je dejanska izraba precej drugačna.
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Na potencialno ogroženem področju je nadpovprečno vi
sok delež intenzivnih kultur: njiv, travnikov in še 
posebno izrazito sadovnjakov, kar kaže na relativno 
ugodnejše pogoje za kmetijstvo. V dnu doline Idrijce 
je tudi populacijska zgostitev s spremljajočimi infra
strukturnimi koridorji lokalnega in regionalnega pomena, 
zato ne preseneča, da je tudi pri kategoriji cestišč,

*pozidanega in nerodovitnega sveta močno nadpovprečen 
delež. Med vsemi zemljiškimi kategorijami je tako v ožjem 
ogroženem območju relativno manj le pašnikov in gozdov, 
ki pa sta absolutno poleg travnikov še vedno prevladujo
či obliki izrabe. V potencialno prizadetem območju odpade 
precejšen delež tudi na vodovje (18,5 %).

1.6.1. Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal

Registracija sprememb namembnosti zemljišč v zemljiškem 
katastru zaradi različnih razlogov (objektivnih in sub
jektivnih) vselej zaostaja za dejanskim stanjem v naravi. 
Med objektivne vzroke lahko štejemo pomanjkanje časa za 
terensko delo in neprimerno organizacijo dela v katastr
skih službah, med subjektvne pa nezainteresiranost ozi
roma špekulantske težnje individualnih lastnikov.

Obstaja še drug pomemben razlog za neujemanje površin 
posameznih zemljiških kategorij z ozirom na katastrsko in 
dejansko izrabo. Za opredeljevanje določenih kategorij 
so namreč ohlapni, neekzaktni kriteriji, ki omogočajo 
razvrščanje obarvano s precejšnjim' subjektivizmom. Pri 
tem se mešata funkcijski in fiziognomski vidik. Tovrstni 
pojavi so še posebno izraziti pri razlikovanju pašnikov 
in travnikov na eni ter travnikov in sadovnjakov oziroma 
pašnikov ter sadovnjakov na drugi strani.

Analiza razlik med katastrsko in dejansko izrabo nam 
kljub omenjenim problemom in kljub razmeroma majhni 
proučeni površini omogoča spoznati osnovna neujemanja



ter osnovne trende v spreminjanju kulturne pokrajine.
Kot smo že v metodološkem prikazu navedli, smo podrob
no proučili 377 ha veliko področje v katastrskih obči
nah Spodnja Kanomlja, Spodnja Idrija in Pečine.

Tabeli št. 87 ter št.87<J nam kažeta zanimive razlike v 
razmerju dejanske in katastrske izrabe na ožjem in širšem 
ogroženem območju. Medtem ko je na širšem proučevanem ob
močju dejansko bistveno več gozdov in travnikov, je na 
potencialno prizadetem področju travnikov in gozdov de
jansko manj. Več pa je nerodovitnih površin, ki jih je v 
komparativnem območju manj. Pojavijo se tudi njive, 
ki jih kataster ne vodi v evidenci, medtem ko je gledano 
v celoti, površina njivskega sveta v katastru prece
njena. V obeh območjih je tudi več sadovnjakov, pa manj 
pašnikov, kar je posledica neustreznih opredelitvenih 
kriterijev pri obeh kategorijah. Če povzamemo, lahko 
zaključimo, da je dejanska izraba v potencialno ogrože
nem območju intenzivnejša, v širšem proučevanem območju 
pa ekstenzivnejša od katastrske.

Glede na dejstvo, da večina površin spada v širše območ
je, je splošna značilnost celotnega proučenega terito
rija ekstenzifikacija : gozdov je za 18,7 % več kot v 
katastru, travnikov za 49 % več, sadovnjakov je skoraj 
petkrat več, za 52 % več je tudi pozidanih in za 24 % 
več nerodovitnih površin. Njiv je za 33,3 % ali tretjino 
manj, pašnikov pa je samo 23,5 % katastrskih površin, 
kar je deloma posledica ogozdovanja, deloma pa drugačnega 
vrednotenja (sadovnjaki in travniki).

Z ozirom na predpostavko, da v določenem obsegu zaostaja 
registracija sprememb zemljiških kategorij zaradi objektiv
nih vzrokov, smo skušali opredeliti tudi osnovne vzvode 
v lastniških odnosih, ki vplivajo г.а ekstenzif ikaci jo 
oziroma intenzifikacijo zemljiške izrabe (tabele št. 88» 
št. 88 a , št. ô1? , št. 89 a , št. 90 in št.̂ Oa).
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Predpostavka, da bi bil lahko eden izmed razlogov 
sektor lastništva, se je pokazala za nebistveno. Pre
seneča dejstvo, da so razlike v prid ekstenzifikaciji v 
družbenem sektorju večje kot v zasebnem. Tako je v njem 
kar 44,1 % manj njiv, v zasebnem pa je odgovarjajoča 
vrednost le 32,6 %. V družbenem sektorju je tudi močnej
še ogozdovanje. Pomembnejše razlike so v kategoriji 
pozidanih površin, ki so v družbenem sektorju dejansko 
mnogo obsežnejše. Čudno je, da takšne razlike (6,5 kratna 
vrednost) ni zabeležila katastrska služba.

Druga hipoteza je, da na spremembe v izrabi vpliva oddalje-
/nost bivališča lastnika od parcele oziroma njegova organ

ska odvisnost od dela na zemlji. Členitev v kategorije 
z ozirom na kraj bivanja lastnikov je našo domnevo po
trdila. Z oddaljevanjem bivališča oziroma s trganjem od
visnosti od zemlje se zmanjšuje dejanski delež njiv, obe
nem pa narašča dejanski delež gozdov. Dejanska površina 
pašnikov se zmanjšuje, povečujeta pa se površini travni
kov in sadovnjakov.

Podrobna členitev z ozirom na starostno strukturo gospo
dinjstev je zaradi majhnih površin, ki smo jih lahko 
upoštevali, nepopolna. Kljub temu se kaže, da je pri 
ostarevanju ekstenzifikacija izrazitejša.

1.6.2. Lastniški odnosi

Vsi navajani podatki izhajajo iz katastrskih podatkov. 
Poglejmo si najprej členitev glede na sektor lastništva 
(tabeli št.94 in št.94a ). V zasebnem sektorju je na 
celotnem proučevanem območju 74,7 % površin, od tega 
na širšem 76,8 %, na ožjem ogroženem pa samo 63,7 %.
Iz povedanega sledi, da je delež družbenega sektorja 
na ožjem območju nadpovprečen. V primeru izgradnje 
hidroenergetskega objekta bi bilo zalitih 390 ha zem
ljišč v družbenem ter 686 ha v zasebnem sektorju.
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Lastništvo v družbenem sektorju pa je dokaj heterogeno 
(tabeli št.9̂  in št.92a ) . Največji deleži odpadejo na 
posesti gozdnega gospodarstva, občine in javnega dobra. 
Kmetijska zadruga ima v lasti 94 ha zemljišč ali 5,5 %, 
od tega 91,5 % na širšem proučevanem območju. V poten
cialno ogroženem območju je še posebno izrazita prevla
da kategorije javno dobro (kar 61,1 % od celotne družbe
ne posesti), vse ostale kategorije pa posedujejo pod
povprečne deleže.

V zasebnem sektorju je nadpovprečen delež gozdov, njiv 
in še zlasti travnikov, v družbenem sektorju pa so nad
povprečno zastopane vode in ceste, od zemljiških katego
rij pa pašniki in sadovnjaki (tabeli št.95 in št95a ) . V 
kategorijo javno dobro spadajo vode in večina cest, v 
lasti gozdnega gospodarstva razumljivo prevladùjejo goz
dovi (81,6 % od vseh njihovih površin), v lasti zadruge 
pa travniki (40 %), gozdovi (36 %) in pašniki (21,7 %). 
Tudi v občinski lasti je prevlada pašnikov in gozdov 
(tabeli št.94 in št.94a ) .

V domači katastrski občini žive lastniki 90,3 % zemljišč 
v ožjem ogroženem območju ter 86,1 % zemljišč v širšem 
ogroženem področju(tabeli št.95 in št.95a ). Lastništvo 
je torej v prevladujoči meri vezano na bližino kmeč
kega doma. Drugo najmočnejšo grupo predstavljajo zem
ljišča v lastni posestnikov iz sosednjih katastrskih 
občin, ki pa so pogostejša v širšem kot v ožjem območju. 
Na večino preostalih lastniških kategorij na potenci
alno ogroženem območju odpadeta dobra 2 % zemljišč.

2V lasti lastnikov iz tujine je na tem območju 8225 m 
zemljišč. Z oddaljevanjem bivališča od zemlje se rahlo 
večata deleža gozdov in travnikov, pri pašnikih in nji
vah pa ni globljih zakonitosti. Delež sadovnjakov se 
hitro znižuje. Sadovnjaki so pretežno vezani na neposred
no okolico kmetije. Drevesa so stara, nenegovana, zato
je skromen pridelek namenjen izključno samooskrbi (ta
beli št.̂ o in št.9i>a ) .
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Poglejmo si na kratko še strukturo lastništva z ozirom 
na starostno in poklicno strukturo gospodinjstev (tabele 
št. 97 , št.97a , št.90 ter št.98a). V analizi so upošteva
na samo potencialno ogrožena gospodinjstva, ki posedu
jejo 42 % zemlje v ožjem (potencialno prizadetem) ter
2 0 ,6  % zemlje v širšem (nad območjem predvidene zaje
zitve) ogroženem območju.

Največ zemlje je v lasti generacijskih in mladih gospo
dinjstev (skupaj 54,6 %). Čeprav posedujejo ostarela gos
podinjstva le 7,2 % zemljišč, pa je absolutno vzeto nji
hov a tar še vedno dokaj veli)? (119 ha, od tega 27 ha v 
potencialno ogroženem območju). V ožjem ogroženem območ
ju sta nadpovprečno visoka deleža zemlje v lasti mladih 
in zrelih gospodinjstev. Z ozirom na zemljiške kategori
je med posameznimi starostnimi kategorijami ni bistvenih 
razlik.

Absolutno so glede na poklicno strukturo največje povr
šine v lasti čistih nekmečkih gospodinjstev (561 ha ali 
34,2 %), njim pa so s 555 ha ali 33,8 % tesno za petami 
mešana - pretežno nekmečka gospodinjstva. Čiste kmetije 
posedujejo le 2,8 % zemljišč ali 46 ha, od tega v poten
cialno ogroženem območju vsega 10,5 ha. V ožjem ogroženem 
območju v dnu doline Idrijce in njenih pritokov je 
z lastnišvom nadpovprečno zastopana grupa mešanih - pre
težno kmečkih gospodinjstev, medtem ko je udeležba me
šanih - pretežno nekmečkih gospodinjstev podpovprečna. 
Tudi z ozirom na poklicno stratifikacijo ni v strukturi 
zemljiških kategorij bistvenih razlik, čeprav lahko 
izdvojimo nadpovprečno visoke deleže njivskega sveta 
v vseh grupah mešanih gospodinjstev ter izredno visok 
delež pašnikov pri mešanih - enakovrednih gospodinj
stvih (35,6 %). Pričakovali bi, da se z upadanjem agrar
nega značaja povečuje delež gozda v ataru posameznih 
skupin, vendar tega pojava naše analize niso potrdile, 
kar pojasnjuje, da je prišlo do deagrarizacije in so
cialnega prešlajanja v večjem obsegu šele v novejšem 
času, vsekakor po. drugi svetovni vojni.
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in re k re a c ijsk ih  ob jektov, Xsjcma 4« 1« i s le t n iš k a  p a t ab 
T re b u š ic i, id. i m  urejene tu d i p ro sto re  e « p ikn ik»«

ObMg E oad alh  n o v rfto

Območje Ш »  Idrijce im njenih pritokov» osi roam SirSe or,roženo 
obao&je sodi pod opravo Oesdne$a gospodarstva Tolmin in njegov« 
enote v Idriji, kjer n o  sbreli osnovne podatke o gosdovih ne te« 
območja. 6irSe ogroženo območja se deli med Štiri gosdnogospodar» 
«d» enote, katerih meje se ne «j «saj o povsem s mej «ni katastrskih 
občin, ki а ш  sicer sluSijo s« prikasovsmje sooljiSke problematike.
V naši enalisi s »  obravnavali gosdne povrftine v Striosi ogroženem 
obmogju, v odnosa do gosdnih povrftin v possmesnih k.o. Podatki 
podani v naslednji razpredelnici predstavljajo oceno, ker ^ossmesni 
oddelki ne sodijo v  celoti v ogrefeno obaoëje.

ime k.o. goadna Sod vseh gosd. %  od skup.
p o v rš. v ha povrâ.v k.o. površin k.o.

Cerkno 13в,$г 31,a 13*2
âp.Xanom lja 136,38 a , 9 l o f 5
T re b a la m *  < * 31,6 34,7
ie b re lje ♦36,45 2 5 Д 19.9

266,81 60,4 31,8
P o lic e 185,6* 63,5 38*6

PaSime 23.б? 9 ,5 4 ,a
Praprotno
brdo 1*003,4$ 65,7 46,9
Jlep 149,34 26,o 17,1
O ta le i l*o S 5 ,3 5 57,6 32,3

4*«73,45

T ir *  Somdno ra sp o d a rsk i n a S r t it  I .  GGÊ Kenom ljs 19% -19в5
a . S G I Carte» 19?в -  1965 
3. OöB R o st na ao$ i 1979-1983 

Soško | « A »  go sp o d arstvo , Tolm in
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A b so lu tn i M e l  gozésv  v  Š ir še »  orrožene® obeočju j«  m an jši, ke r  

m  b i l i  z a rad i ј ш и п  podatkov (d e lite v  a s  gozdno gospodarske  

o d d e ltt) irea ln i tiid l n« vk lju če van je  p o v r fin , k i so  izven  om ejit

ve ogroženega obsaočj». Podatek ve rje tn o  odstopa tu d i od ocene 

gozdnih  p o v rš in  izd e lan e  na p o d la g i k a ta s tra . Vendar fozda r j i  

mo Tolm in (o p .c it .  i t . 5* s t r . lo )  n avaja jo  d okajšn jo  netočnost 

ka ta stra»  eaj j «  povprečna gozdnatost v  GOB B o st po k a ta stru  

38*, «edta» ko 5# dejanska «tozdnatost 63£. Zato » e n lso , da 3# 

naša  ocena d ok*j b liz u  re a ln e m  obsegu fo zd n ih  p o v rš in  v  l ir ie ®  

ogrožene® obaočju . Tera sao u g o t a v lja li  na p o d i l i  k a ta s tr sk ih  

podatkov, k i  s«  š ir š e  oprofeno obsw|e izk a z u je jo  3.313,76- ha  

gozdnih  p o v rš in , ©d teh  nej b i b i lo  le  8»3* p r is a d e t ih  s  akueu le - 

c i  jo .

Posestmi struktur»

Gozdne p o vršin e  v  š ir š e «  ogrožene» območju so večinoma v  l a s t i  
sase b n ih  posestn ikov»  družben* p o se st pa je  omejena na manjše 

«Sklave  med м ^ ш Ш  površin am i, k i so  n a s ta le  b o d is i z odvzemo® 

odvečnih rosdov p r i  a g ra rn i re form i a l i  pa so j i h  posam ezniki 

d a ro v a li druSbeno p o lit ič n i»  sku p n osti» . S e su l t e t i  naše a n a liz e ,  

v  kate ro  « o  v k l j u č i l i  Se gozdnogospodarske oddelka v  š ir š e »  ogro

žene» območju nm  sa  р е е ш ш  k a ta strsk e  občine poka le  nasledn jo  

posestno stru k tu ro  o r  rožen ih  gozdnih  p o v rš in  s 

k .o . Cerkno 9 9 t9№ gozdov v  zasebn i l a s t i ,  k .o .3 p .K an o a lj«  65,5%, 

k .o . ftsto a ia  5o,6$, k .o . e b re lje  8 6 ,7 *, k .o .S fc . Id r ije  ?o ,5 $ , 

k.o .B eka  ? o %8 £ , k .o .F o lic e  11,7%« k .o .P e č in e  lo o  k .o  «Praprotno  

brdo 87*9%, k .o . le p  94,14 in  k .o . O t s le l 94 ,?H , gozdov v  š ir š e »  

ogrožene» obsočju» k i  so v  le s t i  sasebn ih  p o se stn ik o v .

Ihmga z n a č iln o st  posestne  stru k tu re , nevezana na p rev ladu jočo  za

sebno p o se st, j »  v e li ) »  razd ro b lje n o st ze m ljiške  p o se s t i gozdnih  

p o v rš in . Prevladujejo »ajhne p a rce le  do 1 ha gozda, v  vseh gozdno 

go sp o d arsk ih  «notah p« se  p o ja v lja  tu d i v e lik  d e le i gozdnih  po

se stn ik o v , k i  n iso  k a e t ije .  T i la s t n ik i  p re d sta v lja jo  dokajŠno  

o v iro  p r i  gospodarjenju  s  gozdovi z a rad i odnosa nekmečkih
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in dostopne gemäß« pcrrršiae. äekreativn* flinkci j« m  odferaia
tudi T mažnoetih *« nabiranje gozdnih sadežev in &е1Ш  kot tudi 

mefmstih love m« divjad. Površine se tovrstno dejavnost nieo 

todnejo opredel jene ▼ goadac-gospcdarsklh nartih , saj e« prifite- 

vejo sed «sploSno km-istne funkci je celotne gosdno povrSine.

Beuge rabe öos«denJih go sdn ih  p o v rš in  ec v  n a sp ro tju  s  naravno  

fu n k c i jo  {gozdev, aa j pom enijo uničevan,;« in  krčen je  s a d n ih  površin« 

îu  m islim o p rw trm «  na potek prom etnic ( i s j s a a  eo eo&dne c e ste ),  

d&ljmvodov, saK ldecdh p o v rš in  in  ne nsxadaje ae je sitvo «  ? nave

denih p rim e rih  aa p o s ta v lja  vpr»£anje nadom estil a« n a sta lo  škodo, 

ki pa jo Je аоб o c e n it i na  podlagi podrobnih  p rc a S ite v  na podlagi 

elem entov, k i  m  b i l i  še  op re de lje n i v  š t u d ij i  *< % Ш е т ш ја  in  

u re d ite v  k o r id o rje v  j O o  k f  daljnovoda v  S lo v e n ij i'% k i  Jo je 
le t a  1976 ia d e la l In š t i t u t  sa gosdno in  lesno gospodarstvo  pri 

B io te h n išk i f  « k a ls e t i v  L ju b lja n i-





82

IV. SEKUNDARNI SEKTOR

Öt’ö o S j*  afeuMttXft£lv;e mûi  v  t a r it o r i^  dftrah o b è ia , Ш sir* d o l iv a l i  

aa^arö& aj& l ta sv o j in d u s t r ijo  v sodastdasetib la t ih *  Lofeaal^a *•  

iG đusferljc  ja  hilm m&àmm ш  M i& sk* ir ra d ié »  ia. va š Je le k ila »  

aaa tra  « fc raü e l^ o  saagpraeaie * i© o $ U tv e . femwapt»

lo k a ô ije  in d u s t r ij s k ih  obr&fcov ^а b i lo  fcaano р ш а «  s  a a m v a  

p o lla a s& r i& sa ga  зааго јааве  m d o la , k i  aa4 h i  « lu ž i l  sa о ф гаО Д а»  

aacäi a d i j  V æ tç la ia l— I  razvodu a *  vaah a iiro jih . la s u lt e t  

Šeg &&el< in specifičnega elementa popotresne obnove, . e 'f 

Ita len^ i tc a fc a ll im a ta li ob ra t in to  a t r i j a  o t r c lk lh  i g r a l  * C l« t le i* i  

To 4« tu đ i M i n i  l a d M t c i d M  o b ra t, k i  M  b i l  p r ia a d e t ob a o ra b it *  

s i  u re a n if iitv i aaÄatav s«  rtr— i t — i J#»

la d a s t r i^ d ta  ^ i m « l  m  <ш»јu je  v  o b i ln i  Id r i j a  m  £$ delovnih, 

o rg a n isa e i^ , od kafeerih ^а 25 p ro isv o â a ih . ^ф озЗд^аЗо ađcupao  

5574 d e la v c a ? , o d  te ga  v  p ro isvo d n ^ i ?!« & & •  Podobne anagilaogfc i 

ia®  ia d a s t r i^ a  v  O b v ia i f o la ia ,  feudi tu  Š te v ilo  o rg a n ise d ,}  n i 

več^e od s«£oalu4eJe p« 3?*>  p re b iv a lce v , od  ta c«  6 ? ,5 £  v  p r o ia -  

v o d t^ i. Xadwsfcr34eki o b ra t i so  s a n ile fa  obsega, kar aaa p o k a la  

aae le d a ja  ra^P^edelsioa»

U l i l i  T 0 L K I E
It . it . «t, it*

Ö t,?0pO Sl« i;iil delav» d a l.  am * d e l.o

pod 3e n a t ?
»  -  So • • % a

S l  -  115 5 36o 4
Ш  *  a$o 72® 4 1385 n

£51 -  50© t m 4 1275 5
5 o l -  leee 5Ш 1 aa» -a»

V ir»  In d u a tr ij is is  G -sa a lsa e t je  po obéinah*r381
8 a *a l4 a t l m le k m n j  » Saved SES sa  a t a t ls t lk o  « It«3ae  ,14.1903

Zagw sle a i v  ln doe t r i j i  p re d s ta v lja jo  v  obeh obravadveoih  o b lin a h  

po 55* v a a g *  aapoa&aaaga ртФIv a la t v a ,  k a r  4# sn a g ila o  s a  raa»  

vojno fa so  la & it ir U l i  г a o lДa v  k a ta r i aa oba o h ê in i aatajafee* ifo- 

« lik a  ©o«$odarsfeaga n a v o je  4« v  obeh p r la a r lJ i Sa  vedno in d u s t r ija ,  

k i  aefcvarja v a l #  d a l d fufbeaega p ro izvod a  l a  dajo  s a p c s lito v



Sb

največ,1«ш dela p^ebiveM m u I mI I I i»  J«  t«d t reeeeetltev  indu»
« tr ije »  id  je  к о ш м М л ч к ш  v  obdinafclh in d t U S U i t a  v e d jih  

a e o e lj ib , k l  en l o v  p re te k lo s t i l j u b i l a  «k r a m i *авва:ј» b o d ic i 

**re đ l ттџ&ШШкаШЉ mTvrtnBàdh « i l  *nmem%etk£h vismr (vodn i 

p o r ta l « e le k tr ik « , soda)»

X r a j i « indue U ri ;.o, fed ш  paaasOmi s«  » a p o a lite v  pvabtvtLlatem  

v  Š lr$ « a  ©®р#1«ш i aü*Büjtt «o Id r i j e ,  % e £ a ja  S i r i j e , Oerkao» 

Öoler^« Iß  So lid u u  Majveë M f l i W f  1» o š j ^ t i  о р ^ ш и ; ^

efenešj« j«  ««Qttfdattüi v  Crnkom (6 ? )*  s le d i eaeæ aütev v  M e s i j i  

tmkmài (6 5 ), v  I d r i j i  à« «epoalealh  *3  delavcev» v  ШЊ1ш Jo*

9  i s  tfostu im  Jod ! 1 delevee « o ljo g a  egrošener» afceoSja*



Od in d u s t r ij s k ih  obratov  bo ob pisani ra n i iz g ra d n ji h id ro e n arge t*  

akega ohjektn  d&refctno prlxadafc® tovarne C ic ib a n  -  SOZD iftraS in  

potreb55 in  D o len ja  ^refeiuša* Tovarna je  b i l a  u sta n o v lje n a  la t a  1977* 

zasada  p a  p ro sto re  b iv S a  ita lja n a k e  kasarne . C e lo ten  to v a rn iš k i 

koop leks oboama 803G a 3 ,  rovom a j«  od avoje  u sta n o v itv e  postopoaa  

povečevala  S t a v ila  zap o sle n ih , ob nesprem enjeni k v a l i f ik a c i j s k i  

s t r u k tu r i,  v  te to e i p re v lad u je jo  n e k v a lif ic ir a n i in  k v a l i f ic ir a n i  

d e ln v c i. Kako se  ja  £$>readnjala aestav«  zap o sle n ih  nm  p rik azu je  

nasled n ja  m sp i^ d o ln ic n i

k v a l if ik a c i j a 1979 1900 1981 1962 1903

n or 4 ? 42 38 45 46

s ? 4 4 lo 13 a

srednja 4 5 3 3 lo

v iao k a 1 «a • • 1

Hazvojni naSrt tovarne do leta 199o predvideva nadaljno kadrovsko 

rast, v kolikor bodo secotovljeni noraalni pœ oji sa Sirjenje 

proizvodnja, M e» naj bi do leta 19$o zaposlili Ш о  Sa Зо novih 

d a l f f w v .

Sn e č iln o  ja *  d a  to m m a  zap o slu je  predvaea a la j io  delovno s i l o ,  aaj 

je  42 M p o a le n ih  a l i  63*6^ a la jö ih  od 4o l e t , .  P rev lad u je  §№@ka  

delovna s i la *  Id  p re d s ta v lja  54 ,5č vseb  zapoa len là  v  to v a rn i*  Se l 

de lavcev p r ih a ja  n a  delo v  tovarno iz  d ru g ih  n a s e li j ,  stejpno se  

v o s i na  d e lo  Ш  d a tssvaev od te ga  5  i s  tftopnika, 4  i a  š o ln in a , 7  i s  

Ш.«ра efe I d r i j c i ,  po 2 iz  P eč in  in  Pcnikev te r  po 1 delavec ie  

Cerknega, M ,  Id d j e  p r i  B e d i, Jlodreja in  P a k e tn e g a  brda« M l  
z a p o s la o ia l v  to v a rn i b i v prlaeru izgradnje o b je k ta  im lo 43 de

la v ce v  p r iz a d e t b iv a ln i p ro s to r . Zato b i  v  tem p rio e ru  ob p rese 
l i t v i  p re b iv a ls tv a  b ila  sm trm  p r e s e lit i  tu d i ce lo tn o  p ro izvodn jo  

v  i* n  l in a  nova lo k a c ije  na b i j a .



Ob

Шт& p rn isv o d a je  Je dim es 26© ooo koaadov le a a n ih  ie ra S ,  n aS rtu *  

je jo  P«* fin b i  o po*efl«iJ«ei Š te v ila  sa p o s le a lh  lahko p ro iz v e d li 
46o*ooo Isssf&lov k oeveds b i  se  ob f i  oove£al& trudi T>orahft « w w rtn. 

od d eatSaJ lh  Goo U s i  »a  15oo o?«

îe v a m a  p o re c i U t e  *38ooo )№ћ e le k tr ič n e  e a e ? ^ ^  in  $5 te n  к а -  

rtlnegm  e lj a ,  s  vodo, k l  Je le tn o  p o rab i o k o li 3se a l  f  t a lm ü æ a  

poertapke I s  k o t a a n ite n o  vodo, o« o skrbu je  i«  Javnega vodovodne^© 

e e re tja * 3 œ ** tn *  s® p ro iavo d ajo  « le s  đevtđajo  s  kardor^a v  & « * •  

na» i s  a a r i  S te iga»  -k a £ j«  Loka in  D o st s a  S o ll«  Ob p ro isv o d a jl 

o s taas le tn o  tu đ i 13oo e?  t rd n ih  R a d k o v ,  Id  p a  J ih  oddajajo  

to fa m l  -  Ш  Iwertte kot. seJraadarno n inee ine e *  n ad e ljso

f i « U w »

Stavama & M n  - obrat Oerenje TrebuSa be el» predvideni

iagradtoji htdroeaer^etafeafse objekta te posredno prisedeta t d o m  

surovin, odvoc konžlnlh produktov, dnevna aigrecija delovne alte. 

netsüflex *  aeateSa temoreguletorjev Je ЈшНхшЊ predelovalni

indaotrijefci etamfc, mstaaevljea Je bit lete 19 © , uporabila pa
-—1 иилч mif T. •цгјг H iir ri' ifFrittirili rfrtm HÜ' m A  an rim m« ^ШмиШаши Himi đf ffi'*fiiîi|f 41 aaTTliiin» if*» rtte dKriPfc-L maiffî*р г о з ш ч  u3tvaMi0a »f^ris^oega ш ш * t w ^ ü s i i  *взгар*еш» o sa e ^ e  c j o  *•
IгЏ  р С № ^ Ш Л  \шВц} t  3l i p O i i u v f  ( Ш Ш  ¥ л Ш  ®  Ј*0 ( w i K V w t  $

v  p e ro p *k tlv t  p a  j i h  nam eravajo s a p o s U t i še Зо. fb v a m a  ее oskrbu je  

s  e a e rg ljo  te  *\ ̂ r ^^ ^ ^ e g a  o a re ä js  *  letaš® p o ra b i |вф  e^ait*

tr tS n a  mmeeXäß* уИЈИВ te ga  p a  polcari le tn o  %> drv« fodo  dob iva  

l a  la s tn e  vo&smčm aap tfU e te  in  Je le tn e  p o ra b i 125© sr* se  h la je »  

nje« тШЗ p a  tu đ i feot а ш ita m o  vodo. T  Imt&m  le tu  

вМЈШШ ife rtf lfa  99  fr^ iS V fle ll IBOaOOO feSSOV w
n a s le d n jih  le tih , p a  naSrtuJeJ© p ro isve d n jo  45o.ooo koaov na le to «  

Sedanja porab® ш вт t a  Je 15 ton  le tn o , v  p o r qpefetivl p a  ee be 

p o ve Sa la  m  %  tm * ВтпАхт o s iro a a  a a te r i^ l se  s o & M e  dovaBeJo 

s  k e n i^ o a  i s  S ïte te a ,  v  i s t i  sa e rt g re  tu d i od№ s tanSn th  ie d o lk o v . 

Se  lDommelno e đ la r^ li^ S e  офаФооу o d va la jo  le tn o  to  n? t rd n ih  o d - 

padfcer -  to  m  ir ^ и ш ш в  m e t i,  t a in  da Š k o d lj iv ih  v p liv o v  fcofi r ae  

ne M v ljee fiisn  o k o lje  а^ агм ^ о  rd .
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V. Ш Ш Ш 1  SOTOS 

IrgQ T lM

ïaJeo o lje  teot S ir i«  ogroženo območje aođi med manj rm av ito , k je r  

p re v lad u je  p re b iv a ls tv o  s  s i s i»  kupno močjo in  skrom nejšo ssahtcv- 

n o stjo , sa to  4« tarau prim em o tu đ i s la b še  r a s v it a  mre?.» trg o v in ,  

k i  ža kratkoročno vsakodnevno oskrbo Sa nekako sadovo l+u je  potreba  

p re b iv a lstv a »  »a m*e<fejeročn© oskrbe jim  sadoH la  oprem ljenost trgo 

v in  v  obeh o b č in sk ih  s re d iS č lh  (ïo lm in , Id r i j a )  in  v  Cerknem, 

dolgoročna oskrba  p« je  vesana p o le g  osenčen ih  cen trov  še  na nakupe 

v  lo v i  u o r io i» I z b i j a n i  in  I t a l i j i .  Obe o b č in i (fo la rin  in  Id r i j a )  

spadata  v  o k v iru  S lo v e n ije  sed  občine *  nadpovprečne ra z v it im  t r g o v -  

akim omreSjem, k ? r  ae k a le  predvsea v  g o s to t i p re b iv a lc e v  na trg o 

v in o  in  Š te v ilu  n a s e lij  e trgo v in am i. Ob slovenskem  w p r e S j u  

2o,3$ n a s e li j ,  v  o b č in i z v sa j eno trg o v in o  je  t a  vrednost s a  občino  

Id r i j a  ned 25~3o% in  s a  občino Ifo la in  med 35 in  4o%, k a r  p» g re  na 

prim eru te  občine  v  glavnem na račun n je n ih  obm ejnih k ra je v  s  nad

povprečno go sto to  trgo vske ga  om režja. T ШШ p rid e  284 p re b iv a lc e v  

na eno trg o v in o , v  o b č in i Id r i j a  286, v  o b č in i Tolm in pa  17o.

K ratkoročna -  vsakodnevna oskrba  se  om ejuje na nakup prehrastoenih  

a r t ik lo v  in  je  tesne povešena s  dnevno m ig ra c ijo  v  n e a g ra m ih  de

ja v n o s t ih  s  «poslanega d e la  p i'e b iv a ls tv a  o sirom s šo lsk o  m ig ra c ijo ,  

S e le  na drugem mestu je  b l iž in a  trg o v in e  a l i  prometna do stepne-at. 

P re b iv a lc i oEjeg« ogroSemega območje ae n ajp ogo ste je  o skrbu je jo  *  

osnovnim i ž iv lj e n jвкШ, a r t i k l i  v  D o le n ji T rebuSi (48^ sn k e t ira a ih  

g o sp o d in jste v ), v  Cerknem (18,10 in  v  Reki (16% ). P o le g  te li oskrb 

n ih  s re d iič  se  p o ja v lja ta  še  Tolm in in  Id r ij a »  k i  s t a  v  povesav i 

2  dnevno m ifj-id jo , ntfeo pa  s le d ijo  Se trg o v in e  v  Sp odn ji I d r i j i *  

S t r a ž i,  O talešu«

V celotnem  Sitnem  in  ožjem ogroženem območju so  trg o v in e  s a  k ra tko 

ročne oskrbe v  n a s le d n jih  s it ij ih :

x  Fak H* t G eografska  p rob lem atika  dem ografskega razv o ja  in d u s t r ije  

in  oskrbnega osrešja v  obmejnem območju Zahodno S lo ve n ije »  

Geographic© Slovénie» 12.
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Cerkno* prodajaln®  kruha 2  aapaaXena

tÉMpBftMfee Xk z b o d e n ih

k a a t ijs k a  a tid ru ga -trgo v in * 3 z a ž e le n i

a p .Id r . ïd v o  t r g o v in i s  a a la n ia  b ia iro s Џђ sapoaXenih

ae an ica X zaposlen

SX ep ob Id r i . lc i :  t r ro v in a X »sposXan

Dolenja  Srebn i a i trg o v in a X »spoaXen

Gorenca frObnJIas trgo v in « 1 sap®»len

O taXeS* trg o v in a ? saposXen*

Sak s: trg o v in a X sapoaXea

2a srednjeročno in dolgoročno oskrbo «o na te»  obao£*a tr?ovines

Cerimo j Kit - Ж Ж  Gareajske trgovina nadrobno 1 z ^ & l e a
ae n u fsk tu ra  2 zsposXeaa
že le zn in a  3 aapoeXeai

vaXefeXagovaiea - 37 zagpoaXenih

О Д гоХ  -  č rn o la sk i se rv i»  3 aap o sie n i

odkupna p o s ta j»  9Ш X zap o slen
(p o datk i i s  2 m d a  ÖS3 aa s t a t is t ik o )

lo t  poaXediea ©bsio^aée oskrbne a re ie  sa  p o ja v lja jo  dnevn i, te 

densk i » « an a ln i in  la t a i  o b isk i veSjih o sk rb n iL  ersdiâe» k a te r ih  

pease sa  s  o d d a lje n aa tje  zn ife ije  (gX e j ta b e lo I ) *

O brt

Had v a sa l o sk rb & ia i de.iavnostai Ja na ogrožane» ožaao£Ju a a js la b še  

s  usXuâ&ostno-obrbno d e javn o stjo , zato  sa  ao ra jo  p re b iv a le *  tega  

obaoojfi v  eeXoti p o ^ in je v a ti o b rtn ih  u s lu g  v  obeh e b iin sk ih  ara»  

d iš č ih  v  Cerknem.

ffed p r iv a t n ia i o b r tn ik i po te n c ia ln o  ogroženega območja gr»  oaa» 

n i t i  a iz a r ja  v  O taXefu, avtoprevoznika v  £ebrel.jah, v  D o lenci 
S re b a M  s ta  dva &v!?0p?evo*nika in  en eX e ktri& ar, ki p a  razea  

zadnjega poXac doaaSih  aa  zaposXuJejo de lavcev.



9-1

f t t r la t tž a o ^ ^ -a a tU B m  v re d n o sti .pTaae&g

Prim ernost oteo&J» sa  rekreativno  a k t iv n o s t i Je predvsea pote ti- 

p r iv ls& a a  met M j «  Je v  p rv i v r e t i  od v isn a  8e od 

poloJEa a  in  o p ‘o ta lje ao sti te r  m oreb itn ih  n e ga tiv n ih  

v p liv o v  S lo vak a  na p ro s to r , to re j od param etrov, k i  J ih  S lo vak  s  

» v o jla  delovanjem  «spreminja. Haba p ro što m  sa  re k re a c ijo  pa  je  

h k ra ti le  dodatna uporaba in  Je se to  od ra sv o ja  p rim arn ih  uporab
n ikov  l a  n jih o v ih  sprem en soodvisna  tu d i re k re a c ijsk a  vrednost 

osirom a prim ernost p ro sto ra  (od  gp*$ÊÊt69m, km etij rfcva) . ~%al turna  

p o k ra jin a , n a s ta la  s  .sto le tn i®  delom domačega p re b iv a ls tv a , im  
tu d i «a re k rcn c i jo im  turtsem  veSJo vrednost ko t neobdelane in  

opuâSene p o v ršin o , k a te r ih  delež ae v  te a  obao<$Ju neprestano veča. 
Negovana k u ltu rn a  p o k ra jin a  a  svo jo  harmonično podobo in  ob likam i , 

k o n t r a s t i, sve tlobn im i e fe k t i v p liv a  na o p t ič n i v t i s ,  na samo do
ž iv lja n je  p o k ra jin o . Z гагаббепЈеа, b risan jem  o stre  meje med p o sa - 

mesnimi ka te @ o rijo e i m  a tra k t iv n o st  p ro sto ra  sa  tu risem  gasn jllu je . 
Кшвбко p re b iv a ls tv o  naj b i  im elo to re j tu d i fu n k c ijo  ëuvanja e ste tsk e  

p o k ra jin e . Potreba po re k r e a c ij i se uspešneje  r e a l i s i r a  v  o k o lju ,  

k i  Je dw eaBao od vsakodnevnega delovnega i a  stanovan jskega  o k o lja .
Хг teh v id ik o v  im a d o lin a  Id r ij c e ,  frebuSe  in  Hotenje vsekakor vi
soke t u r i stiSn o -iio fcxm tivne  p o te n c ia le , k i  ao b i l i  do sedaj izko 

r iš č e n i v  g la va e a  m  gradn jo  sekundarnih p o č itn iš k ih  b lv a liS S  (vi
kendov) osirom a so  b i le  v  t a  namen preurejene -  ad ap tiran s opu iîene  

kmečke h i§e . P r i  i a b i r l  lo k a c ije  sa  v ikend  Je o d lo č a l kompleks 

p r iv la č n ih  nmmmđh dojavrfkov. T m anjäi s e r i  pa  Je b i lo  raz isko va 

no obaoëje k lju b  te a d stm  naravnim  potencialom  Isk o r lS Se n o  sa  o s ta 

le  o b lik e  re k re a c ije *  is le ta i5 tv o -h o ja  v  se le n ju , p la v a n je , r ib a r je 

n je , .Se najmanj æ w ëaaje.

R e k re ac ija  v  se le a ju t sem so d i skup ina  re k re a tiv n ih  a k t iv n o s t i,  k i  

potrebuje  pohodne setalJiJSSe. Osnovna re k re a tiv n a  a k tiv n o st Je h o ja  

povešena % Ођ&аш Ш  ■adrlevan jee  o z iro sa  b ivanjem  v  p o k ra j in i in  

uživanjem  ob nnrsaroih p o ja v ih  a l i  ogledu  sgodov in s k ih ,  e tæ lo S k lh

xD .? lu t  s ПакппЛатд p o ilt a iš k a  b iv a liS d  a (v ik e n d i ) ,nov p e JaaSa i in  
fu n k c ijs k i elc^orrt o k o lja  v  d o lin i Zgorn je  Krke,Geoi;if*sphica 
â lo v e a ica  5, 1 9 ??*
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ln  s Ijm  e g ro fe a m  ohsoS^u re la t iv n o  v e lik o  Š te v ilo  oekundarnih po

č it n iš k ih  b iv a t i lë  -  vikendov« ^ u r ia t iô e a  -  v tk ü ß d s ik i p ro s to r  бе 

.ni posebna k a te ro r lja  lis  p re d sta v lja  đ e l ru ra ln ega  o k o lje  in  ko t 

ta k  naj b i  u p o šte v a l potrebe domačega p re b iv a ls tv a .

He o lje «  oßreSenea s t»  seđ  n a s e lj i  po Š te v ilu  vikendov da leSS
na prve® aeata  Obe fcpflfbtiSi, v  D o le n ji je  2o "stanovssnj ta  pod it a k  

in  re k re a c ijo *  * v  G o re n ji pa  15. JPo p odatk ih  p o p isa  i a  le t a  1991 * 

k i  pa m  deje  vse h  ^© tretm ih podatktv  e arad i snen ih  teč^v p o p iso v a l

cev p r i  in v a n te d ^ a o ij i v ikendov, je  v e lik o  vikendov a ao ta lo  1* 

obn ov ljen ih  kaoSk lh  otenoven jsk ih  egradb, k je r  «o p o č itn išk a  stano

van ja  v  druMnoJđ-h M i s h .  T eŠina  p o S it n iik ih  h i l  je  b i lo  a g ra je n ih  

pred le to a  196o» £e& pa p o p is  in i  d ife r e n c ir a l obdobja ie rre to d e  

vikendov p& d M t m  1 9 o i,a * j b i  na p o d la g i t ^ i  podatkov ta le  lo S e v a li  

vikende» k i  ao n a s t a li  s  ad ap tac ijo  starih fcaegk ih  Ш »

Stanovanje  »a p o B itric  i n  re k re a c ijo  m  re la t iv n o  dobro кош паХао  

opre& ljen * (vodovod, k a n a lia a e ija , e le k t r ik a ) . *  oijcffi orrošenee o b - 

аобји  i« a  le  W  t o v r s tn ih  stanovanj ©d skupaj %  1© e le k tr ik o *  8  

pa j i h  t1e brea naџ&$штџ o s ta la  pa ia a jo  §e  vodovod in  v  g la v a «  

tu d i k a n a lisa o i.jo . 52 otanovanj aa  p o č ite k  in  re k re a c ijo  Je v  sta v 

bah ia  trd e ga  eate fria la»  «el©  pa  se  r a s lik u je jo  po stan o van jsk i 

p o v r š in i o a ir o m  Š te v ilu  sob* najveS je  tro so b n ih  stan ovan j* f r e 
kvenca p o g o sto s t i jo  p s i  v e lik o s t i  stanovanj dokaj епекжзетпо raz

potegnjena v- voe!i ra&sedilk nad So m2 ?  o£jen  i g r a l w  © ђш бји  je  

27 stanovanj aa poftitek te  re k re ac ijo  v  p o ž itn iS k ih  М баћ * 36 v  

dttfoHwaHrth M S d h  in  3 v  d n if ih  v r s ta h  stavb*

Opasna 4© v e lik a  м Ш с а  v  š t e v i la  vikendov med n a s e lj i  id r ij s k e  

in  to lis in ake  ©tâSim» sa j Je na obœoé.ln s le d n je  TB,54 vseh  to v rs tn ih  

stanovanj ©Sierra egroftanega obm fcja. Po d ro g i s t r a n i pa po p od atk ih  

p o p isa  lae tn U d ifik o e d e v  v  n a s e lj ih  id r ij s k e  o b lin a  po?.:o**to oddajajo  

le - t e  tu r is te ® * ned le e tx d k t vikendov v  to lm in sk i o b S in i p a  te ga  

pojava  sp lo h  n i .

Ban ji©  Š te v ilo  vikendov oe p o ja v lja  tu d i v  n a s e lj ih ,  k i  so d ijo  v  

Š ir š e  © grošeso ctocrxSje (okupaj j ih  je  9)% l e - t i  bodo ob ave atu e ln l
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iz g ra d n ji £cunuXaoij9lcae« jeaera  in  o o ž n o sti re k re a c ije  ob vo d i p rav  

Kotovo p r id o b ili  na v re d n o sti in  a tre k t iv n o a t i, seveda бе n *  bodo 

zarad i p o te š itv e  ia im b i l i  n a jk ra jšo  prometno povessavo ( g le j  ta b e lo !) .

Lov i s  r ib o lo v  et» h k ra t i go sp odarsk i in  re k re a c ijsk i dejavnotsti, 

k i ia& ta  iz r a z ito  n aravo varstve n i pomen. Naravni p o g o ji ш т «  

p o k ra jin e  te r  d ra g i B in i t e l j i  n u d ijo  dobre pogoje  z« obe re k re a tiv n i 

d e jn v n o sti. Pod w b e »  p r i  Kašorab  je  p lan in sk o  ssv e tiE S e  in  lo v sk a  

koSa, k je r  je  tu d i bo*ato  lo v iš č e  a rn ja d i. Ob Id r i j o i  p r i  S t r e l i  

so p r is e r a i p o g o ji za  r ib o lo v ,  k je r  je  le  do sedaj M b iB k »  družina  

p ro d a ja la  d o v o liln ic e  za r ib o lo v .

Posebno k v a lite to  s a  ?e k re a e ije k i p o te n c ie l p o k ra jin e  n u d ijo  tu d i 

t ip ič n a  doaaSa o b rt* k i  je  ohranjen« v  te s  d e lu  S lo v e n ije , to  ja  

č ip k a rstv e . Snnee je  te  dejavnost ra z š ir je n a  kot dosmSa o b rt po

sebno še  v  n e & e ljtlu  Jeane, O ta le i,  P la in je  in  G e ren ji Sra&ttKt* 

Č ip k a rstve  poxaeni na en i o tra n i ohranjan je  a tn o lo ško *to d tu m e  t r a 

d ic ij e  tega  otaočja«  po d ru r i » tre n i pa  p o sen i tu d i dodatn i se a l« *  

šek K so g ili druSim aa, a a j preeaj o vo jih  iz d e lk o v  p ro d a ja jo  t r g o v in i 

Don,
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olstvo la otroško varstvo

Za ož ja  p rizad e to  ob sSčje  mo podatke o šo ls tv u  in  o tro ška«  v a r

stvu  z b r a li a terenskim  anketiranjem . ?  tab e lah  ao p od atk i p r ik a 

zan i tako po posameznih n asa l j ih  ožjega  p rizad e te ga  območja kot 

po k ra je vn ih  sku p n ostih . Podatk i v a lja jo  za drugo p o lo v ico  Š o l

skega le t a  19Ш У85.

Na te»  obaočju Je skupno 7S učencev v  osnovn i š o l i ,  od teh  36 v  

o b č in i Id r i j a  in  *fc> v  o b č in i Tolm in. Učenci h od ijo  v  ce n tra ln e  

osnovne So le  v  Id r i j o ,  Spodnjo Id r ij o ,  Cerkno, ?loet na 8oČi in  v  

Tolmin« SajvaS j ih  hod i v  Cerkno in  K o st na B o č i, sa j s ta  Id r i j a  

in  Tolm in še preveč odda ljena. P rav na ošjem p r iz a d a tea območju pa 

je  tu d i podružn ična lo la  v  D o le n ji T re b u ši, k i  b i b i l a  ed ina d ire k 

tno p riza d e ta  z iz g ra d io  h idroenergetskega siatem a. Ta S o la  ima 

t r i  zaposlene de lavce.

V e lik a  ve č in a  učencev bodi v osnovno šo lo  z avtobusom, k a r je  p o s le 

d ic a  razp o te gn je n o sti d o lin e  Id r ij c e  in  teko ima 75& učencev do 

šo le  od 3,1 do 15 km.

V srednjo Šo lo  hodi skupno 18 učencev, in  s ic e r  11 iz  o b lin e  Id r i j a  

in  ?  iz  obé ine Tolm in. Učenci hod ijo  v  b liž n je  t r i  sre d n je šo lske  

centre  Id r i j o ,  Tolm in in  Novo G orico  te r  v  L ju b lja n o . 3 učencev se  

vo z i v  srednjo Šo lo  z avtobusom, lo  pa j ih  p re b iva  v  d ija š k ih  domo

v ih  , od tega  5 v  Ilo v i G o r ic i in  4 v  L ju b lja n i.

Na dfêem prizadetem  območju j»  tu d i 6 Študentov, k i se  v s i  š o la jo  v  

L ju b lja n i.

e o lske  ustanove v  o b č in i Id r i j a  spadajo v  o rg a n iz a c ijsk o  enoto 

L ju b lja n a , ustanove v  občinah  ïo lâ in  in  Hov» G o rica  pa pod o rg a n i

z a c ijsk o  enoto lo v a  G o rica .

Na ošjem prizédetsm  območju je  skupno 9 o trok  v  v r t c ih ,  od tega  

6 v  obširni Id r i j a  in  3 v  o b č in i Tolm in. 2 o troka  hod ite  v  W O  v  

I d r i j i ,  4 v  TfO v  Cerknem, 3 o tro c i pa o b isk u je jo  malo šo lo  p r i
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osnovn i š o l i  v  D o le n ji T re b u ši. 3 o tro c i p r ih a ja jo  ir v rte c  peš, 

oÿdostm lih  b o lj  o d de lje n ih  pa se  j ih  5 v o s i s  avtobusom, 1 p« s
SVtOB.

Ne vseo tem obcwgju je  v  socialnem  zavodu v  Tolm inu «laao «n p re b i

va le c  i s  fiele*.

Z rn š ir š e  ogroženo območje m o  v k l j u č i l i  v  raz iskavo  v se  učence 

in  p re d šo lske  o troke  i s  vseh 29 n a s e l i j , k i so v  k ra je v n ih  skup

n o st ih  Š ir še g a  območja.

Podatke o te a , kad hodijo v šolo ali vrtec, mo črpali is sesna- 
mov učencev po pouasaesnih Šolah ali vrtcih. Ugotavljali mo tudi 
način prihode v šolo ali vrtec. Podatke smo prikazali v S  skupinah 
tabel. Prva skupina tabel prikazuje iz katerih naselij in kako 
hodijo učenci in predšolski otroci v posamezne kraje a Šolo ali 
У70, is druge skupine tabel pa lahko razberemo, kan in kako hodijo 
učenci in o tr o c i is posâmesn ih naselij. Naselja so urejena po abe
cedi.

S posebnima znakoma so oznučeni tisti učenci in predšolski otroci, 
ki bi imeli s  izgradnjo akumulacijskega jezera ogroien dostop do 
šole ali vrtca. Tisti, ki ae vsakodnevno vračajo iz šole ali 
vrtca domov ec označeni kot "xelo ogroženi". Učenci, ki prebivajo 
▼ dijaških domovih, kot podnajemniki ali pri sorodnikih im se vre* 
čajo v stalno prebivališče le občasno, pa so označeni kot "delno 
ogroženi*’. Ser m  ti večino časa odsotni iz stalne*s bivališča 
in ker gre se kraje šolanja, ki so precej oddaljeni in do katerih 
je možnih več prometnih zvez, je označba иdelno prometno ogroieni* 
lahko sporna.

V raz isk avo  sao v k l j u č i l i  osnovnošo lske  in sre d n je šo lsk e  ustanove  

te r  YYO v  občinah  Id r i j a ,  Tolm in in  Sove G o rica . Učenci in  študen

t j e ,  k i  se  šolajo v  d ru g ih  občinah in  k i ae le  občasno vrača jo  

domov, n iso  v k lju č e n i.
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V" občini Idrija obiskujejo učenci s širšega prizadetega območja 
3 centralne in 4 podružnične šole. Y okvir centralne osnovne 
šole v Cerknem spadata podružnični šoli v Orehku in na Šebreljah, 
v okvir centralne šole v Spodnji Idriji pa podružnični šoli v 
Otaležu in Srednji Kanomlji.
Pri podatkih za osnovno šolo v Idriji so vključeni tudi učenci 
enote s prilagojenim programom.V občini Tolmin obiskujejo cen
tralni šoli v Tolminu in Most na Soči in podružnično šolo v 
Dolenji Trebuši.

Skupno obiskuje osnovne šole 835 učencev. Y osnovne šole, ki so 
v občini Idrija, hodi 763 učencev, v osnovne šole, ki so v občini 
Tolmin pa 72 učencev. Daleč največ učencev obiskuje centralni šoli 
v Cerknem (44,5%) in Spodnji Idriji (37Д&). Podružnično osnovno 
šolo v Dolenji Trebuši, ki bi bila edina direktno prizadeta, obi
skuje 19 učencev nižjih razredov iz Dolenje Trebuše in Stopnika.

Srednješolske centre v Idriji, Tolminu in Novi Gorici obiskuje 
skupno 148 učencev s širšega ogroženega območja. Največ (89) se 
jih šola v Idriji, 48 se jih Šola v Novi Gorici in 11 v Tolminu.

Skupno obiskuje različne vzgojnovarstvene organizacije in pred
šolsko pripravo 44? predšolskih otrok s širšega prizadetega ob
močja. 43o otrok obiskuje tiste ustanove, ki so v občini Idrija,
17 otrok pa ustanove iz občine Tolmin.

Y tabelah smo posebej ločili otroke, ki so vključeni samo v 
varstvo od tistih, ki obiskujejo razne oblike predšolske priprave.
Y dnevno varstvo so vključeni otroci v vrtcih v Idriji (2 vrtca), 
Spodnji Idriji, Otaležu, Idriji pri Bači in v Cerknem. Y malo 
šolo pri YYO hodijo otroci v Idrijo, Spodnjo Idrijo, Otalež, Most 
na Soči in Cerkno, v malo šolo pri osnovnih šolah, pa v Cerkno, 
šebrelje in Dolenjo Trebušo. Otroci obiskujejo 12o~urno pripravo 
na šolo v Spodnji Idriji, Srednji Kanomlji in Idrskih Krnicah 
ter 8o—urni program v Cerknem. Daleč največ otrok hodi v Cerkno
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(5 6 ,IÄ ) ,  na drugm  a#atu p« je  apoda l* Id r i j a  (2 7 ,5^)* f  ve« 

o s ta le  k ra je  hod i le  16,6%  p re d šo lsk ih  o trok .

T raz iskavo  mo a « g e li skupno 14Jo učencev v  osnovn ih  in  sre d n jih  

Šo lah  te r  p re d šo lsk ih  otrok« Od teh J ih  15?8 (92,6;*) b iv a  v  obéi n i 

Id r i j a ,  1о2 (7,1*) pa v  o b lin i To la in .  8 o l (5 6 ,o * ) hodi v  So lo  a l i  

v rte c  pe3, 35? (2%,6£) se j ih  v o s i a avtobusom, 5o (2,0$) a avtoa, 

154 ( lo ,8 * )  j ih  u p o rab lja  koab in ae ijo  p e ä -avtobua, 76 (5,5;*) j ih  

b iv a  v  d ija š k ih  d o sov ih , 7 (o , * £ )  J ih  b iv a  p r i  so ro d n ik ih  a l i  kot 

podnajem niki, la  ( o ,7$) pa J ih  u p o rab lja  drage načine«

?  d ija S k ih  doaovih  p re b iva jo  predvsea s re d n je šo lc i, nekaj pa Je 

tu d i uêencev v i  ̂  J ih  razredov osnovne S o le  i *  proaetno odrezanih  

h rib o v sk ih  n a s e lij *  BdjeSki doaovi so v  Oerkne®, I d r i j i ,  lo la in u  

in  Novi G o r ie i.
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Z d ravstvo

Podetke o mre H  zdravstven ih  o rg a n iz a c ij na» ja  posredoval Zavod 

SB S lo v a n ija  za zdravstveno v a rstv o .

Kljub tamu, da prebivalci z ogroženega podréja ne obiskujejo vseh
« dravrtven lh  o r -n n ig a c ij  v  o b lin i Tolm in, posredu jm o kompleten 

seznam vseh zd ravstve n ih  domov, ambulant, b o ln išn ic  in  le ka rn .

Zdravstvene delovne organisée!je v občinah Idrije in Tolmin:

3 s s a x .j L Zdravstvena delovna JU ».
Idrija

Tol ni n

Idrija

Cerkno

Sp.Idrija 
Tolmin

Mo «rt na 9oël

Kobarid

Bovec

B re g in j

Podbrdo

zdravstveni do» 
lekarna
psihiatrična bolnišnica 
aabulanta
lekarniška postaja
aabulanta
zdravstveni dom
lekarna
ambulanta
lekarna
ambulanta
obratna ambulanta
lekarna
ambulanta
lekarne
ambulanta
ambulante

Hajbilija aploioa bolnišnica je v sosednji občini Nova Gorica v 
; emptru pri Rosici, v mestu tfova Gorica pa je tudi Zavod za social
no medicino in  h ig ie n o . Ogroženemu območju sta v obilni Sova Gorice 
oajblifji am bulanti v Kanalu in Öepovanu, najbližje le karn a  pa je  

v Kanalu.



Жт hodi umpomwSm ogrci«» prebivalatvo k sdrern iku, so b o sd ra r- 

niku ali v lekarno, 4« raskidao is tabele, id ©o sestavi .j «a« sa  

▼sako a*sel,.1e oijeea ogroženega območja posebej.
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Уггок temi p« je  tm »  natm lj«  îto p n ik , k i l e i i  p r ib liž n o  na sredini 
med oekrbnimi centri is prometno «vozo.

Š te v ilo  jroopodlnj^tev po pesattesn lll na s o l j ih  g l  ođo na to ,  kum ho

d ijo  k  sd ravn iku , aofeoædravniku in  v  lo kam o  -  o lje  ogroženo ooooéje 
(V ir :  anketo, IC U )

O b i s k o v a n j e :  
îîeæel.le k re j f  td ra v - Zdrav- sobo -

iitvono Ш  nika zdrav* lokamo n i podatkov

Sp .X an o a ljs Id r i j a 9 9 9
Jezno Id r i j a 2 5? 2

ftascre Id r i j e 2 t 2

O ta lo l Id r i j a
Cerkno

5 4
1

5

Plu ln-jo Id r i j a 5 3 3
S traža Id r i j a 1 1 1

Cerkno 18 18 18

Cerkno Cerimo 6 6 6
Id r i j a 1 1 1

lavno  p r i  C* Cerkno l l 1
Orehek OesteD 1 l 1
Seks Cerkno 15 14 17

Id : i  /a
Tolm in

4 5
2

a

Stop n ik flo st na äo<5i 15 11 IG
îo la in 4 8 г
Cerkno 6 6 ô
Id r i j a 1 l a

D o len ja  TreU iŠa H ost na âo £ i 53 48 55
Tolm in ■v 3 1

Gorenja trebuha lo s t  na S©8i 
Itelm in

4
1

4
1

5

Še b re lje Idrija 2 2 2
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immi J m jiiA iö i v  »>v1 G o r lo i ( s  f t r a a  iap o e o java liSSa iaa  v  I*rv e S ia i 

in  Pe?£tđi) I r  v  S&na&k* P o le g  teh  j#  d e lo v a lo  v  o b S ia i Se lo  sp e c i

a ln ih  oa ire a»  c tr^ kovn ih  k a jiš ss ie , d o stop n ih  le  о м ^ п ш  k r o p  

b ra lc e v . Ođ pceatKm a^Sib S s iltu ra ih  imtmov 4e tre b a  o a e n it i tu d i 

ItostEd д аге ' v  S t r i c i *  ?1и»е«3 SOB v  Gerfcnan, îfolM nafco ниаејзко  

gb irlso  v  ^G lssim i i a  C o r lS Id  n ase j v  ^radu Eroefcerîu V  o k o lic i  o g ro -  

llanaria <*ооб4а p *  p rltae a je tfe  obl^ecsvaloe tu d i dru? e  k u ltu rn e  a a a i-  

a iv o ^ t i b ? t  so M ir a m i 'Ј ^ а м Ш  (B iv je  #окег*о) i a  S t a v i l i»  obe- 

l e l j a  i a  HOÖ* • a  p o iM M g  ja  «nana Parfciaanaka b o ln išn ic a  F ran ja .

. ogroženega ^ М^НМ '3 ü § Ü  Ш  i  I  ' : ' I M Ü H
Sivi,1an^a v  okarin* lo ilt^ e > -te » tn i5 k ih  dru&tav o a ira e a  povaktb  

sfcorov i a  r a jn ih  а л м о М » *. Bo podat& ih ževodm (M S lo v e s i^ «  ae s ta 

t i  » t ito  so la t a  Ш  Iw ltrarro^jB ietn iäka d n iä tva  d e lo v a le  v  Jpodn ji 
Id r i j i»  P la a in i p r i  Carfcaea i a  Bavnah p r i  Cerkaaa, te iltu .'n o -p ro - 

avefcni d ru S tv i ▼  O ta le Sa  ia  Dolenji fra b u ^ i, v  Cauvknm p a  a ta  de
lo v a la  aoata^ko draeaäBe d m étvo  i a  а о Ш . p a v ic i »bar* Bo podatk ih  

s a  la t o  1933* k i  aao j ih  « b ra li a  aaketirsm ^a», pa k a S m w  q — tn t Шл 
d ru štva  d e lu je jo  v  k ra je v n ih  skupn ostih  O rebek-Jeaeaiee, apods^a 

Id r i j a ,  uebrei.ie  t a  lo le n ja  tra b u ia . T  o k v iru  tab  a l i  p a  saao& tojao  

d e lu je jo  p e v sk i «bodril v  k ra je vn ih  afeupnostih Cerkao, G fcale l,

3podn,)fi Id r i  ja ,  ;f«fcre14e ia  Жеп»18 $ r*bu£a. Anaatibla d e lu je ta  v  

k ra je v s ih  d t a m e t lh  ž^o iee  -  Лазаге i a  D o len ja  CcetMi&t»

S a r  se  t i8 e  to lt^ si© -a# > ava il>  p r ir e d ite v ,  ao 5*h i& e ii  v  p se te fc llh  

l e t ih  v  7  ШшЗтвШ akap ao atiîu  За1еб n e jveSje  š t e v ilo  eo 3 ib  ia o l i  

p ra v  v  f ia la s^ i ^ ^ u ü ,  Zdravstvene te ča je  m  i a a l i  v  Š t i r ih  k ra 

je v n ih  etayneetäh* Ш $е*в39 Š te v ilo  o b isk o v a lce v  4e b i lo  tu d i v  

Маец11 9 M « â t *

Sa  aa4ol4«ra оср?©1еова fjbeoSju £e aa jb a l4  aepoisrredföo ogi?o iesö k a l
te m »  đ e lo v ro je  l e  v  Se le o ^ i fre ö u S i, k i  pa  !e po cVresiib  р Ш М ћ  

eno aa jb o lo  ir fe m iv n A ll v  voab obravaeveoih  kraJevrJUs s&upiao&tih«
F r i  o s t a lih  кга^чаШ к afe$m o*tih , v  k a te r ih  obeta;?® to v rstn o  te il-  

tttrao d e lo v a l a , je  адагед aapoaredm  oçro fea  le  z a lo  a a '^ o n  de l



o
8

M
l

 

it
*

*

H
i

!if
f

 
m

i
n

i

i!it 
ји

.
 

t
i!-'

il 
iii 

Ф
.

:ij 
ili!

 
«

Ill
N

i
4
 1

1
1

1
! 

ÎÎI«
13- 

«1^8 
*

I?
f

lf

»
H

i 
h

i
!

 
i

i
i

i
l

i
i

i
ч

ј
!

 
ills

 
f

ш
н

 
!

Ш
 

w
i

t

*

a ?► 
ft



-105

aveta K B  delujejo tudi resne stalne kosisije, odbori in druga 
stalo« delovna telesa* Po raspolofcljivih podatkih le-ta delujejo 
v 6  K S  (Cerkno, Orehete-Jeeanioe, 8avne-ZakriI, spodnja Idrija, 
Dolenja ?refeu3« in ob Idrijci)*

? vsaki K S  imajo tudi delegecijo K S  sa občinsko akupičino, preko 
katere obdani in delovni ljudje soodločajo v občinski skupščini 
osi rosa akupâêinah širših družbenopolitičnih skupnosti. Poleg te 
delegacije volijo tudi delegacije sa samoupravne interesne ukupno
sti. Hejveč oej ec imele v preteklih dveh letih delegaci je KS 
Krnice - Haaore, Orehek-Jenenica in Gorenja TrebuSa, naJjoanJ pa 
delegacija KS äolenja Trebuša.

Delovni ljudje in občani odločgo na sborih delovnih ljudi in 
občanov c pomembnih vprašanjih s osebnim i»javljanj«ra. Največ 
sborov so imele v preteklih dveh letih KS Kmioe-Kssore, Orehek- 
J e deni c a in spodnja Idrija* Daleč največje udeležb« n« sborih J« 
bila v obeh letih v K S  Dolenj« frebuSa. Delovni ljudje in občani 
so ee osebno isjavljali tudi ne referendumih. 7 sednjih dveh letih 
so imeli referendum« v K S  OtaleŠ, ^podnje Idrije, ebrelje in 
Dolenja ïrebuâa.

Potrošniški sveti, ki varujejo interese delovnega človek« kot po
trošnika, obstajajo v 3 obravnavnih KS, vendar v KS Otalež niso 
imeli v preteklih dveh letih nobene seje* Hej več je Število členov 
imet« sveta v obeh največjih KS Cerkno in Spodnja Idrije* Organi 
se sporasuono in isvensodno poravnavo rasnih sporov * poravnalni 
sveti - so fomirani v sedmih KS, vendar v treh KS v sednjih dveh 
letih niso obravnavali nobenih proženj se poravnavo.



Izgradnji»  h idroenergetskega ob jekta  «pada ir t i s t o  v r s to  pobegov 

v  p ro sto r, p r i  katerem s s  ko t p o s le d ic a  o s i» » «  pogoj s s  njegovo  

r e a liz a c ijo  po J « r i j  s  tu d i p re se lite v  večjega  § t o v ile  p ro b i v s i  »tv», 

k i  j s  » s lo  navezano a s  p ro sto r  i s  o k o lje , v  katerem ®o p r e ž iv e li 

v e č j i d s l svo je ga  ž iv lje n je .  Sava»enost tsh  lju d i a s  p ro s to r  j s  

pravilom a p o le g  toge  tu d i trd n e jša , ko t j«  to  p rim er aed urbeai®  

preb ive lstvom , po sobno iz  » tops navezanoet a s  p ro sto r  o z i rome z e a ljo  

p r i  km etih, sa j j  l a  » o s i j  s  p re d s ta v lja  tu d i pro lsvodno  sro d stv o .

Po drugi strsai ps »o probi vslci tsh obsodi j aavsssni tudi fts ljudi, 
s k»fc»rimi »O v tsktaih sli drug«čnih »tikih prsiivsli svoj» živ
ljenj«. Z a  naravo stikov med ljudai v tsh okoljih jo značilna do
kaj In js  mera intimnosti, neposrednosti ia trajnosti* Ljudje posta* 
jejo nsvszsni as kraj ia zasnos, tako ds Štejejo bivanje v okviru 
svoje skupnosti sa posebno vrednoto* Hipotetično je mogode te od* 
nose selo ohraniti skoraj nedotekgeae, kljub preselitvi, Se bi pre
selili celo (lokalno akupnoet ns sovo obaoQs. Vendar pa ss večino 
ljudi volje, da se ae selijo s lahkoto. In kakor je proeeljeveaje 
s« ene lažje, sa druge teije, teko eo tudi posledice, ki jih lahko 
povzroči premik, zelo resli&ae* Negativna psihološke posledica so 
anogo aaajSe oziroma jih sploh ni, Se niso prisotna hkrati tudi 
aggativat M Ü M  p tiÉ tilM « MUM Ü  p É H É l p i ' i s': 
ni, pri katerih bi p realk v prostoru ooaenil dej enako isboljiaaje 
v vseh pogledih, vendar je potrebno tešiti k temu, da predstavlja 
preselitev družbeno mobilnost aavsgor ozirom» isboljSsnje social
nega poloiaja prizadetege prebivalstva* Poleg tega pa se je treba 
ves Sas zavedati, da je tudi v družbi cele vrst» elementov (tste 
kot v prirodi), ki j i m  ae vemo ene, koliko je apr* vreden ohiSej, 
ki ssenkrst Se Živi ia ki gs ho sprememba dokončao odaesls, koliko 
»o vredni odnosi med ljudai.x

ODNOS PREBIVALSTVA OŽJEGA OGROŽENEGA OBMOČJA DO IZGRADNJE

HIDROENERGETSKEGA OBJEKTA

*Toao tefes 3ooislao«f»siholoŠke posledice posegov v prostor* 
Soeielno-domogrefsks študij e( teoretični okvir). Informativni 
bilten gtev.l-2/190o ževod Ш  Slovenije za družbeno planirale.
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НајалпЈ in fo ra a e ij  o predvideni, g ra d n ji I E  lm«J© p re b iv a lo ! te l» *  

V a é ji pa Je Ш  d e la š an k e tiran ih , k i  n i so p o sn a li n ačrta  ozirom a 

obsege akum ulacijskega Jezera (1 2 7 ), ponovno se kaSejo r a z lik *  med 

posameznimi n a s e lj i  t najmanj pognalo  a l i  ne S e lijo  pozn*fci n ačrto v  

o obsegu akum ulacijtikam ..'©»era p re b iv a lc i Beke, B t r s le ,  ^ topn ika  
in  âpodnj® Kanom lje.

53,6# an k e tiran ih  ^Odpodinjatev b i,  v  prim eru ds b i  p r iš lo  do iz 

gradn je  h id ro e n e rg e tsk e ^  ob jekta, z a p u s t ili  dbm ačijo in  to  večine  

pod pobojem, da b i  d o b il i  nadomestno stanovanjsko  zgradbo, gospo

darsko p o slo p je  te  tem i Jo, 1« 5 d e lavska  go sp o d in jstv a  b i  ž e le la  

im eti denarno nadom estilo . Freseneča pa  podatek, da Je k a r  51* 

an ke tiran ih  d e la v sk ih  d ru ž in  o d go v o rilo , da se  pod robenim pogoj «a 

ne ž e lijo  p r e s e l i t i !  to  m  namreč d r iž in e , sa  ka tare  mo predposta v 

l j a l i ,  da 30' nm jšibkeje  vezane na o k o lja . Bed g o sp o d in js tv i,  kate

rim  v i r  dohodka p o le g  d e la  izve n  a gra rn ih  d e javn o sti p re d s ta v lja  

tu d i ze a l ja  a l i  pa  S iv ij o  iz k lju č n o  od se a l je , pa j ih  le  55.« o š t 

rome 25$ no ž e li  z a p u s t it i d o aač ije .

Največ go spod in j a tov, k i  ee ne ž e lijo  p r e s e li t i  Je v  t l e n j i  

f r e b u îi 61$ a l i  abso lu tno  54, od te ga  25 d e la v sk ih  in  9 m ešanih  

ie lavo k o -tae č  Jtib. Toč ko t p o lo v ic a  a n k e tiran ih  go sp o d in jste v  se  

Je o p re d e lila  negativno  do iz g rad n je  h idroenergetskega ob jekta  

ozirom a do p io s o lit v o  S« v  n a se lj ih :  a to p n ik  in  S t r a in .

32 go sp o d in jste v  b i  z a p u s t ilo  donačijo  v  prim eru, da d o b ijo  nado

mestno stanovanje  in  z e s ljo  in  od le -te h  mo ž e le li  d o b it i tu d i 

odgovor na vp rašan je  -  kam b i se n a jra je  p r e s e l i l i  ne g le d e  ne 

to  , a l i  so  sa  to  tu d i re a ln e  in  ob je k tivn e  aožno^ti in  ne glede  

na to , da f « ,  da v  S lo v e s i j i  n i  ta k šn ih  p ra šn ih  obm očij, kamor 

b i lahko p r e s e l i l i  co le  lo k a ln e  sku pn osti (ra se n  p red e lov, k i  b i  

sa  t i s t e ,  Jd bi jih t j a  p r e s e l i l i ,  pom en ili kaznovanj©J) .

Пожs ik  odgovorov  jo  b i l  isre d n o  p e ste r in  b i  v  bodoče ob podobnih  

itu d ija h  kaza lo  sprem en iti potek d e la  tako, da b i  # r i  se s ta v lja n ju  

anket p o sn a li v s a j  o kv irn e  so č n o sti sa  p r e s e lite v  p rizad e te ga  

p re b iv a ls tv a , da M  le - t o  lahko  ob an ke tiran ju  lo  iz b ra lo  a lte rn a 
t iv n e  re š itv e .
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saketiranih gospodinjstev ae načrtuje tovrstno intenzifikacije ozi
roma modernizacije kmetovanja, X« 3 mešanih dolavsfco-kmečkih go
spodinjstev bi v ш м  okolju usmerila svoj» sil® in asredstv» v 
specializacijo v Živinoreji• Ta podatek je tesno povezam e podat
kom o druži n škili Slanih, ki bi se tudi v novam okolja, po prese
litvi ukvarjali s teatovanjea* V veliki večini - 75,7# s« hi e 
kmetijstvom ukvarjali stare jâi dlani družin (ode, mati), kar pomeni 
ostarelo kmečko delovno silo, ki nima niti materialnih mlnoati 
niti želja po apreMtdhafe ali izboljSavah. Le pri aебаг&ћ gospodinj
stvih bi delali na kmetiji tudi mlajši (sin, hči). Trditi je mogoče, 
da so nekateri ljudje oziroma skupine ali družine bolje pripravlje
ni za preselitev kot drugi« Pri njih je mogoče govoriti o dejavni
kih, ki jih silijo la sedanjega kraj a bivanja in ne le o dejavnikih, 
ki jih zadržujejo v sedanjem kraju. Tisti mladi ljudje, ki ne vi
dijo svoje prihodnosti v sedanjem kraju bivanja, so vsekakor po
tencialni aigrantif isto je mogoče trditi za cele družine, ne le 
se posameznike. Z ш и о  anketo smo skušali ugotoviti tudi delež po
sameznikov, iz ožjega ogroženega območja, ki so se ne glede na na
črtovano izgradnjo hid? oenert e t skega objekta, nameravali odseliti. 
Skupina teh potencialnih migrantov je razmeroma majhna (15). ni 
pa presenetljivo, de upoštevamo izredno neugodno starostne struk
turo prebivalittva. 9 proučevanih naseljih (tabela 2 1)*?ečina na
črtovanih preselitev je i« Dolenje Trebule in Cunomlje, med vzroki 
za preselitev pa m najpogosteje pojavljajo stanovanje in poroka, 
potencialni m % m i t i  iz Kanomlje pa se bodo v največ primerih od
selili zaradi zaposlitve. Ob tem je potrebno poudariti Se to, da 
gredo vse načrtovane preselitve na račun mlajšega dela prebival
stva, s čemer bi ae socialna in starostna struktura naselij le Se 
poslabšala.

Razlike pri äkupnea Številu posameznih tipov gospodinjstev med 
vpraSanjl v tabeli a© nastale zaradi tega, ker anketarji pri ne
katerih gospodinjstvih niso dobili kompletnih odgovorov na vpra
šanja v anketi.



w

vin. gubiusa oсша т ш т с  т ж т г ш т  izsbaш л  в ш ш ш ш ш а  
овлкга ih mâts ав&отх

Heaultati pzwidevsaj družbeno ekonomskega razvoja potenciali»} 
ogrožene^ območja v prvi vrsti opozarjajo na neugodne socialno- 
deraorp’ai'ske reanere, ki зе odraža v naslednjih pojavih oziroma 
trendih:
- razvoj prebivalstva naj bi se tudi v prihodnje nadaljeval v smeri 
zmanjševanja absolutnega Števila in ostarevanja prebivalstva v 

€$јеш ogroâertso območju
- starostna in sociaelœnofflfâkQêeGtava prebivalstva v ociroämem 
območju m  zagotavljata potencialov za nehoteno izboljševanje 
ekonomskega položaja prebivalstva v prihodnje

- v primeru izgradnje akumulacije ne moremo opredeliti vpliva na 

razvoj prebivalstva v širSem. obaoČ ju , saj bi bil le-ta odvi Den 
od spremenjenih pof’ojev koramiciranja v prostoru in morebitnih 

зргепеаћ sravitacijskih območij zaradi doslej mmnj pomes&nlh 
zaposlitvenih središč in centralnih krajev

- obstoječa izobrazbena in poklicna struktura aktivnega prebivalstva 

bi v primeru izgradnje akumulacije omoffočala presbjrürturiranJe 

aktivnepa prebivalstva vendar v okviru tehnološko manj zahtevnih 

proizvodenj
«  predvidena odselitve prebivalstva v ogroženem območju kažejo, da 

Je Število delovno sposobnega prebivalstva Se v precej i§nji meri 

izčrpano, tako da ni mogoče prič rokovati večjega obseda odselitev 

z izješ» porok ipd.

Izgradnja hidroeneroetskeča objekta bi vsem gospodarskim in nego

spodarskim dejavnosti® vtisnila najmočnejši pečat (kmetijstvo, 

gozdarstvo) primarnim dejavnostim, tako njihovi funkciji varovanja 

krajine, kot proizvodni funkciji, čeprav Je le-ta, zaradi neugodnih 

migrogeografskih ш ш >  in socialno-ekonomske strukture prebival

stva, ki se ukvarja s kmetijstvom, v okviru Slovenije In tudi v 

okviru celotne regije ©siroma obeh občin ne igra vidnejäe vloge pri 

pridelovanju hrane. Prav zaradi teh dejstev smo pri globalni oceni 

posledic dali največjo težo kmetijstvu.
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Ce upoštevamo dosedanjo analizo kmetijskih djeavnikov in elemen
tov po posameznih postavkah, lahko spoznanj a strnemo v nasled
njih splošnih ugotovitvah:
- izgradnja hidroenergetskega objekta hi bila pomemben udarec v 
varovanju stoletne pokrajine in njene ekoloSke funkcije;

- z vidika proizvodne funkcije ksetisjakega prostora poseg ne bi 
bil pretirano boleč,

- z vidika tržne proizvodnje bi bili učinki posega zanemarijivi,
- z vidika samooskrbnega kmetovanja bi bili učinki negativni,
- negativni bi bili učinki tudi z vidika razširjenosti kmetijske 

infrastrukture, še posebno, ker so kmetije nadpovprečno meha
nizirane, Manjša bi bila škoda na gospodarskih poslopjih;

- z vidika organizacije kmetovanja zappreostale kmetije na širšem 
območju bi bili učinki dokaj neprijetni,

- neprijetni učinki bi bili tudi zato, ker so slabi izgledi za 
pridobitev nadomestilih zemljišč.

Poglejmo si problematiko nekoliko podrobneje. Pogoji za kmetijsko 
proizvodnjo so relativno neugodni ali drugače povedano - proiz
vodna usmerjenost se zaradi permanentne samooskrbne funkcije kme
tijstva ni optimalno prilagodila naravnim razmeram, ki dovoljujejo 
predvsem usmeritev v pašno živinorejo. Za rastlinsko proizvodnjo 
predstavlja pomembno omejevalno vlogo strm relief, do neke mere 
pa tudi relativno manj ugodne klimatske razmere. Boljši so naravni 
pogoji za rast gozda. Ker pa je gozdnatost tako na Idrijskem kot 
v celotni republiki precejšnja in gozd v večini območij celo ne
zadržno napreduje, sam poseg tudi z vidika lesno-proizvodne fun
kcije ne bi imel težjih posledic. Drugače pa je, če upoštevamo 
varovalno vlogo gozdov.

Med 165 potencialno ogroženimi gospodinjstvi je samo manjši del 
takšnih, ki so eksistenčno odvisni od kmetovanja. Kednje uvrščamo 
vsa čista kmečka gospodinjstve (4), ki pa so že večinoma ostarela, 
pa tudi mešana-pretežno kmečka gospodinjstva. Drugače je pri 
preostalih dveh grupah mešanih gospodinjstev, pri mešanih - ena
kovrednih ter mešanih - pretežno kmečkih. Tu je brez dvoma v
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oepredju generacij stel problem. Medtem ko so se mlajši družinski 
člani redno zaposlili, ostaja starejšim glavna življenjska preo
kupacija delo na zemlji. Brez dvoma niso eksistenčno odvisna od 
kmetovanja nekmečka gospodinjstva, katerih je največ.
Opozoriti moramo ša, da dosegajo mešana - pretežno nekmečka gospo
dinjstva relativno ugodne proizvodne rezultate.

Zaradi nizke stopnje tržne usmerjenosti se dohodek na veliki ve
čini kmetij zaradi izgradnje HC ne bi bistveno zmanjkal. Izpad 
v letnem družinskem proračunu bi bil minimalen. To še zlasti velja 
za skromen pomen gozdarstva.

Bolj boleče kot finančni izpad pa bi bil« psihološke posledice, 
posebno pri stare,jžem prebivalstvu, ki je tradicionalno navezano na < 
delo na zemlji in na domačijo. Opozarjamo na negativne posledice 
pri popotresali obnovi v Breginjskem kotu, kjer je živinoreja zaradi 
napačnih družbenih odločitev in prisotne kolektivizacije skoraj 
povsem zamrla. Dejstvo je, da kmečkih ljudi, starejših od 4o let 
ni več mogoče poklicno prekvalificirati.

fpliv na zmanjševanje proizvodnje je potrebno relativno vrednotiti. 
Omenili smo pomemben delež v samooskrbi in «skromno, skoraj zanemar
ljivo tržno usmerjenost. Kedvomno bi se proizvodnja poljščin ob 
ojezeritvi že zaradi zmanjšanja obdelovalnih površin, skrčila.
Še bolj pa bi se zaradi tega skrčila živinoreja.

število živine bi se zmanjšalo iz večih razlogov:
- zaradi fizičnega propada kmetij in gospodarskih poslopij,
- zaradi uničenja kmetijskih površin potencialno ogroženih kmetij,
- zaradi uničenja kmetijskih površin kmetij izven ogroženega območja
- zaradi oteženega komuniciranja med kmečkim domom in zemljišči,
- zaradi poklicne preokupacije prebivalstva na Širšem območju.



Prvi trije vzroki so direktni, zadnja dva pa indirektna. Direktno 
bi se zmanjšalo število živine za današnjih 319 GNŽ., indirektno 
pa za najmanj 1 1 5 GNŽ zaradi poplavitve zemljišč v dumudcline, ki 
so v lasti sicer neogroŽenih kmetij. Izguba 435 GNŽ je v dsnaSnji 
ekonomski situaciji kljub e amoo skrbni funkciji omembe vredna, če 
ne zaradi drugega, zaradi zmanjšanja pritiskov na tržišče. Upošte
vati pa je potrebno, da bi bilo možno ob intenzifikaciji in ustrezni 
specializaciji proizvodnje na obravnavanem območju rediti še mnogo 
več živine.

Ob izgradnji HC Trebuša bi bilo potopljenih 6Ô6 ha zemljišč v za
sebni lasti kmetij s proučevanega območja. Od tega je 66,1% zemlje 
v lasti kmetij, ki bi morale menjati lokacijo, preostalih 3 5*9# 
pa je v lasti kmetij, katerim bi se površina zmanjšala. V širSem 
o groš enem področju je 7 3 *2% zemlje v lasti neogroženih kmetij,
26,8% pa v lasti potencialno ogroženih kmetij, Kedoogroženimi in 
neogroženimi gospodinjstvi v strukturi zemljiške izrabe ni bistve
nih razlik, le te pa izhajajo iz lokacije v dnu doline oziroma na 
pobočjih.

Negativni učinki predvidene o jez eri tve bi se lahko pomembno omili
le, če bi omogočili neprizadetim kmetijam izrabljati (uporabljati) 
zemljišča zunaj ogroženega območja, ki so danes v lasti kmetij, ki 
bi jih bilo potrebno razseliti. Na ta način bi vsaj del kmetij 
ohranil dan&šnji at sr ali ga celo povečal, saj so obrati danes za 
potrebe pašne živinoreje v večini pifaaerov premajhni. Zmanjfiala 
bi se tudi zemljiška razdrobljenost in posestma bi se lahko zao
kroževala zia osnovi farmskega principa v celke. 3 tem bi bilo olaj
šano komuniciranje in pretirana izguba neefektivnega delovnega časa, 
ki je danes tako značilna v vseh sferah naše proizvodnje. Seveda 
pa tovrsten pristop zahteva poglobljeno analizo stanja in izrazit 
posluh za individualno reševanje problematike.



‘Peč j e pa j« rešljiva problematika potencialno ogroženih kmetij.
Tudi če računamo, da je eksistenčno odvisne od dele na zemlji le 
Po gospodinjstev, (želje po proizvodnji specializaciji kljub iz
gradnji akumulacijskega jezera je izrazilo 8 kmetij) to zahteva 
spričo zahtev po specializaciji proizvodnje vsaj Poo he obdeloval
nih površin oziroma 4oo ha kmetijskih zemljišč. Kako priskrbeti 
potrebne površine? Odgovor tiči v načrtovani naselbinski politiki, 
ki jo jeieogoče izvajati v več variantah» pri čemer so možna tudi 
njihova prepletanja:
- Bazpršeni sistem poselitve (na ta način bi bilo v najbližji oko

lici možno najti manjše komplekse kmetijskih zemljišč, kar pa
bi Slo na Škodo razvoja tamkajšnjih kmetij. Prehod lastništva 
zemljišč spremlja zapletena problematika posestno-lastninskih 
odnosov, ki v praksi samo izjemoma dovoljuje nasilno spremembo 
lastništva. Pojavlj* s?e Še problem potencialno novega vrednotenja 
z drugimi vizijami (izkoriščenost kulturne pokrajine).

- Delomma usmerjeni, deloma razpršeni aiatem poselitve (v skupno 
naselje bi naselili vsa gospodinjstva, ki jim delo na zemlji ni 
eksistenčna nuja, medtem ko bi najbolj perspektivne obrate pre
selili nad predvideno jezersko gladino. Kmetije bi se uredile v 
obliki zaokroženih enot - celkov. Vse dileae v zvezi z možnostjo 
naselitve in pridobitve kmetijskih zemljišč so identične kot v 
prejšnji skupini).

- Usmerjen n^čin poselitve (V tem aiatemu je iskanje možnosti za 
kontinuirano kmetovanje in nadomestna zemljišča najmanj realno, 
saj bi bilo potrebno poiskati večje sklenjene obdelovalne kom
plekse. Kot vemo, pa le teh ni na razpolago. Znano je, da je bila 
večina marginalnih kmetijskih površin v procesu mehanizacije 
podvržena opuščanju. Zato iskanje povsem novih površin oziroma 
krčeče gozd«» ter revitalizacija opuščenih površin skoraj ne pride 
v poštev. Izjemo lahko predstavlja ureditev psšnih površin z« 
drobnico, vendar je potrebna podrobni» stroškovna analiza. Če kon
kretno pogledamo, je takšen sietem na folminsko-Idrijeko-Cerkljen
skem območju izvedljiv zgolj za reševanje bivanjskih problemov

>M5
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potencialno ogrožanih gospodinjstev. Z vidika kmetijske proble
matika jo rešitev nehumana);

- Stihijski sistem poselitve (vsak zainteresiran posameznik bi se 
ob družbeni pomoči preselil skladno z njegovimi željami, seveda 
ob predpogoju, da bi ga bilo novo okolje fizično sposobno spre
jeti. Na ta način bi se deloma menjala tudi današnja proizvodna 
usmeritev in specializacija. Zdi se, da je takšna variantna re
šitev v danih razmerah, vsaj za prebivalstvo, ki se namerava 
ukvarjati s kmetijstvom, še najboljša rešitev).

Vrednotenje mnenja in predlogov potencialno prizadetega dela anke
tiranega prebivalstva se najbolj nagibn k drugi varianti eventuelne 
bodoče poselitve. Ta varianta bi bila tudi iz psihološko-sociološkega 
vidika za prizadeto prebivalstvo še najmanj boleča, saj bi omogoča
la sedanjim prebivalcem strnjenih in gručastih naselij preselitve 
naselij kot celota in bi se tako ohranili primarni odnosi med pre
bivalci, ki so značilni za večji del ruralnih naselij, kjer se 
prebivalci med seboj dobro poznajo, vrednotijo drag drugega kot 
celovite osebnosti glede na celovito življenjsko pot posameznika. 
Medsebojna pomoč v stiski, simpatija in obzir so postavljene iznad 
tekmovanja za individualne prednosti posameznikov.^Pomembno vlogo 
v življenju ruralnega prebivalstva imajo navade in običaji, ki se 
praviloma izoblikujejo kadar ljudje dalj časa živijo v istem okolju. 
Ljudje postanejo navezani na okolje in tako štejejo bivanje v okviru 
svoje skugmosti za posebno vrednoto. Deloma razpršeni sistem pose
litve v okviru te variante bi zagotavljal tudi prebivalcem današnjih 
razloženih naselij in samotnih kmetij, dn tudi v novem okolju vsaj 
delno obdržijo način življenja kakršnega so vajeni. Predlogi posa
meznikov o kraju preselitve je bolj odraz želje kot realnih možno
sti (Goriška, Primorska), zanimivo pa je, da se tovrstne želje po
javljajo med gospodinjstvi, katerim obdelovanje zemlje pomeni do
datni vir za preživljanje, Čista delavska gospodinjstva pa kažejo 
večjo afiniteto do urbanih središč oziroma kraja z več možnosti 
za zaposlitev (Tolmin, Cerkno). 
xJože GoričarsTemelji obče sociologije
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1. Število prebivalstva med leti 1863 in 1981
2. Gibanje števila prebivalstva med leti 1868 in 1981
3. Gospodinjstva po številu družinskih članov 1971 in 1981
4. Gibanje števila gospodinjstev
5« Stalno prebivalstvo po spolu in aktivnosti
6. Kmečko prebivalstvo po spolu in aktivnosti
7. Delavci glede na kraj dela in stalno bivališče, učenci in študentje 

glede na kraj šolanja in stalno bivališče
8. Osebe na začasnem delu v tujini, povratniki
9. Osnovne skupine prebivalstva
lo« Biološka struktura prebivalstva
11. Projekcija prebivalstva po naravni rasti do leta 2ool
12. Projekcije prebivalstva
13. Prebivalstvo po spolu in starosti ( po naseljih in KO ) sa ožje 

ogroženo območje
14. Družinska in nedružinska gospodinjstva po številu članov in družine 

po sestavi (naselja in KS za ožje og. obm.)
15. Priselitve prebivalstva glede na leto in vzrok priselitve (po 

naseljih in KS ožje ogr. obm.)
15. Priselitve prebivalstva glede na kraj prejšnjega bivanja(naselja 

in KS ožj. ogr. obm.)
17« Odselitve prebivalstva glede na leto in vzrok odselitve(naselja in 

KS ožje ogr. obm.)
18. Odselitve prebivalstva glede na kraj odselitve (naselja in &S)
19. Starost odseljenih glede na poklicno strukturo gospodinjstev 

(naselja, KS)
20. Šolska izobrazba odseljenih glede na poklicno strukturo gosp^dÂi.ïarn 

(пазе1ја in KS)
21« Nameravane odselitve (kraj in vzrok) po naseljih in KS
22. Stalno prebivalstvo po spolu in aktivnosti (naselja in KS)
23. Aktivno in vzdrževano prebivalstvo(naselja in KS)
24. Aktivno prebivalstvo po dejavnosti ( naselja in KS)

IX. ZAPOREDNI SEZNAM TABEL V PRILOGI
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25. Vrsta zaposlitve glede na strukturo gospodinjstev (naselja, KS)
26. Aktivno prebivalstvo po poklicu (naselja, KS) ^
2?. Kraj zaposlitve in način prihoda na delo(naselja, KS)
28. Delavci glede na kraj dela in stalno prebivališče ter učenci in 

študentje glede na kraj šolanja in stalno prebivališče ( za 
naselja in KS ožjega ogr. oba.)

29. šolska izobrazba prebivalstva nad lo let starosti (naselja inKS)
30. Osnovne skupine prebivalstva (za naselja in KS ožjega ogroženega 

območja)
31. Učenci v osnovni šoli glede na kraj bivanja in način prihoda v 

šolo iz 11 ogroženih KS- širše ogroženo območje
32. Učenci v srednji šoli glede na kraj bivanja in način prihoda v 

šolo iz 11 ogroženih KS- širše ogroženo območje
33. Otroci v W O  in v mali šoli pri W O  glede na kraj bivanja in 

način prihoda v vrtec- širše ogroženo območje
34. Otroci v mali šoli(pri osnovnih šolah) glede na kraj bivanja in 

način prihoda v šolo iz 11 ogroženih KS- širše ogroženo obm.
35* Otroci v vrtcih in ljudje v socialnih zavodih-ožje ogroženo obm.
36. Učenci v osnovnih in srednjih šolah ter študentje -po KS za ožje 

ogroženo območja
37. Oskrba prebivalstva na ogroženem območju
38. Starost hiš- po naseljih ožjega ogr. obm.
39. Izgled hiš- po naseljih ožjega ogr. obm.
40. Opremljenost stanovanj glede na socio-ekonom. tip gospodinjstev
41. Stanovanja za počitek in rekreacijo po številu sob, površini in 

vrsti stavbe
41.a. Stanovanja za počitek in rekreacijo , leto zgraditve, napeljavo 

in pomožni prostori stanovanj, vrsta materiala in stanovanja, ki
jih oddajajo turistom

42. Spolna, starostna in izobrazbena struktura delavcev v tovarni 
Ciciban

43. Učenci po osnovnih in srednjih šolah ter predšolski otroci- po 
naseljih glede na način odhoda v šolo ali W O  in glede na kraj 
šole in WO- širše ogroženo območje

44. Učenci v osnovnih in srednjih šolah ter predšolski otroci po 
šolskih ustanovah in W O  glede na potencialno ogrožen dostop do 
šole ali WO- širše ogroženo območje
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45. Učenci v osnovnih in srednjih šoalh ter predšolski otroci po na?- . : 
seljih glede na potencialno ogrožen dostop do šole in WO- 
širše ogroženo območje

46. Delovanje krajevne samouprave po KS
47. Kulturno- prosvetna dejavnost po KS v letih 1981-1982
4 8 .  Odnos prebivalstva ožjega ogroženega območja do izgradnje hidro

energetskega objekta
49. Lesne zaloge, tekoči prirast in lo-letni etat po gozdnogospodarskih 

oddelkih v širšem ogroženem območju
50. Poklicna struktura z osirom na starostno strukturo gospodinjstev
51. Velikost posesti s osirom na starostno strukturo gospodinjstev
52. Velikost posesti z ozirom na poklicno strukturo gospodinjstev
53. Površina obdelovalne zemlje z ozirom na velokost posesti(v ha)
54. Nasledstvo s osirom na starost, strukturo gospodinjstev
55. Nasledstvo z ozirom na poklicno strukturo gospodinjstev
56. ZaSeitsnosfc/’kmatije 2 osirom na vôlikosrt posesti •: - ;
57. Na kakšen način bo naslednik delal na kmetiji- z ozirom na poki. str.
58. Opremljenost kmetije z mehanizacijo z ozirom na stai*. str. gosp.
59. Opremljenost kmetije z mehanizacijo z ozirom na poki. str. gosp.
60. Opremljenost kmetije z mehanizacijo z ozirom na velikost posesti
61. Pomoč pri kmetijskih opravilih z ozirom na star. str. gosp.
62. Pomoč pri kmetijskih opravilih z osirom na poki. str. gosp.
63. Prodaja kmetijskih pridelkov s osirom na star. str. gosp.
64. Prodaja kmetijskih pridelkov z ozirom na poki. str. gosp.
55. Prodaja kmetijskih pridelkov z ozirom na velikost posesti
66. Vrsta in vrednost prodanih kmetijskih proizvodov leta 1981
67.; Posedovanje živine leta 1983 z ozirom na starostno strukturo gosp.
68. Posedovanje živine leta 1983 s ozirom na poki. str. gosp.
69. Posedovanje živine leta 1983 s ozirom na velikost posesti
70. Število GNŽ z ozirom na star. str. gosp.
71. Število GNŽ z ozirom na poki. str. gosp. leta 1983
72. Število GNŽ z ozirom na velikost posesti leta 1983
73. Spremembe v številu živine v zadnjih lo. letih z ozirom na star. str. 

gospodinjstev
74. Sprembe v številu živine v zadnjih lo letih z ozirom na poki. str. 

gospodinjstev
75. Spremembe v številu živine v zadnjih lo. letih z ozirom na velikost 

posesti
76..Povprečno š;evilo GNŽ v letih 19^3 in 1982 z ozirom na star. str. 

gospodinjstev
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77. Povprečno število GNŽ v letih 1975 in 1933 z ozirom na poklicno 
strukturo gospodinjstev

78. Stanje gospodarskega poslopja s osirom na poklicno strukturo 
gospodinjstev

79* Obdobje izgradnje gospodarskega poslopja z osirom na poklicno 
strukturo gospodinjstev

80. Investicije v letu 1982 s ozirom na starostno strukturo gospo
dinjstev

81. Investicije v letu 1982 z ozirom na poklicno strukturo gospo
dinjstev

82. Struktura investcij v letu 1982 z ozirom na starostno struktu
ro gospodinjstev

83* Struktura investicij v letu 1982 z ozirom na poklicno stru
kturo gospodinjstev

84. Struktura proučevanih površin po občinah s ozirom na poplavije- 
nost (in 34 a)

85. Struktura proučevanih površin po katastrskih občinah s ozirom 
na poplavijenost (z absol. št. )

8 5 a.Struktura proučevanih površin po katastrskih občinah z ozirom 
na poplavljenost (s odstotki)

8 6 . Struktura proučevanih površin po zemljiških kategorijah s ozi
rom na poplavljenost (z absol. številom)

8 6 a. Struktura proučevanih površin po zemljiških kategorijah z ozi
rom na poplavljenost (z odstotki)

87. Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal glede na poplav-
pIjenost proučevanega območja (površine v m ) - absolutno 

87a. Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal glede na po-
pplavljenost proučevanega območja (površine v m~) - relativno

8 8 . Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal glede na sektor
plastništva na proučevanem območju (površine v m'-)- absolutno

8 8 a- Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal glede na sektor
plastništva na proučevanem območju (površine v m ) - relativno

89. Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal glede na kraj bi
vanja lastnikov v zasebnem sektorju na proučevanem območju

p(površine v m ) - absolutno
89a. Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal glede na kraj

bivanja lastnikov v zasebnem sektorju na proučevanem območju
v  P(površine v m") - relativne

90. Razmerje med katastrsko in dejansko izrabo tal z ozirom na sta
rostno strukturo gospodinjstev na proučevanem območju (površine



v m4“) - absolutno 
9oa. Razmerje ned. katastrsko in dejansko izrabo tal z ozirom na sta

rostno strukturo gospodinjstev na proučevanem območju (površine*» 
p .v a ;  - relativno 

91» Struktura proučevanih površin po sektorju lastništva z ozirom 
na poplavljenost (absolutno)

91a. Struktura proučevanih površin po sektorju lastništva z ozirom 
na poplavljenost (relativno)

92. Struktura proučevanih površin z 'ozirom na lastništvo družbene
ga sektorja glede na poplavljenost (absolutno)

92a. Struktura proučevanih površin z ozirom na lastništvo družbenega 
sektorja glede na poplavljenost (relativno)

93» Struktura zemljiških kategorij glede na sektor lastništva 
(absolutno)

93a. Struktura zemljiških kategorij glede na sektor lastništva 
(relativno)

94. Struktura zemljiških kategorij z ozirom na lastništvo družbenega 
sektorja (absolutno)

94a. Struktura zemljiških kategorij z ozirom na lastništvo družbe
nega sektorja (relativno)

95» Struktura proučevanih površin z ozirom na kraj bivanja lastnikov 
glede na poplavljenost (absolutno)

95a» Struktura proučevanih površin z ozirom na kraj bivanja lastnikov 
glede na poplavljenost (relativno)

96. Struktura zemljiških kategorij glede na kraj bivanja lastnikov 
(absolutno)

96a. Struktura zemljiških kategorij glede na kraj bivanja lastnikov 
(relativno)

97« Struktura proučevanih površin z ozirom na starostno strukturo 
gospodinjstev glede na poplavljenost (absolutno)

97a. Struktura proučevanih površin z ozirom na starostno strukturo 
gospodinjstev glede na poplavljenost (relativno)

98. Struktura zemljiških kategorij z ozirom na starostno strukturo 
gospodinjstev (absolutno)

98a. Struktura zemljiških kategorij z ozirom na starostno strukturo 
gospodinjstev (relativno)

99« Struktura proučevanih površin z ozirom na poklicno strukturo go
spodinjstev glede na poplavljenost (absolutno)

99a. Struktura proučevanih površin z ozirom na poklicno strukturo 
gospodinjstev glede na poplavljenost (relativno)
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100. Struktura zemljiških kategorij s ozirom na poklicno strukturo 
gospodinjstev (absolutno)

looa. Struktura zemljiških kategorij z ozirom na poklicno strukturo** 
gospodinjstev (relativno)

101. Struktura proučevanih površin z ozirom ua prizadetost bivalne
ga prostora lastnikov glede na poplavljenost (absolutno)

lola. Struktura proučevanih površin z ozirom na prizadetost bival
nega prostora lastnikov glede na poplavljenost (relativno)

102. Struktura zemljiških kategorij z ozirom na prizadetost bival
nega prostora gospodinjstev (absolutno)

lo2a. Struktura zemljiških kategorij z ozirom na prizadetost bival
nega prostora gospodinjstev (relativno)
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