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prof .dr. Vladimir KLEMENCIC
AKTUALNI RAZGOVORI

RAZGOVOR UREDNISTVA ZV Z DR. VLADIMIROM KLEMENCICEM,
|IZREDNIM PROFESORJEM ODDELKA ZA GEOGRAFIJO FILOZOFSKE
FAKULTETE V LJUBLJANI IN DIREKTORJEM INSTITUTA ZA
GEOGRAFIJO UNIVERZE V LJUBLJANI

Rojen leta 1926 v Ljubljani. Diplomiral iz geografije na
filozofski fakulteti v Ljubljani leta 1951. Doktoriral
leta lose in bil leta l9es izvoljen za izrednega pro-

fesorja geografije na filozofski fakulteti v Ljubljani.

V domacCem in tujem tisku je objavil okoli 50 strokovnih
prispevkov in sodeloval z referati na 2° jugoslovanskih in

mednarodnih simpozijih ali posvetovanjih.

Kot Clan mednarodnih geografskih komisij je vodil in
sodeloval v geografskih raziskovalnih skupinah doma in

v tujini.

ZV: "atere objektivhe potrebe industrijske druzbe so

botrovale rojstvu socialne geografije?

VK: Ze v uvodu moram podd&rtati, da socialne geografije
ne smemo pojmovati kot posebne nove znanstvene discipli-
ne ali kot nove veje v sklopu geografskih znanosti. Z
uveljavljenjem industrijske tehnologije so se zacele
pokrajine mocno socialno diferencirati. Zato so zaceli
geografi le v obdobju med prvo in drugo svetovno vojno
preuCevati prostor tudi iz socialnega aspekta. ZaCetkom
socialno-geografske Sole moremo(sklepati) slediti v Fran-

ciji.Po drugi svetovni vojni so pa postali nosilci te



Sole geografi na Nizozemskem in v Zahodni Nem¢iji. V za-
dnjem desetletju so socialni geografi prav zaradi vnaSa-
nja socialnega aspekta uspeSno aplicirati svoja izhodi-

8€a v regionalno-prostorskem planiranju in v urbanizmu.

ZV: 0d kdaj belezimo zacetke socialne geografije na

Slovenskem in kakSen je njen pomen za slovenski prostor?

VK: V slovenskem geografskem tisku lahko ze pred drugo
svetovno vojno zasledimo prve poizkuse vgrajevanja soci-
alnega aspekta pri tolmacenju prostorsko relevantnih dru-
zbenih pojavov, ki izrazajo socialno diferenciranost Slo-
venije v llesSiCevih Studijah o agrarni prenaseljenosti in

o sistemih poljske razdelitve Slovenije.

V zadnjem desetletju pa smo v inStitutu za geografijo uni-
verze v Ljubljani razvijali metodologijo socialno-geograf-
3kih raziskav skupno s tematsko kartografijo in se pri
tem povezovali z danes najmocnejSim socialno-geografskim

centrom v MCinchnu.

-Razvijanje socialno-geografske metodologije so nam nare-
kovale izredno hitre regionalno-socialne in regionalno-
gospodarske spremembe, ki so vnesle v slovenski prostor
veliko notranjo-prostorsko socialno diferenciacijo in
izoblikovanje gospodarsko ter socialno razlicno razvi-
tih podrocCij. Rezultati dosedanjih socialno-geografskih
raziskav v Sloveniji so pokazali, da lahko govorimo o
specificnih potezah razkroja klasicne agrarne in o obli-
kovanju moderne industrijske druzbe. Tej posebnosti je
v veliki meri botroval poseben geopoliticCen polozaj SR
Slovenije s tipi€nimi potezami obmejne tranzitne lege ob
odprti meji in z evropsko prometno kriziS¢no lego med
dezelami, ki pripadajo razlicnim gospodarskim in vojas-

kim grupacijam z razlicnimi druzbenimi sistemi. K



socialni diferenciranosti Slovenije so mocno prispevale
tudi prirodnogeografske razlike v osnovah za kmetijstvo
in turizem, neugodna zemljiSko posestna struktura ter

specificen razvoj industrializacije.

ZV: KakSen je torej oris slovenskega prostora z zna-
Cilnimi pokazovalci druzbeno socialne dinamike po 2.

svetovni vojni?

VK: Menda je le redka dezela na svetu, ki bi v Cetrtini
stoletja dozivela tako velike socialne spremembe. Danes
industrijsko razvite evropske deZele so za zniZzanje kme-
Ckega prebivalstva od dobrih dveh tretjin na dobro Sesti-
no potrebovale so, nekatere pa tudi 100 let. ”“ato so se
pri nas nakopicili Stevilni problemi, ki jih nismo sproti
reSevali in smo se jih komaj zavedali. Naj navedem(sve-)
samo nekaj znacilnosti*, Se pred drugo svetovno vojno je
imela Slovenija dve tretjini kmeckega prebivalstva. Vel
kot 10$ kmecCkega prebivalstva je imelo tedaj tudi veliko
Stevilo slovenskih mest. Zaradi gospodarskih kriz je bilo
delavstvo, zlasti tisto, ki je prebivalo na podezelju,
pogostokrat brez dela. Zato so si morali zagotoviti za
svojo druzino najnujnejSo prehrano z delom na lastni
ali na najeti parceli. Mnogi, ki nieo imeli zemlje, so
si prisluzili del prehrane skupaj s svojimi druzinskimi
¢lani z delom pri kmetih. Tako lahko trdimo, da je bilo
v obdobju do druge svetovne vojne tri Cetrtine Slovencev

odvisnih od kmecCke zemlje.

$anes je v Sloveniji komaj 18% kmecCkega prebivalstva.
Vendar pa je od kmetijskta eksistencno odvisno manj kot
10$ kmeckega prebivalstva. Del kmetov Zivi zaradi osta-

relosti od socialnih podpor ali drugih virov pomoci.



Tako hitremu znizanju Stevila kmeSkega prebivalstva je
vzrok tudi neugodna zemljiSka struktura. Posest, ki ve-
¢cinoma ne dosega 8 ha kmecCke zemlje oziroma 5 ha obde-
lovalnih povrSin, razdrobljenih na vel parcel ter raz-
drobljenih na veC parcel ter razmetanizh po vaskem zem-
ljis¢u, ki ve€inoma ne presegajo velikosti 30 a, ne more
biti osnova za racionalno, tehnizirano in komrcializi-
rano kmetijstvo. Zato se je takoj po drugi svetovni voj-
ni mocno intenziviral proces poklicnega preusmerjanja

iz kmecCkega v nekmecCke poklice. Ta proces je dosegel

do danes Zze tako stopnjo, da je ostalo med kmeti malo
aktivnih moskih, ki bi bili mlajsi od 40 let. Mladi pri-
rodni prirastek odraslega kmeckega prebivalstva se v
majhni meri zaposluje v kmetijstvu. Enosebej je potrebno
podcCrtati, da je v zadnjih letih beg iz kmetijstva Se mocne-

jSi pri kmecCkih dekletih kot pa pri fantih.

V rokah kmeckih gospodinjstev je danes manj kot 30%
kmeckih godpodarstev razlicnih velikosti. Od teh kmeckih
gospodinjstev je Cetrtina takih, ki so sestaviljena le

iz ostarelih, nad 60 let starih Clanov, okoli petina pa
je takih, ki imajo mlado mosko delovno silo, ki zaradi
intenzivnega bega kmecCkih deklet s kmetij ne more dobiti

zene - kmecCke gospodinje.

Posebnost naSega socialnega razvoja pa je tudi v tem, da
kmetje, ki zamenjujejo kmecki poklic z nekmeckim, obdr-

Ze v posesti kmeCko zemljo in postanejo, €e zemljo Se
naprej obdelujejo, tako imenovani polkmetje. Ce pa obdelavo
zemlje opuste, pa postanejo nekmetje z zemljiSko pose-

stvijo. Na ta nacin prehaja kmeCka zemlja v roke lastn&u,



ki ni veC eksistencno odvisen od kmetijstva in zato tudi
ni ve¢ emoncionalno navezan na zemljo. Z zemljo gospoda-
ri tako, kot mu to narekujejo njegove koristi, ki so po-
gosto v mocnem nasprotju z druzbenimi potrebami. Nekdaj
idilicno podobo slovenske pokrajine z maksimalno izko-
riSsCenostjo zemlje zamenjuje nova podoba kmetijsko slabo
ali sploh ne izkoriS¢ene zemlje. Nekdanje njive so se
preoblikovale v travnat svet, v mnogih primerih pa se
preoblikujeta njivain travnik v grmicevje.Marsikje opu-
§€ajo kmetijsko obdelavo tudi tam, kjer so za kmetijstvo
ugodni naravni pogoji. To opuSCanje kmetijske obdelave
zemlje je intenzivno predvsem tam, kjer je zemlja z
dedovanjem ali z nakupom priSla v roke maSCanom, ki si
skuSajo v ugodnem prirodnem ambientu s pregraditvijo
kmeCke hiSe, staje, zidanice ali kakega drugega gospodar-

skega poslopja, urediti pocCitniSko hiSico.

VecCina kmecCkega prebivalstva je naSla svojo zaposlitev

v povecCanih ali na novo nastalih industrijskih obratih.
Medtem ko se je prva generacija iz kmecCkega v nekmecke
poklice preSlojenega prebivalstva Se zadovoljevalaz
nekvalificiranimi delovnimi mesti ter je morala zaradi
nizkih prejemkov v industriji dopolnjevati svoje dohod-
ke za prezivljanje druzivae z delom na zemlji, pa mlada
generacija vss bolj odklanja kombinacijo dvojne zaposlitve
ter terja delovna mesta izven kmetijstva tudi za svoje

zene.

Industrializirana obmocCja Sloenije so se zdiferencirala na
taka, ki nudijo zaposlitev obema spoloma ne glede na sta-

rost in kvalifikacijo, ter na tista, ki nudijo zaposlitev
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le enemu spolu in Se to veCinoma na nekvalificiranem delov-
nem mestu. lzoblikovala so se gospodarsko razvitejSa podro-
¢ja v stari prometni osi “lovenije med Mariborom, Celjem
Ljubljano in Jesenicami ter nova gospodrsko razvitejSa
jedra na Koprskem, na obmocCju Nove Gorice, Novega mesta in
Velenja. vsq ostala podrocCja pa pripadajo podroCjem s slab-
Se strukturiranimi industrijskimi indrustrijskimi delovni-

mi mesti ali pa agrarno zaostalim oodropjem.

Razlike v zdiferenciranosti Slovenije se pa Se vecajo
zaradi razlik v infrastrukturni opremljenosti zdravstvene
sluzbe, izobrazevalnih, kulturnih in znanstvenih ustanov

ter prometne povezanosti.

Socialni geografi ne iSCemo socialnih razlik samo v eko-
nomski strukturi, temveC tudi v nacCinu zivljenja prebi-
valstva glede na zaposlitev, bivanje, oskrbo, izobrazeva-
nje, zdravstvo, promet in rekreacijo. Tako metodoloSko
izhodiSCe omogoCa socialnemu geografu delitev prebival-
stva na skupine, ki se med seboj razlikujejo po zgoraj nave-
denihelementih in s tem tudi po njihovem nacCinu in radi-

ju reagiranja ter izkoriSCanja prostora.

Po nacCinu zivljenja prebivalstva, po gospodarskih razme-
rah in po opremljenosti prostora so se v Sloveniji zelo
jasno izoblikovali trije tipi podrocCij, ki se po svojih
socialnih razlikah med seboj bistveno locCijo.

lIzoblikovala so se:

a) podrocCja odmiranja prebivalstva;

b) podrocCja praznjenja in

c) podrocCja koncentracije prebivalstva.

PodroCja odmiranja prebivalstva so postala vaa periferna



hribovita obmocCja Slovenije, ki obsegajo dobro petino
slovenskega prostora. Zaradi konstantnega povojnega od-
seljevanja mladega prebivalstva ze dve desetletji mocCno
nazaduje Stevilo prebivalstva; umrljivost je Ze vecja

od rodnosti, preostalo prebivalstvo pa Ze moc¢no ostareva.

ObseznejSa podrocCja koncentracije prebivalstva, ki ob-
segajo manj kot petino slovenskega prostora, so vecCinoma
ravninska in dolinska obmocja ob prometnih poteh v triko-
tu med Mariborom, Celjem, Ljubljano in Jesenicami, kjer
se ze dve desetletji stekajo doselitveni tokovi prebival-

stva je tod v stalnem naraScanju.

PodroCja praznenja prebivalstva, ki obsegajo dobro polo-
vico slovenskega prostora, so tista, kjer se v zadnjih
dveh desetletjih kazejo tendence nazadovanja Stevila
prebivalstva. Vendar se ta podrocCja razlikujejo od pod-
rocCij odmiranja po tem, da je Stevilo rojstev pri njih
veCje od Stevila umrlih. PodroCja praznenja prebivalstva
so po demografskem razvoju tipicna prehodna podrocCja, pri
katerih Se ni jasno, ali se bodo preoblikovala v tip od-

miranja ali v tip koncentracije prebivalstva.

Na tetri tipe podrocCij so vezane tudi prostorsko relevan-
tne socialne skupine prebivalstva, ki so indikatorji za
socialno razlikovanje omenjenih treh tipov podrocCij. lz-
hodiSCe za to delitev nam je udelezba prebivalstva pri
obvladovanju prostora glede na zaposlitev, bivanje in

rekreacijo.

V prvo skupino sodijo kmecCki prebivalci s podrocCij odmi-

ranja prebivalstva, ki prebivajo tam, kjer delajo, in zato
ker Se ne poznajo prostega cCasa, tudi ne poznajo prostora
za rekreacijo. Njihov radij gibanja in Zzivljenja sta ome-

jena na malo obsezen prostor.



V drugo skupino sodijo veCinoma delavci s podrocCij pra-
znjenja prebivalstva, ki Zive ve& kilometrov stran od
kraja zaposlitve na kmeCkem domu kot polkmetje ali pa v
novo zgrajeni hisi v blizini rodnega kraja. To je tisti
del slovensekga prebivalstva, ki z delom na svoji kme-
tiji ne more toliko zasluziti, da bi lahko prezivljal
svojo druzino. Zaradi nizke kvalificiranosti pa prav
tako ne bi mogel prezivljati druzine z zasluzkom izven
doma v nekmecCkem poklicu. Ta skupina prebivalcev zaradi
¢ezmerne zaposlitve in nizkih dohodkov tudi ne pozna
prostega cCasa in oddiha. Od skupine kmetov se locCi le
po tem, da je radij njihovega gibanja v prostoru zara-

di prihajanja iz vasi na delo vecji.

V tretjo skupino pa sodijo prebivalci s podrocCij koncen-
tracije prebivalstva, ki Zive v ugodnem okolju v mestih
ali obmestnih podrocjih, stran od delovhega mesta. Le-
ti lahko uzivajo svoj prosti Cas v svojih pocitniskih
hisicah, ki jih imajo v SirSi agrarni okolici mest, v
Alpah ali v Primorju. To je tista supermobilna skupina
prebivalstva, ki si je v razliko od ostalih dveh skupin
ustvarila Zivljenjske pogoje, ki so znacilni za viSje
plasti moderne industrijske druzbe.Ta skupina prebival-
stva s svojim zivljenjem in prehajanjem iz kraja v kraj
zaposlitve ter v kraj oddiha obvladuje Sirok in urbano

urejen prostor.

Vem, da je ta delitev zelo shemati¢na. Prebivalstvo teh
treh podrocij bilahko Se naprej delili na socialne pod-
skupine. Da bo slika bolj jasna, naj podCrtam, da se te
socialne skupine prebivalstva po odnosu do prostora, Ki

ga obvladujejo, razlikujejo tudi po drugih znakih.



KmeCko prebivalstvo s podrocCij odmiranja ziviv infrastru-
kturno neurejenem prostoru. Njihov stanovanjski prostor

je veCinoma tak, kot je bil pred petdesetimi leti. Gospo-
dinjstva niso prikljucena na javne komunalne naprave

kot npr. na vodovod, plinovod, kanalizacijo in toplovod

ali centralno ogrevanje; prikljuéena so le na elektricno
omrezje, pa Se temu se morajo nekatera odpovedati zaradi
prenizkih dohodkov. Prebivalstvo teh podrocij je zaradi

slabih prometnih poti in zvez mocno oddaljeno od centrov

potroSnje, izobraZzevanja, kulture in zdravstvene sluZzbe.

-L'udi polkmetje s podrocCij praznenja prebivalstva zive v
komunalno slabo opremljenih stanovanjih. Od kmecCkega

prebivalstva s podrocCij praznjenja so na boljSem le v

toliko, da so prometno bolje povezani s srediSCi oskrbe,
zdravstva, izobrazevanja in kulture. Otroci s teh podro-
¢ij lahko obiskujejo viSje organizirano osnovno $Solo, pa
tudi nekatere tipe strokovnih in srednjih Sol, ne da bi

se jim bilo potrebno odseljevati iz doma.

Tretja, tako imenovana 3kupina supermobilnih prebivalcev,
pa ima svoja stanovanja v komunalno urejenih naseljih s
kanalizacijo, vodovodom, plinovodom, toplovodom ali s
centralnim ogrevanjem. Tudi njihove weekend hiSice so

v obmocjih, ki so, €e Z2e ne v celoti, pa vsaj deloma ko-
munalno urejena. Kraji njihovega bivanja, zaposlitve in
oddiha so veCinoma ob dobrih prometnih poteh, zato ti

lahko udobno komunicirajo.

ZV: Prosimo, Ce nakazete, kakSen bi moral biti polozaj

slovenskega kmeta v nasi povojni druzbi.

VK: Pri nas Se vedno ocenjujemo kmeta le z vidika njego-
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ve osnovne funkcije pridelave zivil. Vse premalo se za-
vedamo, da kmet s svojim delom vzdrzuje in oblikuje kul-
turno pokrajino in s tem tudi prostor oddiha za urbano

prebivalstvo. Premalo se tudi zavedamo, da kmet z obde-
lavo zemlje varuje pokrajino pred elementarnimi nezgoda-
mi ter da z obdelavo njiv, z negb travnikov in gozda

vzdrzuje ravnotezje med naravnim in druzbenim okoljem.

V razvitih dezelah, kjer se Ze zavedajo potreb po re-

kreaciji urbanega prebivalstva v kultivirani agrarni po-
krajini, se vse bolj Sirijo glasovi, da bi morali kmetu,
¢ce ga hoCemo obdrzati na podezelju, plaCevati tudi fun-
kcijo negovanja kulturne pokrajine. V nekaterih alpskih
dezelah, kjer sili grmiCevje zaradi opuSCanja koSnje na
smucisCa, izplacCujejo obcline kgietom doloCene denarne

nagrade za negovanje travnikov.

0 vsem tem bomo prisiljeni tudi v Sloveniji razmiSljati,
e bomo hoteli obdrzati poseljeni prostor in Se naprej
proizvajati del prehrane ter vzdrzevati kulturno pokraji-

no za rekreacijo domacega prebivalstva in tujih turistov.

Poleg posebne nagrade kmetom za vzdrzevanje kulturne
pokrajine bomo morali v vseh poseljenih podrocCjih urediti

infrastrukturo, 3aj moramo modernizirati tudi kmecki dom.

VpraSanje demografske strukture kmeckega prebivalstva
Slovenije je eno od temeljnih in odprtih politicnih proble-
mov. sedanja demografska struktura slovnskega kmeckega
prebivalstva je v znamenju izumiranja. Zato se odpira
vpraSanje, kdo bo dajal nov, bioloSko cvrst narasScaj in
delovno silo neagrarnim dejavnostim, saj Se je doslej

le-ta v veliki meri rekrutirala iz kmecCkega prebivalstva.
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Prav gotovo bi bilo enotno nacionalno socialno-zdravst-
veno zavarovanje eden od temeljnih pogojev za homogeni-
zacijo celotne slovenske druzbe, :ﬁ pa je tudi na$ dol-
gorocCen politi¢ni cilj.

ZV: £aksni so problemi slovenskih narodnih manjsSin v
luc¢i nakazanih problemov slovenskega prostora? In kak-

Sna naj bo ustrezna strategija na podroCju uveljavlja-

nja nasih manjsSinjskih pravic?

VK: Slovenska narodnostna manjSina v ltaliji, Avstriji
in na Madzarskem dozivlja podobno socialno preobrazbo,
kot jo dozivljamo Slovenci v SRS in prebivalci drugih
evropskih dezel. Zamejski Slovenci zelo hitro prehajajo
iz kmeCkega v druge poklice in s tem vzporedno prehaja
tudi njihova zemlja v roke nekmeCkega prebivalstva.Ker
niso veC eksistencno odvisni od zemlje, tudi niso veC
nanjo emoncialno navezani. Zato pri zamejskih Slovencih,
zlasti na Trzaskem Krasu in na GorisSkem v Italiji ter na
turistic¢no razvitih podroCjih avstrijske Koroske sledimo
vse bolj 1intenzivni preprodaji zemlje. Toda to preha-
janje zemlje iz rok kmeCkega v roke nekmeCkemu prebivalstvu
pa v zamejstvu pomeni prehajanje zemlje v roke italijan-
skemu In nemSkemu Zzivlju, zato je ta pojav tudi dejavnik

raznarodovanja Slovencev.

¢e hoCemo Slovenci iz SR Slovenije resnicno nekaj pris-
pevati k zascCiti slovenskega Zzivlja v zamejstvu, mu mo-
ramo pomagati pri enakopravnem uveljavljanju v vseh ob-
likah modernega Zzivljenja, predvsem v izobrazevanju, Vv
gospodarstvu in pri prosvetno-kulturnem delu, ne nazadnje

pa tudi pri vseh tistih oblikah aktivnosti, ki potrebu-
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jejo pomoS v obliki znanstveno-raziskovalnega dela.

Mislim, da nam daje za to dovolj moznosti sodoben po-
liticni koncept dela Socialisticne zveze Slovenije, ki
naj bi bila usmerjevalec naSih prizadevanj na tem po-

droCju.

ZV: Ali je dolgorocno planiranje v Sloveniji skladno
z orisano problematiko slovenskega prostora? ”“~aj moramo
storiti, cCe Zelimo druzbene procese obvladovati, ne pa

se jim prilagajati in jih le nemoCno registrirati?

VK: Slovenci skuSamo opredeliti vizijo svoje prihodnosti
z zasnovo koncepta dolgoroCnega gospodarskega razvoja
in z regionalno-prostorskim planom Slovenije. Ob pripravah
teh dveh nalog smo Sele spoznali, da mnogih elementov in
dejavnikov naSega razvoja ne obvladujemo in da smo doslej
preveC zanemarili druzbenoslovne raziskave, *rav gotovo
pa je med nasSimi najbolj pozitivnimi spoznanji to, da
smo prisli v socialnem razlikovanju zaradi prepusSCanja
gospodarskega in socialnega razvoja stihiji ze tako dalec,

da to postaja resna zavora celotnemu razvoju Slovenije.

Kot iInstrument socialnega uravnavanja razvoja naj bi sluzil
policentricni sistem, ki bi enakomerno usmerjal gospodarski
in socialni razvoj Slovenije iz veC srediSC. Ta sistem

naj bi bil zagotavljal enake moznosti i1zobrazevanja, za-
poslovanja, zdravstvene in socialne zaSCite iIn preskrbe
vsemu prebivalstvu Slovenije ne glede na kraj rojstva,

ali kraj bivanja.

Cilji so jasni, vendar se mi dozdeva, da se ta naCela ob
dnevnem reSevanju razli¢nih druzbenih problemov uveljav-
ljajo le 3e premalo dosledno. Se vedno ostajajo za gos-

podarska vlaganja in za naseljevanje sposobnejSegain
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mobilnejSega prebivalstva privlacnejSa le nekatera iz-
brana obmoCja, ki obsegajo zelo majhen del slovenskega
prostora. Dokopati se bomo morali do prepriCanja, da
uveljavljanje policentrizma ni le stvar poklicnih pla-
nerjev, temvC tudi Sirokega kroga vseh tistih dejavni-
kov, ki v kakr3nikoli obliki v merilu celotne republike
ali obCina s svojimi posegi usmerjajo razvoj gospodarskih

in negospodarskih dejavnosti,

ZV: Ali si zdravstvena sluzba lahko obeta prakticne
koristi od izsledkov socialne geografije? ”~ako si za-

misSljate uspesSno sodelovanje?

VK: Ker je bil doslej pri programiranju zdravstvene
sluzbe regionalni prostorski aspekt skoraj odsoten,
menim, da je pomanjkljivost mreze in strukture zdravst-
vene sluzbe tudi prispevala k socialno-prostorski zdi-
ferenciranosti Slovenije. Zato mislim, da bi pri nacCrtova-
nju mreze in strukture zdravstvene sluzbe Z2e lahko slu-
zili rezultati socilnogeografskega proucCevanja Slovenije.
Socialni geografi bi lahko s svojimi aspekti pomagali
pri pripravi takega programa razvoja zdravstvene sluzbe,
ki bl 3lonel na policentricni zasnovi druzbenega razvoja

Slovenij e.

ZV: KaksSno organizacijsko obliko zdravstvene sluzbe
bi torej predlagali in kako pri obstojeCem nacCinu fi-
nanciranja zagotoviti njeno enakomerno ucinkovitost v

celotnem slovenskem prostoru?

VK: Zdravstvena sluzba bo v bodoCe morala biti orga-
nizirana tako, da bo lahko predstavljala enega od temelj-
nih dejavnikov policentriCnega sistema ter da bo lahko od-

loCilno vplivala na nacin poselitve prebivalstva v



14

Sloveniji, Prostorsko bo morala biti organizirana tako,
da se je bodo lahko enakopravno posluzevali vsi sloji
prebivalstva Slovenije, ne glede na kraj ali obmoCje
njihovega bivanja. Zdravstvena sluzba je po mojem eden
od pomembnih dejavnikov druzbenega razvoja. Zato bomo
morali zdravstveno sluzbo urejati s SirSih druzbenih

aspektov, kot smo bili doslej vajeni.
ZV: "~animajo nas vaSi nacrti v raziskovalni dejavnosti.

VK: V naSem delu bodo tudi v bodoCe Se naprej Vv ospre-
dju regionalni problemi Slovenije in Slovencev, ne glede
na njihov kraj bivanja, tako da bomo zajeli ves prostor
gibanja Slovencev, tistih, ki prebivajo v SRS, 1in tistih,

ki so v zamejstvu, na sezonskem delu in v izSeljenistvu.
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V domacCem in tujem tisku je objavil okoli 50 strokovnih
prispevkov in sodeloval z referati na 2° jugoslovanskih in

mednarodnih simpozijih ali posvetovanjih.

Kot Slan mednarodnih geografskih komisij je vodil 1in
sodeloval v geografskih raziskovalnih skupinah doma in

v tujini.

ZV* ~atere objektivne potrebe industrijske druzbe so

botrovale rojstvu socialne geografije?

VK: Ze v uvodu moram pod&rtati, da socialne geografije
ne smemo pojmovati kot posebne nove znanstvaae discipli-
ne ali kot nove veje v sklopu geografskih znanosti. Z
uveljavljenjem industrijske tehnologije so se zacCele
pokrajine mo¢no socialno diferencirati. Zato so zacCeli
geografi Ze v obdobju med prvo iIn drugo svetovno vojno
preuCevati prostor tudi i1z socialnega aspekta. ZacCetkom
socialno-geografske Sole moremo(sklepati) slediti v Fran-

ciji.Po drugi svetovni vojni so pa postali nosilci te



Sole geografi na Nizozemskem in v Zahodni NemCiji. V za-
dnjem desetletju so socialni geografi prav zaradi vnaSa-
nja socialnega aspekta uspesSno aplicirati svoja izhodi-

SCa v regionalno-prostorskem planiranju iIn v urbanizmu.

ZV* 0d kdaj belezimo zacCetke socialne geografije na

Slovenskem in kakSen je njen pomen za slovenski prostor?

VK* V slovenskem geografskem tisku lahko Ze pred drugo
svetovno vojno zasledimo prve poizkuse vgrajevanja soci-
alnega aspekta pri tolmaCenju prostorsko relevantnih dru-
Zbenih pojavov, ki izrazajo socialno diferenciranost Slo-
venije v lleSiCevih Studijah o agrarni prenaseljenosti in

o sistemih poljske razdelitve Slovenije.

V zadnjem desetletju pa smo v inStitutu za geografijo uni-
verze v Ljubljani razvijali metodologijo socialno-geograf-
skih raziskav skupno s tematsko kartografijo in se pri

tem povezovali z danes najmoCnejSim socialno-geografskim

centrom v Mttnchnu.

Razvijanje socialno-geografske metodologije so nam nare-
kovale izredno hitre regionalno-socialne iIn regionalno-
gospodarske spremembe, ki so vnesle v slovenski prostor
veliko notranjo-prostorsko socialno diferenciacijo in
izoblikovanje gospodarsko ter socialno razli¢no razvi-
tih podrocCij. Rezultati dosedanjih socialno-geografskih
raziskav v Sloveniji so pokazali, da lahko govorimo o
specificnlih potezah razkroja klasicne agrarne in o obli-
kovanju moderne industrijske druzbe, Tej posebnosti je

v veliki meri botroval poseben geopoliticen polozaj SR
Slovenije s tipcfICnimi potezami obmejne tranzitne lege ob
odprti meji iIn z evropsko prometno krizis¢no lego med
dezelami, ki pripadajo razli¢nim gospodarskim in vojas-

kim grupacijam z razli¢cnimi druzbenimi sistemi, K



socialni diferenciranosti Slovenije so mo¢no prispevale
tudi prirodnogeografske razlike v osnovah za kmetijstvo
in turizem, neugodna zemljisko nosestna struktura ter

specificen razvoj industrializacije.

ZV* KakSen je torej oris slovenskega prostora z zna-
Cilnimi pokazovalci druzbeno socialne dinamike po 2.

svetovni vojni?

VK: Menda je le redka dezela na svetu, ki bi v cCetrtini
stoletja dozivele tako velike socialne spremembe. Danes
industrijsko razvite evropske dezele so za znizanje kme-
Ckega prebivalstva od dobrih dveh tretjin na dobro Sesti-
no potrebovale 50, nekatere pa tudi 100 let, %ato so se
pri nas nakopiCili Stevilni problemi, ki jih nismo sproti
reSevali in smo se jih komaj zavedali. Naj navedem(sve-)
samo nekaj znac&ilnostih Se pred drugo svetovno vojno je
imela Slovenija dve tretjini kmeCkega prebivalstva. VecC
kot 10% kmecCkega prebivalstva je imelo tedaj tudi veliko
Stevilo slovenskih meat. Zaradi gospodarskih kriz je bilo
delavstvo, zlasti tisto, ki je prebivalo na podezelju,
pogostokrat brez dela. ™~ o0 so si morali zagotoviti za
svojo druzino najnujnejSo prehrano z delom na lastni
ali na najeti parceli. Mnogi, ki niso imeli zemlje, so
si prisifczili del prehrane skupaj s svojimi druzinskimi
¢clani z delom pri kmetih. Tako lahko trdimo, da je bilo
v obdobju do druge svetovne vojne tri Cetrtine Slovencev

odvisnih od kmeCke zemlje.

Jranes jJe Vv Sloveniji komaj 18% kmeCkega prebivalstva.
Vendar $a je od kmetijskVa eksistenCno odvisno manj kot
10$ kmeckega prebivalstva. Del kmetov Ziri zaradi osta-

relosti od socialnih podpor ali drugih virov pomocCi.
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Tako hitremu zniZzanju Stevila kmeCkega prebivalstva je
vzrok tudi neugodna zemljiska struktura. Posest, ki ve-
¢inoma ne dosega 8 ha kmeCke zemlje oziroma 5 ha obde-
lovalnih povrsSin, razdrobljenih na veC parcel ter raz-
drobljenih na veC parcel ter razmetanixh po vaskem zem-
IjJisSCu, ki vecCinome ne presegajo velikosti 3U a, ne more
biti oanova za racionalno, tehnizirano in komrcializi-
rano kmetijstvo. Zeto ae je takoj po drugi svetovni VvOj-
ni Tobrno intenziviral proces poklicnhega preusmerjanja

iz kmeCkege v nekmecke poklice, Ta proces je dosegel

do danes Ze teko stopnjo, da je ostalo med kmeti malo
aktivnih moskih, ki bi bili mlajsSi od 40 let. Mladi pri-
rodni prirastek odraslega kmeCkega prebivalstva se v
majhni meri zaposluje v kmetijstvu. Posebej je potrebno
podCrtati, da je v zadnjih letih beg iz kmetijstva Se moCne-

JSi1 pri kmecCkih dekletih kot pa pri fantih.

Y rokah kmelkih gospodinjstev je danes manj kot 30%
kmeCkih godpodarstev razli¢nih velikosti. 0d teh kmeckih
gospodinjstev je Cetrtina takih, ki so sestavljena le

iz ostarelih, nad 60 let starih Clanov, okoli petine pa
je takih, ki imajo mlado mosSko delovno silo, ki zaredi
intenzivnega bege kmecCkih deklet s kmetij ne more dobiti

zene - kmecCke gospodinje.

Posebnost naSega socialnega razvoja pa je tudi v tem, da
kmetje, ki zamenjujejo kmecCki poklic z nekmeCkim, obdr-

ze v posesti kmeCko zemljo in postanejo, Ce zemljo 3e
neprej obdelujejo, teko imenoveni colkmetje. Ce pa obdelavo
zemlje opuste, pa postanejo nekmetje z zemljisko pose-

stvijo. Na ta nacin prehaja kmeCka zemlja v roke lastnjcu,
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Kl ni ved kslstencno odvisen od kmetljotvo In zoto tudi
Ni ved «monatonalno navesen nm zemljo. * zemljo gospoda-
ri tako, kot «a to narekujejo njo, ove koristi, ki ao po-
gosto v mMotnem neeprotju a druzbenimi potrebami* Nekdaj
Ut licno podobo oloveneko pokrajina S mokeisolno izko-
risenostjo «emlje zamenjuje nora podoba kmetijsko slabo
ali aploh na izkoris€ene zemlje* Nekdanja njive ao ao
preoblikovale v travnat avet, v mnogih primerih po ao
preoblikujeta Nnjiva In travnik V gnalSevje_Marslkje opu-
s¢ajo kmetijako obdelavo t dl tom, kjer ao aa kmetijetvo
ugodni Nar vnl pogoji* To opuASanje kmetijske obdelave
somije je intenzivno predvsem tam, kjer je somija a
dedovanjem ali s nakupom pri&ta v rokKo maftcanom, ki al
okuSajo v ugodnem prirodnom am»lentu a pregraditvijo
kmecke hiSe, ataje, zidanice all kakega drugega goapodmr-
okoga poelojrjm, urediti pocitnisko hllco.

VeCina kmeCkega prebivalstva jo nmSIm ovojo sapoolltev

r povecanih oil nm novo nastalih industrijskih obratih«
Medtem ko ao je prvo generacijo Is kmeCkega v nekmecCko
poklloe pr«alojenega prebivalstvo ie zadovoljevala«
nekvalificiranimi delovnimi meatl ter jo moralo sarodl
nizkih prejemkov v industriji dopolnjevati ovoje dohod-

ke zo prezivljanje druftlvme S dolom no somiji, po mlada
generaoljo V»* bolj odklanja kombinacijo dvojne soposlltvo
ter terjo delovna neota lIsven kmetijstvo tudi zo svojs

Sene*

Industrializirana 0D ja Sloonljo oo oo sdlferenolralo no
tako, ki nudijo zaposlitev obema apolomm ne glede nm ata-

roet In kvollfikaoljo, ter no tlato« ki nudijo soposlltev



le enemu spolu in 3e to veCinoma na nekvalificiranem delov-
nem mestu* lzoblikovala so se gospodarsko razvitejSa podro-
¢je v stari prometni osi alovenije med Mariborom, Celjem
Ljubljano In Jesenicami ter nova gos odrsko razvitejSa
jedra na Koprskem, na obmoCju Nove Gorice. Novega mesta In
Velenja. us% ostala podroCja pa pripadajo podroCjem s slab-
Se strukturiranimi industrijskimi indrustrijskimi delovni-

mi mesti ali pe agrarno zaostalim odrocCjem.

Razlike v zdiferenoiranosti Sioverlije se pa Se vecajo
zaradi razlik v infrastrukturni opremljenosti zdravstvene
sluzbe, 1izobrazevalnih, kulturnih iIn znanstvenih ustaaov

ter prometne povezanosti.

-~ w

Socialni geografi ne i18Cemo socialnih razlik samo v eko-
nomski strukturi, temveC tudi v naCinu zivljenja prebi-
valstva glede na zaposlitev, bivanje, oskrbo, izobrazeva-
nje, zdravstvo, promet iIn rekreacijo. Tako metodolosSko
izhodisSCe omogoCa socialnemu geografu delitev prebival-

stva na skupine, ki se med seboj razlikujejo po zgoraj nave-
denihelementih in s tem tudi po njihovem nacinu in radi-

Jju reagiranja ter izkorisCanja prostora.

Po nacCinu zZivljenja prebivalstva, po gospodarskih razme-
rah in po opremljenosti prostora so se v Sloveniji zelo
jasno izoblikovali trije tipi podroCij, ki se po svojih
socialnih razlikah med seboj bistveno locCijo.,

lzoblikovala so se*

a) podroCja odmiranja prebivalstva;

b) podroCja praznjenja in

c) podrocCja koncentracije prebivalstva.

PodroCje odmiranja prebivalstva so postala vi» periferna



hribovita obmoCja Slovenije, ki obsegajo dobro petino
slovenskega prostora. Zaradi konstantnega povojnega od-
seljevanja mladega prebivalstva Ze dve desetletji moc¢no
nazaduje Stevilo prebivalstva; umrljivost je Ze vecCja

od rodnosti, preostalo prebivalstvo pa Ze moCno ostareva.

ObseznejSa podroCja koncentracije prebivalstva, ki ob-
segajo nsanj kot petino slovenskega prostora, so vecinoma
ravninska in dolinska obmoCja ob prometnih poteh v tfciko-
tu med Mariborom, Celjem, Ljubljano in Jesenicami, Kjer
se Ze dve desetletji stekajo doselitveni tokovi prebival-

stva je tod v stalnem narasScCanju.

PodroCja praznenja prebivalstva, ki obsegajo dobro polo-
vico slovenskega prostora, so tista, kjer se v zadnjih
dveh desetletjih ka;ejo tendence nazadovanja Stevila
prebivalstva. Vendar se ta podroCje razlikujejo od pod-
roCij odmiranja po tem, da je Stevilo rojstev pri njih
veCje od Stevila umrlih. PodroCja praznenja prebivalstva
so po demografskem razvoju tipicna prehodna podrocCja, pri
katerih Se ni jasno, ali se bodo preoblikovala v tip od-

miranja ali v tip koncentracije prebivalstva.

Ne tete*! tipe podroCij so vezane tudi prostorsko relevan-
tne socialne skupine prebivalstva, ki so indikatorji za
sooialno razlikovanje omenjenih treh tipov podroCij. l1z-
hodisCe za to delitev nam je udelezba prebivalstva pri
obvladovanju prostora glede na zaposlitev, bivanje 1in

rekreacijo.

V prvo skupino sodijo kmeCki prebivalci s podroCij odmi-
ranja prebivalstva, ki prebivajo tam, kjer delajo, iIn zato
ker Se ne poznajo prostega Casa, tudi ne poznajo prostora
za rekreacijo. Njihov radij gibanja in Zivljenja sta ome-

jena na malo obsezen prostor.
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V drugo skupino sodijo vecinoma delavci s podrocCij pra-
znjenja prebivalstva, ki Zive veC kilometrov stran od
kraja zaposlitve na kwebketn domu kot polkmetje ali pa v
novo zgrajeni hisi v blizini rodnega kraja. To j« tisti
del slovensekga prebivalatve, ki z delom na svoji kme-
tiji ne more toliko zasluziti, da bi lahko prezivljal
svojo druzino. Zaradi nizke kvalificiranosti pe prav
tako ne bi mogel prezivljati druzine z zasluzkom izven
doma v nekmeCkem pokliou. Ta skupina prebivaleev zaradi
Cezmerne zaposlitve in nizkih dohodkov tudi ne pozna
prostega Case in oddiha. Od skupine kmetov se loCi le
po tem, da je radij njihovega gibanja v prostoru zara-

di prihajanja iz vasi na delo vecCjl.

V tretjo skupino pa sodijo prebivalci s podrocCij koncen-
tracije prebivalstva, ki Zive v ugodnem okolju v mestih
ali obmestnih podroCjih, stran od delovnega mesta. Le-
ti lahko uzZivajo svoj prosti Cas v svojih pocitniskih
hisicah, ki jih imajo v SirsSi agrarni okolici mest, v
Alpah ali v Primorju. To je tista supermobilna skupine
prebivalstva, ki si je v razliko od ostalih dveh skupin Zze
ustvarila Zivljenjske pogoje, ki so znaCilni za viS§je
plasti moderne industrijske druzbe.Ta skupine prebival-
stva s svojim Zivljenjem in prehajanjem iz kraja v kaaj
zaposlitve ter v kraj oddiha obvladuje Sirok in urbano

urejen prostor.

Vem, de je ta delitev zelo shematicne. Prebivalstvo teh
treh podrocCij bilahko Se naprej delili na socialne pod-
skupine. Da bo slika bolj jasne, naj podCrtam, da se te
socialne skupine prebivalstva po odnosu do prostora, Ki

ga obvladujejo, razlikujejo tudi po drugih znakih.
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KmeCko prebivalstvo a podroCij odn-iranja ziviv infrastru-
kturno neurejenem prostoru. Njihov stanovanjski prostor
je vecCinoma tak, kot je bil pred petdesetimi leti. Gospo-
dinjstva niso pfcikljuCena na javne komunalne naprave

kot npr. na vodovod, plinovod, kanalizacijo in toplovod
ali centralno ogrevanje; prikljuCena so le na elektric¢no
omrezje, pa Se temu se morajo nekatera odpovedati zaradi
prenizkih dohodkov. Prebivalstvo teh podroCij je zaradi
slabih prometnih poti in zvez mo¢no oddaljeno od centrov

potroSnje, 1izobrazevanje, kulture in zdravstvene sluzZbe.

xudi polkmetje s podrocij praznenja prebivalstva Zive v
komunalno slebo opremljenih stanovanjih. 0d kmeckega
prebivalstva s podroCij praznjenja so na boljSem le v
toliko, da so prometno bolje povezani s srediSCi oskrbe,
zdravstva, 1izobrazevanja in kulture. Otroci s teh podro-
¢ij lahko obiskujejo visje organizirano osnovno lolo, pa
tudi nekatere tipe strokovnih in srednjih Sol, ne da bi

se jim bilo potrebno odseljevati iz doma.

Tretja, tako imenovana skupina supermobilnih prebivalcev,
pe Ima svoja stanovanja v komunalno urejenih naseljih s
kanalizaoijo, vodovodom, piiiovodom, toplovodom ali a
centralnim ogrevanjem. Tudi njihove weekend hiSice so

v obmo¢jih, ki so, Ce Ze ne v celoti, pe vsej delome ko-
munalno urejena. Kraji njihovega bivanja, zaposlitve in
oddihe so vecCinome ob dobrih prometnih poteh, zato ti

lahko udobno komunicirajo.

ZV* ~rosimo, Ce nakazete, kakSen bi moral biti polozaj

slovenskega kmeta v nasSi povojni druzbi.

VK* Pri nas Se vedno ocenjujemo kmete le z vidike njego-
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ve oonovne funkcije pridelave Zivil, V«e premalo oo ze-
vedoao, do kmet a evoji» dtlom vzdriujo In oblikuj# kul-
turno pokrajino In e tov tudi prootor oddihi so urbano
prebivalstvo. iremalo oo t dl sesedamo, do knot * obde-
lavo ze-lje veruje lokrajlno pred elementarnlai nezgode-
bl tor do z obdelavo njiv, zZ nego travnikov In goide
vsdrzuje ravnotezji mtd naravnim In druzbeni« okolja».

T razvitih dezelah, kjtr ao lo uvedejo otrab po ro*
kreaciji urbanog» prebivwlstve v kultivirani agrarni po»
krajini, aa vaa bolj Sirijo gleaovi, do bi «orali ksatu,
3e ga hoCeao obdrzati no podezel, u, plodevatl tudi fun-
kcijo negovanja kulturne okrtjine. V nekaterih olpakih
dezeleh, kjer sili graicevjo «oradi opusSonjo ko&anji na
sauSiS~e, izpleSujejo ob&ine KMEtOM dolo&ene denarne

nogrodo ao negovanja travnikov.

O vaaa ta« b ao prlalljani tudi v iloveniji razmiuljetl,
8e boao hoteli obdrzati fosoljeni prostor In Se naprej
proizvajati dol prehrana ter vadrtevs tl kulturno pokreji-

no se rekreacijo doanSege preblrolstve In tujih turiatov.

Poleg posebne nagrade kaetoa SO vad evonja kulturno
pokrajine bomo morali v vseh j;osoljenih podroCjih urediti

infraetrukturo, aaj Boraso modernizirati tudi k*eCki doa.

VproSenje deaografoke strukture kaecCkege prebivalstva
Slovenijo jo eno 0Od teaeljnih in odprtih politiénih proble-
mov. sedanjo doaogrefoko otrukturo alovnakega kaeCkego
probivalotvo jo v »neaoajtt isuaironjo. *eto oo od iro
vpradanje, kdo bo dejal nov, bioloSko Cvrot narasc¢aj In
delovno silo ncfgrernla dejavnostih, soj do Jo doelej

le-ta v veliki meri rekrutirala Is kaeSkega prebivalstva.
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Prav gotovo bi bilo enotno nacionalno socialno-zdravst-
veno zavarovanje eden od temeljnih pogojev za homogeni-
zacijo celotne slovenske druzbe, q% pa je tudi nas dol-
gorocCen politicni cilj.

ZV: JCaksni so problemi slovenskih narodnih manjSin v
luci nakazanih problemov slovenskega prostora? hil kak-

Sna naj bo ustrezne strategija na podroCju uveljavlja-

nja nasih manjsSinjskih pravic?

VK: Slovenska narodnostna manjSina v ltaliji, Avstriji
in na Madzarskem dozivlja podobno socialno preobrazbo,
kot jo dozivljamo Slovenci v SRS 1in prebivalci drugih
evropskih dezel. Zamejski Slovenci zelo hitro prehajajo
1z kmeCkega v druge poklice in s tem vzporedno prehaja
tudi njihova zemlja v roke nekmeCkega prebivalstva.Ker
niso veC eksistencno odvisni od zemlje, tudi niso vecC
nanjo emoncialno navezani. Zato pri zamejskih Slovencih,
zlasti na TrzasSkem Krasu in na GorisSkem v Italiji ter na
turisticno razvitih podroCjih avstrijske Koroske sledimo
vse bolj intenzivni preprodaji zemlje. Toda to preha-
janje zemlje iz rok kmeCkega v roke nekmeCkemu prebivalstvu
pe v zamejstvu pomeni prehajanje zemlje v roke italijan-
skemu in nemSkemu Zzivlju, zato je ta pojav tudi dejavnik

raznarodovanja Slovencev.

6e hoCemo Slovenci iz SR Slovenije resnicno nekaj pris-
pevati k za3¢iti slovenskega Zivlja v zamejstvu, mu mo-
ramo pomagati pri enakopravnem uveljavljanju v vseh ob-
likah modernega zivljenja, predvsem v i1zobrazevanju, v
gospodarstvu in pri prosvetno-kulturnem delu, ne nazadnje

pa tudi pri vseh tistih oblikah aktivnosti, Ki potrebu-
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jejo pomo6b v obliki snanstveno*rezlakovalnega dala*

Klulia, da naa daje aa to dovolj atoincatl aodobaa po*
Iiticni koncept dala Sooiellsti:ne zveze Slovenije, Ki
naj bi bila usaarjevaleo na Ih priaadavand na taa po*
droCju.

2/~ Ali Ja dolgorocno planiranja v SlovaniJi skladno
z oriaano problanatlko alovenakege prostore? *aj koreao
storiti, 3a iellao druzbene prooeae obvladovati, na pa
aa Jla prilegajati In Jih la nemoCno ragiatrirati?

Thi Slov. noi akuAaao opredeliti vizijo avoja prihodnosti
a aasnovo koncepta dolgoroCnega goa”oderakega razvoja
la a reeionalno*prostorakla planoa 1loveniJde. Ob pripravah
teh dveh nalog sno Sala sposneli, da mnogih elementov In
dejavnikov naéege rasvoja ne obvladujeao In da aao doelej
preveC zanemarili druzbenoslovne razlakave. *rev gotovo
pa Je aed nasimi najbolj pozitivnimi spoananjl to, da
aao priftli v soclelnem razlikovanju ser»dl prepusCanja
gospoderekaga In socialnega navoja stihiji ze teko daleC,
de to »ostaja resna zavore celotnemu razvoja Slovenije«

kot iInstrument oocielneg uravnavanje razvoje naj bi alugll
policentricni eletea, ki bi enakomerno usmerjal goapodaraki
In eooielnl razvoj Slovenija la veC orodieC. Ta eletea

naj bi bil zagotavljal «neke molnoati lzobraZevanje, aa*
poslovanja, zdravstvena In soolalne zaSCite in preskrbe
vaeau prsblvalatvu Slovenije na glada na krej rojstvo,

alt kraj bivanja«

Cilji ao jaenl, vender ae al dozdeva, da ae ta nacCela ob
dnevnea reSevanju razlicnih druz mlh problemov uveljev*
Ijajo le Se preaalo osledno, e vedno oatajajo za gos-
podaraka vlaCenja In sa naseljevanja apoacbnejfiegain
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mobilnejSega prebiralatve priviOTnejSa 1« nekatera iz~
brnne obmoSja, ki obsegajo zelo majhen dal alovensksgs
prostora. Dokopati aa bono morsll do preprldanja, da
uveljavljenja policentrizma ni la atvar poklicnih pla-
nerjev, temvd tudi Sirokega Kroga vseh tlatih dejavni-
kov, ki v kekrSnikoll obliki v merilu celotne republika
ali obalna s svojimi poeegl usmerjajo rasvoj gospodarskih
In negospodarskih dejavnosti,

2V: Ali sl zdravstvena sluiba lahko obeta praktiCne
koristi od lzsledkov socialna geografija? *sko al za-
migljate uspeSno sodelovanje?

VK* Ker je bil «oalej pri programiranju zdravstvene
sluzbe regionalni prostorski aspekt skoraj odsoten,
menim, ds ja pomanjkljivoat mreza In strukture zdravst-
vene sluzbe tudi prispevala k sooralno-proetorski zdl-
ferenciranostl 3lovenlje. zato mislim, da bi pri naSrtov™-
nju mreze In strukture zdravstvene sluzbe Zze lahko slu-
zilt rezultati socllnogeografskegs proucevanja Slovenija*
Socialni geografi bi lahko a svojimi aspekti pomagali
pri pripravi takega programa razvoja zdravstvena sluZbe,
ki bi sloael na polioentri3nl zaanovl druzbenega razvoja

Slovenija.

2V: KakSno org*»nlseoljsko obliko zdravstvene sluzbe
bi torej predlagali in kako pri obstojeCem naCinu fi-
nsnolranja zagoteviti njeno enakomerno ucinkovitost v
celotnem slovenekem prostoru?

VKi Zdrevstvena sluzba bo v bodoCa Korala biti orga-
nizirana tako, da bo lahko predstavljala sneg« od temelj-
nih dejavnikov rollcentri8nega sistema ter da bo lahko od~
1oSIIno vplivala na na5in poaelitvs prebivslatva v



14

Sloveniji. Prostorsko bo morala biti organizirana tako,
da se je bodo lahko enakopravno posluzevali vsi sloji
prebivalstva Slovenije, ne glede na kraj ali obmodje
njihovega bivanja. Zdravstvena sluzba je po mojem eden
od pomembnih dejavnikov druzbenega razvoja. Zato bomo
morali zdravstveno sluzbo urejati s SirSih druzbenih

aspektov, kot smo bili doslej vajeni,
ZV* Zanimajo nas vasSi na6rti v raziskovalni dejavnosti,

VK» V naSem delu bodo tudi v bodoCe se naprej v ospre-
dju regionalni problemi Slovenije in Slovencev, ne glede
na njihov kraj bivsnja, tako de bomo zajeli ves prostor
gibanja Slovencev, tistih, ki prebivajo v SHS, 1in tistih,

ki so v zamejstvu, na sezonskem delu in v izseljeniStvu.
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IZREDNI1* PROF’E'QJQJEM ODDELKA ZA GEOGRAFIJO FILOZOFSKE
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Rojen lete 1926 v Ljubljani« Diplomiral is geografija na
Tilozofski fakulteti v Ljubljani late 1951« Doktoriral
lata 1956 in bil lata 1966 izvoljen aa i1zrednega pro-
Teaorja geografije na filozofaki fakulteti v Ljubljani«

V domaCen in tujem tlaka je objavil okoli 50 atrokovnih
prtepevkor In sodeloval z referati na 2 jugoslovanskih In
mednarodnih simpozijih ali posvetovanjih«

Kot Slan mednarodnih geografskih komisijy je vodil In
sodeloval v geografskih raziskovalnih skupinah doma In
v tujini.

2/ “matere objektivne potrebe industrljake druzbe eo
botrovale rojstvu socialne geografije?

VK* Ze v uvoda moram podCrtati, da aooialne geografija
ne smemo pojmovati kot poaebne nove znanstvaae discipli-
ne ali kot nove veje v sklopu geografskih znanosti. Z
uveljavljenjem iIndustrijske tehnologije so se zacCele
pokrajine mocno socialno diferencirati« Zato so zaCeli
geografi i1e v obdobju med prvo In drugo avetovno vojno
preucevati prostor tudi Is socialnega aapekta. ZacCetkom
socialno-geografake aole moremo(sklepati) aleditl v bren-
clji. Po drugi svetovni vojni so pa postali nosilci ts
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Sole geografi na Nizozemskem in v Zahodni NemCiji. V za-
dnjem desetletju ao socialni geografi prav zeredi vnaSa-
nj« socialnega aspekta uspesSno aplicirati svoja izhodi-

SCa v regionalno-prostorskem planiranju in v urbanizmu.

ZV: 0d kdaj belezimo zacCetke socialne geografije na

Slovenskem in kakSen je njen pomen za slovenski prostor?

VK* V slovenskem geografskem tisku lahko Ze pred drugo
svetovno vojno zasledimo prve poizkuse vgrajevanja soci-
alnega aspekte pri tolmaCenju prostorsko relevantnih dru-
Zbenih pojevov, ki izrezejo socialno diferenciranost Slo-
venije v lleSicevih Studijah o agrarni prenaseljenosti in

o sistemih poljske razdelitve Slovenije«

V zadnjem desetletju pa smo v iInStitutu za geografijo uni-
verze Vv Ljubljeni razvijali metodologijo socialno-geograf-
skih raziskav akupno s tematsko kartografijo in se pri

tem povezovali z danea najmoCnejSim sooialno-geografskim

centrom v MHnchnu.

Razvijanje socialno-geografske metodologije so nam nare-
kovale izredno hitre regionalno-socialne in regionalno-
gospodarske spremembe, ki so vnesle v slovenski prostor
veliko notranjo-prostorsko socialno diferenciacijo in
izoblikovanje gospodarsko ter socialro razlic¢no razvi-
tih podroCij. Rezulteti dosedanjih socialno-geografskih
raziskav v Sloveniji so pokazali, da lahko govorimo o
apecificnkh potezah razkroja klasiCne agrarne in o obli-
kovanju moderne industrijske druzbe. Tej posebnosti je

v veliki meri botroval poseben geopoliticen polozaj SR
Slovenije e tipognimi potezami obmejne tranzitne lege ob
odprti meji in z evropsko prometno krizis¢no lego med
dezelami, ki pripadajo razlic¢nim gospodarskim in vojas-

kim grupacijam z razli¢cnimi druzbenimi sistemi. K



soolalnl dIftrtnelreno«ti Slovenije »0 moc¢no prispeval«
tudi priro nogeografske rssllk« v 0«nOv«h s« kmetljatvo
in turizem, neugodna semlji3ko oaeatns «traktar« ter

specificen rasvoj induatrlellsaolj«,

ZVvt i1aken J« torej orle elovenakegs prostore s ans-
51Inisi pokssovslci druzbene socialno dInsz>iks po 2*

svetovni vojni?

VEi Mends Je le redk« dezel* n« avetu, ki bi v cCetrtini
stoletje dozivele tsko velike sooislne «premembe. Dsnes
induetriJsko rsevit« tvropek« detel« so e« »niZzanj« kme-
Sit«g« prsbivslstva od dobrih dveh tretjin ns dobro Ffissti*
no potreboval« 50, nekatere pa tudi 100 let. "ato ao se
pri nas nakopicili Stevilni problemi, ki Jih nismo eproti
reievali iIn emo ee Jih komaj savedali« HaJd navedem(ere-)
«aao nekaj anaSllnoeti» 3e pred drugo svetovno vojno J«
Im«la Slovenija dve tretjini kmeSke e pribivalstvs* ?#6
kot loi kr.eSkeg« pr bivaistvs Js Imslo tedsj tudi veliko
Itevllo slovenskih meet* Zar«dl gospodarskih krls js bilo
d«l«vetvo, zl««ti tleto, ki Je prebivalo n« podezelju,
pogo«tokr«t brez del«. &« 0 «0 «i moralil zagotoviti s«
«vojo dru Ino najnujnejso prehrano s dolom n« laetni
ali na najeti parceli. Mnogi, ki nteo imeli semlje, eo
«i prifitflll d«l prehran« ekapmj « svojimi druzinskimi
Slani s d«lom pri kmetih* Tako lahko trdimo, de je bilo
v obdobja do druge svetovne vojne tri Cetrtine ~lov#noev

odvisnih od kkebke semlje*

9enes je v Sloveniji komaj 18% km«Ck«g« prebivalstva*
Vendar fa je od kmetljakva eksistenc¢no odvleno manj kot
10$ kmeckega prebivalatvs* Del kmetov Zivi ssrsdl osta-

reloeti od eoolalnlh podpor sli drugih virov pomedi*
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Toko hltronu xniflanju utovilo ksodkogo prebivaletve jo
varok tudi neugodno sesiji 1ke etr kturs* loooetv ki re-
dinosa ne dosega 8 he kaebke sesije osirosa 5 ha obde-
lovalnih ovréin, razdrobljenih n* ved peroel ter rea-
drobljenih ne ved parael ter resmetenlsh po vaékee *ea-
Ijiédu, Ki vebinose ne presegajo velikoeti 3W a, ne sore
biti nanovo ao racionalno, tehnisireno in koarclelisi-
rano ksetijetvo. -ato oo JO tokoj PO drugi svetovni voj*
ni sodno iIntenslviral prooee poklicnega preusmerjanja
1» ksedkege Vv neksedke poklice. To prooee je dosegel

do denoo Se teko stopnjo, do Jo oetalo aed kmeti solo
aktivnih soskih, Ki bi bili slaJM od 40 let. Mladi pri-
rodni prirastek odraslega kaedkega probivelotvo ee v
majhni «eri zaposluje v ksetijotvu. Posebej je potrebno
poddrtsti, do jo v sadnjih lotih beg i« kmetijstva lo so no-
Jjsi pri ksedkih dekletih kot po pri fontin.

V rokah kso kih gospodinjstev JO donea manj kot 30<
ksedkih godpodarstsv reslidnih velikosti. 0d teh ksedkih
gospodinjstev je detrtina takih, KI oo ooatavljeno le

is ostarelih, ned 60 let orerih Slonov, okoll patina pa
jJa takih, ki imajo mlado so3ko delovno silo, ki seradi
int«naivnega bega knedkih deklet o kmetij ne sore dobiti

tone * kmedke goepodinje.

Posebnost nadego eoclainage rasvojo ps jo tudi v tea, do
kmetje, Ki »esenjujejo kseSki poklic s nefaredkis, obdr-

7e v poseeti kmedko sesijo In postanejo, de sesijo e
noprej obdelujejo, teko Imenovani olkmetje. 5e po obdolavo
seal e opuste, pa ostanejo nekaetje z sea jiako pose-

otvijo. Ne to neSIn prehaja ksedks aeslje v roke laatgfcu.



5

kI ni ved6 kaistenCno odvissn od kmetijstva In zsto tudi
ni ved emonolonalno aevezen ne zemljo. L zemljo gospoda»
ri teko, kot au to narekujejo njegove koristi, kIl so po-
gosto v moC¢nem nasprotju z druzbenimi potrebami. Ifekdaj
idilicno podobo slovenske pokrajine z maksimalno izko-
risCenostjo zemlje zsmsnjuje nova podoba kmetljako slabo
ell sploh ne lzkorisCene zemlje. Nekdanje njive eo ee
preobllkovele v travnet svet, v mnogih primerih ps se
preoblikujete njive In travnih v grmicCevje_Marsikje opu-
SCajo kmetljako oodelevo tudi tem, kjer ao se kmetijetvo
ugodni naravni pogoji. To opuSfianje kmetijeke obdelave
zemlje je intenzivno predvsem tem, kjer je zemlja s
dedovanjem ali z nakupom prisle v roke meScanom, ki el
ekuSejo v ugodnem prirodnem empientu a pregraditvijo
kmeCke hiSe, etsje, zidanice sli kakega drugega goapodar-

akegs poslopje, urediti pocitnisko hlsloo.

VeCina kmeCkega prebivalstva je naSle svojo zapoelltev

v povecCanih ell ne novo neatellh industrijskih obratih.
Medtem ko ae je prve generacija iz kmeCkega v nekmecCke
poklice preslojenege prebivalstva Se zadovoljevala«
nekvalificiranimi delovnimi mesti ter jt morala zaradi
nizkih prejemkov v industriji dopolnjevati svoje dohod-

ke za prezivljanje druilvne z delom na zemlji, pe miede
genereolja va* bolj odklanja kombinacijo dvojne zaposlitve
ter terje delovne meets izven kmetijstva tudi ze svoje

Sene.

Industrializirane obmoCja Slomnlje ao ae zdlferenoirale ne
teka, ki nudijo zaposlitev obema spoloma ne glede ne sta-

rost in kvalifikacijo, ter na tista, ki nudijo zaposlitev
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l« tnerau «polu In St to veSinomt nt nekvalificiranem delov-
nem mestu. lzoblikovale to tt gospodarsko rfzvitejas podro-
Sjt v ater L roattni osi ~lovenljt med tesriborom. Ctljtm
Ljubljano In Jesenlctnl ttr novo .gos odrsko rsavltojaa
jedra no Koprskem, na obmoCju Nov Sorico. Novega »tota in
Vtltnja. "at ostala jodroSja pa pripadajo podrodjea t sla -
St strukturiranimi industrijskimi indruatrijakimi delovni-

mi motti tli pa agrarno ztosialim odrodjem,

Rtzllkt v zdiferenclranosti Slovenije aa pa Se vecCajo
zaradi razlik v infrastrukturni opremljenosti zdravstvena
sluzbe, 1izobrazevalnih, kultnrnih in znanstvenih ustanov

ter prometne povezanosti.

socialni geografi ne iSOemo socialnih razlik ssno v eko-
nomski strukturi, temveS tudi v naSinu Zivljenja prebi-
valstva tlede na za oolitev, bivanje, oakrbo, 1isobrs.teva-
njt, zdravstvo, promet in rekreacijo. Tako metodolosSko
izhodiade omogoCa socialnemu geografu delitev prebival-

stva nt skupina, ki tt mtd stboj razlikujejo po zgoraj nave-
dtnihelementih In t tem tudi po njithovem nadinu iIn radi-

Jju reagiranja ttr lzkoriaSaaja prostora.

Po ntSinu zZivljenja prebivalatva, po gospodtrtklh razme-
rah in po opremljenosti prostora ao ae v Sloveniji zelo
jatno izoblikovali triJda tipi podroolj, ki ae po svojih
aocialnih razlikah med atboj bistveno loSljo*

Izoblikovala ao att

a) podrocCja odmiranja prebivalstvo*

b) podroSja praznjenja in

0) podroSja koncentracije prebivalatva*

Podrofija odmiranja prebivalatva ao postala via ptriftrna



hribovite obmoCje Slovenijo, ki obsegajo dobro petino
slovenskege rostoro. 7sredi konstantnoga povojnega od*
ssljsvanja mladega prebivalatva i dve desetletji sodno
nazaduje Stevilo prebivalstva} umrljivost Js Ze veSJa

od rodnoati, preostalo prsblvsletvo p« Zs mo&no ostereva.

Obsean«JSa ,odroSja koncentracije prebivalstva, Kki ob»
segajo n,anj kot pstino slovanskega prostora, so veSinoma
ravninska in dnlinaka obmoCje ob prometnih poteh v ttriko-
tu med Mariborom, Celjem, Ljubljano in Jesenicami, Kkjer
ss Zo dve desetletji stekajo dosslitveni tokovi prebival-

stva jo tod v stalnem narasSCanju.

PodroSja praznenja prebivalstvo, ki obssgajo dobro polo-
vico slovenskega prostore, so tista, kjsr as v zadnjih
dveh dosstletjih ka ejo tendance nazadovanja Stevila
prebivalstva. Vendar se ta podro Ja razlikujejo od pod-
ro¢ij odbiranje po tem, da jo Stevilo rojotov pri njih
veSJs od Stevila umrlih. PodroCja -raznenja prebivalstva
so po demografskem razvoju tipicna prehodne podroCja, pri
katerih Se ni jssno, ali se bodo preoblikovale v tip od-

miranja ali v tip koncentracija prebivalstva.

Na tefri tipe podroCij so vezane tudi prostorsko relevan-
tne soclslns skupine prebivalatva, ki so indikatorji za
aocislno rszlikovanjs omenjenih treh tipov podroCij. Is-
hodiSSe ze to delitev nem js udelezba prebivalstva pri
obvladovanju prostora glede na zsposlitev, bivanje in

rekreacijo.

V prvo skupino aodijo kireCki prebivalci s podroSij odmi-
ranja prebivalatva, ki prebivajo tem, kjer delajo, In sato
ker So ne poznajo proetega Sasa, tudi no podnojo prostora
zs rskrsaoijo. Njithov radij gibanja in zivljenja oto ome-

jena na malo obaszZen prostor.
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V drugo skupino oodljo veSinome delavci e podroCij pra-
znjenj» prebivalstva, ki Ziv« wSi kilometrov stran od
kr»j« zaposlitve na tace.tkem domu kot polkmetje ali pa v
novo »grajani hi3i v blizini rodnega krajacx To Je tisti
del slovensekga prebivalatva, ki » delom ne svoji kme-
tiji ne more toliko zaslutiti, da bi lahko prezivljal
svojo druzino« Zaradi nizke kvalificiranosti pa prav
tako ne bi mogel prezivljati druzine Z zasluzkom 1izven
doma v nekmeSkem poklicu* Ta skupina prebivalaev zaradi
dezmerne saposlitve in nizkih dohodkov tudi ne pozna
prostega 6aaa in oddiha« Od skupine kmetov se losi le
po tem, da je radij njihovega gibanja v prostoru zara-

di prihajanja iz vusl na delo veSJi«

V tretjo skupino pa sodijo prebivalci s podroSij koncen-
tracije prebivaletva, ki Zive v ugodne« okolju v mestih
sli obmestnih podro5ji&, stran od delovnega mesta« PPa-
ti lahko uzivajo svoj prosti 6aB v svojih pocCitniskih
hiSicah, ki jih imajo v alrfil agrarni okolici mest, v

Alpah ali v Primorju. To je tiste supermobilna skupina

prebivalstva, ki si je v razliko od ostalih dveh skupin Se

ustvarila zivljenjske pogoje, ki so znaSilni za viSje

plasti moderne industrijske druzbe.Ta skupine prebival-
stvo s svojim Zivljenjem in prehajanjem 1» kraje v kaaj
zaposlitve ter v kraj oddiha obvladuje i1irok in urbano

urejen prostor«

Vem, de je ta delitev zelo shemattSna« Prebivalstvo teh
treh podroSij bilahko Se najprej delili na aooialne pod-
akupine« Da bo slika bolj Jaana, naj poddrtam, da se te
socialne skupine prebivalatva po odnoau do prostora, Ki

ga obvladujejo, razlikujejo tudi ro drugih znakih«
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Jjwebko preblvelotvo e podroCij odrlrimjs 4lviv infrastru-
kturno neurejenem prostoru. Njihov atemovenjskl prostor
J« veCinoma tak, kot jo bil prod petdoootisi loti. Gospo-
dinjstva niso prikljuCena »a javno komunalne napravo

kot npr. na vodovod, plinovod, kanalizacijo In toplovod
ali oentrelno ogrevanjof prikljucena eo lo na elektricno
omrezje, po So tonu oo morejo nokatera odpovedati zaradi
prenizkih dohodkov. Prebivalatvo teh podroCij jo zaredi
alablh prometnih poti In zvez moCno oddaljeno od centrov

potroSnje, lzobrazevanja, kulture in zdravstvene oluibe.

Audi polkmetje a Eodro6iJ praznenja prebivalotva Zive v
komunalno slabo opremiJdenih stanovanjih. 0d kmecCkega
prebivalstvo s podroCij praznjenja so no boljSem lo v
toliko, da ao prometno bolje povezani s eredlSCl oskrbo,
zdravstva, 1izobrazevanje in kulture. Otroci s teh podro-
¢ij lahko obiskujejo viSJe organizirano osnovno Solo, pa
tudi nekatere tipe strokovnih in srednjih Sol, ne da bi

se jJim bilo potrebno odseljevati iz doma.

fretJda, teko imenovana skupina supersobilnih prebivalcev,
pa Ima svoje stanovanja v komunalno ur jenih naseljih o
kanalizacijo, vodovodom, piiaovodom, toplovodom ali a
centralnim ogrevanjem. Tudi njihovo weekend hialoe so

v obmoCjih, ki so, Ce So ne v celoti, pa vsaj delomo ko-
munalno urejena. Kraji njihovega bivanja, zapoalltve in
oddiha ao veclnoaa ob dobrih prometnih poteh, zato tli

lahko udobno komunicirajo.

ZV: ”~rosimo, Ce nakazete, kakSen bi moral biti polozaj

slovenskega kmeta v nasi povojni druzbi.

VKs Pri nas Se vedno ocenjujemo kmeta lo z vidika njego-
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ve osnovne funkcije pridelave zivil, V«e premalo ae za»
vedemo, da kmet a svojin delon vzdrzuje in oblikuje kul»
turno pokrajino in a ten tudi prostor oddiha za urbano
prebivalstvo, iremalo ae t di zaeedamo, da kmet a obde»
lavo zemlje varuha pokrajino pred elementarnimi nezgoda»
ni ter da z obdelavo njiv, z neg« travnikov In gozda

vzdrzuje ravnoteZje ned naravnim in druzbenim okoljem.

V razvitih deZelah, kjer ae Ze sevedajo iotreb po re-
kreeoiji urbanega prebivalstva v kultivirani agrarni po»
krajini, ee vee bolj Sirijo glasovi, da bi norali kmetu,
de ga hoSeno obdrzati na podezelju, placCevati tudi fun-
kcijo negovanja kulturne pokrajine. V nekaterih alpskih
dezelah, kjer aill grmiJevje zaradi opufiSanja kobnje na
enu6iS3a, izplacujejo ob5ine kmetom dolo&ene denarne

nagrade za negovanje travnikov.

O vaen ten bono prisiljeni tudi v loveniji razmisljati,
8e bono hoteli obdraati poseljeni prostor in Se naprej
proizvajati del prehrane ter vzdrzevati kulturno pokraji-

no za rekreacijo donaSega prebivalstva in tujih turistov.

Poleg posebne nagrade kmeton za vzd Zavanje kulturne
pokrajine bomo morali v vseh poseljenih podroCjih urediti

infr&etrukturo, saj moramo modernizirati tudi kneSki dom.

VpraSanje demogrufeke strukture kmecCkega prebivalatva
Slovenije je eno od temeljnih in odprtih politiSnlh proble-
mov. tedanja demografska strukture slovnskega knedkega
prebivalatva je v znamenju izumiranja. 2eto ee odpirn
vprasSanje, kdo bo dajal nov, bioloSko Svrst naraiSaj in
delovno silo neggrarnin dejavnostim, saj 4e je doslej

le-ta v veliki meri rekrutirala 1z kmecCkega prebivalatva.
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Frav gotovo bi bilo enotno nacionalno nocialno-adravst-
veno zavarovanje eden od temeljnih pogojev za homogeni-
zacijo celotne alovenske druzbe. no pa je tudi nasS dol-
gorocCen politicni cilj.

ZVs £akéni so problemi elovenakih narodnih manjSin v
luti nakazanih problemov slovenskega :rostora? Ig kak-

Sna naj bo ustrezna strategij« na podroCju uveljavlja-

nja nafiih manjsSinjskih pravio?

VX] Slovenska narodnostna manjSina v ltaliji, Avstriji
in na Madzarskem dozivlja podobno socialno preobrazbo,
kot jo dozivljamo Slovenci v 3RS 1in prebivalci drugih
evropakih dezel. Zamejski Slovenci zelo hitro prehajajo
is kmeCkega v druge poklice iIn s tem vzporedno prehaja
tudi njihova zemlja v roke nekmeCkega prebivalstva.ker
niso veC ekairatencno odvisni od semlje, tudi niao veC
nanjo eaonoialno nevezani. Zato pri zamejskih Slovencih,
zlsati na Trzszkem krasu in na GorisSkem v Italiji ter na
turiaiicno razvit h podroCjih avstrijske Koro ke sledimo
vae bolj intenzivni preprodaji zemlje. lode to preha-
janje zemlje i1z rok kmeCkega v roke nekmeCkemu prebivalstvu
ps v zamejstvu pomeni prehajanje zemlje v roke italijan-
skemu In nemSkemu Zivlju, zato je ta pojav tudi dejavnik

raznarodovanja Slovencev.

6« hoCemo Slovenci iz SR Slovenija resni¢no nekaj pris-
pevati k zaSSiti alovenakega Zivlja v zamejstvu, mu mo-
ramo pomagati pri enskoprsvnem uveljavljanju v vseh ob-
likah modernega zivljenja, predvsem v izobrazevanju, v
gospodarstvu In pri prosvetno—kulturnem delu, ne nazadnje

pa tudi pri vseh tistih oblikah aktivnosti, ki potrebu-



J«jo powob v obliki »nanstveno-raziskovalnega del*.

Mislim, do nam dej« a« to dovolj moznosti sodoben po*
litiéni koncept dele SoclalietlCne avez« Slovenije, Ki
naj bi bil» usmerjevalec na.ih prizadevanj na tem po*

drocCju.

Zvt Ali1 j« dolgoroc¢no planiranj« v Sloveniji skladno
z orisane problematiko slovenskega prostora? *aj moramo
«toriti, 5« Selimo druzbene procese obvladovati, nh« pa

a* jim prilagajati in jih 1« nemoCno registrirati?

Vki Slovenci skuSamo opredeliti vizijo avoj« prihodnoati
z zasnovo Koncepta dolgoroCnega gospodarskega razvoja
in z reglonalno-proetorsklm planom Slovenije. Ob pripravah
teh dveh nalog amo Sala spoznali, da mnogih elementov in
dejavnikov nadega razvoja ne obvladujemo In da amo doslej
preveC zanemarili druzbenoalovne raziskave. frev gotovo
pa je med nasimi najbolj pozitivnimi spoznanji to, da
smo prisli v socialnem razlikovanju zaradi prepusScanja
gospodarskega in aocialrega razvoja stihiji Ze tako dsl«c,

da to postaja resna aavora celotnemu razvoju Slovenije«

Kot Inatruaent socialneg uravnavanja razvoja naj bi sluzil
policentric¢ni aistem, ki bi enekcmerno usmerjal gospodarski
In socialni razvoj Slovenije Is v«C aredl3¢. Ta slstea

nsj bi bil zagotavljal enak« motnosti izobraZzevanja, za*
poslovanja, zdravstvene in socialne zsSCit« iIn preskrb«
v*?emu prebivalstvu Slov«nij« ns glede ns krsj rojstva,

ali kraj bivanja«

Cilji so jaani, vendar a« ml dozdeva, da se ta nacela ob
dnevnem reSevanju razli¢nih druz enih problemov uveljav*
ljajo le Se premalo dosledno« %a vedno ostajajo zs gos™

podsrsks vlaganja In za naseljevanje apoaobnejSegain
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mobilnejSega prebivalatva privlacnejsSa l« nekatera iz-
brana obmoCja, ki obsegajo selo majhen del elovenskega
prostora. Dokopati ae bono norali do prepriCanja, da
uveljavljanje policentrizma ni le stvar poklicnih pla-
nerjev, temvé tudi Sirokega kroga vseh tlatih dejavni-
kov, ki v kakrsnikoli obliki v merilu oelotne republike
ali ob:ins a svojimi posegi usmerjajo rasvoj gospodarskih

in negospodarskih dejavnosti,

il
ZVvt Ali si sdravstvena sluzba lahko obeta prakticne

koristi od isaledkov socialne geografije? ”~ako si sa»

niSljate uepeSno sodelovanje?

VK* Ker je bil <oalej pri programiranju zdrevatvene
aluzbe regionalni prostorski aapekt skoraj odsoten,
nenim, da je pomanjkljivost mreze iIn strukture zdravst-
vene sluzbe tudi prispevale k sooialno-prostorski »di-
ferenciranosti Slovenije. Zato rrislim, da bi pri nacrtovn-
nju mreze iIn strukture zdrevstvene sluzbe ze lahko slu-
zili rezultati socilnogeografakega proucevanja Slovenije.
Socialni geografi bi lahko a svojimi aspekti pomagali
pri pripravi takega programa razvoja zdravstvene sluzbe,
ki bi alosel na policentri¢ni zannovl druzZbenega razvoje

Slovenijo.

ZVt Kaksno orgt.nizacijsko obliko zdravstvene sluzbe
bi torej predlagali in kako pri obstoj eden nacinu fi-
nanciranja zagotéviti njeno enakomerno ucinkovitost v

celotnem slovenskem prostoru?

VK* Zdravstvene sluzbe bo v bodoCe norele biti orga-
nizirane tako, da bo lahko predstavljala enega od temelj-
nih dejavnikov lolioentritdnege sisteme ter da bo lahko od-

loCilno vplivala na naCin poselitve prebivalatva v



14

Sloveniji* ”~rostoreko bo norala biti organizirana tako,
da a« j« bodo lahko enakopravno posluzevali val sloji
prebivalatva Slovenije, ne gleda na kraj ali obmocCje
njihovega bivanja. Zdravstvena sluzba ja po nojen eden
od ponembnih dejavnikov druzbenega razvoja. Zato bono
noreli zdravstveno 3lu5bo urejati a iralh druzbenih

aspektov, kot smo bili doslej vajeni*
ZVi "anlaajo naa vaai naorti v raziskovalni dejavnosti*

Vki V nabéem delu bodo tudi v bodo5e e naprej v ospre-
dju regionalni problemi Slovenije in Slovencev, ne glede
na njihov kraj bivanja, tako da bomo zajeli vee prostor
gibanja Slovencev, tiatih, ki prebivajo v SHS, in tistih,

ki ao v zamejstvu, na sezonskem delu in v izSeljeniStvu.
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V domaCem in tujem tleku je objavil okoli 50 strokovnih
prispevkov in sodeloval z referati na 2° jugoslovanskih in

mednarodnih simpozijih ali posvetovanjih.

Kot Slan mednarodnih geografskih komisij je vodil 1in
sodeloval v geografskih raziskovalnih skupinah doma in

v tujini.

ZVt "atere objektivne potrebe industrijske druzbe so

botrovale rojstvu socialne geogrefije?

VKt Ze v uvodu moram podértati, da socialna geografije
na amemo pojmovati kot posebne nove znanatvsse discipli-
ne ali kot nove veje v sklopu geografakih znanosti. Z
uveljavljenjem Industrijske tehnologije so se zacele
pokrajine moc¢no socialno diferenoireti. Zato eo zaceli
geografi Ze v obdobju med prvo in drugo svetovno vojno
preuCevati prostor tudi is socialnega aspekta. Zacetkom
socialno-geografske Sole moremo(sklepati) slediti v Fran-

ciji.Po drugi svetovni vojni so pa postali nosilci te



Sol« geografi na Nizozemskem in v Zahodni NeaSiji. V za-
dnjem desetletju ao socialni geografi prav zaradi wn; Sa-
nja socialnega aspekta uspeSno aplicirati svoja izhodi-

35a v regionalno—prostorskem planiranju in v urbanizmu,

ZVt 0d kdaj belezimo zadetke socialne geografije ns

Slovenske® in kakSen je njen pomen za slovenski prostor?

VKt V slovenskem geografskem tisku lahko Ze pred drugo
svetovno vojno zasledimo prve poizkuse vgrajevanja soci-
alnega aapekta pri tolmadenju prostorsko relevantnih dru-
Zbenih pojavov, ki izrazajo eocialno diferenciranost Slo-
venija v lledivevih Studijah o agrarni prenaseljenosti in

o sistemih poljske razdelitve Slovenije«

V zadnjem desetletju pa smo v institutu za geografijo uni-
verze v Ljubljani razvijali metodologijo socialno-geograf-
akih raziskav akupno a tematsko kartografijo in ae pri

tem povezovali z danes najmoSnejSim sooialno-geografskim

centrom v Mttnohnu.

Hazvijanje soclalno-geografske metodologije ao nam nare-
kovale 1izredno hitre regionalno-socialne In regionalno-
gospodarske spremembe, ki so vnesle v slovenski prostor
veliko notranjo-prostorsko socialno diferenciacijo in
lIzoblikovanje gospodarsko ter socialro razlic¢no razvi-
tih podroTije Rezultati dosedanjih aoclalno-geografskih
raziskav v Sloveniji so pokazali, da lahko govorimo o
apecifiTnhh potezah razkroja klasicne agrarne in o obli-
kovanju moderne industrijsk« druzbe« Tej posebnosti j«

v veliki meri botroval poseben geopoliticen poloZzaj SH
Slovenije s tipeSnimi potezami obmejne tranzitne lege ob
odprti meji in z evropsko prometno krizis¢no lego med
dezelami, ki pripadajo razli¢nim gospodarskim in vojaS-

kim grupacijam z razli¢nimi druzbenimi alstemi« K



socialni diferenciranosti %]ovenije eo mo5no prispevale
tudi prirolnogeografske razlike v oanovah z« kmetijstvo
in turizem, neugodna zemljisko oseatn* struktura ter

apeoifiSen razvoj industrializacije.

ZVi KakSen je torej oris slovenskega prostora z zna-
Silnimi pokazovslci druzbeno socialne dinamike po 2.

svetovni vojni?

VK» Menda je Is redka dezel* na svetu, ki bi v Setrtini
stoletja dozivela tako velike socialne spremembe. Danes
industrijsko razvite evropske dezela so z* znizZanje kme-
S5kege prebivaletv* od dobrih dveh tretjin n* dobro Sesti-
no potrebovale 50, nekatere pa tudi 100 let. "ato so se
pri nas nakopicili Stevilni problemi, ki jih nismo sproti
reSevali In amo se jih komaj zavedali. Nej navedem(sve-)
samo nekaj znaodilnosti* 3« pred drugo svetovno vojno je
imel* Slovenija dve tretjini kKTebke/a prebivalstva. Veb
kot 10# kmebdkega pr bivalstva je imelo tedsj tudi veliko
Stevilo slovenskih meat. Zaradi gospodarskih kriz je bilo
delavstvo, zlaati tisto, ki je prebivalo na podezelju,
pogostokrat brez del*. 2* o so si morali zagotoviti za
svojo druzino najnujnejSo prehrano z delom na lastni
ali na najeti parceli. Mnogi, ki niso imeli zemlje, so
si prisSifczili del prehrane skupaj a svojimi druzinskimi
Clani z delom pri kmetih. Tako lahko trdimo, da je bilo
v obdobju do druge svetovne vojne tri Setrtine Slovencev

odvisnih od kwebke zemlje.

panee je v Sloveniji komaj 18" kmeSkega prebivalstva*
Vendar ya je od kmetijskva eksistencno odvisno manj kot
10* kmecCkega prebivalstva. Del kmetov Zivi zaradi osta-

relosti od socialnih podpor ali drugih virov pomocCi.
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Tako hitremu zniZzanju Stevila kmeCkega prebivalatva ja
V/.rok tudi neugodna zemljisSka struktura. Poaest, Ki va-
Sinoma ne dosage 8 ha kmeCke zemlje oziroma 5 ha obde-
lovalnih povrSin, razdrobljenih na veC parcel tar raz-
drobljenih na veC parcel tar razmetanixh po vasSkea zem-
I

biti oanova za racionalno, tehnizlrano in komrcializi-

iSCu, ki vecCinoma na presegajo velikosti 3U a, na »ore

[

rano kmetljatvo. Zeto aa ja takoj po drugi svetovni VvoOj-

ni moc¢no intenziviral proces poklicnega preusmerjanja

i1z kmeCkega v nekmeCke poklice, Ta procea je dosegel

do danes Ze teko stopnjo, da je ostalo med kmeti malo
aktivnih raoSkih, ki bi bili mlajsSi od 40 let. Mladi pri-
rodni prirastek odraslega kmeCkega prebivalstva se v

majhni meri zaposluje v kaetijstvu. Posebej ja potrebno
podC¢rtati, da je v zadnjih letih beg iz kmetijstva 3Se moCne-

JSi1 pri kmecCkih dekletih kot pa pri fantih.

V rokah kme®"kih gospodinjstev ja danes manj kot 30#
kmeCkih godpodarstev razli¢nih velikosti. 0Od teh kmeckih
gospodinjstev je Cetrtina takih, ki ao sestavljena le

iz ostarelih, nad 60 let starih clanov, okoli petina pa
je takih, ki imajo mlado mosSko delovno ailo, ki zaradi
Intenzivnega bega kmeCkih deklet a kmetij ne more dobiti

zene - kmeCke gospodinja.

Posebnost naSega socialnega razvoja pa je tudi v tem, da
kmetje, ki zamenjujejo kmeCki poklic z nekmecCkim, obdr-

Zze v posesti kmeCko zemljo iIn postanejo, Ce zemljo ‘e
naprej obdelujejo, tako imenovani olkmetje. 6e pa obdelavo
zemlje opuste, pa rostanejo nekmetje z zemljisSko poae-

stvijo. Na ta naCin prehaja kmecka zamlja v roke leatn&u,
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ki ni vel sksistendne odvisen od kmetijstve in zato tudi
ni vef emoncionalno nasvezen na semljo, % zemljo gospoda-
ri tako, kot mu to narekujejo njegove koristi, ki so po-
gosto v molnem nasprotju z druldenimi potrebami, Nekde]
i3114%no podobo slovenske pokrajine = maksimslno izko-
rififenostjo zemlje zsmenjuje nova podobas kmetijsko alabo
#li sploh ne izkoriiSene zemlje., Nekdanje njive so ae
preoblikovele v trevnet svet, v mnogih primerih ps se
preobliknjets njiwmin travanik v grailevje,Marsikje opu~
§%ajo kmetijsko ovdelave tudi tam, kjer so za kmetijstvo
ugodni narsval pogoji., To opuifenje kmetijske obdelave
zemlje je intenzivmno predvsem tom, kjer je semlja z
dedovanjem ali z nekupom priSls v roke mailanom, ki ei
ekuSajo v ugodnem prirodnem emplentu a pregraditvijo
kmeSke hiSe, staje, zideniee eli kskege drugegs gospodar~
akege posloyjs, urediti poditnilkoe hiiice,

Veline kmelkege previvalstva Jje nalle svojo zaposlitev

v povelsnih all ne nove nastalih industrijskih obratih,
Medtem ko se je prve generscija iz kmelkega v nekmelke
poklice preslojenege prebivelstve Ze zeadovoljevalas
nekvalificirsninl delovaimi mesti ter Je zoralas zaradi
nizkih prejemkov v industriji dopolnjevati svoje dohod-
ke za preiivijenje drulivme s delom na zemlji, pa mlada
generscija vs: bolj odklsnjs kombinsoijo dvojne zaposlitve
ter terje delovna mesta isven kmetijstva tudi zs svoje
iene.

Industrislizirsne obmosja Sloenije so se zdiferencirala na
toks, ki nudijo zaposlitev obema spolome ne glede na ste-
rost in kvaelifikacijo, ter na tists, ki nudijo saposliitev



le enemu spolu in & to veCinoma na nekvalificiranem delov-
nem mestu. lzoblikovala so se gospodarsko razvitejSa podro-
¢je v atari prometni osi ~lovenije med Mariborom. Celjem
Ljubljano In Jesenicami ter nova ~os odrsko razvitejSa
jedra na Koprskem, na obmoC.ju Nove Sorico. Novega mesta In
Velenja. *s* ostala podroCja pa pripadajo podroCjem s slab-
Se strukturiranimi industrijskimi indruatrijskimi delovni-

mi mesti ali pa agrarno zaostalim odroCjem.

Hazlike v zdiferenciranoeti Slovenije so pa Se vecdajo
zaradi razlik v infrastrukturni opremljenontl zdravstvene
sluzbe, izobrazevalnih, kulturnih In znanstvenih ustaaov

ter prometne povezanosti.

-~ v

socialni geogrofi ne i13Cemo socialnih razlik samo v eko-
nomski strukturi, temveC tudi v nacCinu zivljenja prebi-
valstva glede ne za oslitev, bivanje, oskrbo, izobrazeva-
nje, zdravstvo, promet in rekreacijo. Tako metodolosko
izhodiSCe omogoCa socialnemu geografu delitev prebival-

stva na skupine, ki se med seboj razlikujejo po zgoraj nave-
denihelementlh In s tem tudi po njihovem nacinu in radi-

Jju reagiranja ter izkorisSCanje prostora.

Po nacinu Zivljenja prebivalstva, po gospodarskih razme-
rah in po opremljenosti prostora ao se v Sloveniji zelo
jaeno izoblikovali trije tipi podroCij, ki se po svojih
soclelnih razlikah med seboj bistveno locCijo.

Izoblikovala so set

a) podroSja odmiranja prebivalstva!l

b) podroCja praznjenja in

c) podrocCja koncentracije prebivalstva.

PodroCje odmiranje prebivelstva so postala v)* periferna



hribovite obmoCje Slovenije, ki obaegejo dobro petino
slovenskega jrostora. Zaradi konstantnega povojnega od-
seljevanja mladega prebivalatva Ze dve desetletji mo¢no
nazaduje Stevilo prebivalstva; uzrljivoat je Ze vecCja

od rodnoati, preostalo prebivalstvo pa Ze mo&no oatareva.

ObseznejSa podroCja koncentraoije prebivalstva, ki ob-
segajo anj kot petino slovanskega prostora, ao vecinoma
ravninske in dolinska obaoCja ob prometnih poteh v ttiko-
tu med Mariborom, Celjem, Ljubljano in Jesenicami, Kkjer
ae ze dve desetletji stekajo doselitveni tokovi prebival-

stva je tod v stalnem narasScanju.

PodroCja praznenja prebivalstva, ki obsegajo dobro polo-
vico slovenskega prostora, so tieta, kjer ae v zadnjih
dveh desetletjih ke ejo tendence nazadovanje Stevila
prebivalstva. Vendar se ta podroCje razlikujejo od pod-
roCij odmiranje po tem, da je Stevilo rojstev pri njih
veCje od Stevila umrlih. PodroCja raznenja prebivalstva
so po demografskem razvoju tipi ne prehodne podrocCja, pri
katerih Se ni jasno, ali se bodo preoblikovala v tip od-

miranja ali v tip koncentracije prebivalstva.

Na tetri tipe podroCij so vezene tudi prostorako relevan-
tne socialne skupine prebivalatva, ki so indikatorji za
aooialno razlikovanje omenjenih treh tipov podroCij. lz-

hodisCe za to delitev nam je udeleZbe prebivalatva pri

obvladovanju prostora glede ne zeposlitev, bivanje in

rekreacijo,

V prvo skupino aodijo kmeCki prebivalci s podroSij odmi-
ranja prebivalatve, ki prebivajo tam, kjer delejo, in zato
ker Se ne poznajo prostega Sase, tudi ne poznajo prostora
za rekreecijo. Njihov radij gibanja in Zivljenja ate ome-

jene ne malo obseZen prostor.
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V drugo skupino sodijo vecCinoma delavci a podroCij pra-
znjenja prebivalstva, ki Zive veC kilometrov stran od
kraje zaposlitve ne kmeCkem domu kot polkmetje eli pe v
novo zgrejeni hisi v blizini rodnega kreje. To je tleti
del slovensekga prebivalstva, ki z delom ne avoji kme-
tiji ne more toliko zasluziti, da bi lahko prezivljal
svojo druzino, Zaradi nizke kvalificiranosti pe prav
tako ne bi mogel prezivljati druzine z zasluzkom izven
doma v nekmeCkem poklicu. Ta skupina prebivaleev zaradi
Cezmerne zaposlitve iIn nizkih dohodkov tudi ne pozna
prostega 6eBe In oddihe. 0d skupine kmetov se loci le
po tem, da je radij njihovega gibanje v prostoru zera-

di prihajanje iz vasi na delo vecCji.

V tretjo skupino pa sodijo prebivalci e podroc¢ij koncen-
tracije prebivalatva, ki Zive v ugodnem okolju V mestih
ali obmestnih podroCji”~, stran od delovnega mesta. La-
ti lahko uzivajo svoj prosti Cas v svojih pocCitniskih
hiciceh, ki jih imajo V SirSi agrarni okolici mest, V
Alpah ali v Primorju. To je tiats supermobilna skupina
prebivalstva, ki sl je v razliko od ostalih dveh skupin Zze
ustvarila zZivljenjske pogoje, ki ao znacCilni za viSje
plesti moderne industrijske druzbe,Ta skupine prebival-
stva s svojim Zivljenjem In prehajanjem Iz kraje V keaj
zaposlitve ter v kraj oddiha obvladuje Sirok in urbano

urejen prostor.

Vem, da je ta delitev zelo shematicna. Preblvalatvo teh
treh podrocCij bllehko Se naprej delili na socialne pod-
skupine, Pe bo slika bolj jasna, naj podCrtam, da se te
eocielne skupine prebivalatva po odnosu do prostora, Ki

ga obvladujejo, razlikujejo tudi po drugih znakih.
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KmeCko prebivalstvo a podroCij odnirenje ZzZiviv infrastru-
kturno neurejenem prostoru. Njihov stanovanjski prostor
je vecCinome tak, kot je bil pred petdesetimi leti. Gospo-
dinjstva niso prikljuCena na javne komunalne naprave

kot npr, na vodovod, plinovod, kanalizacijo in toplovod
ali centralno ogrevanje; prikljuCena so le na elektric¢no
omrezje, pa Se temu se morajo nekatera odpovedati zaradi
prenizkih dohodkov. Prebivalstvo teh podroCij je zaradi
slabih prometnih poti iIn zvez mo¢no oddaljeno od centrov

potrodnje, izobrazevanja, kulture in zdravstvene aluZbe.

~udi polkmetje s lodroCij praznenja prebivalstva Zive v
komunalno slabo opremljenih stanovanjih. 0Od kmeckega
prebivalatva s podroCij praznjenja so na boljsSem le v
toliko, da so prometno bolje povezani s arediSCi oskrbe,
adrevatva, 1izobrazevanja in kulture. Otroci s teh podro-
¢ij lahko obiskujejo visSje organizirano osnovno Solo, pe
tudi neKatere tipe strokovnih In srednjih Sol, ne da bi

se jJim bilo potrebno odseljevati iz doma.

Tretja, tako imenovana skupina supermoblInih prebivalcev,
pe ime svoja stanovanja v komunalno ur jenih naseljih a
kanalizaoijo, vodovodom, piiiovodom, toplovodom ali s
centralnim ogrevanjem. Tudi njihove weekend hiSice eo

v obmo&jih, ki ao, Ce Ze ne v celoti, pe vsaj deloma ko-
munalno urejena, kraji njihovega bivanja, zaposlitve In
oddihe so vecinoma ob dobrih prometnih poteh, zato ti

lahko udobno komunicirajo,

ZVt ~rosimo, Ce nakazete, kakSen bi moral biti polozaj

slovenskega kmeta v nasi povojni druzbi.

VK» Pri nas Se vedno ocenjujemo kmete le z vidike njego-
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ve cenovne funkoije pridelav« Fflvll. Ve« premalo a« za-
v«dano, da kmet a «vojla d«lom vzdrzuj« In oblikuj« kul-
turno pokrajino In a tem tudi pro«tor oddiha ze urbano
prebivalatvo. -r«malo ae t dl sesedamo, de km«t s obde-
lavo zertlje veruje jokrejino prod elementarnimi nezgode—
oi t«r de z obdelevo njiv, £ neg« travnikov In gozde

vzdrzuje ravnotezje aed neravni® in druzbeni« okolje».

V reavitlh dezelah, kjer ee Te navedejo ,etreb po re-

kreaciji urbanega prebivalstva v kultivirani s™rftrni po-
krajini, se vee bolj Sirijo glasovi, da bi morali ksetu,
Ce ge Hob6ewo obdrzati ne podeZelju, pladevati tudi Ffun-
kcijo negovanja kulturne okrnjlne. V nekaterih elpeklh
3e3eleh, Kkjer sili grmiCevje zaradi opuSCanje ko&nje ne
smuCisSCa, 1iapleCujejo obCine kmetom doloCene denarne

nagrade za negovanje trevnikov,

O vsem tem bomo prisiljeni tudi v alovenlji razmisljati,
Ce bomo hoteli obdrieti poseljeni prostor in Se naprej
proizvajati del prehrane ter v*drSev«?ti kulturno pokreji-

no za rekreaoijo doamCege prebivalstva in tujih turiatov.

Poleg posebne nagrade kmetom za vzd Sevanje kulturne
pokrajine bomo morslt v vseh doseljenih podroCjih urediti

infr&atrukturo, sej moramo modernizirati tudi kmecCki dom.

Vpreienje demogrufske strukture kmeCkega prebivalstva
Slovenije je eno od temeljnih In odprtih politicnih proble-
mov. bedenje demografska strukture slovnskege kmecCkega
preblveletva je v znemenju lzumiranja. zeto ee odvilre
vpraSanje, kdo bo dejal nov, bioloCko cCvrst nerasScCej in
delovno silo n«fgrernim dejevnostirc, sej de Je doelej

le-te v veliki meri rekrutirala iz kmecCkege prebivalatva.
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rar gotovo bi bilo enotno nadonalno socialno-zdravst-
vono zavarovanje eden od temeljnih pogojev za homogeni-
zacijo celotne slovenske druzbo. Ao pa je tudi nas dol-
gorocCen politicni cilj.

ZV* £aksni ao problemi slovenskih narodnih manjsin v
luc¢i nekazanih problemov slovenskega prostora? Ijj kak-

Sna naj bo ustrezne strategije na podrocCju uveljavlja-

nja nasih manjSinjsklh previo?

VK* Slovenska narodnostna manjSina v Itellji, Avstriji
in ne MadZzarskem dozivlja podobno socialno preobrazbo,
kot jo dozivljamo Slovenci v SRS 1in prebivalci drugih
evropskih dezel. Zamejski Slovenci zelo hitro prehajajo
iz kmeCkega v druge poklice iIn 3 tem vzporedno prehaja
tudi njihova zemlja v roke nekmeCkega prebivalatva,Ker
niso veC eksistencno odvisni od zemlje, tudi niso veC
nanjo emoncialno nevezani. Zato pri zamejskih Slovencih,
zlesti na Trzaskem Krasu in ne Goriskem v ltaliji ter na
turiatic¢no razvitih podroCjih avstrijske KorosSke sledimo
vse bolj intenzivni preprodaji zemlje. Toda to preha-
janje zemlje i1z rok kmeCkega v roke nekmeCkemu prebivalstvu
pe v zamejstvu pomeni prehejanje zemlje v roke italijan-
skemu in nemSkemu zivlju, zato je ta pojav tudi dejavnik

raznarodovanja Slovenoev.

6e hoCemo Slovenci iz SR Slovenije resnic¢no nekej pris-
pevati k zascCiti slovenskega ZzZivlja v zemejstvu, mu mo-
ramo pomagati pri enakopravnem uveljavljanju v vseh ob-
likah modernega zivljenja, predvsem v izobrazevanju, v
gospodarstvu iIn pri prosvetno-kulturnem delu, ne nazadnje

pe tudi pri vseh tietih oblikah aktivnosti, Kkl potrebu-
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jejo ponoS v oblliri znenstveno-ras lokov« Inege dol«.

Misli«, d« nem dej« ko to dovolj moznoetl eodoben po-
litiSni koncept dol« Soolelistidn« zveze Slovenije, Ki
noj bi bil« usmerjeveleo n« lh prizadevanj n« C«« po-

dro&ju«

ZVvt All j« dolgoroc¢no planiranj« v Sloveniji skladno
& orisano problesetlko slovenskega prostora? Aej moremo
«toritl, S« Selimo druzbene procese obvladovati, n« p«

a* ji« prilagajati in jih 1« nemoTno registrirati?

Vkt 3lovencl ekuaemo opr«d«liti visijo avojo prihodnosti
z zasnovo koncepta dolgoroSnege gospodarskega razvoja
In s reglonelno-prostorskim planom Slovenije. Ob pripravah
teh dveh nalog «no Sol« sposneli, da mnogih elementov In
dejavnikov nadega razvoja ne obvladujeno In d« eno doslej
prevod zanemarili druzbenoelovne raziskave, *rav gotovo
pe Je ned naJdlml najbolj pozitivnimi spoznanji to, da
eno prisli v socialnem razlikovanju a»radi prepuéeSenj«
goepoderskags In aoolalrege rasvoj« stihiji Ze teko dsled,

de to poeteje resna aevore celotnemu rezvoju Slovenije«

lot Instrument socielneg uravnavanje rasvoj« naj bi sluzil
policentricni sistem, ki bi enekomerno usmerjal gospodarski
In eocialni -ezvoj Slovenije Is veS srediSd« T« aistem

naj bi bil zagotavljal enake «ozneetl Ilzobrazevanje, za-
poslovanje, zdravstvene In eoolelne saiSlte iIn preskrbe
vsemu prebiveletvu Slovenije ne glede n« Kkrej rojstva,

ell kraj bivanja«

Cilji ao jaeni, vender ee «1 dozdeva, ds ee ts na$el« ob
dnevnem redevanju razli3nih druz enih problemov uveljav-
Ijajo le &e premalo osledno. e vedno ostajajo za gos-

podar3ka vlaCenja in za naseljevanje epoeobnejSegain
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«obilnej&ege prebivalstva privi®-n*jSe 1l« nekatere iz-
brana ob#o5je, ki obsegajo zalo majhen dal »lovenskeg«
prostora. Dokopati ae bomo «orali do .reyribdanja, da
uveljavljanja policentrizma ni le atvar poklicnih pla-
nerjev, teravd tudi Sirokega Mroga vssh tistih dejavni-
kov, ki v kakrSnikoli obliki v mirilu celotne republike
ali ob In» a svojimi posegi u-.nerjajo razvoj gospodarskih

In negospodarskih dejavnosti,

zvt yli al zdravstvena alul.be lahko obeta praktiTne
korlatl od izsledkov eocialna geografije? *>ako al za-

misSljate uepebno sodelovanje?

Vici &er je bil oslej pri programiranju zdravstvene
aluSbe racionalni prostorski aapekt akoraj odsoten,
menim, da je pomanjkljivoat mreze In strukture zdravst-
vene slulbe tudi prispevala k sooialno-prostorakl zdi-
ferenoiranoatl Slovenije, 2ato r.Islim, da bi pri naSrtovr—
nju mreze la struktur« zdravstvena sluzbe Te lahko slu-
zili rezultati sooilnogeografekega proucevanja Slovenije*
Socialni geografi bi lahko s svojimi aspekti pomagali
pri pripravi takega programa ra?,voja zdravstvene sluzbe,
ki bi alouel na policentriISni zannovl druzZbenega razvoja

Slovenije*

ZV* KaksSno organizacijsko obliko zrrsvatvene sluzbe
bi torej predlagali in taito pri obstojeCem n*51nu fi-
nanciranja zagotoviti njeno enakomerno ucinkovitost v

celotne* alovsnskem prostoru?

VK* Zdravstvena sluzba bo v bodoTe morel* biti orga-
oizlrana tako, da bo lahko predstavljal* enega od temelj-
nih dejavnikov olloentrlenega sistem* ter d* bo lehko od-

loCilno vplivela n* naCin poselitve prebivalatva v
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Sloveniji, *roetoreko bo morels biti organizirana tako,
da ae je bodo lahko enakopravno <osluzevali vsi sloji
prebivalstva Slovenije, ne glede na krej ali obmocCje
njihovega bivanja. Zdravstvena sluzba je po wojeTt eden
od pomembnih dejavnikov druzbenega razvoja. Z&to bomo
morali zdravstveno sluzbo urejati s dUiréih druzbenih

aspektov, kot smo bili doslej vajeni,
ZVt ~animajo nas vadi nacCrti v raziskovalni dejavnosti.

Vkt V naaem delu bodo tudi v bodoSe 5e naprej v ospre-
dju regionalni problemi Slovenije in Slovencev, ne glede
ns njihov kraj bivanja, tako da bomo zajeli ves prostor
gibanja Slovencev, tistih, ki prebivajo v 3H3, 1iIn tistih,

ki so v zamejstvu, na sezonskem delu in v izSeljeniatvu.



prof .dr« Vladimir *LEMSM*IS
AKTUALNI RAZGOVORI

razgovor tTttKsmim zv z dr. Vladimirom XXjmrttont,
liaSMIM FROFS"iORJSM ODDSLJU ZA GEOGRAFIJO FILOZOF31UB
FAKULTATB V LJUBU AfA IH DISSKTOSJSM IMSTITBFA ZA
GEOGRAFI1JO UniVmz* V LJUBIJA«

Rojen late 1926 v Ljubljani« Diplomiral la geografije na
fllosofekl fTakulteti v Ljubljeni lete 1951« oktorlral
leta 1956 in bil leta 1966 isvoljsn »a isrednege pro-

fesorje geografije ne fllosofekl fakulteti v Ljubljani.

V domedem In tujem tleku je objavil okoli 50 »trakovnih
priepevkov In eodelovel » referetl ne 20 jugoeloveneklh in

mednarodnih al»posljih ell posvetovanjih«

lot Slan mednarodnih geogru:eklh komisij je vodil in
sodeloval v geografskih reslekovalnih ekuplneh dome in

Vv tujini«

ZVi Aetere objektivne potrebe induetrljeke drazbe eo

botrovale rojetvu socleine geografije?

VK« Se v uvodu moram podSrtatl, de aoolelne geografije
ne eneno pojmovati kot pos«bne nove ”“nenetverne discipli-
ne ell kot nove v«je v sklopu geografeklh znanosti« Z
uveljevljenjen industrijske tehnologije eo se sedele
pokrejlne ao9no eoclelno diferencireti« Zeto eo seSell
geografi le v obdobju used prvo in drugo evetovno vojno
preuSevetl prostor tudi 1» socialnega eepekte« ZeSetko»
eoolelno-geografeire Sole moremo (»klepeti) slediti v Fren-

oiji.Po drugi evetovni vojni eo pe .oateli noeilol te



2

Sol* geografi aa Nizozemskem In v Zahodni KemClJl« V za-
dnjem desetletju oo eooloini geografi prev zaredi vn Sa-
nja socialnega aspekte uepeSno aplicirati svoja izhodi-

8Ca v regionalno-prostorskem planiranju In v urbanizmu«

ZVt 0d kdaj belezimo za"latka socialna geografija na

Slovenskem In kakSen J« njen pomen aa slovenski prostor?

VKt V slovenskem geografskem tisku lahko Ze pred drugo
svetovno vojno zasledimo prve pdizfcuaa vgrajevanja aool-
alnaga aapakta pri tolmaCenju proetorako relevantnih dru-
Zbenih pojavov, ki izrazajo socialno diferenciranost Slo-
venija v ZleSicevlh Studijah o agrarni prenaseljenosti in

o sistemih poljska razdelitve Slovenija«

V zadnjem desetletju p« amo v Institutu za geografijo uni-
verze v Ljubljani razvijali metodologijo socialno-geograf-
sklh razlakav akupno s tematako kartografijo In a* pri

tem povezovali z danes najmoCnejsSim aoolalno-geografaklm

centrom v HFfInchnu.

Razvijanje aoolalno-geografaka metodologija ao nam nare-
kovala lzredno hitre reglonalno-soclalne In reglonalno-
gospodarska apr»mambe, ki ao vnesle v slovenski prostor
veliko notranjo-prostorsko socialno diferenciacijo In
Izoblikovanja goapodarako ter aoclalto razli¢no razvi-
tih podroCij« Rezultati dosedanjih socialno-geografeklh
razlakav v Sloveniji so pokazali, d« lahko govorimo o
specifi¢nih potezah razkroja klaal¢ne agrarna in o obli-
kovanju modema Industrijska druSbe« Taj poaebnoati J*
v veliki meri botroval poseben geopoliticen polozaj 3ft
Slovenija a tijternimi potezami obmejna tranzitne lege ob
odprti meji In z evropsko prometno krizis¢no lego med
dezelami, ki pripadajo razli¢nim gospod- rakim In vojas-

kim gr paoiJdam z razli¢nimi druzbenimi alsteml« K



eoolalnl dlferenoirenoetl Slovenije so moc¢no prispevale
tudi priro “nogeografske razlike v osnovah ze kmetijstvo
in turiaea, neugodna zemljisko oeeatna struktur» ter

specifican razvoj industrializacije,

VTt HekSen jt toroj orio alovenskega prostore a zna-
IIr.Imt pokazovalcl druzbeno socialno dinamiko po 2.

svetovni vojni?

T&l Menda jo lo redko do3ola na svatu, ki bi v Cetrtini
otolotja dozivela tako veliko aoolalno spremembe. Danes
Industrijsko razvite evropsko dezele oo za zniZzanje kme-
Ckega prebivalatva od dobrih dveh tretjin na dobro éeatl-
no potrebovalo 5®» nekatere pa tudi 100 let. ~ato so oo
pri naa nakopicCili Stevilni problemi, ki jih nismo eproti
reSevali In amo oo jih komaj zavedali. Haj navedem(«ve-)
eamo nekaj znacCilnosti. 5e pred drugo avetovno vojno jt
Imela Slovenija dve tretjini kmeCko * prebivalstvo. Vel
kot 10« kmeCkega pr bivolatvo jo imolo tedaj tudi veliko
tftevllo slovenskih mest. Zaredi gos; odarsklh kria je bilo
delavstvo, zlesti tisto, ki je prebivalo na podoSolju,
pogostokrat brea dela. Z« o ao al morali zagotoviti za
svojo druzino najnujnejSo prehrano a dolom na lastni
ali na najeti parceli. Knogl, ki niso Imeli zemlje, so
sl prlAlfczlli dol prehrane skupaj a svojimi druzinskimi
Clani a delom pri kmetih. Tako lahko trdimo, ds je bilo
v obdobju do drugo »vetovne vojne tri Cetrtine Slovencev

odvisnih od kmecCke zemlje.

JJanes je v Sloveniji komaj 18% »ecCkega prebivalatva«
Vendar }a ja od kietljekva eksistenCno odvisno menj kot
10jt kmeCkega prebivalstva. Bal kmetov Ilvl zaradi osta-

relostl od aoolalnlh podpor ali drugih virov pomocCi.
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Tako hitremu znlianju #tevila kitebkega prebivaletva jJe
Tarok tudi neugodna zemljisSka atruktura. Poaeat, ki ve-
«Sinoma n* doseg« 8 ha kmedke zemlje oziroma 5 ha obde-
lovalnih ovréin, razdrobljenih na ve6 parcel ter raz-
drobi jenih na ve5 parcel ter rszmetonlxh po vaékea zem-
ljicu, Ki vedinoma ne presegajo velikosti 3U a» ne «or«
biti oenova aa racionalno, tehnlzirano In koarcializi-
rano kmetijstvo. Zato aa jJ* takoj po drugi svetovni Vvoj-
ni moSno intenziviral prooee poklicnega preusmerjanja

ia kmeSkege v nekmeSke poklice, Ta prooee Je doeegel

do denea la tako stopnjo, da Jo ostalo med kmeti melo
aktivnih moskih, ki bi bili mlajdl od 40 let. Mledl pri-
rodni prirastek odraslega kmeCkega prebivalatve se v
majhni »ari aapoaluja v kmetijstvu. Posebej je potrebno

podSrtati, da je v zadnjih letih beg is kmetijstva le molna-

J ;1 pri kmeCkih dekletih kot pa pri fantih.

V rokah kme kih gospodinjstev ja danea T13anj kot 304
kmeSklh godpodsratev razli¢nih velikosti. Od teh kmeSklh
gospodinjstev je Setrtina takih, ki ao sestavljena le

Iz ostarelih, nad 60 let starih 5lanov, okoli petina pa
ja takih, ki imajo mlado aoSko delovno allo, Kki zaradi
Intenzivnega bega kmeSklh deklet a kmetij ne more dobiti

ione - kmeSke gospodinje.

Posebnost nalega socialnega razvoja pa ja tudi v tem, da
kletje, ki zamenjujejo kmeCki poklic z nekmeSkim, obdr-

Sa v podesti kmeSko zemljo In postanejo, 06e zemljo "a
naprej obdelujejo, tako imenovani olkmetje. 5e pa obdelavo
semite opuste, pa oetanejo nekmetje z sem JiSko poee-

stvijo. N® ta naMn prehaja kmecka zemlja v roke lastiku,
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ki ni veC ksistenCno odvisen od kmetijstva in zato tudi
ni ved emoncionalno navezan na zemljo. 2 zemljo gospoda-
ri tako, kot mu to narekujejo njegove koristi, Ki so po-
gosto v mocnem nasprotju z druzbenimi potrebami. Nekdaj
ililicno podobo slovenske pokrajine z maksimalno izko-
risCenostjo zemlje zamenjuje nova podoba kmetijsko slabo
ali sploh ne izkorisCene zemlje* Nekdanje njive ao se
preoblikovale v travnat svet, v mnogih primerih pa se
preoblikujeta njivain travnih v grmicCevje.Marsikje opu-
SCajo kmetijsko obdelavo tudi tam, kjer so za kmetijstvo
ugodni naravni pogoji. To opuSCanje kmetijske obdelave
zemlje je intenzivno predvsem tem, kjer je zemlja z
dedovanjem ali z nakupom prisla v roke masSCenom, Ki si
skuSajo v ugodnem prirodnem am™ientu s pregraditvijo
kmeCke hiSe, staje, zidanice ali kakega drugega gospodar-

skega poslopja, urediti pocitnisko hisico.

VeCina kmecCkega prebivalstva je naSla svojo zaposlitev

v povecCanih ali na novo nastalih industrijskih obratih.
Medtem ko se je prve generacija iz kmeCkega v nekmecCke
poklice preSloj enega prebivalstva Se zadovoljevalass
nekvalificiranimi delovnimi mesti ter je morala zaradi
nizkih prejemkov v industriji dopolnjevati svoje dohod-

ke za prezivljanje druziviie z delom na zemlji, pa mlada
generacija vsa bolj odklanja kombinacijo dvojne zaposlitve
ter terja delovna meata izven kmetijstva tudi za svoje

zene.

Industrializirana obmolja Slcsenija so se zdiferencirala na
taka, ki nudijo zaposlitev obema spoloma ne glede na sta-

rost in kvalifikacijo, ter na tista, ki nudijo zaposlitev
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I« enemu «polu In S« to vedinomii n« nekvalificiranem delov-
ne« mestu, lzoblikovala so «e gospodarsko n «viteJS« podro-
5J« v stari rometnl osi ~lovaplje aod Mariborom. Celjem
Ljubljano in Jesenlca | ter nova “oa;. odrsko raavltej.*«
J«dra n» Kopra*«», n» ob«o6.,u H.-w ;0,-lo». Hoy«ga »«»te In
Y«I»nJs. o«t*l« eJdreld, p« .rlpe-.;aJo pedroSJra = «la —
Se strukturiranimi indue trijakimi indruatrijakimi delovni-

mi mesti «11 p« agrarno z«oaj;all» odrogje«.

Heallke v zdlferenclranoatl Slovenije a« p« da veSaJdo
zaradi razlik v Infraatrukturni opremijeno»tl zdravstvene
sluJSbe, laobrazevsinih, kultnrnlh iIn znanstvenih uataaov

ter prometne ovezanostl.

socialni geografi ne 180*«o socialnih raslih aemo v eko-
nomakl strukturi, temveS tudi v nacinu Zivljenj« prebi-
valatva gleda n« aa oslitev, bivanje, oakrbo, izobraSeva-
nja» zdravstvo, promet in rekreacijo. Tako metodolosko
ishodisne omogoCa socialnemu geografu delitev prebival-

atva n« skupine, ki ae med a«boj razlikujejo po zgoraj nava-
denihelementih iIn a te« tudi po njihovem na6lnu In radi-

ja reagiranj« ter iskorl33«aJda prostora.

Po naTinu Zivljenja prebivalatva, po gospoda»aklh razme-
rah In po opremljenosti proatora ao aa v Sloveniji zelo
jasno lzoblikovali trije tipi podroCij, ki aa po avojih
socialnih razlikah med aeboj bistveno losljo.

Izoblikoval« ao aei

a) podrocCja odmiranj« prebivalatva;

b) podroCja praznjenj« la

0) podroCja koncentracije prebivalatva*

PodroOJ« odmiranj« prebivalatva ao po«tal« «ElL« periferna



hribovite obmoCja sloveniJ*, ki oberejo rtobro petino
slovenskega rostore« Zaredi konntenenega povojnega od-
ati jtvenja mladtga prebivalstva It dve deattlttjl modno
nasadujt «tevilo pr *blveletval uyrljlvtat jt ft vecCja

od rodnoatl, ireostnlc prtbivalatvo pat Ze aoéno osterevac

ObstTaejaa «odroCja koncentracije prebivalstva, ki ob-
segajo enj kot petino slov nskega prostore» eo vecinoma
ravninska in dolinska obmoCja ob uroaefcnih poteh v tfclfoo-
tu ned Bferlboroa, Celjem, Ljubljano In Jeseniosiil, kjtr
at St dvt dtattlttjl atekejo doselitvenl tokovi preblval-

etve je tod v stalnem narasScCanju.

PodroCja presnenje prebivalatva« ki obsegajo dobro polo-
vico slovenskega prostore, ao tista, kjer ee v sedaj ih
dveh desetletjih ke tjo tendence nazadovanja Stavila
prebivalstva. Vender se ta podro ja razlikujejo od pod-
roCij odrlrsnja po tea, da je St vilo rojstev pri njih
veCje od tavila umrlih« PodroCja rasnanja prebivalstva
ao %o demografskem ratvoju tipi na prehodna podroCja, pri
katerih 3t ni jaeno, ell ee bodo preoblikovala v tip od-

biranja ali v tip konoentraoijt prebivalstva.

Ha tetri tipe podroCij ao vezane tudi prostorako relevan-
tne socialne skupine prebivalstva, ki ao indikatorji sa
aoolalno rasllkovenje omenjenih treh tipov podroCij. Is-
hodISCe se to delitev nam je udelertba preblvaletve pri
obvladovanju proatora glede na saposlltev, bivanje In

rtkrtaoljo.

~ ==

T prvo skupino sodijo kmsSki prebivalci a podroCij odbi-
ranje prebivalatva, ki prebivajo ta», kjer delajo, In sato
ker Se ne posnsjo prostega Sasa, tudi ne poCnejo prostora
aa rekreacijo. Njihov radij gibanja In zZivljenja eta ome-

jena na malo obsezZen proetor.



7 drugo «kupino sodijo veBlnoza d lavol a lodrolij pra-
znjenji» prebivalatva, ki zive ve3 kilometrov «tréan od
kraj» a .oslitvs na kaelleT donu kot polkmttjt ali pa v
novo zgrejenl hial v bliZzini rodnega kraja« To Ja tlatl
dal elovensekge prebivalstva, kl z dalom na avojl kBa-
tljl nt mort tllko zsslu itl, da bi lahko prellvljal
svojo druzino« Zaradi nlzke kvalifielronoatl pa prav
tako nt bi «ogel preSivljatl druilne a zasluzkom lzvtn
doma v ntkmtSktn pokllou« Ta «kupina prtbivalaav zaradi
Sisntmt zapoalltvt la nizkih dohodkov tudi n« pozna
proateg» Sasa In oddiha« 04 akupln« kmetov aa loSi It
?t tem, da ja radij njlhovtga gibanja v pro«toru zara-

di prihajanja la Veal na dalo vtSJi«

7 trttjo «kuplno pa sodijo prebivalo! a podroSij koncen
tracij« prebivalatva, ki Siv« v ugodnem okolju v »««tih
ali obmestnih podro8jl&t Stren od dtlovntga maata« "t-
tl lahko »3ivajo avoj proati SMA v svojih poHtniikih
hiSioah, ki jih imajo v Sirili agrarni okollol aast, v
Alpah ali v Primorju, To jt tista auptr»obilna skupina
prebivalatva, ki si ja v razliko od ostalih dveh skupin
ustvarila Zivljenjske pogoja, ki ao znacilni za vlijt
plasti moderne industrijske druzbe*Ta skupina prebival-
stva a svojim Zivljenjem In prehajanjem 1z kraja v kanj
zaposlitve ter v kraj oddiha obvladuje 1irok iIn urbeno

urejen prostor«

Vem, da je ta delitev zalo shematlSna* Prtbivalatvo tsh
treh podrocCij bllahko St narrtJ dallli na aoolalnt pod-
skupine. Sa bo alike bolj jaana, naj podftrtam, da ae ta
socialna skuplInt prebivalatva po odnoau do prostora, Ki

ga obvladujejo, razlikujejo tudi po drugih znakih«

It
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KTebko prebivelstvo « podrocCij o&rir»njo Elviv lafrastru-
Kturno neurejene® prostoru* Hjlhov stanovanjski proator
J« veSinoma tak, kot jt bil pred potdtuttir.i Itti* Gospo-
dinjatva niso ptlirljuStno na jevne komunalna neprave

kot npr. na vodovod, plinovod, kanalizacijo in toplovod
tli centralno ogrevanje* prliljuSeno »o It na elektricno
omrezje, pt fit temu te morejo nekatera odpovedati zaradi
prenizkih dohodkov. Prebivalstvo ten .odrodij jt zaradi
elobih promttnih poti In zvez cioino oddaljeno od centrov

potrosSnjo, 1izobrazevanja, kulture In zdravstvene sluzbe.

Audi polkmetje a jodro™lj praznenja prebivalatva Zive v
komunalno slabo opremljenih stanovanjih. 0d kmtSktga
prebivalatva t podroSij praznjenja ao no boljSem It v
toliko, da oo prometno boljt povestmi « eredi<f3l oakrbt,
zdravatva, 1izobrazevenjo in kulturo. Otrooi a teh podro-
Cij lahko oblakujtjo viSje orgonlzfcrano osnovno Solo, po
tudi nekatere tipe strokovnih In ifrtdnjlh Sol, ne da bi

ae jim bilo potreono odseljevati 1z doma.

Tretje, tako imenovana skupina supersobilnih preblvaloev,
,e Ima svoja stanovanja v komunalno ur jenih naseljih t
kanalizacijo, vodovodom, piiaovodom, toplovodom ali s
osntrelnlm ogrevanjem, tudi njihove weekend hiSice so

v obmoCjih, ki so. Se It nt v celoti, po vtoj deloma ko-
munalno urejena, kraji njihovega bivanja, zapoalltvt In
oddiha ao vtolnoma ob dobrih pronttnlh *oteh, zato ti

lahko udobno komunicirnjo.

SV» ~rosimo, Se narezZete, kakden bi moral biti polozaj

slovenekege kmeta v naSi povojni druzbi.

VK: Pri nat St vedno ocenjujemo kmoto It % vidika njago-
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ve osnovne funkcije pridelave Zivil. Vee premalo ae za-
vedamo, da kmet a svojim delom vzdrZuje in oblikuje kul-
turno pokrajino in s tem tudi prostor oddiha za urbano
prebivalstvo, i1remalo se t di zacedamo, da kmet z obde-
lavo zemlje varuje pokrajino pred elementarnimi nezgoda-
mi ter da z obdelavo njiv, z neg» travnikov iIn gozda

vzdrzuje ravnotezje med naravnim in druzbenim okoljem.

V razvitih deZelah, kjer se Ze zavedajo potreb po re-

kreaciji urbanega prebivalstva v kultivirani agrarni po-
krajini, se vse bolj Sirijo glasovi, da bi morali kmetu,
Ce ga hoCemo obdrzati na podezelju, placevati tudi fun-
kcijo negovanja kulturne pokrajine. V nekaterih alpskih
dezelah, kjer sili grmicCevje zaradi opuScCanja koSnje na
smuCisSca, 1izplaCujejo obCine kmetom doloCene denarne

nagrade za negovanje travnikov.

0O vsem tem bomo prisiljeni tudi v Sloveniji razmisljati,
Ce bomo hoteli obdrZati poseljeni prostor in 3e naprej
proizvajati del prehrane ter vzdrzevati kulturno pokraji-

no za rekreacijo domaCega prebivalstva iIn tujih turistov.

Poleg posebne nagrade kmetom za vzd Zevanje kulturne
pokrajine bomo morali v vseh poseljenih podrocCjih urediti

infrastrukturo, saj moramo modernizirati tudi kmeCki dom.

VpraSanje demografske etrukture kmeCkega prebivalstva
Slovenije je eno od temeljnih in odprtih politi¢nih proble-
mov. tedanja demografska struktura slovnskega kmeCkega
prebivalstva jJe v znamenju izumiranja. Zato ae odpira
vprasanje, kdo bo dajal nov, biolosko C¢vrst naraSCaj in
delovno silo neggrarnim dejavnostim, saj de je doslej

le-ta v veliki meri rekrutirala iz kmeCkega prebivalstva.



i1I"rsv gotovo bi bilo «notno nacionalno aoclalno-zdravat-
veno «»varovanj« eden od temeljnih pobojev Ba homogeni-
zacijo oelotn« slovenske dru .be, “o pa 4* tudi nasS dol-
goroden politicni oilj«

ZV: £ek8ni ao problemi slovenskih narodnih nanjsin v
lu51 nakazanih probleacov slovenskega roatora? 13 kak-
ina naj bo ustrezna strategija na podrodju uveljavlja-

nja nartih manjSinjakih pravio?

VKt Slovanska narodnostne manjiUna v lItaliji, Avatrlji
in na Madzarskem doiivlja podobno aoelalao preobrazbo,
kot jo dozivljeno Slovenci v 3ES in prebivalci drugih
evropskih dezel. Zamejski Slovenci zelo hitro prehajajo
la kmedkega v drug« poklice iIn s te» vzporedno prehaja
tudi njihova ««reljo v roko nekmeCkega prebivalstvu.Ker
nlao ved eksistencno odvisni od zeralj«, tudi nlao veo
nanjo enonolalno navezani. Zato ri zon«jakih Slovencih,
zlaati na frSolkan Krasu In no Oori3k«m v ltaliji t«r no
turlatllno razvit h podrodjia ovatrijako Koro ko sladimo
vaa bolj Intenzivni preprodaji aemlj«. loda to preha-
Janj« z«nlj« i« rok kmeSkega v rok« nekmecCkemu prebivalstvu
pa v zan«jatvu pomeni prehajanj« zassij« v rok« italijan-
skemu In nem$kemu Zivlju, zato j« ta pojav tudi d«javnlk

raznarodovanja Slovencev.

O« hodemo Slovenci i1z 3B Slovenijo r«anldno nekaj prla-
pevati k zattoltl alovanakege Zivlja v zemejatvu, mu mo-
ramo pomagati pri «nnkopravn«n uveljavi enju v va«h ob-
likah «od«m«ga Zzivljenja, predvsem v izobrazZevanju, Vv
gospodarstvu in pri proavetno-kultumam dalu, na nazadnjo

p« tudi pri vseh tistih oblikah aktivnosti, kIl potrebu-



jejo pomoC v obliki znanstveno-raziskovalnege delo«

Malim, de nem deje ze to dovolj moznosti sodoben po-
liticni koncept dele Socialisticne zveze Slovenije, ki
nej bi bile usmerjevalec naaih prizadevanj ne tem po-

droCju.

Zvt Ali je dolgoroCno planiranje v Sloveniji skledno
z orisano problematiko slovenskega prostore? ”“aj moremo
storiti, 6e Selimo druZbene procese obvladovati, ne p«

se jim prilagajati in jih le nemoCno registrirati?

WK.* Slovenci skuéemo opredeliti vizijo svoje prihodnosti
z zaenovo koncepte dolgoroCnega gospodarskega rezvoja
in z regionalno-prostorskim planom Slovenije« Ob pripravah
teh dveh nalog smo Sele spoznali, da nnogih elementov 1in
dejavnikov nséega raivoja ne obvladujemo in da smo doslej
preveC zanemarili druzZbenoslovne raziskave. Xxrav gotovo
pa je med naSimi najbolj pozitivnimi spoznanji to, da
smo prisli v socialnem razlikovanju zaradi prepusScanja
gospodarskega in sociali ega razvoja stihiji ze tako dalecC,

da to postaje resna zavora celotnemu razvoju Slovenije.

Kot instrument socielneg urevnavenja razvoja naj bi sluzil
policentricni sistem, ki bi enakomerno usmerjal gospodarski
In socialni razvoj Slovenije iz veC srediSC. Te sistenm

naj bi bil zagotavljal enake moznosti izobrazevanja, za-
poslovanja, zdravstvene in socialne zaScCite iIn preekrbe
vsemu prebivalstvu Slovenije ne glede na krej rojstva,

all kraj bivanja.

Cilji so jasni, vendar se ml dozdeva, da ee ta nacCela ob
dnevnem reSevanju razlic¢nih druzbenih problemov uveljav-
Ijajo le Se premalo dosledno. Se vedno ostajajo za gos-

podarska vlaganje in ze naseljevanje sposobnejSegain
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mobilnej Sega prebivalstva privlacnejSa le nekatera iz-
brana obfcoCja, ki obsegajo zelo majhen del slovenskega
prostora* Dokopati se bomo morali do prepriCanja, da
uveljavljanje policentrizma ni le stvar poklicnih pla-
nerjev, temvC tudi Sirokega Broga vseh tietih dejavni-
kov, ki v kakrsSnikoli obliki v merilu celotne republike
ali obCina s svojimi posegi usmerjajo razvoj gospodarskih

In negospodarskih dejavnosti,

ZV* Ali si zdravstvena sluzba lahko obeta prakticne
koristi od izsledkov socialne geografije? ~ako si za-

misSljate uspesSno sodelovanje?

VK* Ker je bil doslej pri programiranju zdravstvene
sluzbe regionalni prostorski aspekt skoraj odsoten,
menim, da je pomanjkljivost mreze in strukture zdravst-
vene sluzbe tudi prispevala k socialno-prostorski zdi-
ferenciranostl Slovenije. Zato mislim, da bi pri nacCrtova-
nju mreze 1iIn strukture zdravstvene sluzbe Zze lahko slu-
zili rezultati socilnogeografskega proucevanja Slovenije.
Socialni geografi bi lahko s svojimi aspekti pomagali
pri pripravi takega programa razvoja zdravstvene sluzbe,
ki bi slonel na policentric¢ni zasnovi druzZbenega razvoja

Slovenije.

ZV: KaksSno organizacijsko obliko zdravstvene sluzbe
bi torej predlagali in kako pri obstojeCem nacinu fi-
nanciranja zagotiviti njeno enakomerno ucinkovitost v

celotnem slovenskem prostoru?

VK* Zdravstvena sluzba bo v bodoCe morala biti orga-
nizirana tako, da bo lahko predstavljala enega od temelj-
nih dejavnikov policentricnega sistema ter da bo lahko od-

loCilno vplivala na nacCin poselitve prebivalstva v
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Sloveniji. *roetoreko bo moralo biti organizirano tako,
da aa jo bodo lahko enakopravno poaluSevali val sloji
prebivalatva Slovenija, na glada no kraj ali obmocCja
njihovega bivanja. Zdravstveno «luzba Jo po mojem eden
od pomembnih dejavnikov druzZbenega raavoja. Zeto borao
morali adravatveno aluSbo urejati a 1iraih druzbenih

aapektov, kot amo bili doslej vajeni.
WE\ "«nimajo na» vadi nairrti v rnaiakovalni dejavnoatl.

Vit V naaem delu bodo tudi v bodobe ao naprej v ospre-
dju regionalni problemi Slovenija in Slovencev, ne glede
no njihov kraj bivanja, tako do bomo sojeli vea proetor
gibanjo Slovencev, tiatih, ki prebivajo v 31S, in tiatlhh,

ki ao v aamejatvu, na sezonskem delu iIn v izaeljeniatva.



