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SLOVENCI NA OZEMLJU DANAŠNJE AVSTRIJSKE ŠTAJERSKE OD SREDE 
19. STOL. DO DANES V RADGONSKEM KOTU IN V OSTALIH OBMOČJIH 
AVSTRIJSKE ŠTAJERSKE

UVOD
4T r-T oveneki strokovni literaturi so bili doslej problemi šta- 

icih Slovencev, njihovega etničnega poselitvenega ozemlja 
ter položaja v političnem,kulturnem, gospodarskem, socialnem 
in prostorskem pogledu zelo skromno obravnavani/Tji^ kadar 
gre za problematiko zaščite Slovencev v Avstriji, skoraj 
vedno omenjamo. V naših predstavah so štajerski Slovenci,če 
jih že omenjamo, prebivalci Radgonskega kota. Druge Štajerske 
Slovence in njihov etnični poselitveni prostor pa v literatu­
ri omenjamo le mimo grede, in še to le v obliki kartografske 
opredelitve njihovega etničnega poselitvenega prostora. Iz 
preteklosti imamo tako iz slovenske kot iz avstrijske lite­
rature največ študij in zapiskov, ki obravnavajo spreminjanje 
poteka slovenske etnične meje, iz novejšega razdobja pa anali­
ze statističnih podatkov o strukturi prebivalstva po občeval­
nem jeziku za tiste dele Avstrijske Štajerske, ki ga avstrij­
ski uradni popisi prebivalstva od leta 188o dalje omenjajo kot 
slovensko prebivalstvo.

Nase raziskave so bile zasnovane na literaturi, ki obravnava 
etnično mejo slovenskega ozemlja ter na osnovi statističnih 
podatkov o etnični strukturi od srede 19. stoletja do danes, 
ki opredeljujejo slovensko zamejstvo na Avstrijskem Štajerskem. 
Pri tem je bil naš namen, da ugotovimo, kako je potiskal asi­
milacijski proces mejo slovenskega etničnega ozemlja od seve­
ra proti današnji avstrijsko-jugoslovanski meji. Ob tem je 
bil naš cilj, ugotoviti prostor avtohtone poselitve slov-enske- 
ga življa na Avstrijskem Štajerskem. Analiza dela sloni na
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obdelavi statističnih podatkov ter s pomočjo teh na tematsko 
kartografski obdelavi podatkov, ki naj nam pokažejo današnjo 
lokacijo poselitve slovenskega prebivalstva na Avstrijskem 
Štajerskem.

Da smo dobili pravo predstavo o položaju štajerskih Slovencev, 
smo razširili svoje raziskave od Radgonskega kota na ccHotno 
tamkajšnje slovensko etnično ozemlje. Z raziskavo nam je uspe­
lo opredeliti teritorij slovenskega etničnega ozemlja na Avstrij- 
b t;ajerskem, kar nam bo kasneje lahko služilo za podrob-
nej raziskave posameznih s štajerskimi Slovenci poseljenih et­
ničnih območij vzdolž celotne avstrijsko-jugoslovanske državne 
meje med SR Slovenijo in Avstrijsko Štajersko. To naj bi bilo

y 1tudi izhodišče za podrobne raziskave stanja in položaja štajer­
skih Slovencev ter možnosti za njihovo vključitev v obmejno gos­
podarsko sodelovanje med Avstrijo in Jugoslavijo odnosno med Av­
strijsko Štajersko in SR Slovenijo.

Avstrijska ljudska štetja po občevalnem jeziku v habsburški mo­
narhiji so zlasti ob etničnih mejah predhodnik statističnega ge­
nocida, ki ga druga avstrijska republika izvaja med koroškimi 
in štajerskimi Slovenci ter gradiščanskimi Hrvati. Vendar pa nam 
kritični pretres režultatov teh štetij ob uporabi se nekaterih 
drugih virov (orisi jezikovnih meja od srede 19. stol. dalje, 
šolske statistike) omogoča opredelitev naselitvenega prostora 
in številčnega stanja avstrijskih štajerskih Slovencev pred pr­
vo svetovno vojno, na podlagi tega pa tudi današnje stanje.

Orisi slovenske etnične meje na Štajerskem od srede 19» stolotja 
dalje
Prvi oris meje slovenskega etničnega ozemlja na Koroškem in Šta­
jerskem v zgodovini predstavlja Kindermannov zemljevid notranje 
avstrijskih dežel“*- s površno vrisano črto, ki predstavlja inejo
 ̂Atlas der Provinz Innerösterreich oder der Hersogthümer Ste­iermark, Kärnten und Krain,der Grafschaften Görz und Gradišča und 
des deutschösterreichischen Litorales, Josef Kindermann, Franz 
X. Millers Verlag^Graz 1789.
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zaključenega nemškega etničnega ozemlja. Ta mejna črta pušča 
južno od etnične meje celotno še danes s Slovenci poseljeno 
območje Avstrijske Štajerske. Prav tako pušča vse omenjeno ob-pmočje južno od etnične meje tudi Czoernigov oris etnične meje 
iz leta 1846, ki je identičen s Šumanovim orisom^ etnične meje 
iz leta 1869. Po tem orisu poteka slovensko-nemška meja tako­
le: "Narodna meja slovenskih in nemških prebivalcev na Štirskem 
gre z večino po okrožni meji Mariborskega okroga, šemo nekate­
ri kosi slovenske zemlje še ležijo v Graškem okrogu"... V Mari­
borskem okrožju so bile tudi Sobota, Mlake in Radvanje, ki leže 
danes na avstrijski strani.(opis M.K.)

"Potem takem ostanejo v Graškem okrogu sledeča slovenska sela 
in kraji: v Radgonskem okraju 5 vasi, onstran Mure na Ogerski 
meji namreč: Potma, Žetinci, Dedonci, Zenkovci, Gorica... in 
Radgonsko predmestje Gris (Grez)"..." V Lipniškem okraju so 
slovenske srenje Račje, z večino do štiri petine, Kamenik, tudi 
do štiri petine, Ekberg, do dve tretjini, Senova ali Senelce, 
do ene polovice, Belič, do ene polovice, Ebic (Eviče), do ene 
polovice".

"Razve v imenovanih srenjah so še Slovenci v Kranjah, do ene pe 
tine, v Hodnem ali Shodnem vrhu še le viničarji in posamezni po­
sestniki, tako tudi v Grudolu, v Labiču, v Rečju, Ernož in Go­
milica sta do služebnikov poselnikov že skoro celo ponemčena.
V Arveškem okraju so slovenske srenje: Kopla, Veliki Vauc (Va­
leč, Boč), Pesnica, Gradišče, Remšnik, Luče, Klanec, Veče. V 
srenji Brde in Kranje se razmeri Slovencev tu ne more postaviti, 
ker je naprošen dotični dopis izostal ali v Kranjah je bržkone 
polovica se slovenska in ker je nemčenje se izvršilo še le v no- 
p Czoernig Karel: Die Vertheilung der Voelkerstaenune und derenGruppen in der Oesterreichischen Monarchie, Wien 1851, str.8.
3 J. Šuman: Slovenski Štajer, dežela in ljudje, Ljubljana 1868, str.8.
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vejšem času, zato so hišna imena kakor indi še slovenska. Po­
samezni posestniki, viničarji in služebniki so se v Hardeku, 
Krastu, Lešju in Arvežu (Arbežu)".

V Ilniškem okraju so še Slovenci deloma v srenjah Sveti Lov- 
renec na Mali Radoljni in v drugih srenjah prek razvodja, pa 
tudi v Ilniku (Ivnik), tudi Junika, toda njih število je neo­
gibno nemčenju podvrženo."

ц.Skoraj identičen s tem orisom etničnih meja je Kozlerjev oris 
slovensko-nemške etnične meje na Štajerskem. Slovenska poli­
tična zavest prebivalstva Radgonskega kota, pa tudi ostalih ob­
močij, se je pokazala tudi ob vprašanju razmejitve med Lavan­
tinsko in Sekovško škofijo leta 1859» ko so prebivalci Radgon­
skega kota celo poslali prošnjo škofu Antonu Slomšku za pri­
ključitev njihovih vasi k Lavantinski škofiji, kar so utemelji­
li s tem, da so Slovenci.^

Večinsko slovenski značaj Radgonskega kota, Klancev, Gradišča 
z večino ostalih občin s Šumanovim orisom omejenega območja,£priznava tudi dr. Pfaundler v svojih delih.

Obstoj Slovencev na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom po­
seljenem območju današnje Avstrijske Štajerske so morali priz­
nati celo avstrijski statistiki, zgodovinarji in politiki, ko 
so leta 1919 formulirali svoje mejne zahteve naprara nastajajo- 
či .jugoslovanski državi. Tako priznava obstoj Slovencev na
^ Peter Kozler: Kratek slovenski zemljopis in pregib politične in pravosodne razdelitve ilirskega in štajerskega vojvodstva, na Dunaju 1854.
5 Dokumentacijsko gradivo Inštituta za narodnostna vprašanja, fascikel "Obmejna Štajerska", Ljubljana
^ Dr. R.:J^faundler: Die nationalen Verhältnisse im Steiermark am Ausgange des XIX. Jahrhunderts, Statistische Monatschrift

1906, str. 4-0I-430.
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današnjem Avstrijskem Štajerskem celo spomenica akadem-
nskega senata graške Univerze'. Obstoj Slovencev v Rad­

gonskem kotu, pa tudi drugod, so, če že ne drugače, pa 
z objavo zemljevidov o jezikovni strukturi prebivalstva 
Štajerske, priznali tudi avtorji različnih člankov v se- 
ri.ji "Letakov za nemško-avstrijsko pravico", tako Rihard 
Pfaundler®, Franz Kamniter^, Fred du Bois10 kot tudi 
Hans Pirchegger.'Ll

Na podlagi vseh navedenih orisov etničnih meja je jugo­
slovanska delegacija postavila na mirovni konferenci le­
ta 1919 v Parizu svoje mejne zahteve tudi do obravnavanega12območja današnje Avstrijske Štajerske.

? Die Südgrenze der deutschen Steiermark, Denkschrift 
des akademischen Senats der Universität Graz, Graz 1919.

8 Dr. R. Pfaundler: Die Staatsgrenze Deutschösterreichs 
im Steiermark, Flugblätter für Deutschösterreichs Recht, 
Wien 1919.

^ Franz Kamniter: Das deutsche Murtal von Spielfeld bis 
Radkersburg und die Slowenen, Flugblätter für Deutschö­
sterreichs Recht, Wien 1919

10 Fred du Bois: Marburg und seine Umgebung, Flugblätter 
für Deutschösterreichs Recht, Wien 1919

11 Hans Pirchegger: Das Steirische Draugebiet, Flugblätter 
für Deutschösterreichs Recht, Wien 1919

12 F. Kovačič: La Styrie, Travaux Ethnographiques de la 
Section Territorials de la Delegation Serbo-Croato-Slo- 
vene a la Conference de la Paix, Paris 1919.
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Z objavo večine teh virov kot tudi statističnih podatkov 
je obstoj Slovencev, zlasti v Radgonskem kotu, priznal 
tudi znani nacist Carstanjen, s psevdonimom Gerhard Wer­
ner,1  ̂še leta 193%

A/a natanko istih osnovah so postavili Jugoslovani tudi 
svoje mejne zahteve nasproti Avstriji na mirovni konferen­
ci leta 1945.̂

Opredelitev življenjskega prostora štajerskih Slovencev
S pomočjo že orisanih jezikovnih meja v nadaljnjem tekstu 
smatram, da so Slovenci avtohtono in večinsko poseljeni v 
naslednjih krajih Avstrijske Štajerske: Sobota, Mlake, Rad­
vanje, Pesnica, Klanci, Veče, Veliki Boč, Gradišče, Ker- 
snica, Oboki, Špilje, Dedonci, Potrna, Žetinci, Slovenska 
Gorca in Zekovci. S slovenskim prebivalstvom pa so poseljeni 
še tudi

Gerhard Werner: Sprache und Volkstun in der Untersteier­
mark, Leipzig 1934
Memorandum of the Government of the People’s Republic 
of Yugoslavia on the Slovenes of Carinthia and Styria and 
Croats of Burgenland, Beograd 1945»

14
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kraji severno od teh naselij: Kornriegl, Pongratzen, Ehren- 
hausen, Ewitsch in Vielitsch (Ehrenhausen, Ewitsch, Wielitsch 
so tvorili 188o. leta skupno katastrsko in politično občino 
Ehrenbausen, zato so v nadaljnji obravnavi skupno prikazani 
kot Ehrenhausen) in Radgona (Radkersburg).+
Metodologija prikaza razvoja prebivalstva in .jezikovne strukture
V nadaljnjem tekstu bom obravnaval stanje in razvoj jezikovne 
strukture na omenjenem območju na podlagi podatkov avstrijskih 
ljudskih štetij po občevalnem jeziku v letih I880, 189o, 19oo 
in I9I0. Stanje in razvoj jezikovne strukture in prebivalstva bom 
obravnaval z naslednjimi indikatorji: glede na pogostnost občin 
in prebivalstva z določenim indeksom rasti avstrijskih državlja­
nov med leti 188o-189o, 189o-19oo, I900-I9I0, I880-I9I0; glede 
na pogostnost občin in prebivalstva z določenim indeksom rasti 
prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom med leti 188o-189o, 
I890-I900, I900-I9I0, 188o-191oi glede na pogostnost občin in 
prebivalstva z določenim indeksom rasti prebivalstva z nemškim 
občevalnim jezikom med leti 188o-189o, 189o-19oo, 1900-I9I0, 
I880-I9I0 in glede na pogostnost občin in prebivalstva z dolo­
čeno razliko v odstotkih prebivalstva s slovenskim občevalnim 
jezikom med leti 188o-189o, 189o-19oo, I900-I9I0, I880-I9I0, 
glede na število občin in prebivalstva z določenim deležem pre­
bivalstva s slovenskim občevalnim jezikom v letih I880 in 19I0:,

Glede na to,da so avstrijski statistiki skušali razlagati raz­
voj jezikovnih struktur prebivalstva na obravnavanem območju 
izključno z migracijskimi procesi(priseljevanjem oziroma odse­
ljevanjem nemškega oziroma slovenskega prebivalstva), bom v 
nadaljnjem tekstu najprej obravnaval razvoj prebivalstva, ki ga 
bom prikazal z naraščanjem oziroma upadanjem števila avstrijskih 
državljanov, pri katerih je avstrijska statistika ugotavljala 
občevalni jezik (avstrijska statistika takrat ni ugotavljala 
občevalnega .jezika pri tujih državljanih).
+Upoštevana so samo tista naselja, v katerih so bili Slovenci avtohtono poseljeni. Tako na primer ni bilo upoštevano naselje 
(občina)Stara nova vas v sodnem okraju Radgona, kjer v letih 
I880 in 109o niso našteli nobenega Slovenca, medtem ko so ш Ч е U  v 
letu 19I0 pa kar 14- %  Slovencev od celokupnega števila prebi­
valstva (7 Slovencev).
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Dokaj umerjen razvoj prebivalstva na obravnavanem območju 
nam bo dokazal, kako nesmiselno bi bilo razlagati takšna 
nihanja deleža prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom 
in nihanja v številu prebivalstva s slovenskim oziroma z nem­
škim občevalnim jezikom»kakršna nam bo prikazala nadaljnja 
analiza izključno z migracijami, ne pa z zlorabami uradnih 
podatkov avstrijskih ljudskih štetij.

Razvo.j prebivalstva Rlede na avstrijske državljane v letih
188o - I9I0

število avstrijskih državljanov je med letoma I880 in 189o 
upadlo kar v 43 l/o občin, poraslo pa je v 57 %  občin na ob­
ravnavanem območju. Za več kot lo %  je število teh poraslo le 
v slabi četrtini občin: Potrna (indeks 112), Slovenska Gorca 
(indeks II3), Spilje (indeks 114), ekstremno pa je upadlo v 
Žetincih (indeks 80).

ried letoma 189o in 19oo je število avstrijskih državljanov 
upadlo v 57,-1 %  občin, poraslo pa je v 42,9 °/° občin. Ekstrem­
ni upad tega števila beležimo v Radgoni (Radkersburg - indeks 
7 1, kar si lahko razložimo le z zamenjavo avstrijskega vojaš­
tva z ogrskimi državljani- vojaki iz Transilvanije v jtfadfonski 
vojašnici) in Slovenefei Gorci (indeks 76), ekstremni porast 
pa v Žetincih (indeks 114).

Med letoma 19oo in I9I0 je število avstrijskih državljanov 
upadlo prav tako v 5? % občin, poraslo pa v 43 /o občin.
Število teh je ekstremno upadlo v Slovenski Gorci (indeks 77)» 
Mlakah (indeks 78), Kersnici (indeks 83), Dedoncih (indeks 83), 
ter v Potrni (indeks 84), ekstremno poraslo pa je število teh 
v Pongratzenu (indeks 115) in Radgoni (indeks 116).
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Med. letoma 188o in I9I0 je število avstrijskih d r ž a v l j a n o v  
upadlo kar v 66,7 c/o občin, poraslo pa v  ,3  % o b č i n  n a  o b ­
ravnavanem območju. Ekstremni upad števila teh b e le ž im o  v  
Slovenski Gorci (indeks 66), Mlakah (indeks 79), R a d g o n i^  
(indeks 80), Soboti (indeks 8 0) ter v Dedoncih ( i n d e k s  8 0).

Na celotnem obravnavanem območju je število avstrijskih 
državljanov med letoma I 880 in 189o poraslo za o,5 /<*» m e d  
letoma 189o in 19oo je upadlo za 7 %, medtem ko je m ed l e ­
toma 19oo in 19I0 poraslo le za 1 %. V celotnem obdobju I880- 
I9I0 pa je število avstrijskih državljanov upadlo na slabih
6 %.

Takšen razvoj prebivalstva (avstrijskih državljanov) na o b ­
ravnavanem območju je seveda posledica izseljevanja i z  t e h  
območij. Ni pa mogoče trditi, da bi se iz Radgonskega kota 
v takšni meri izseljevalo samo slovensko prebivalstvo, p r i ­
seljevalo pa samo nemško. Prav tako tudi ni mogoče t r d i t i , 
da bi se na območja okrog Klancev priseljevalo samo s l o v e n ­
sko prebivalstvo. Pa tudi če bi bilo temu res, bi se n e  m o g lo  
tako povečevati število prebivalstva s slovenskim o z i r o m a  
nemškim občevalnim jezikom kot bo to pokazala nadaljnja a n a ­
liza rasti prebivalstva s slovenskim oziroma nemškim o b č e ­
valnim jezikom.

Kot sem že omenil, se je v obdobju od leta I880 - 19I0 š t e ­
vilo avstrijskih državljanov na tem območju zmanjšalo z n
5 %. Tak razvoj prebivalstva, je značilen koncem 19. s t o l e t ­
ja za celotno slovensko etnično ozemlje z izjemo m e s t a  T r s t a .  
Tudi na slovenskem etničnem ozemlju Štajerske tak razvoj p r e ­
bivalstva ne predstavlja nič posebnega. Vzroki za takšen r a z ­
voj temelje v izseljevanju iz slovenskega etničnega o z e m l j a  
v druge razvitejše avstrijske dežele in v Ameriko. Na o b ­
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močju Radgonskega kota so kmetje prodajali svoje kmetije 
Prekmurcem, ki so se sem priseljevali iz gospodarsko zoo- 
stalejšega ogrskega Prekmurja.1'’ Da gre pri tujih državljanih 
v Radgonskem kotu za slovenske Prekmurce, potrjuj é1 celo na­
vedbe Südost - Instituta v Grazu.1^

in RndgoniŠtevilo tujih državljanov v Radgonskem kotu, je poraslo od 
4o6 leta 188o na 1387 v letu I9I0. V omenjenem obdobju je s 
priseljevanjem Prekmurcev število tujih državljanov v Rad­
gonskem kotu poraslo za več kot tri krat. Tuje drž avl j ni'e 
zasledimo tudi v drugih z avtohtonim slovenskim prebival­
stvom poseljenih območjih Avstrijske Štajerske. Njihovo 
število je sorazmerno majhno: v letu I880 je bilo teh 33, 
v letu I9I0 pa lo2. Ned lo2 tujimi državljani gre večinouu 
za naseljence Südmarke, predvsem za Sase in Würtenber?ane. 0

^  Franjo Baš: Radgona, Dokumentacijsko gradivo Instituta 
za narodnostna vprašanja, fascikel "Obmejna Štajerska", 
Ljubljena.

^  Tone Zorn: Prispevek k ljudskemu štetju 1939» leta na
Zgornjem Štajerskem, Časopis -za zgodovino in narodopisje, 
7.(XLII.) letnik 1971, drugi zvezek, Naribor 1971» 
str. 329.

16 W, Heinz: Die Ansiedlùngsgebiet des Vereines Siidmark, Deutsche ürde 1914
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Razvo.j prebivalstva s slovenskim občevalnim .jezikom med 
letoma 188o in 191o

V nadaljnjem tekstu bora obravnaval razvoj prebivalstva s slo­
venskim občevalnim jezikom. Med letoma I880 in 189o je števi­
lo prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom upadlo za več 

eno polovico V14, 3 % občin, za več kot eno polovi co pa jo 
naraslo v 23,8 %  občin. Za več kot eno polovico je upadlo v 
Ernovžu (indeks o), Soboti (indeks 31) in v Obokih (indeks 33), 
za več kot eno polovico pa je naraslo v Klancih (indeks 2oo), 
v Velikem Boču (indeks 214), Radvanju (indeks 228), Pesnici 
(indeks 315) in v Večeh (indeks ^об). V celoti je štovilo pre­
bivalstva s slovenskim občevalnim jezikom naraslo za 35 c/°»

Med letoma 189o in 19oo je število prebivalstva s s l o v e n s k im  
občevalnim jezikom upadlo za več kot eno polovico v 9 , 6  °/<> o b ­
čin, za več kot eno polovico pa je naraslo v 19 % o b č i n ;  z a  
več kot eno polovico je upadlo v Poncratzenu (indeks o) i > v  
Soboti (indeks 21), za več kot eno polovico pa je n a r a s l o  v  
Pesnici (indeks 178), Klancih (indeks 222), Lučanah (ir d o1: s 
233) in v Gradišču (indeks 254). Na celotnem o b r a v n a v a n e m  ob­
močju je število prebivalstva s slovenskim občevalnim j e z i 1 om 
naraslo za 18 °/o.

Po podatkih ljudskih štetij v letih 19oo in 19I0 je mod obem a, 
ljudskima štetjema število prebivalstva s slovenskim občeval­
nim jezikom naraslo za več kot polovico v 9,6 %  občin, upadlo 
za več kot eno polovico pa je v £8,6 # občin. Za več k o t  e n o  
polovico je naraslo v Večah (indeks 163) in Soboti ( i n d e k s  
3I 6) ,  za več kot eno polovico pa je upadlo v Potrni ( i n d e k s  
12), Kersnici (indeks 12), Spilj ali (indeks 13), Zenkovcih 
(indeks 14), Gradišču (indeks 41) in Žetincih (indeks 44).‘la 
celotnem z avtohtonim slovenskim prebivalstvom p o s e l j e n e m  o b ­
močju Avstrijske Štajerske je prebivalstvo s slovenskim o t> -
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čevalnim jezikom v obravnavanem obdobju upadlo za 21 %»

Med avstrijskima popisoma prebivalstva v obdobju 183o in  
I9I0 je prebivalstvo s slovenskim občevalnim jezikom upad­
lo za več kot eno polovico v 33>3 i/ù občin, naraslo v.c vne 
kot éno polovico pa je v 33 ,3 občin. Za več kot rno po­
lovico je naraslo v Radvanju (indeks 152), Kiftovzu (indeks 
156), Lučanah (indeks 258), Velikem Boču (indeks 24o), Pes­
nici (indeks 495), Klancih (indeks 660) in v Večah (indeks 
853), za več kot eno polovico pa je upadlo v Potrni (indeks 
lo), Zenkovcih (indeks 15)» Soboti (indeks 21), Obokih ( in ­
deks 34), Žetincih (indeks 41), Radgoni (indeks 44) in Slo­
venski Gorci (indeks 48).

i  *

(
Takšno naraščanje in upadanje števila prebivalstva s sloven­
skim občevalnim jezikom po podatkih posameznih a v s tr ijs k ih  
ljudskih štetij je mogoče razložiti samo na podlagi tega, 
da so bili isti ljudje enkrat prišteti k slovenskemu in  dru­
gič k nemškemu občevalnemu jeziku, kakršna je pač b ila  pre­
soja uradnega števnega popisovalca. V zvezi s tem lahko p r i ­
pomnimo, da imajo na obravnavanem območju politične občine 
manj kot 4ooo prebivalcev in da so zato popisnice izp o ln je ­
vali števni komisarji. 1 '7 Kakšen je bil vpliv števnih popiso­
valcev na vpisovanje v rubriko občevalnega jezika nam naj-18bolje pove članek, objavljen v Marburger Zeitung, ' novem­
bra 1900, v katerem nepodpisani avtor protestira zoper to , 
da so bili v nekaterih občinah števni popisovalci slovenski 
učitelji.

Razvoj prebivalstva z nemškim občevalnim .jezikom med. le te
I880 in 19I0

Za več kot eno polovico je upadlo število prebivalstva z nem­
škim občevalnim jezikom med letoma I880 in 189o v 19 %  ob­
čin, za več kot eno polovico je naraslo v eni občini, popol-
1 7. B. 'Grafenauer: Czörnigova etnografska statistika in njena 

metoda,Razprave SAZU, Ljubljana 195o, str.11918 Lehrer als Vo lk s z ählun gs Ivommi s s ar e, Maxburger Zeitung,
29.November 19oo.
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noma izginilo pa je iz Radvanj, Žetincev in Zenkovcev. Za 
več kot eno polovico je upadlo v Velikem Boču (indeks 21), 
za več kot eno polovico pa je naraslo v Obokih (indeks 131)*
Na celotnem območju je prebivalstvo z nemškim občevalnim jezi­
kom v tem obdobju upadlo za 8 %»

Med letoma 189o in 19oo je prebivalstvo z nemškim občevalnim 
jezikom naraslo za več kot polovico v 14,3 % občin, za eno 

:.ovico pa je upadlo v 9,5 °/° občin. Ekstremni upad š te v ila  
prebivalstva z nemškim občevalnim jezikom lahko zasledimo v 
Velikem Boču (indeks 37) in Klancih (indeks 47), ekstremni 
porast pa v Potrni (indeks 249) in Dedoncih (indeks 25o). Ma 
celotnem območju je prebivalstvo z nemškim občevalnim jezikom 
v tem obdobju upadlo za 16 %,

Med avstrijskima popisoma prebivalstva v obdobju 19oo in  I 9I 0 
je število prebivalstva z nemškim občevalnim jezikom naraslo 
za več kot eno polovico v 14,3 1° občin, za več kot eno polo­
vico pa je upadlo v 9,5 5» občin. Za več kot eno polovico je  
upadlo v Velikem Bocu (indeks 19) in Klancih (indeks 5&), 
več kot eno polovico pa je naraslo v Gradišču (indeks 164)^ 
Potmi (indeks 216) in Dedoncih (indeks З00) . Na celotnem ob­
močju je število prebivalstva z nemškim občevalnim jezikom 
naraslo v tem obdobju za 12 %.

Med letoma I 880 in 191o je prebivalstvo z nem-škim občeval­
nim jezikom naraslo za več kot eno polovico v 23,8 občin, 
za več kot eno polovico pa je upadlo v 14,3 %  občin. Za več 
kot eno polovico je naraslo v Obokih (indeks 173), Mlakah 
(indeks 2o7), Potrni (indeks 538), Zenkovcih (indeks 34oo) in 
v Žetincih (indeks 8000), za več kot eno polovico pa jo  upadlo 
v Velikem Boču (indeks 1), Klancih (indeks 15) in v Pesnici 
(indeks 5o). Na celotnem območju je število prebivalstva z 
nemškim občevalnim jezikom v tem obdobju upadlo za 13,5 c/o*
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Dr. Pfaundler '  razlaga dvig števila prebivalstva s sloven­
skim občevalnim jezikom v Velikem Boču s priseljevanjem slo­
venskega prebivalstva. V tridesetih letih naj bi, če bi bili 
resnični podatki ljudskega štetja 188o, umrla malo monj kot 
ena polovica nemškega prebivalstva, ki naj bi ga z migraci­
jami v tridesetih letih nadomestilo prebivalstvo s slovenskim 
občevalnim jezikom. To bi bilo zelo težko izvedljivo, ker j« 
število avstrijskih državljanov v Velikem Boču v tem obdobju 
naraslo le za lo %.

Razvoj .jezikovne strukture na s slovenskim avtohtonim pre­
bivalstvom poseljenem območju Avstrijske Štajerske

Delež prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom se med lo­
toma I880 in 189o dejansko ni spremenil, kar pomeni, da se je 
razlika med deležema prebivalstva s slovenskim občevalnim 
jezikom med avstrijskima ljudskima štetjema v letih I880 in 
189o gibala na relaciji od + 1 % do - 1% le v 33 °/o občin obrav­
navanega območja. Delež prebivalstva s slovenskim občevalniи 
jezikom je porasel za več kot 1 % v 52,3 % občin, zmanjšal pa 
se je v 14,4 % občin. Ekstremni porast beležimo v Velikem Boču 
(+44 %) in v Radvanjih (+54 %), v Obokih pa beležimo ekstremni 
padec (-33 % )• Na celotnem obravnavanem območju se je delež 
prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom med obema ljudski­
ma štetjema dvignil za 7 °/°*

Med avstrijskima ljudskima štetjema leta 189o in 19oo se je de­
lež prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom zmanjšal v 
38,2 °/o občin, zrasel je v 42,8 % občin, nespremenjen pa je ostal 
le v 19’ % občin na obravnavanem območju. Ekstremni padec deleža 
prebivalstva s slovenskim, občevalnim jezikom lahko opazimo v
1 °i' Die Grundlagen der nationalen Bevölkern»'gsentw'icklung 

Stdbrmarks I880 - 19oo, Statistische Nonatschrift 19o7» 
str. 592.
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Radvanju (=-47 %), ekstremni dvig pa v Klancih (+35 °/°) • Na 
celotnem območju se je delež prebivalstva s slovenskim občeval­
nim jezikom v tem obdobju ponovno dvignil za 7 % •

Po podatkih avstrijskih ljudskih štetij v letih 19oo in 191o 
je delež prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom ostn l ne­
spremenjen le v Lučanah, kjer je upadel le za 0,71 %» medtem 
ko je upadel v 62 % občin, porasel pa v 33 % občin.

Ekstremni upad deleža prebivalstva s slovenskim občevalnim 
jezikom beležimo v Zenkovcih (-85 % ) » Potrni (-56 /O, Žetin ­
cih (-54 °/o) in Gradišču (-3o °/o). Primer Zehkovcev lahko sma­
tramo za svetovni rekord v spreminjanju jezikovne strukturo 
nekega območja "brez ognja in meča".

V tem obdobju ni v nobenem primeru prišlo do pozitivne spremem­
be deleža prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom, k i b i 
bila večja od 3o %. Na celotnem obravnavanem območju je  delo": 
prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom med letoma 19oo 
in I9I0 upadel za 7 %•

Med avstrijskima ljudskima štetjema v letih I880 in 19I0 je 
delež prebivalstva s slovenskim občevdnim jezikom ostal de­
jansko skoraj nespremenjen le v Ernovžu, upadel je  42,8 r> ob­
čin, porasel pa v 52,4 % občin na obravnavanem območju. : .'’tre z ­
nemu padcu deleža prebivalstva s slovenskim občevu.lrim jev, j ko 1 
lahko sledimo v Zenkovcih (-83 % )« Potrni (-75 $)» Žetincih 
(-53 % ) in Obokih (-34 % ), Ekstremen porast deleža p reb iva l­
stva s slovenskim občevalnim jezikom pa zasledimo v Pesnici 
(+43 % ) t  Velikem Boču (+54 c/o ) in na Klancih (+74 % ). Na ce lo t­
nem obravnavanem območju je v tem obdobju delež prebivalsl;va 
s slovenskim občevalnim jezikom porasel za 6 %. V tem obdobju 
sledimo velikemu padcu deleža prebivalstva s slovenskim obse­
valnim jezikom v petih občinah. Radgonskega kota, k je r  naj bi 
število tega prebivalstva upadlo od 774 na 2£5* V treh dopet-



letjih naj hi po podatkih uradnih avstrijskih s ta tis t ič n ih  
publikacij spremenilo svoj občevalni jezik več kot 4oo pre­
bivalcev Radgonskega kota. Prav tako nezanesljivi so podatki o 
gibanju deleža prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom v 
Klancih in v okolici, kjer se je delež tega prebivalstva naglo 
dvigoval.

Stanje jezikovne strukture na z avtohtonim slovenskim prebi­
valstvom -poseljenem območju Avstrijske Štajerske po podatkih 
uradnih avstrijskih ljudskih štetij 188o:t 189o« 19oo in Iqlo

V letu 188o je imelo nad lo % prebivalstva s slovenskim ob­
čevalnim jezikom 13 občin, nad 25 % 9 občin, nad 5o /<> pa 7 ob­
čin Avstrijske Štajerske. To so bile: Oboki pri Bpiljab (52 %), 
Slovenska Gorca (?6 $) in Potrna (84 % ) v Radgonskem kotu,
Mlake (84 %) pri Soboti; Zenkovci (98 /£), Žetinci (99 %) in 
Dedonci (loo % ) v Radgonskem kotu.

Leta 189o je imelo nad lo % prebivalstva s slovenskim obče­
valnim jezikom 14 občin,nad 25 % 9 občin, nad 5° c<'° P a 8 občin. 
Med občine, ki so imele nad 5o °/° prebivalstva s slovenskim ob­
čevalnim jezikom, spadajo Slovenska Gorca (79 ° /° ), Mlake O 'ö  / 0 , 
Potrna (86 %), Veliki Boč (9o % ) pri Lipnici, Dedonci (98 /'O» 
Radvanje (loo % ) pri Soboti ter Žetinci in Zenkovci po loo

Leta 1900 je bilo 3 6 občin z nad lo % prebivalstva s slovenskim 
občevalnim jezikom; 11 občin je bilo z nad 25 % in  lo  občin z 
nad 5o %. Med. občine s 5o % in z več odstotki prebivalstva s 
slovenskim občevalnim jezikom sodijo: Gradišče (5o ,<>) » Radva­
nje (52 %), Klanci (60 %), Pesnica (61 %), Potrna (6 5  #)» M la­
ke (69 %), Slovenska Gorca (69 %), Dedonci (95 %)» Veljki Boč 
(95 %)> Žetinci in Zenkovci pa po loo % .

Leta 19I0 je bilo I4 občin z nad lo % prebivalstva s slovenskim
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občevalnim jezikom; lo občin je imelo nad 25 %, 7 občin
pa je imelo nad 5o /<>. Tako so imele več kot 5o > prebival­
stva s slovenskim občevalnim jezikom: Pesnica (54 r/°) » Slo­
venska Gorca (55 %) t Mlake (59 %), Radvanje (69 /o), Dedon­
ci (84 %), Klanci (85 %) in Veliki Boč (99 %).

Glede na to, da smo v tem tekstu z najrazličnejšimi indi­
katorji primerjalne analize dokazali, kako nerealne so šte­
vilke o prebivalstvu s slovenskim občevalnim jezikom na ton 
območju, ki jih navajajo omenjena avstrijska ljudsko štetja, 
naj za vzporedno primerjavo navedem še število občin z nr\j- 
višjim deležem prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom 
po posameznih avstrijskih ljudskih Štetjih. Po tem kriteri­
ju je imelo nad lo %  prebivalstva s slovenskim občevalnih 
jezikom 18 občin, nad 25 % 14 občin, nad 5o %  pa 11 občin, 
med katerimi so imele 4 loo %  prebivalstva s slovenskim ob­
čevalnim jezikom: Radvanje, Dedonci, Žetinci in Zenkovci.

v »Na ožjem obravnavanem območju Avstrijske Štajerske, ki r a ­

jema občine: Sobota, Mlake, Radvanje, Pesnica, Klanci, V'"c, 
Veliki Boč, Gradišče, Kersnica, Oboki, Spilje, Dedonci, Го- 
trna, Žetinci, Slovenska Gorca in Zenkovci je živelo lot?'
I880 68Jo prebivalcev, med njimi je bilo 29 prebivalcev 
s slovenskim občevalnim jezikom. Da je bil odstotek prebi­
valstva s slovenskim občevalnim jezikom dejansko takrat 
precej višji, nam dokazujejo obstoj tujih državljanov - slo­
venskih priseljencev iz Prekmurja v Radgonskem kotu (465 Prek­
murcev) in primerjalna analiza rezultatov ljudskih štetij.
Tudi podatki šolske statistike iz leta 1865 prikazujejo 
neprimerno višji delež otrok s slovenskim materinim jezikom 
kot je bil po podatkih avstrijskega ljudskega i-2 l^ta
I880 prikazan delež prebivalstva s slovenskim občevalnim je­
zikom na tem območju. Leta 1865 je na primer bilo v šolskem 
okelišu Radgona (Radkersburg), ki je obsegal poleg imenovanega
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mesta tudi slovenske in nemške vasi, med otroci, ki so obi- 
skovali pouk 31 % ali 146 otrok s slovenskim materinim je­
zikom. Na ožjem obravnavanem območju je bilo leta 189o 39 % 
prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom, leta 19oo 48 r/> 
in leta 191o 38 %.

Zaradi precejšnjega nihanja deleža in števila prebivalstva s 
slovenskim občevalnim jezikom po podatkih teh ljudskih štetij 
sem dejansko število tega prebivalstva skušal ugotoviti tako, 
da sem seštel število tega prebivalstva v posameznih občinah, 
pri čemer sem upošteval najvišji delež tega prebivalstva pri 
posameznem avstrijskem ljudskem štetju. Tako sem naštel 392o 
avstrijskih državljanov s slovenskim občevalnim jezikom. Temu 
številu pa lahko prištejemo še 465 doseljenih Prekmurcev v 
Radgonskem kotu. Iz teh dveh števil tako dobimo realno število 
Slovencev, ki je štelo skupaj 4385 prebivalcev oziroma 62 % 
celotnega prebivalstva na tem ožjem območju.

Na celotnem obravnavanem območju pa lahko ugotovimo po navede­
ni metodi 4146 prebivalcev s slovenskim občevalnim jezikom.
V mestu Radgona (Radkersburg) in Radgonskem kotu je prebivnlo 
leta I9I0 še vsaj okrog looo Prekmurcev. Če prištejemo prejšnje­
mu še to število, je znašalo celotno število Slovencev na ce­
lotnem obravnavanem območju 5146.

2o Detail Conscription der Volksschulen in den im Reichsrathe 
vertretenen Königreichen und Ländern nach dem Stande vom linde 
des Schuljahres 1865, auf Kosten der k.k. Ministeriums für 
Cultus und Unterricht, herausgegeben von der k.k. Statisti­
schen Central Commission, Vien 187o.
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Prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom pa na Avstrij­
skem Štajerskem v letih 188o - 19I0 ne zasledimo samo ne pro­
storu, poseljenem z avtohtonim slovenskim prebivalstvom, am­
pak tudi na območju severno od etnične meje. Tako zasledimo 
severno od slovenske etnične meje w _ '
leta I880 287o, leta 189o 3o99? leta 19oo 3924 in leta 19I0 
289o prebivalcev s slovenskim občevalnim jezikom. Ce prište­
jemo številu prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom na 
slovenskem in jezikovno mešanem območju Avstrijske Štajerske 
še število prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom, ki 
ga je avstrijska statistika z ozirom na občevalni jezik ugo­
tovila v letih I880-I9I0 tudi na območjih izven slovenskega 
in jezikovno mešanega ozemlja, dobimo naslednje rezultate: 
leta I880 4958, leta 189o 592o, leta IQ00 7251 in leta 19I0
5524 prebivalcev s slovenskim občevalnim jezikom. Za loto IO0021se nam je po zaslugi dr. Riharda Pfaundlerj a ' ohranil poda­
tek o številu prebivalstva, ki je tega leta bilo prisotno na 
Avstrijskem Štajerskem in ki se je rodilo na slovenskem etnič­
nem ozemlju. To število znaša na nemškem etničnem ozemlju Av­
strijske Štajerske okrog 45ooo. Teh 45ooo prebivalcev slovensk 
ga porekla je avstrijsko ljudsko štetje leta 19oo večinoma pri 
štelo nemškemu občevalnemu jeziku.
Ljudska štetja v avstrijskem delu monarhije so namreč ugota/l.j 
la občevalni jezik "Umgangssprache", ki ga je določena oseba, 
ne glede na njeno etnično pripadnost, uporabljala v ja vnosti, 
kar je praktično onemogočalo, da. bi se pripadniki neneiir/1'.'b 
narodov v avstrijski monarhiji, ki so živeli na nemškem e tn ič ­
nem ozemlju, zapisali k svojemu jeziku. Na to so bili če zla-22sti pozorni Nemci na Štajerskem. Marburger Zeitung " je na p r i 
mer že leta 19oo pozival tiste slovenske ljudi, "ki so si
21 Dr. R. Pfaundler: Die Grundlagen der nationalen Bevölke­

rungsentwicklung- Steiermarks, Statistische Ilonatschrift
1907, stran 578PP Harburger Zeitung, 29» november 19oo.



našli kruh v nemški deželi (Zgornji in Srednji Štajerski,op.M.K.), naj 
se zapišejo k nemškemu občevalnemu jeziku". Tako je živelo v Grazu olc- 
krog 2o5oo, na severovzhodnem delu Avstrijske Štajerske (v političnih 
okrajih Murau, Gröbming in Liezen) okoli 19oo, na Zgornjem Štajerskem 
industrijskem območju ( v političnih okrajih Judenburg, Leoben in Bruck 
an der Mur okoli 14ooo, na vzhodnem Štajerskem (v političnih okrajih 
Harteberg, Weiz, Feldbach) okoli 2ooo, na Graško-Köflacherskem industri; 
skem območju (v političnih okrajih Graz-okolica in Voitsberg) okoli 
8000 ter na Južnem Srednjem Štajerskem (v političnih okrajih Radhers- 
burg-(Radgona),£eibnitz - Lipnica in Deutschlandsberg) pa okoli 9600 
prebivalcev, ki so se rodili na slovanskih, v veliki večini pa na slo­
venskih jezikovnih območjih avstrijske polovice monarhije. Na podlagi 
že ugotovljenega števila prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom 
na Slovenskem in jezikovno mešanem ozemlju Avstrijske Štajerske in šte­
vila slovenskih izseljencev, prisotnih na nemškem etničnem ozemlju Av­
strijske Štajerske, lahko sklepamo, da je takrat živelo na imenovanem 
ozemlju vsaj okrog 5oooo prebivalcev s slovenskim poreklom in okrog looc 
s poreklom drugih slovanskih narodov v avstrijskem delu monarhije. Do 
omenjenega števila 5oooo prebivalcev s slovenskim poreklom smo prišli 
na podlagi podatkov, ki so nam jih dali na razpolago avstrijski statis­
tiki in napodlagi njihovih metod. Sociološko je metodo ugotavljanja na­
rodnostne pripadnosti prebivalstva po geografskem izvoru priznal kot ene 
izmed možnih metod ugotavljanja narodnosti še pred pričetkom ugotavlja­
nja občevalnega jezijfa že leta 1874 tudi dr. Adolf Ficker,2  ̂takratni 
predsednik Cesarsko-kraljeve statistične komisije.
Kot je bilo že v uvodu nakazano, so avstrijska ljudska štetja v prvi in 
drugi avstrijski republiki vreden naslednik avstrijskih ljudskih štotij 
po občevalnem jeziku iz obdobja avstrijske monarhije. Prvo avstrijsko 
ljudsko štetje v prvi avstrijski republiki je bilo izvedeno 192J.leta, 
vendar podatki tega štetja o občevalnem jeziku prebivalstva na Avstrij­
skem Štajerskem niso ohranjeni.
Naslednje avstrijsko ljudsko štetje je bilo leta 1934.
23 Gutachten des Präsidenten der k.k. Statistischen Central Commission dr. Adolf Ficker über die Constatirung der Nationalitäts und Sprach-Verhältnisse einer Bevölkerung Wien 1874.
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Statistični podatki tega štetja o občevalnem jeziku so se 
ohranili do današnjih dni na nivoju političnih okrajev. Na 
celotnem Avstrijskem Štajerskem je bilo tega leta po podat - 
kih štetja 3838 prebivalcev s slovenskim občevalnim jezikom.
Od teh je bilo 1756 v političnem okraju Lipnica, kamor so spa­
dale tudi vasi Radgonskega kota z Radgono. V političnem okra­
ju Deutschlandsberg, ki je deloma prav tako pripadal k sloven­
skemu etničnemu ozemlju, saj so vanj spadali kraji Sobota, Mla­
ke in Radvanje, je bilo po podatkih tega štetja 76 prebivalcev 
s slovenskim občevalnim jezikom. Skupaj je po podatkih tega
štetja prebivalo na slovenskem etničnem ozemlju Avstrijske Bta-24jerske 1832 prebivalcev s sloyenskim občevalnim jezikom. Da bi 
bilo slovenskega prebivalstva v tem popisnem letu več kot ga je 
prikazal popis, nam dokazuje že dejstvo, da je bilo po podatkih 
uega popisa 5665 tujih državljanov prištetih k nemškemu in le 
1341 k slovenskemu občevalnemu jeziku. Del tujih državljanov, 
ki jih je štel omenjen popis prebivalstva k memškemu občeval­
nemu jeziku, je prav gotovo pripadal k novim oziroma prejšnjim 
prekmurskim priseljencem, saj nova avstrijsko-jugoslovanska 
državna meja takrat ni zaustavila procesa preseljevanja Prek­
murcev.

Po podatkih nacističnega ljudskega štetja leta 1939 je na Av­
strijskem Štajerskem živelo vsega 36o7 prebivalcev, ki so jih 
našteli v nenemških jezikovnih skupinah.+ Na obmejnem območju, 
to je v političnih okrajih Radgona in Lipnica, pa je živelo 
1444 takih prebivalcev1. Podatki tega ljudskega štetja so se 
nam ohranili na nivoju občin do današnjih dni. Tako vemo, da 
je po teh podatkih živelo v Dedoncih 82 %, Potrni 36 /*, Rad­
goni 6 Žetincih 89 % in Zenkovcih loo % prebivalcev, ki 
so bili vpisani v nenemške jezikovne skupine. Na ostalih z av­
tohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenih območjih Avstrijske
Štajerske niso našteli prebivalcev s slovenskim občevalnim p/i Ergebnisse der Volkszählung vom 31.März 1934, Steiermark,
+ Nacistično ljudsko štetje se je posluževalo večjega števila jezikovnih skupin v kombinacijah z "deutsch", "slowenisch" in "windisch".
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Jezikom v znatnejšem številu, vendar se prebivalstvo, ki 
je bilo vpisano v nenemške Jezikovne skupine, pojavlja sko­
raj povsod na tem območju.2^
Podatki ljudskega štetja leta 1939 so zadnji, ki so še kolikor 
toliko uporabni za ugotavljanje naselitvenega prostora Sloven­
cev na Avstrijskem Štajerskem v primerjavi z vsemi avstrijski­
mi popisi prebivalstva po drugi svetovni vojni.

Leta 1951 so našteli v obmejnem območju ob avstrijsko-jugo-26slovenski državni meji le 580 Slovencev , od teh pa so naš­
teli kar lo2 od skupaj 116 prebivalcev v občini Dedonci.2  ̂Po 
tem popisu zasledimo slovensko prebivalstvo, ki je skrito pri­
kazano v rubriki "ostali neznani", še vedno v vseh občinah na z 
avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem območju Avstrij­
ske Štajerske.28

Na celotnem območju Avstrijske Štajerske so ob uradnem avstrij­
skem popisu prebivalstva leta 1971 našteli 1684 Slovencev2 .̂

Leta 1961 so v obmejnem območju Avstrijske Štajerske našteli 
22950, leta 1971 pa 25951 Slovencev.
25' Tone Zorn: Prispevek k ljudfekemu štetju 1939» leta na Zgor­njem Štajerskem, Časopis za zgodovino in narodopisje, Nova 

vrsta 7 (XLII), letnik 1971/2, str.329-385.
26 F. Matscher: Die Slowenische und Kroatische Volksgruppe

in Oesterreich, Die rechtliche Stellung der Volksgruppen, Eine Dokumentation herausgegeben von Bundeskanzleramt, Wien 
1977, str. 9

27 Tone Zorn: Zamejski Slovenci v avstrijskem delu Štajerske po podatkih ljudskih štetij 1951 in 1961. Kronika-Casopis za slovensko krajevno zgodovino^ Ljubljana 1967,XI. letnik, 1. zvezek, st. 54-55*
28.Fascikel 295-arhiv Inštituta za narodnostna vprašanja. Ljubljana.29 Glej citat 2630 Glej citat 2631 Glej citat 26



Rezultati germanizaci.lskih pritiskov na Slovence na Avstrijskem 
Šta.1 erskom
Netočnost vseh uradnih ljudskih štetij po drugi svetovni vojni 
nam jasno kaze medsebojna primerjava podatkov teh Štetij s po­
datki nacističnega ljudskega štetja leta 1939 in s podatki 
ljudskih štetij pred prvo svetovno vojno. Neverodostojnost po­
datkov uradnih ljudskih štetij po drugi svetovni vojni nnm do- 
kazuje Neunteufelov podatek^ , da se je leta 1951 priznalo od 
stalno prisotnih prebivalcev Štajerske k slovenskemu materino­
mu jezika û,88 % (v resnici občevalnemu jeziku) vseh probival- 
cev Avstrijske Štajerske. Preprost izračun nam da število 9763 
slovensko govorečih prebivalcev Avstrijske Štajerske. Po Neun- 
teufelu naj bi jih večina prebivala v radgonskem okraju.

V tem delu smo sledili razvoju germanizacijskih procesov na ob­
močju celotne Avstrijske Štajerske od srede 19. stoletja pa 
vse do leta 1971. Na območju, kjer Je bilo še leta 19oo 5oooo 
prebivalcev slovenskega rodu, bi naj do leta 1971 bilo le še 
1684 Slovencev. Na z avtohtonim s slovenskim prebivalstvom po­
seljenem območju Avstrijske Štajerske, kjer je še leta 19oo 
bilo po uradnih avstrijskih statističnih podatkih več kot 4ooo 
Slovencev, bi naj bilo leta 1971 le še 259 Slovencev. Ko no 
avstrijski politiki podpisovali leta 1955 avstrijsko državno 
pogodbo, so s členom 7 priznali tudi obstoj štajerskih Sloven­
cev terS§ tem mednarodno obvezali, da jim bodo zagotovili vse 
manjšinske pravice.

Avstrijski državni predstavniki izjavljajo sedaj, da Slovcncov 
na Avstrijskem Štajerskem ni in da jih 7. člen avstrijske dr­
žavne pogodbe omenja zgolj po naključju. Da 7» člen avstrijsko 
državne pogodbe avstrijskih štajerskih Slovencev ne omenja

Tone Zorn: Zamejski Slovenci v avstrijskem delu Štajerske po podatkih ljudskih štetij 1951 in 1961, Kronika - Canopis za slovensko krajevno zgodovino, Ljubljana 1967» XV.letnik,
1. zvezek, str. 54-55*
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zgolj po naključju, ampak da so bili v ta člen zavestno 
vključeni zaradi njihovih manjšinskih pravic, nam pred med­
narodno javnostjo dokazuje že sama formulacija tega člena 
gleple na uradno določen prostor avtohtone poselitve avstrij­
skih štajerskih Slovencev. Štajerski Slovenci so bili vklju­
čeni v 7« člen avstrijske državne pogodbe kljub tomu, da je 
Helfried Pfeifer-jeva še 28. aprila 1955 izjavila, da Slo-

v  3 5vencev na Avstrijskem Stajefcskem ni.  ̂Avstrija je mnenje, 
da slovenskega manjšinskega problema na Avstrijskem Štajerskem 
ni, zagovarjala tudi v svojih kasnejših odgovorih jugoslovan­
ski vladi na njene note o izpolnjevanju 7« člena avstrijske 
državne pogodbe. ^  Ne glede na rezultate ljudskih štetij 
vemo,za prostor avtohtone poselitve štajerskih Slovencev.

Po podatkih avstrijske statistike o občevalnem jeziku se naj 
bi pred koncem prve svetovne vojne germaniziralo več kot 95 
slovenskega prebivalstva, ki se je izselilo iz slovenskega 
etničnega ozemlja na območje nemške Štajerske. Za potomci teh 
40.000 prebivalcev slovenskega porekla ni nobenih sledov v 
kulturnem, političnem kot tudi ne v uradni avstrijski stati­
stiki. Mirno lahko ugotovimo, da je germanizacijski pritisk 
na slovensko prebivalstvo, ki se je naselilo v Avstriji iz­
ven slovenskega etničnega ozemlja, dosti hujši kot pa je bil 
pritisk ameriške družbe na slovenske izseljence v ZDA, ki so 
vse do današnjih dni uspeli ohraniti svojo kulturno zavest o 
pripadnosti ter socialna in kulturna združenja. Germaniza­
cij ski pritisk se nadaljuje še danes z nezmanjšano močjo nad 
jugoslovanskimi zdomci, zlasti nad njihovo drugo generacijo. 
Tradicija monarhije, ki je sredi 19* stoletja pričela izvaja­
ti germanizacijo, se z nezmanjšano močjo nadaljuje na ozem- 
l.iu druftS avstrijske republike.
^  Theodor Veiter: Das Recht der Volksgruppen und Sprachminder- heiten in Oesterreich, Wien 1976.
^  Primerjaj Oesterreichischo Werbalnote vom 2. Dezember 1974, točka 4 (Odgovor na jugoslovansko verbalno noto z dne

29. lo. 1974).
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Zaključne misli o položaju štajerskih Slovencev v luči 
njihovega etničnega poselitvenega prostora in socioeko­
nomskih razmer
Slovenci na Avstrijskem Štajerskem poseljujejo najbolj pe­
riferna ter gospodarsko najmanj razvita območja. Osnovna 
značilnost njihove etnične poselitve je poselitev v obli­
ki pasov ob jugoslovansko-avstrijski^zeiizkim številom pre­
bivalstva. Izjemo, z večjo koncentracijo štajerskih Sloven­
cev ter njihove poselitve v ravninskem svetu, predstavljajo 
naselja v Radgonskem kotu. Karakteristika za njihovo peri­
ferno poselitev v gospodarsko vedno zaostajajočem območju 
Avstrijske Štajerske je značilna za vsa razdobja od srede 
19. stoletja do danes. Območja etnične slovenske poselitve 
so v primerjavi z ostalimi deli Štajerske ostala odmaknje­
na od gospodarskih in zaposlitvenih krajev. Zato so bila 
območja etnične slovenske poselitve zlasti v zadnjem sto­
letju 'očja odseljevanja, v zadnjih desetletjih pa po­
stajajo območja s prevladujočo polkmečko strukturo in s ten­
dencami staranja prebivalstva. Območja etnične slovensko po­
selitve v razliko od drugih območij Avstrijske Štajerske ni­
so bila deležna nobene pozornosti pri zboljšanju gospodarrkih 
razmer. V takih socialno-ekonomskih razmerah se ni moglo raz­
viti kulturno življenje niti v materinem slovenskem niti v 
nemškem jeziku*

V analizi položaja Slovencev v Avstriji predstavljajo Sloven­
ci v Radgonskem kotu poseben specifičen pojav. Slovenski je­
zik se je zadržal v vseh petih vaseh (Sicheldorf-Žetinci, 
Laafeld-Potma, Dedenitz - Dedonci, Windisch • Goritz- Sloven­
ska Gorca in Zelting-Zehkovci) pri večini prebivalstva. Gospo­
darstvo na njihovem prostoru v glavnem stagnira. V preobrazbi 
vasi močno zaostajajo za vasmi v sosednjih obmejnih območjih 
onstran državne meje v Prekmurju. Ker v bližini ni delovnih 
mest, se mlada delovna sila že tradicionalno seli v smeri pro-
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ti razvitim območjem Avstrijske Štajerske, Grazu in žele- 
zarsko-rudarskim razvitim območjem. S Slovenci poseljene 
vasi Radgonskega kota so že tradicionalno povezane s sosed­
njim Prekmurjem. Odtekanju prebivalstva v razvite dele Šta­
jerske je sledilo in deloma še danes sledi preseljevanje iz 
Prekmurja. Zato so sorodstvene vezi med prebivalstvom T^ckmur- 
ja in Radgonskega kota zelo intenzivne. Zaradi živahnih na­
kupov prebivalstva iz Prekmurja in Međimurja v avstrijski 
Radgoni je v zadnjem času zaradi znanja slovenskega jezika 
dobil zaposlitev del mladega prebivalstva. Tako pomeni zapos­
lovanj e slovenske mladine v terciarnih dejavnostih le komer­
cialni interes večinskega naroda, ne pa podlago za uveljav­
ljanje slovenskega jezika v družbeno-političnem, kulturnom 
in socialnem smislu ter predstavlja analogijo z zaposlova­
njem Slovencev v terciarnih dejavnostih v Kanalski dolini.
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ßtevilo oböin glede na indeks rasti avstrijskih državljenov med posameznimi ljudskimi Štetji na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem območju Avstrijeke Štajerske
indeks 188o-189o 189o-19oo 1900-I9I0 I880-I9I0

- 85 1 2 6 585.1 - 95 4 5 2 595,1 - loo 4 5 4 4
loo,l - lo5 5 5 6 3lo5,l - llo 3 3 1 2llo,l-115 4 1 1 2
115,1 - 12o 0 0 1 012o,l *• 0 0 0 0

21 21 21 21

Dolež občin glede na indeks rasti avstrijskih državljanov medposameznimi ljudskimi štetji na z avtohtonim slovenskim prc-
bivalstvom poseljenem območju Avstrijske Štajerske

indeks 188o-189o 189o-19oo I900-I9I0 I8O0-I9I0

- 85 4,8
19 9,5 28,5 23,8

85,1 - 95 23,8 23,995,1 - loo 19 23,8 19loo,l - lo5 23,8 23,8 28,6 14,3lo5,l - llo 14,4
19 14,3 4,8 9,5llo,l - 115 4,8 4,8 9,5

115,1 - 12o 0 0 4,8 012o,l - 0 0 0 0

loo loo loo loo



Jbtevilo občin glede na indeke rasti prebivalstva s slovenskim občevalnim Jezikom med posameznimi ljudskimi štetji nn z avtohto nim slovenskim prebivalstvom poseljenem območju Avstrijske-iitajerske

Indeks 188o-189o 189o-19oo I900-I9I0 I 880- I 9I 0

0 1 1 0 00 V-* 1 VJ1 o 2 1 6 75o,l - 75 0 5 5 2
75,1 - 85 1 2 0 0
85,1 - 95 1 1 2 0
95,1 - loo 0 0 0 0loo 4 2 2 4loo,l - lo5 2 4 0 0
lo5,l - llo 1 0 1 0llo,l - 115 2 1 0 0
115,1 - 12o 1 0 1 0
12o,l - 15o 1 2 2 1
15o,l - 2oo 1 1 1 22oo,l - 4 3 1 5

21 21 21 21
Delež občin glede na indeks rasti prebivalstva s slovenskim
občevalnim jezikom med posameznimi štetji na z avtohtonimslovenskim prebivalstvom poseljenem območju Avstrijske Jbtnjčrnko

Indeks I880-I890 I890-I900 I 900- I 9I 0 I 8O0- I 9I 0

0 4,8 4,8 0 0o,l - 5o 9,5 4,8 28,6 55,4
5o,l - 75 0 14,5 25,8 9,575,1 - 85 4,8 9,5 0 0
85,1 - 95 4,8 4,8 9,4 0
95,1 - loo 0 0 0 0loo 19,o 9,5 9,5 19 'loo,l- I05 9,4 19 0 0lo5,l -Ho 4,8 0 4,8 0llo,l - 115 9,5 4,8 0 0
115,1 - 12o 4,8 0 4,8 012o,l - 150 4,8 9,5 9.5 4,8
15o,l - 2oo 4,0

19
4,8 4,8 9,52oo,l - 14,2 4,8 25,8

loo loo loo loo



ètevilo občin glede na indeke rasti prebivalstva z nemškim obče­valnim jezikom med posameznimi ljudskimi štetji na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem območju Avstrijske ktajerebe

Indeks 188o-189o 189o-19oo I900-I9I0 I880-I9I0

0 3 0 0 0
o,l-5o 1 2 2 3
5o,l-75 1 3 1 2
75,1-85 0 2 1 4
85,1-95 4 3 3 0
95,1-99,9 3 0 1 2loo 2 3 2 1
loo,l-lo5 3 1 3 1
lo5,l-llo 1 1 0 2
llo,l-115 2 3 3 0
115,1-120 0 0 1 0
12o,1-150 0 0 1 1
15o,l-2oo 1 1 1 1
2oo,l- 0 2 2 4

21 21 21 21

Delež občin glede na indeks rasti prebivalstva z nemškim občo- valnim jezikom med posameznimi ljudskimi štetji na z avtohto­nim slovenskim prebivalstvom poseljenem območju AvstrijskaŠtajerske

indeks 1880-1890 I890-I900 1900-1910 I880-I9I0

0 14,3 0 0 0
o,l-5o 4,8 9,5 9,5 14,3
5o,l-75 4,8 14,3 4,7 9,575,1-85 0 9,5 4,8 19,o
85,1-95 19,o 14,3 14,3 0
95,1-99,9 14,2 0 4,0 9,5loo 9,5 14,3 9,5 4,8
loo,l-lo5 14,3 4,7 14,3 4,8
lo5,l-llo 4,8 4,8 0 9,5llo,l-115 9,5 14,3 14,3 0
115,l-12o 0 0 4,7 0
12o,l-15o 0 0 4,8 4,8
15o,l~2oo 4,8 4,8 4,8 4,8
2oo,l- 0 9,5 9,5 19,0



Btevilo občin urejenih glede na spreminjanje deleža prebivalstva n slovenskim občevalnim jezikom med posameznimi ljudskimi ötetji na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem območjuAvstrijske Štajerske
Џ I880 - 189o 189o - 1900 I900 - I9I0 I880 - I9I0

- 3o,l - 1 1 5 4
- 15,1 - - 50 0 1 1 4
- 5*1 * -15-" 1 4 6 0
- 3.1 - - 5 0 1 l 0
- 1Д- -3 1 1 0 1- 1 -+1 7 4 1 1
♦ 1,1- +3 2 1 2 3
♦ 3,1- +5 1 1 2 0
♦ 5.1- +15 5 2 1 1
+ 15^+30 1 4 3 4
+ 3o,l - 2 1 0 ___ ___ 3 ....

21 21 21 21

DoleS občin urejenih glede na spreminjanje deleža prebivalstva s ulovenskim občevalnim jezikom med posameznimi ljudskimi štetji na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem območjuAvstrijske Štajerske
% 1880 - 1890 I890-I900 I900-I9I0 I880 - I9I0

30,1 4,8 4,8 23,8 19
m 15,1 -  -30 0 4,8 4,8 19
m 5,1 - -15 4,8 19 20,6 0
m 3,1 - Im  5 0 4,8 4,8 0
m 1.1 - - 3 4,8 4,8 0 4,8
. 1 - +1 33,3 19 4,8 4,8
+ 1,1 - +3 9,5 4,8 9,5 14,3+ 3,1 - ♦5 4,8 4,8 9,5 0+ 5,1 - +15 23,7 9,4 4,8 4,0
+15.1 - +30 4,8 19 14,2 19
+ 30,1 Ml 9.5 4,8 0 14,3

loo loo loo loo



Število občin glede na delež prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom po posameznih ljudskih štetjih na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem območjuAvstrijske Štajerske

* Ï“ ® 19oo 1910
obč.j. po P0£'?1-

____ __________________________ možnih Štetjih
01 1 
14
32
54

21 21 21 21 21

Delež občin glede na delež prebivalstva s slovenskim občevalnim jezikom po posameznih ljudskih štetjih na z avtohtonim sloven­skim prebivalstvom poseljenem območju Avstrijske Ltajereke
% 188o 189o 19oo I9I0 na~dviojl delel7 7 y preb.s slov.obe.

j.po posameznihštetjih
0 19,o 14,3 9,5 0 0
o , l  -2 9,6 4,7 4,8 9,5 4,8
2,1-5 9.5 0 4,8 14,3 4,85,l-lo 0 14,3 4,8 9,5 4,8
l o , l - 2 5 19,o 23,8 23,8 19,o 19,o
25, l -5o 9,5 4,8 4,8 14,3 14,3
5o,l -75 4,8 0 28,5 19,o 9,575,1-99,9 23,8 23,8 9,5 14,4 23,8loo 4,8 14,3 9,5 0 19,o

loo loo loo loo loo

o 4 3 2 00,1-2 2 1 1 2
2.1-5 2 o 1 35,1 -lo o 3 1 210.1-25 4 5 5 425.1-5o 2 1 1 350.1-75 1 o 6 4
75.1-99,9 5 5 2 3loo 1 3 2 o





Ime obč ine  
Or,iroraa izb ra«
lerA območja

v s i  p r e b iv a lc i '
188o 189o 19oo 191o

o b č e v a l n i  j  e z i ft
1 "" p i delci

etiki Boč 
BBvfpXz~~

jpcivioooberg 

* ■ “  Kresnice urno oni t zb er g
Oboki 
übeGß

65o 7o6 688 712

lo 4 9  lo 3 2  lo 4 9  lo 8 7

oloveno!čT *
188o 189o 19oo 191o 
295 632 6Go 7o7

tuji državljani
188o

359' 73

154 2o5 52o 211 n^o 8!
14 ,75  2 o ,14 5o,oo 19,03 H I V . ’ 79,S6 5o,oo 8o ,17

Ö8Bbe~rg,üTehz 3455 35o9 3423 35o2
i

248 274 26o 226

147 141 149 15o

615 692 695 674

oo

М ШSpiclinld

610 I 294 2oo9 107o P:\ 1
\ 6 9  37 ,o3  5 3 ,8G 53 ,70  C -,31

o 49 6 2'iH
o 18 ,92  2 ,79  l°c»,oo

76 25 22 20 71
,7o 18 ,94  15 ,49 17,45i4 , »

o 03 lo 2  13 Г03

273
>0 , 0«

lo 7

Brrl.1.čta,1ergka 
» območ.le 68З0 6991 6919 6855

P̂ dponalipliKoFnljurg 2525 2593 2492 2739 112 115 97 49 2156
4 ,9 3 5 ,2 6 6 ,19 2,7o 9V-5

548 562 521 573 8 9 21 19 537
1 ,4 7 1,61 4 ,o 7 3,35 91,53 j

II06 1186 1185 I 252 9
o ,8 2

0
0

0
0

14*
*1,15

lo?999, IB

214 193 2o8 243 0 11 0 63 214
0 5,7o 0 26,56 lrrifnn <

13oч 136 142 118 0
0

• 0 
0

*1 19 130 
21,83 16,lo 1 "£>,00

4523 467o 4548 4925 129
3,o3

1353,18
1494,14

ira n\rr)
4,15 9f ,03 '

551

182
*,3o

136

27 5 0 1 0 0
3,92 o ,7 o 0 o ,1 4  0 0

52o 853 5 14 9 23
5o,oo 8o ,17 0 ,4 8 1 ,3 6  0,86 2 ,1 2

14o3 I 607 . 6 15 lo 25
41,11 46 ,22 0 ,1 7 0 ,4 3 o ,2 9 o ,71

2I 0 2o9 0 1 1 11
> 81,08 97,21 0 o ,3 6 o ,3 8 4 ,8 7

12o 123 0 9 7 1
84,51 82 ,55 0 6 ,3 8 4 ,7 o o ,6 7

565 645 12 7 28 15
84,71 97 ,88 1 ,9 5 l , o l 4 ,o 3 2 ,2 3

34oo 3867 175 263 34 0 517
51,68 6 1 ,o l 2 ,5 6 3 ,7 6 4,91 7 ,5 4

1462 1766 253 4o5 926 922
93 ,36 97 ,19 15 ,o2 15 ,62 37,16 33,66

491 546 3 2 5 8
95 ,16 96 ,64 o ,5 5 o ,3 6 o ,9 6 l , 4 o

117o 1189 8 23 15 38
» lo o ,00 97 ,94  o ,7 2 1 ,9 4 1 ,2 7 3 ,o4

2o8 176 0 0 0 4

M 0 0 • 0 0 7 3 ,64 0 0 0 1 ,6 5

111 99 0 0 0 0
► 70,17 83,9o 0 0 0 0

3442 3776 264 43o 946 972
95 ,56 95 ,52 5 ,84 9,21 2o,8o 19 ,74

p re b . e s lo v .  občev. јоп;Рто>п < » * 
t u j i  d r ž a v l ja n i  v  BaOgonrlrcn l 
i n  Radgoni

I 880 189o 19oo 191o________

/‘71 1 - •
ci.j .-Kt n .1 črnka 

[oven вко o ini cno~ 11353 11661 11467 1178o
* lo

V Radgoni je b i l o  med tujimi d r ž a v l ja n i  
v p ra š a n ja , L ju b l ja n a ) .

2o88 2821
19 ,13  25 ,72

5oo v o ja k o v

ЗЗ27 2634 Р"Г2 |B147 6842 7643 439
32,63 25 ,60 По,83 7 4 ,2 8  6 7 ,2o 74 ,27  3 ,8?

iz  S e d raog rn ^*, k i  i*o b i l i  петбке n a ro d n o s ti

693 1286 1489 1292 1540 I906 1Г>1
5 ,9 4  11,21 12 ,64  11 ,38  13,21 1 4 ,o? 1о,Г>

(D okum entac ijoko g ra d iv o  Instituta r* nnro»]nOB-,J



8SZMAH KAST i

1* Poaioijaka karta obaoSja Aratrijako Btajaraka, poaaljo- 
naga a aloronakia artohtonim prebiralatrom

2. Sloranaka otniöna aaja na Aretrijekom -tajorakom po J. 
buaanu 1868. lata, P. Koslorju 1846. lata in R.Pfaundlarju 
19o6. lata.

5« Gibanja dalala prabiralatra a aloranakia obбoralnim jaai- 
koa aa a aloranakia artohtonia prab irai atroa poaaljanaa 
območju Aratrijaka £taj araka po roaultatih ljudakaga fttat- 
ja ▼ raadobju mad latl 188o - 189o.

*• Gibanja dalaSa prebiral etra a aloraaakim ob б oralnim J amikom 
na a aloranakia artohtonim prabiralatroa poaalJanam obao5- 
Ju Aratrijaka Etajaraka po roaultatih 1judakaga fttatja r 
raadobju aod loti 189o - 19oo.

5. Gibanja dalaSa prabiralatra a aloranakim ob5oralnim jasi-
koa na a aloranakim artohtonia probiralatrom poaoljanoa ob-

aoftju Aratrijako fetnjaraka po roaultatih 1 judakaga fitatja 
r raadobju mod lati 19oo • 191o.

6. Gibanja daloia prabiralatra a aloronakim ob6oralnim jaaikom 
na a aloranakia artohtonia prabiralatroa poaaljanom območ­
ju Aratrijako etajaraka po roaultatih 1judakaga fttatja r 
raadobju aod loti 188o - 191o.

7« Dola* prabiralatra a aloranakia obSoralnia jaaikoa na s 
aloranakia artohtonia prabiralatroa poaaljanaa območju 
Aratrijako Stajaraka po roaultatih 1Judakaga fttatja lota 
188o.

8. Daloš probiralatra a aloranakia občoralnim jaaikoa na a 
aloranakia artohtonia prabiralatroa poaaljanaa obaoftju 
Aratrijaka Štajaraka po roaultatih 1judakaga fttatja lata 
189o.



9« Dol«! prebiral et va a aloranakia občeralnia jeaikom
na a alorenakia artohtonln prabiralatroa poeeljenea ob­
močju Aratrijaka štajerake po roaultatih ljudakaga štet­
ja lota 19oo.

10. Deleft prebiral etra a aloranakia obSeralnin jaaikoa na a 
aloranakia artohtonia prebiralatron poaeljenea območju 
Aratrijako Štajora^e po roaultatih ljudakega Itetja leta 
191o.

11. Najrečji delefti prabiralatra a aloronakia občeralnia je- 
aikoa na a aloranakia artohtonia probiralatroa poaelje­
nen območju Aratrijako štajereke po roaultatih ljudake­
ga fttetja r raadobju aod leti 188o - 191o.



POZICIJSKA KARTA OBMOČJA AVSTRIJSKE Š T A J E R S K E ( POSELJENEGA S SLOVENSKIM AVTOHTONIM PREBIVALSTVOM

KARTA 1

Laaken
Mlake

Soboth
Sobota

A

Rothweinadvanje

. / J  ,  A

državna m eja  
meja k. o.

V

Pongratzen
Pankracij

Schlosberg 
Gradiš

R
\ Ernhausen 

Ernovž

Leutschach
Lučane

Spielfeld
Špilje

Glanz
Klanci

Fötschach

Obegg 
Grasnitzberg Oboki

Krsni ca \J

*  Veče

Pössnitz
Pesnica

V

v

i

/
J

A Windisch Goritz 
Gorca slovenska

Zelting 
Zenkovci

edenitz 
Dedonci

Laafeld*
Potrna

ichelsdorf 
Šetince 1



KARTA 2

SLOVENSKA ETNIČNA MEJA NA AVSTRIJSKEM STAJERSKEM PO JSUM ANU 1868. LETA, R KOZLERJU 1846. LETA IN
R.PFAUNDLERJU 1906. LETA

M

u

/
M

A

DRŽAVNA '  MEJA 
MEJA J. ŠUM AN A 
MEJA P. KOZLERJA 
MEJA R. PFAUNDLERJA
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UVOD

K slovenskemu P o ra b ju  p riš te va m o  8 v a s ix , k i  eo b i l o  s tri­
anonsko m irovno pogodbo po p r v i  s v e to v n i v o jn i  priključeno 
k  K a d ž a rs k i. L e ž i jo  ob ju g o s lo v a n s k o -a v s t r i js k i in  m adžarski 
d rž a v n i m e j i .  Vee razen Farkašovec im a jo  s lovensko  veoino.
5Pudi po m adžarski r e g io n a l iz a c i j i  (up ravn i^  in  g e o g ra fe k i ) 
spada jo pod posebno enoto z nazivom  V endvidek.

S lovensko P o rab je  in  Vendvidek n is ta  popolnoma in d e n t io n a 
geog ra fska  po jm a. K i k  slovenskemu P o ra b ju  p r iš te v e r o sod«rn 
p r e j om enjen ih p re te žn o  s lo v e n s k ih  v a s i ,  FarkaSovce kot na­
c io n a ln o  mešano vas z madžarsko ve č ino  in  Monošter. llnd̂ nri 
M onoštra (S ze n tg o th a rd a ) ne p r iš te v a jo  k  Vendvideku. llonto 
M onošter š te je  po p o p isu  p re b iv a ls tv a  le t a  197o več p r r M -  
v a lc e v , k o t  vse s lovenske in  narodnostno mešane v e n i ukupaj 
(5337 -  4515)* M onošter je  urbansko s re d iš č e  š ir š e  okolico 
in  p r i te g u je  p o le g  s S lo v e n c i p o so lje n e g a  P o ra b ja  šo dolino 
Rabe na vzhodu in  severu do a v s t r i js k e  m eje. ( v a s i H c n h * 4 ) ,  
S lovensko P o ra b je  t v o r i  ta ko  le  dobro t r e t j i n o  gravitacijrke- 
ga območja M onoštra . Pogoje za nastanek mosta jo  narekovala 
ugodna prom etna le g a  v  d o l in i  re ke  Habe. Meeto irtrn danea mnd- 
žarsko  v e č in o . Kam ga t o r e j  p r i š t e t i ?  Nedvomno je ,  da v ca 
s lovenske  v a s i g r a v i t i r a jo  v  n je g a . N i pa to  zsdonten dokaz, 
da ga t u d i  geogra fsko  p riš te vam o  k  njemu« M adžari W iT-o r r o 
že r e k l i ,  ga ne p r iš te v a jo  k  P o ra b ju . Če obravnavano rorofiter 
v  sk lo p u  s lovenskega P o ra b ja , nam gospodarska in  popul?c5je k a  
a n a liz a  d a je  ze lo  ugodne r e z u l ta te .  Kaže na nadpovprečno raz- . 
v i t o s t ,  na r e la t iv n o  v is o k o  g o s to to , na ugodno poklicno struk­
tu ro  in  se b i  la h ko  n a š te v a l i .  To je  pa z lagano s l i k n ,  k ^ r  
nam pokaže popolnoma drugo s i t u a c i jo  k o t  de jansko je  na n S lo ­
v e n c i pose ljenem  obm očju. V n a š i a n a l iz i  smo se temu e k u " a li  
i z o g n i t i  ta k o , da smo n a v a ja l i  podatke za c e lo tn o  s lo v e n ' 'ro 
P o rab je  (z  M onoštrom ), ob te h  podatke za s lovenske vani in

X Gornji Senik - Folsöszolnök,Dolnji Senik-Alsoszölnttl:, fcitofrnovoi -Apatietvanfalvo, Andovci-Orfalu, ßekalovci-Szakonyfelu, Slov« ■ s’ i 
ves-Rabatotfulu, Verioe-Ketvölgy, Farkašovci • Farkasfa.
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posebe j za mesto«

Z a m is l i t i  b i  se m o ra li t u d i  ob iz ra z u  Vend. Pomeni is t o  
k o t  v  A v s t r i j i  V in d iS . Vendvidek Je te k o  p o k ra j in a  Vendov  
a l i  V in d iS a r je v .  P r i  tem Je d o b ro , 5© dodamo Se pojem Po­
ra b ja  v  madžarskem s m is lu . Zavzema s v e t ob r e k i  Rnbi do 
n jenega  i z l i v a  v  Donavo. Če b i  o b o j i  s k u B a li n a j t i  skupen 
iz r a z ,  b i  b i l  v e r je tn o  n a jb o l j  p r ik la d e n  S lovensko P o rab je *
S tem b i  p r iz a d e l i  p ro s to r  točno  o p r e d e l i l i»  Po p o p isu  p re ­
b iv a ls tv a  i z  le t a  197o ž i v i j o  v  P o ra b ju  p o le g  Vendov in  
S lovenoev Se M adžari in  n e ka j Nemcev, Če smo d o s le d n i pod­
č r ta n i  i n  (p o d č r ta l a v to r )  lo 5 i  Vende in  S lovence .

V n a 8 i a n a l iz i  bomo o v r e d n o t i l i  p o p u la c i js k i ra z v o j mod obema 
zadn jim a popisoma p re b iv a ls tv a  i z  l e t a  i 960 in  197o. Pri 
r a z la g i n e k a te r ih  d e js te v  bomo m o ra li p o se č i n a z a j,  n a j ima­
jo  S e d e n ji p ro c e s i s vo je  k o re n in e  t u d i  v  d a l j f i i  p r e t e k lo s t i .  
D o ta k n i l i  se bomo tu d i  n a ra vn ih  d a n o s ti za g o s p o d a r it i ra z v o j 
t e r  no na zadn je  t u d i  p e rs p e k t iv e  ra z v o ja ,  k i  ga m adžarski 
z n a n s tv e n ik i i n  p la n e r j i  n a k a z u je jo  za s red n je ro čn o  obdob jo . 
Da b i  b i l a  паба a n a liz a  čim  b o l j  re a ln a  in  v e ro d o s to jn a  bomo 
s k u S a li i z v r š i t i  t u d i  p r im e r ja v o  a sosedn jim  madSarnkim ozem­
lje m .

S lovensko P o ra b je  in  sosedn ja  т е п јб а  r e g i ja  na vzhodu -O rn e ;, 
k i  Je z la s t i  z g o d o v in s k o ^J n  e tn o g ra fsko  jasno  o p re d e l j 'n n ,  
a ta  b i l i  v  zadnjem d e s e t le t ju  d e le ž n i v e č j ih  zna n s tve n ih  r a ­
z is k a v . V P o ra b ju  smo skupa j z m adžarskim i g e o g ra f i p rounova­
l i  s o d e la v c i I n S t i t u t a  za g e o g ra f i jo  U n ive rze  v  L j u b i j m i ,  
Orseg in  P o ra b je  pa so p ro u č e v a li m adžarski g e o g ra fi,*  -a a - io -  
obmoČJe je  iz d e la l  d o k to rsko  d is e r t a c i jo  ge og ra f H ih o lic n  
Joz e e f2 . Vse g tu d i je  кабејо, da s ta  na M  p o k r a j in i  po p r i r o d -  
+10rseg  -  s tra 2 n o  oze m lje
2 M ih o lic s  J o z s e fi Orseg es Vendvinek g o o m o rfo lo g ia i kepe en 

te rm e s z e ti e rö fo r ra s a i,  Budapest 197o.



n ih  p o g o jih , i n  po gospoda rsk i r a z v i t o s t i  med re v n e jS im i v 
madžarskem o k v iru .  G r ič e v n a t is v e t  s p re te žn o  i lo v n a to  pod­
la go  in  k i s l o ,  s la bo  ro d o v itn o  p r s t jo  ne n u d i pogo jev  za 

, in te n z iv n o  Š irokopo tezno  družbeno k m e t i js tv o .  {S la s ti v  Po­
ra b ju  so ja  o h ra n ila  in d iv id u a ln a  p o se s t*  k i  je  na Ila tfr.rrflV -n  
s k o ra jd a  iz je m n a  in  k o t  te k a  n i  de le žna  enake družbene pod­
p o re , k o t  veS k o t  9o o d s to tk o v  m adžarsk ih  o b d e lo v a ln ih  p o v r-  
S in . To u s tv a r ja  do p o k ra jin e  in  l j u d i ,  k i  S iv i jo  na n .je j 
posebne, d o s t ik r a t  mačehovske odnose in  o h ra n ja  drugod ge 
p re ž iv e lo  o b lik o  aamooskrbovalnega k m e t i js tv a .  K te n u  se je  
p r i la g o d i l  t u d i  p o p u la c i js k i  r a z v o j.  V o sn ih  p o ra b s k ih  vonoh 
(b re z  M onoStra) z 9 »?8o ha p o v rš in a  e 4 .515  p r e b iv a lc i  in  
g o s to to  48 ,1  l j u d i  na km2, k i  je  med n a jn iž j im i  v  d r ž a v i,  
p re b iv a ls tv o  a t a r i ,  se iz s e l ju je  in  S te v ild n o  n a zad u je . Za 
seda j pa t u d i  v  b l i ž n j i  p e r s p e k t iv i  n i  znakov, da b i  se ta k  
ra z v o j z a u s ta v i l .

K R e la t iv n i  z a o s ta lo s t i  p r is p e v a jo  tu d i  n e u re je n e  pronofcne 
razm ere. R a zd a lje  do o b ro b n ih  u rb a n s k ih  sred iSS (S ze n tg o th a rd , 
Körmend) s ic e r  n is o  ta ko  v e l ik e ,  v e č j i  prob lem  je  z donl-op- 
n o s t jo  n e k a te r ih  n a s o l i j  i n  p r i la g o d i t v i j o  p ro m e tn ih  zvnz k  
dnevnim potrebam  p re b iv a ls tv a .

H ast p re b iv a ls tv a  med zadn jim a popisom a, k i  ga v  a n e l ir . i  
p o d rjm a je  obravnavamo, je  le  de se t l e t n i  iz s e k  i z  etoornj 
Se a to  le tn e g a  podobnega p o p u la c ijs k e g a  ra z v o ja .  Od le ta  
187o do zadnjega p o p is a  le t a  197o se je  p re b iv a ls tv o  Mad­
ža rske  k o t  c e lo te  p o d v o j i lo ,  v  Ž e le z n i ž u p a n i j i ,  kamor Po­
ra b ja  spada se je  ena in  p o l k r a t  p o ve ča lo , v  sosednjem 
madžarskem obmejnem Orszegu n a ra s t lo  za 15*4 $ *v  P o reb ju  
pa nazadova lo  za 2 %* Takšna je  s l i k a  b re z  Honoefcra in  jo  
re a ln a  za s S lo v e n c i p o s e l je n i t e r i t o r i j .  Poznaje p * *  ko 
bomo o b ra v n a v a li p rocese  skupa j z HonoStrom* pa bo d o s t i  
ugodnojaa. P ro b ivA s tvo  P o ra b ja  k o t  o e lo ta  ja doseg lo  svo jo



kulminacijo leta 19oo (5*954 - brez MonoStra), na kar stalno 
nazaduje. Sosednji Orseg je Še do leta 195o Številčno napre­
doval, od tega časa naprej pa prav tako nazaduje. V obeh ob­
mejnih regijah je prebivalstvo močno nazadovalo po letu 1948 
(Orseg za 2o %, Porabje za 22, 4 9»)* K temu eo pripomogli 
umetni posegi v gibanje prebivalstva tega obmejnega območja*
V Porabju gotovo ni odločala kolektivizacije kmetijske pose­
sti, saj je ta še danes individualna.

Poudariti moramo, da depopulacija ni v neposredni zvezi s 
prirodnim gibsnjem prebivalstva* To nam potrjujejo razmere 
v dveh naSih sosednjih mikroregijeh. Znano nam je, da so ime­
li Madžari v zadnjem desetletju pred popisom 197o za evropsko 
razmere relativno nizki prirodni prirastek prebivalstva. Z 
zakoni so uvajali posebne ukreoe, (pri mladih družinah) da 
bi povečali število otrok v družini. Tega pa ne moremo trditi 
za Porabje, Priôodni prirastek prebivalstva je v njei v intern 
obdobju znaäal 6,7 %• Ta rast je podobna nalim slovenskim raz­
meram. V sosednjem ôrségu je bila znatno nižja in jeznalalaK1,1 %, Kljub temu pa je prebivalstvo Porabja enako nazado­
valo* Iz tege sledi, da so bili odseljevslni tokovi iz Porob- 
ja močnejSi. Ali z drugo besedo, pogoji za življenje, ki bi 
vezali mlade na dom so bili v njem manj ugodni. Ob vsem tem 
nam daje še največ upanja zdrava rast Slovencev v zamejstvu.
Po popisu leta 197o je v Porabju (brez JîonoStra) rodilo loo 
poročenih žena 282 otrok, na sosednjem madžarskem Ornêgu pa 
le 222.

Zdrava prirodna rast vpliva tudi na sorazmerno zdravo staro­
stno strukturo prebivalstva. T)o 14 leta atarega prebivalstva 
je v Županijskera povprečju ? 22 %, toliko približno tudi v 
ôrsêgu, znatno več (25 %) pa v Porabju* Po pričakovanju je 
delež starega nad 6o let starega prebivalstva v Porabju manj 
(17 %) kot v sosednjem Ôrségu (2o %)* Fri tem smo upoštevali 
samo e Slovenci naseljene vasi, ne pa tudi MonoStra* Navedene



Številke nam porajajo misel, di za sedaj ni nevarnosti, da 
bi Slovenci v Porabju izumrli, večjo nevarnost jo, da se bo­
do izselili« Ne smemo pa prezreti dejstva, da se e tiranje 
prebivalstva začne 2« takrat, ko je odetotek nad 60 let sta­
rosti prebivalcev večji od 12 %• Ce izvzameno Faka'iovce, ki 
imajo madžarsko večino, jo v vseh ostalih naseljih Forabjs 
migrteijeki saldo negativen« V Stevanovcih, Andovcih in Ve­
ricah pa je odseljevanje tri do Štiri krot večje od prirod- 
nega prirastka« Izseljujejo ee predvsem mladi ljudje in ob 
tako intenzivnem odseljevanju tudi v bodoče ne mororno več 
dolgo računati z današnjo $e kar ugodno oteroetno strukturo 
porabskega prebivalstva«

Struktura zaposlenih je med obeme regijnma^ki jih pri nnn- 
lizi prebivalstva Porabja med safoo primerjamo, telico primer­
ljiva« 7 Porabju itoüno prevladuje individualna kmečka psnest, 
v 6r6egu pa je poleg privatne kmečke posesti močneje zasto­
pan tudi družbeni aektor. Privatne kmete tretirajo kot 03- 
loletno zaposlene, v družbeni posesti (državna in zadružne 
posestva) pa je prisotno tudi sezonsko delo vezano n^ letno 
polovico leta. Tako lahko razumemo podatke, ki pravijo, dn 
jo v ôrpôgu v kmetijstvu celoletno znpoolenih 22 % aktivnih, 
v Porabju po skoraj dva krat toliko (50 %)« Če pa upoHovino 
vse aktivne v kmetijstvu ja razmerje drugačno. V tea primeru 
jih je v Ć5r6egu 65 Ü. V celoti je ob popisu prebivalstva leta 
197o Sivelo od kmetijstva 3e vedno polovica 1juji. Vidino 
torej, da kmečko prebivalstvo počasi nazaduje, e tem pa je 
zavrt tudi hitrejäi aocialni razvoj.

zlasti
Deleiî zaposlenih v industriji jê ,čo ga primerjamo s sosednjo 
jugoslovansko stranjo, sorazmerno velik« V Porabju (brez 
MonoStra) je v industriji zaposlenih 31,4 fc« v Orficgu pa
15,4 *• Res pa je, de v vaseh slovenskega Porabja ni nobenega



industrijakega podjetja. Го so torej dnevni Œif;r8nti, Ici nnj- 
đejo evoj "industrljaki" krah v .VonoStru. ïjs «e pogoato tudi 
$reselijo in söaeotr.a oaitcilirajo v madžarski večini. Tn pro- 
оев bi se lehko zaustavil e,«mo z lokacijo in izgradnjo ne.*'g- 
rarneça obrata na slovenskem etničnem ozemlju, ki bi lahko 
«prejemal odvečno delovno /noč na kmetih. Odetotek zaposlenih 
v industriji v Ôrsegu je eicer manjH, toda delo najdejo v 
Štirih danačih lokalnih obratih.

Zelo zgovorna je tudi izobrazbena struktura prebivalstva* 
in to zlaati, če Porabje brez wonoätra primerjamo Že z 0ro6- 
gom. Obe pokrajini ata ob meji, prometno odročni in zoostali. 
loči jih le nacionalna aeotava* udstotok prebivalstva e kon­
čano Cenovno 5olo je zelo nize^. V üraêgu 31 %, v Porabju 
pa 29,4 *. лпеко oi lanko trdili za prebivalstvo a konfiano 
srednjo Solo (5,7 *> v Craêgu in 2,2 M v Porabju).
Razlika je Se očitnejšo e končano viaoko Solo (v Orsfc/u 1,2 %, 
v Porabju Q*t6 %2* Đ©1«2 nepismenih p« je v Porabju nk )rnj 
dva krat večji 0,1 *>) v Oraôgu (1,7 %).
V poanojSè podrobni anr.lizi nam bo na3e ugotovitve potrdiln 
tudi primerjava z andžarskia povprečjem. Ob teh podatkih bi 
e o morali zamisliti. V nnii primerjavi ne fr o zb dve r^lL ni 
pokrajini. Obe sto obmejni, obe sto nerazviti a slabili pri- 
rodaimi pogoji. Ce bi 2e kateri rnorsli dati prednost, po­
tem je Porabja bli-Jje ftionoltru in ima kot tako večjo močnost 
urbanizacije (tudi äolonja), podatki pa nam kaiejo drurače in 
naa, če hočemo to povedati ali ne, spominjajo na rančehovsH 
odnos. 3 kakino koti manj.3o sposobnostjo prebivalstva ai to 
ne moremo in ne smemo ra/5l*»£âti, saj imajo tisti, ki. so 2r> 
Saposleni v industriji ugodno kvalifikacijsko strukturo (Če­
prav brez Sole). 8o % med njimi ima vsaj kvalifikacijo ali 
polkvalifikacijo.



II. DEMOGRAFSKA ANALIZA

1. Gibanje števila prebivalstva
Slovensko Porabje obsega gosto obljudeno območja skrajnega
zahodnega dela Socialistične republike Madžarske. Povprečna2gostota ozemlja slovenskih vasi znaša 89 ljudi na km , v 
primerjavi s celotno Madžarsko, kjer je povprečna gostota 111pljudi na km . Najgosteje je poseljen Monošter. V obdobju 
196o-197o se je gostota v središču slovenskega Porabja dvig-3nila od 329 na 366 ljudi na km . Poprečna gostota Porabjaobrez Monofitra pa znaša 48,1 ljudi na km .

Vasi v dolinskem delu slovenskega Porabja imajo večjo gosto­
to kot obrobne hribovske vasi, ki oso odmaknjene od centra 
zaposlitve in prometno slabo povezane s sosednjimi kraji. V 
dolinskem delu ob cesti Gornji Senik - Monošter se giblje 
gostota med 48-21 (Stevanovci 48, Sakalovci 47, Ritkarovci 
46, Farkašovci 37 in Andovcih 21 ljudi na km^.

V primerjavi z letom 196o se je gostota v vseh odmaknjenih 
hribovskih vaseh slovenskega Porabja zmanjšala, kar lahko 
povežemo z odseljevanjem ljudi v dolino bliže industrijskemu 
sredi&u, kjer lahko odvečna kmečka delovna sila najde primerno 
zaposlitev.

Med popisi prebiv-alstva 1869 in 197o je absolutno število 
prebivalstva v Porabju naraslo od 6248 na lo352. To je za 
65,6 %. V drugi polovici 19. stoletja je število prebivalstva 
postopno naraščalo, indeksi rasti prebivalstva se gibljejo
med lo8 in 2o5« Naraščanju sledimo tudi leta 191o, vendar 
se že v nekaterih vaseh pojavijo znaki stagnacije oziroma 
upadanje števila prebivalstva. Znanjševanje števila prebi­
valstva se je intenzivno začelo po letu 1949, nazadovalo pa 
je tudi v obdobju med zadnjima popisoma prebivalstva. Med
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popisoma i960 in 197o je naraščalo le v Monoštru in Slovenski 
vasi, v vseh ostalih vaseh pa nazadovalo. V slovenskem Porab­
ju je v tem obdobju število naraslo od lo228 na lo352 ali za 
1,2 %. V slovenskem Porabju brez Monoštra se je v istem obdob­
ju število prebivalstva zmanjšalo za 6,1 %, (Tabela I.)

Monošter je edino naselje, kjer se je število prebivalstva 
od 1869 do danes konstantno povečalo. V tem obdobju je na­
raslo od 1953 na 5837 ali za 28o,8 %. Najintenzivneša rast 
prebivalatva je bila v letih I869-I880, za 54,6 % in 189o- 
1900 za 48,6 %. Stagniralo je med leti 1941 in 1949, zadnja 
popisa i960 in 1970 pa beležita 7*7 % povečanje števila pre- 
bivalatva.

Povsem drugačne so bile razmere na podeželju slovenskega Po­
rabja. Podeželske katastrske občine imajo skupne značilnosti 
v gibanju števila prebivalstva. V vseh se je v obdobju od l$o9 
do I9I0 število prebivalatva povečalo. Podeželje je bilo pov­
sem agrarno, zaostalo, prometno ter gospodarsko izolorano od 
razvitejših pokrajin. Izjema je le Dolnji Senik, kjer se je 
med letoma 189o - l9oo število prebivalstva zmanjšalo za 5*4>«. 
Med popisoma I880 pa je nazadovalo prebivalstvo v Sakalovcih 
in Števanovcih.

Med letoma 191o in 192o je prebivalstvo najmočneje naraslo v 
Monoštru ter obcestnih naseljih. Dolnji in Gornji Senik. Na­
zadovalo pa je v Slovenski vasi in Andovcihj v prvem za 4,3 
oziroma 2,5 %•

Prva desetletja tega stoletja se je začelo prebivalstvo slo- 
vénskega Porabja množično izseljevati v industrijsko razvite 
države zahodne Evrope in v Ameriko, Selitve so vplivale tudi 
na demografska gibanja v Porabju.
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Madžarsko j« po prvi svetovni vojni zajela industrializa­
cija, ki je Monoštru prinesla manjše obrate in odprla pro­
sta delovna mesta za kmečko prebivalstvo iz agrarno prena­
seljenega agrarnega zaledja, zlasti iz vasi > bližini Mo3 
noštra. V obdobju 192o - 193o je naraščalo prebivalstvo v 
obcestnih katastrskih občinah Gornji in Dolnji Senik in 
Slovenska vas, nazadovalo oziroma stagniralo pa v hribov­
skih predelih, i < ̂ močnejša nazadovanje je bilo v Andovcih, 
kar za 7*8 %•

V naslednjem desetletju med popisoma 193o in 1941 se je pre­
bivalstvo pomnožilo v Monoštru, obcestnih katastrskih obči- 
naft in Šakal ovc ih, nazadovalo pa v Bitkarevcih in Števanov- 
cih. Večjih razlik med dolinskimi in hribovitimi katastrski­
mi občinami ni) naraščanje se je gibalo med 1 in 7

Druga svetovna vojna doba po njej sta močno vplivali na 
gibanje števila prebivalstva. Nazadovanje je zajelo tudi dož 
linske katastrske občine Slovenska vas, Dolnji in gornji Se­
nik. V Monoštru se je absolutno število prebivalstva poveča-fVvv rv' o<л vuùl'X Ојчlo vendar pa je v letih 1941-49 relativno naraslo le za 1,9 %
v primerjavi s popisom 193o - 1941, ko se je prebivalstvo po­
množilo za 7*2 %.

Med letoma 1949 in 196o je nazadovalo prebivalstvo v vseh ka­
tastrskih občinah. Izjema je Monošter, ki se je pospešeno 
razvijal in s tem omogočil doseljevanje ljudi iz Porabja. Med 
hribovskimi in dolinskimi vasmi ni razlik. Prebivalstvo se je 
povsod zmanjšalo za več kot 15 %, v Andovcih celo 25,3 %* v 
Dolnjem Seniku za 2o,l %. Odseljevanje ni zajelo le dolinske, 
temveč tudi hribovske vasi. Vzroke za močno nazadovanje pre­
bivalstvamoramo iskati v nasilnih izselitvah slovenskega 
prebivalstva po resoluciji informbiroja 1948 leta.

V zadnjih desetih letih so se razmere nekoliko izboljšale
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Nazadovanje ni tako močno kot med letom 1949 in 196o, vendar 
absolutno število prebivalstvo v večjem delu katastrskih 
občin nazaduje. Še močneje stopa v ospredje vloga lokalne­
ga centra Monoštra, kjer se je od 1949 do 197o leta šte­
vilo prebivalcev povečalo za 15*4 %. Prebivalstvo postopno 
narašča v vaseh, ki so pod gravitacijskim vplivom Monoštra.
V Slovenski vasi se je povečalo za 9»4 %, stagnira oziroma 
rahlo povečuje pa v Dolnjem Seniku. V vseh hribovskih vaseh 
absolutno število prebivalstva pada, vendar je v primerjavi 
z popisom 1949 in. i960 nazadovanje manj intenzivno. Najslab­
še stanje je v Afcdovcih, kjer se je število prebivalstva 
zmanjšalo v sto letih za polovico, v desetih letih pa za 22,7 %•
V sosednjih Stevanovcih je nazadovalo za 29,9 % v času 1869 - 
1970 in 7fl % med popisoma i960 - 197o»
(Tabela 2.)
Osnovni vzrok upadanja števila prebivalstva na porabskem po­
deželju so migracije. Število emigrantov presega prirodni pri­
rastek v vseh naseljih z izjemo Slovenske vasi in Monoštra.
V vseh naseljih je nataliteta višja od mortalitete. Negativni 
prirAdni prirastek imajo le Andovci (-7) in Monošter (-255)* 
Najvišji prirootni prirastek imata Dolnji Senik lo,8 % in 
Sakalovci lo,3i v ostalih naseljih pa se giblje med 3 in 9 %.
Vsa naselja slovenskega Porabja imajo negativen migracijski 
saldo. V obdobju desetih let med popisoma 196o in 197o je po- 
rabsko podeželje izgubilo s stalnimi migracijskimi T'lo ljudi, 
začasno pa se je izselilo iz porabskih vasi 293 ljudi.

Monošter ima nasprotne migracijske tokove. V obdobju 196o- 
1970 se je priselilo 660 ljudi in je edino naselje s pozi­
tivnim migracijskim saldom 12,1 %. Monošter ima negativni 
prirodni prirastek, torej število prebivalcev narašča na ra­
čun migracij in ne po prirodni poti. V Monošter se doseljuje 
prebivalstvo iz slovenskega Porabja ter ostalih krajev Madžar­
ske. V Monošter pa dnevno migurajo delavci iz porabskega po­
deželja. Ožja gravitacijska cona dnevne migracije delovne si­
le sega po dolini Habe do Doljnega Senika) širše gravitacij-
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sko območje sega v gričevnato obrobje katastrskih občin 
Sakalovci in Števanovci. Izven gravitacijskega območja 
Mono Titra pa so ostala bolj oddaljena hribovska naselja 
Andovci, Rihtarovci in Gornji Senik.

Na podlagi razmerja med prirodnim prirastkom in migracij­
skim saldom med popisoma 196o - 197o lahko naselja sloven­
skega Porabja razdelimo v tri skupine.

a.) Monošter in Slovenska vas pripada tipu stagnacije 
oziroma zmerne rasti prebivalstva. Ta tip ima še značilnosti 
pasivne rasti, kjer je presežek odselitev nad priselitvami 
ali presežek smrtnosti nad rodnostjo. Za Monošter je zna­
čilen negativen prirodni prirastek in pozitiven migracijski 
saldo.(-4,7 *12,1). Z*radi visokega doseljevanja je vpliv 
negativnega prirodnega prirastka izničen in tako imigracijna 
prispeva k pozitivni rasti prebivalstva.

Podobne značilnosti gibanja prebivalstva ima Slovenska vas 
s to razliko, da je prirodni prirastek pozitiven in negativen 
migracijski saldo (9*9*1»5)« Migracijski saldo je manjši 
od prirodnega prirastka in število prebivalstva narašča zara­
di pozitivne prirodne raeti.

Tip zmerne rasti prebivalstva dbsega 21,9 % ozemlja sloven­
skega Porabja in 62,9 % prebivalstva.

b.) Največ naselij slovenskega Porabja lahko uvrstimo v 
depopulacijski tip rasti prebivalstva. Prirodni prirastek
je pozitiven in se giblje 3 in lo %, Selitveni saldo je 

negativen in po vrednosti višji kot prirodni prirastek. V 
ta tip uvrščamo naselja Sakalovci, Donji Senik, Rihtarovci, 
Farkašovci in Gornji Senik. Najslabše populacijske razmere 
so v Rihtarovcih (3,7 * 15*2), kjer emigrirajo skoraj štirikrat
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presega prirodni prirastek. Depopulacija se pojavlja na 
71*76 % površine katastrskih občin slovenskega Porabja in zaje­
ma 35*67 % prebivalcev.

c.) V tip izrazite depopulacije in izumirenja uvrščamo hri­
bovito katastrsko občino Andovci. Vrednosti prirodnega pri­
rastka in migracijskega salda sta negativni (-3*7 * lo,o).
Andovci so hribovita katastrska občina z visokim deležem 
aktivnega kmečkega prebivalstva (67*o %), Emigracija šti­
rikrat presega prirodni prirastek. Depopulacija in izumira­
nje potrjuje že petdesetletno nazadovanje števila prebivalstva 
in intenzivno izseljevanje.

Zaključimo lahko, da število prebivalstva porabskega pode­
želja nazaduje. Vzroke moramo iskati v zniževanju prirodne 
rasti in močnemu izseljevanju. Prebivalci se odseljujejo 
v Monošter in ostale kraje Madžarske. Izseljujejo se tudi 
Slovenci, s tem se povečuje število Slovencev v Monoštru in 
krajih izven etničnega ozemlja.

2. Starostna struktura prebivalstva 
(Tabela 3)
Starostna struktura prebivalstva slovenskega Porabja je kljub

V a .  .znakom staranja prebivalstva in odseljevanj^ mladega aktivne­
ga prebivalstva še sorazmerno ugodna.

v /Med popisoma 196o in 197o se je v poprečju povečala število 
ljudi starih nad 6o let; ter zmanjšalo število ljudi do 2o. 
leta starosti. Indeks staranja prebivalstva, ki smo ga ra­
čunali po formuli I ■ 6o X loo, je najvišji v Slovenski 
vasi 64,13, Gornjem Sefil̂ ft61,54, Ritkarovcih 59,78. Med leto­
ma 196o in 197o so se indeksi staranja povsod zvišali in pre­
segajo kritično mejo 4o. Leta 196o proces staranja prebival-
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stva še ni bil teko intenziven, indeke staranja je bil le 
v Ritkarovcih in Monoštru nad kritično vrednostjo.
(Tabela 4).
Zanimiv pokazatelj o starostni strukturi prebivalstva je 
delež ljudei starih nad 60 let. Delež ljudi nad 60 let sta- 
râsti v vseh naseljih presega 12 % mejo, ki se smatra kot 
indikator pričetka staranja prebivalstva. Največji delež 
starejših ljudi ima Slovenska vas 21,2 % in Gornji Senik 2о,1%ф 
v sosednjih porabskih vaseh pa se giblje med 13 in 19 %.

V večjem delu porabske vasi je delež otrok starih do 5 let 
nižji od deleža otrok starostne skupine 5 do lo let. Naza­
dovanje je posledica postopnega upadanja prirodne rasti ter 
odseljevanje mladega aktivnega prebivalstva. Vasi Andovci in 
Farkašovci imata zelo majhen delež otrok do 5 leta starosti, 
saj se iz teh hribovskih vasi večino izseljuj* prebivalstvo 
s katerim odhajajo tudi otrovi, prirodni prirastek pa upa­
da, ali pa je celo negativen.

V povprečju imajo vasi slovenskega Porabja 7 % ljudi starih 
do 5 let, kar je enako razmeram na celotnem slovenskem Po­
rabju in nekoliko višji kot na ozemlju celotne Madžarske. 
(6,81%). V primerjavi z letom i960 je število otrok starih 
do 5 let nazadovalo, znižal pa se je tudi delež v razmerju 
z ostalimi starostnimi skupinami.

Dele»ž ljudi v starostni skupini 15 - 39 let je v vseh vaseh 
Porabja višji od starostne skupine o-14 let; delež prebival­
stva starostne skupine 4o - 59 let pa nižji od starostne 
skupine 15 - 39 let. Hribovska naselja se razlikujejo od krajev, 
ki so podvržena urbanizaciji v tem, da imajo večji delež ak­
tivno sposobnega prebivalstva.



34
45
36
59
42
61
56
57
64

Starostna struktura in indeks staranja

0 - 1 4  1 5 - 3 9  4o - 59 6o 2o let 6o let indeks 2o let 6o let
% 1 9  6 o  196o 1 9 7 0

29*2 36,7 2o,9 13,2 237 38 16,3 217 75
27,4 37,3 18,7 16,6 227 23 lo 191 87
25*4 37,7 23,4 13,5 278 41 14 225 83
26,2 3o,l 24,5 19,2 I05 49 46 92 55
22,6 32,9 3o,l 14,4 73 25 34 49 21
25,5 32,o 22,4 2o,l 482 159 32 377 232

22,0 36,9 23,9 17,3 1773 880 49 1779 lolo
22,6 33,8 24,9 18,7 177 lo2
25,0 34,2 19.6 21,2 189 74 39 223 143
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3. Struktura aktivnega prebivalstva po de.lavnoatih

V strukturi prebivalstva po gospodarskih dejavnostih izstopa\Monošter, kotmmanjši industrijski center. Vpliv Monoštra se 
je razširil na bližnje kraje, katerih prebivalci hodijo na 
delo v to naselje. V ožje gravitacijsko zaledje Monoštira 
prištevamo Slovensko vas in Dolnji Senik. Širše gravitacijsko 
zaledje pa sega do hribovskih vasi Gornji Senik, Sakalovci, 
Števanovci, Ritkarovci in druge.

V Porabju je bilo leta 197o 5273 aktivnega prebivalstva ali 
5o,9 % od celotnega števila populacije. V primerjavi z letom 
196o se je delež in število aktivnega prebivalstva zmanjšalo.
V desetih letih se je število aktivnega prebivalstva zmanjšalo 
Жа 1 %. V istem obdobju se je število aktivnih žensk dvignilo 
za 1 %, število aktivnih moških pa zmanjšalo za 3*1 %• Danes 
je v Porabju zaposlenih A4,95 % žensk in 55*o5 # moških, kar 
je približnotenako madžarskemu povprečju.

Monošter je za Porabje pomemben industrijski center. Leta 
i960 je imel 2716 aktivnih prebivalcev, 1. i960 pa 2921. 8 % 
zmanjšanje števila aktivnih je bilo močneje pri aktivnih moš­
kih (2o,2) kot aktivnih žensk (97*7)* V podeželju slovenskega 
Porabja se število aktivnih prebivalcev povečuje (indeks I06), 
v Monoštru pa pada in se povečuje število vzdrževanih.(Tabela5)

Monošter se razlikuje od ostalih krajev slovenskega Porabja.
V industriji je zaposleno 55*7 % aktivnega prebivalstva* kar 
je znatno več kot madžarsko poprečje, s 36,5 % zaposlenih v 
industriji. Razmeroma visok je delež aktivnih kmetov, 9,6 %, 
Gradbeništvo, promet in trg&vina pa zaostajata za povpreč­
jem celotne države. V obdobju med popisoma prebivalstva se je 
najmočneje naraščalo število aktivnih v gradbeništvu indeks 
181, sledi promet 178 in industrija 131*
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Ostala naselja slovenskega Porabja so Se pretežno agrarna.
V oljem gravitacijskem zaledju Monoštra se giblje delei ak­
tivnega kmečkega prebivalstva med 24 in 4o %. V širšem gra­
vitacijskem zaledju pa delei aktivnih kmetov presega 4o %, 
v Gornjem Seniku in Rihtarovcih 72,3 %, Andovcih 6? % in 
Farkašovcih 59 %, T vseh naseljih je delež ▼ kmetijstvu za­
poslenih aktivnih žensk večji kot aktivnih možkih* ? zadnjem 
desetletju je Porabje zajelo močno zmanjševanje deleia kmečkega 
prebivalstva« ki je intenzivno v dolinskih vaseh (Slovenska 
vas indeke 35) kakor tudi v hribovskih vaseh (Andovci indeks 
64).

Število aktivnih prebivalcev zaposlenih v industriji se pove­
čuje v vseh vaseh slovenskega Porabja. ? Slovenski vasi je
59,3 % aktivnega industrijskega prebivalstva, najmanj pa v 
hribovskih vaseh Andovci, 11,6 %, GorajinSenik 14,1 in Rit­
karovci 18,3* V industrijskih obratih se zaposluje tudi vse 
več Senek. Na Madžarskem je v industriji zaposleno 36,7 % 

aktivnih Senek, v Porabju kar 41,5, na Porabskem podeSelju 
pa le 26,1 %. (Tabela 6).

Gradbeništvo je gospodarska vega, kjer se v zadnjih lo letih 
najhitreje povečuje število zaposlenih. Med popisoma 196o in 
197o se je Število zaposlenih v gradbeništvu v Porabju pove­
čala od 15o na 256 ali za 7 ̂  na Madžarskem za 27,3 %• V 
vaseh slovenskega Porabja je dele! aktivnih v gradbeništvu 
med 1,8 v Ritkarovcih in 8,7 % ▼ Andovcih) v Monoštru za
4,1 %.

Naselja slovenskega Porabja lahko po strukturi sktivnega pre­
bivalstva po panogah zaposlitve razdelimo v več skupin«

a) T prvo skupino spada centralni okraj Monošter z visokim 
odstotkom aktivnih prebivalcev zaposlenih v industriji (55,7) 
ter kulturi, Šolstvu in upravi (19,7)* Gradbeništvo in promet
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sta povprečno razviti nad povprečjem Porabja izstopa le 
trgovina z 6,9 % zaposlenih aktivnih ljudi.

b) V drugo skupino uvrstimo Slovensko vas, ki pripada ol- 
jenu gravitacijskemu zaledju Monoštra. Zaposlenih ima
59,3 % aktivnih v industriji} e kmetijstvom pa se še ved­
no prelivija skoraj četrtina aktivnih prebivalcev.

c) V tretjo skupino lahko uvrstimo naselja v širšem gra­
vitacijskem zaledju Monoštra* Dolnji Senik, Sakalovci in 
Števanovci. Karakterizira jih še vedno visok del el aktivnega 
kmečkega prebivalstva (med 4o in 45 %). Delei zaposlenega 
kmečkega prebivalstva (med 4o in 45 %). Delei zaposlenih v 
industriji se povečuje in se giblje med 31,8 v Dolnjem 
Seniku 39,2 v Stevanovcih. Vea našteta naselja imajo relativno 
visok odstotek zaposlenih v gradbeništvu.

d) V četrti skupini so naselja Andovci, Gornji Senik in 
Bitkarovd. Tasi so izven močnejšega gravitacijskega vpliva 
Monoštra. V vaseh je še vedno nad 65 % aktivnih zaposlenih
v kmetijstvu. Industrija pa zaposluje od 11 do 18 % aktivnih 
prebivalcev. Promet, trgovina in ostsle dejavnosti so slabo 
razvite, in delež pod povprečjem slovenskega Porabja.

4. Struktura prebivalstva po šolski izobrazbi
T Porabju je nivo izobrazbe še na zelo nizki ravni. Čeprav 
so se razmere v zadnjih desetih letih med popisoma prebi­
valstva izboljšale, je za vasi slovenskega Porabja značilen 
visok delež nepismenih in delež ljudi z nedokončano osnovno 
šolo.
(Tabela 7).
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Od 93o7 prebivalcev Porabja jo bilo lota 1971 3,34 % n«, 
p i Amonih, kor jo nad povprečjem okrega KSrmond (1,97) in 
nepismenimi v Madiarski (2,39) Največ nopismonih jo v na- 
•oljih Sakalovoi 7,9 in Ritkarovci 696| Slovonaka vaa pa 
jo iaola 19 o,69 nepismenih. Število nepismenih se postop­
no zmanjšuje?

У Porabju preseneča podatek o visokem odstotku ljudi z nedo­
končano osnovno šolo. Čeprav lahko podobne razmere ugotovimo 
za povprečje Madžarske in okraja löraend. V večjem delu vasi 
eiovenskegs Porabja ima le priblišno ena tretjina ljudi do­
končano osnovno šolo. T Monoštru 29,3, Dolnjem Seniku 32,6 
in farkašovcih 36,3 %- Visok je tudi odstotek ljudi s 1 - 3 
razredov osnovne šole. T Porabju je 3,3 % ljudi v tej kate­
goriji. Najvišji delei ljudi s 3 razredi osnovne šole je v 
Ritkarovcih 14,4 Gornjem Seniku lo,6, najnižji pa v Andovcih
4,4 in Slovenski vssi 5,5»

Srednjo šolo ima 3,6 % prebivalcev Porabja. T Monoštru ima 
od 5286 ljudi starih nad 7 let le 274 ali 5,1 % srednjo šo­
lo. T ostalih naseljih Porabja je ta odstotek še znatno niž­
ji. Najmanj ljudi s srednjo šolo je v Farkašovcih o,99 % in 
Ritkarovcih o,78, Andovci so brez človeka s srednjo šolo.
V ostalih vaseh pa ss giblje delei ljudi s srednjo šolo 
sed 1 in 3 #.

Visoko šolsko izobrazbo ima v Porabju 16o ali 1,7 % prebi­
valcev) od tega odpade na Monošter 137 diplomantov (2,5 % )•

▼ podeielskih porabskih vaseh pa je delei pod 1 %.
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ZAKLJUČEK

Podrobna analiza o gibanju prebivalstva v slovenskem Porabju 
med obema zadnjima popisoma ( 196o-197o ) kaže, da so močno 
v ospredju depopulacijski procesi. Te procese pogojujejos
- posebna obmejna in zakotna lega ob madžarsko-jugoslovansko« 
avstrijski meji,

- svojstvena gospodarska situacija, ki je na Madžarskem prej 
izjemna kot splošna. Ha izrazito slabih prirodnih pogojih 
se je ohranila individualna posest s polikultumim kmetij­
stvom, ki ni deležna enake družbene podpore, kot ostala mad­
žarska kmetijska posest. Gozdne površine, ki so v prevladi 
in so nekoč reševale pasivno posest, so zaščitene in ne da­
jejo več enakega dohodka privatnih posesti. Ogromno škode 
naredi divjad, ki ima v teh obmejnih delih svoje prirodne 
rezervate in je še posebej zaščitena. Uničuje predvsem po­
sevke.
Opremljenost (mehanizacija) kmetij je še zelo pomanjkljiva. 
Pogosto še uporabljajo lesen ̂ pl̂ ug. Tragika je v tem, da 
tudi v bljižnji perspektivi ni znakov za napredek. Po sred­
njeročnem planu ne predvidevajo v Porabju nobenega industrij­
skega obrata, ki bi vezal mlado delovno silo na domačo po­
krajino. Strokovnjaki in planerji dajejo večji poudarek le 
razvoju turizma in povečan dohodek iz gozdnih sadežev in 
telišč.x V sosednjem prav tako obmejnem Oersegu pa naj bi 
se po njihovem razvijala industrija (štirje obrati Magyar- 
sombatfa, Oeriszentpeter, Bajansenye, Pankasz) z močnejšim
centrom v Oeriszentpeteru. Naslonila naj bi se na les,•St Mglino, krcmčee pesek in na domačo delovno silo. Kot teka
naj bi vezala obmejno prebivalstvo na domačo regijo in pre­
prečevala današnjo depopulacijo.
X Azoerseg es vendvidek tarsadalmi gazdasagi adottsagai 

es fejlesztesi lehetösegei
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. Porabje močno gravitira v Monošter. Y njega ee odteka 
mlada delovna alla? ki pa ee hkrati tudi asimilira v 
madžarski večini. V nekaterih naseljih je odtok v tej 
smeri tudi po dva do tri krat tečji od prirodnega pri­
rastka. Odtok prebivalstva je očiten slasti po leti 
1948. Relativno močna prirodna rast je v preteklih de­
setletjih nadoknadila emigracijske tokove. T obdobju 
med tadnjima popisoma prebivalstva pa le opažamo moč- 
nejle snake staranja prebivalstva. Sa proces bo ob si­
tuaciji kot je v bližnjih desetletjih le bolj prisoten.

Zaskrbljujoča ja slasti isobrasbena struktura prebivalstva. 
Niti ena tretjina nad itirideset let starih ljudi (ob po­
pisu 197o) ne konča osnovne Sole. Delei nepismenih je dva­
krat večji kot v drugih madlarskih pokrajinah, ljudi s 
visoko šolo pa je manj kot en odstotek. Tudi tu se odraža 
stoletni (ali tudi deset letni) mačehovski odnos.
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študija iua neuen pojuouiti lt ami rj ko dolino do tiete oaro, 
kl Jo potrebna aa poznavanje okolja, v katoreia Sivijo felo- 
voaci v Kanalski dolini tor za poznavanja njihovih osnovnih 
douogr&fakih, eoßpodarclcih in narođnoatnih problemov, ïuîc 
prikaz п&мгоК lehko fcluši kot ocnova za vključevanje alo - 
vcnake^a probivalutvu v Kanalski dolini kot inanjßlne v ob­
mejno oziroaa Siri-io mednarodno eodelovanjo, poaobno ho med 
Clovonijo in Furlanijo. Zato ao v fitudijo vključene tudi 
oanovne prirodno poteze Kanaluke dolino, prometne razmere, 
pregled razvoja probivaletva, itd. Za prikaz apeaifiSnih 
znaSilnoati elovonoke manjšine v Kanalaki dolini jo podana 
podrobna analiza eooiookonoaLkih in jezikovnih razmer v Uk- 
Vih in OvSJi vaoi, torej dveh vaai v Jedru e elovenoi poae- 
ljfjnê a obuoSja, kjor oo So zavoatno goji tradicija jozika 
in kultura.

Ha podlnßi isvedonega proučevanja menimo, da bi moralo bi­
ti olovenoko probivalutvo v Kanalaki dolini deleJSno vae po- 
nioßi pri uutivarjonju jaatorialue bazo, za јабапјо njihove na­
rodnostne «aveati, kulturnega razvoja in enakopravnega soci­
alnemu položaja v gospodarskih ia družbenih procesih Kanal­
sko dolino kot obmejno, narodnostno meSunoga obuoôja a pri- 
ßotnaatjo aorcztierno velikega fit«rvila Slovencev.



љЛ1,Ш£ ilk DCLIit'A

(

L LG A lu POLOŽAJ

i  oci iuenoa  Lmultiktx t lo l ir ta  e i o b iim jn o  p rc d ß tu v lјшао p r i -  
b lià u ïo  *L>$ kri d o lco d o l in o ,  k i  uo v ltC e  od V re t eahodno od
io d k lo iifc ra  ( p r ib l iž n o  lia  i.iootu danaSnja^a mejnega prehoda 
L e i A v s t r i jo  iu  I t a l i j o )  ao i o n t ib l* ja ,  to  jo  do e t  aro  ùv- 
û t r i j  ok j ~ i  t  j  1 i  J сшвка d r ï l ш  o n ù Je •

Utt.io ls ia  is h a ja  iu  « ta rd  eplo&ne oisnoâtbo sa gorek« d o lin o  
v  p<n>re5ju H o lo , ïake> iuaao  dsnca i*uena d o l in  k o t  n« p r ib a m
Ca.;..I  d e l F e rro *  Canal d i  üoçna* C&nnl d i  fraooo lena, l t d .

O tprav jo  Kauaioka d o lin a  ie r a a i t a  te k to n s k o  saouovana sa- 
roaa  Hied K a rn ijs k im i A lp ^ - i  in  Zahodnim i J u l i j c i  pa ee nan 
Is k a l«  podana pokra  J in e ka  o w o jite v  sa nosadoatno. i la to p o - 
t r u f i k i h  k a r ta h  oega osnaSba za Kanalsko d o lin o  eauo sa do­
l in o  med T rb iB ta  in  Ponfccb ljou . To Jo ro»  K ana loka d o lin a  ,
v  па јоЗ Јст pocienu* vendar S iv i  J en Jeka s tv a rn o s t sah teva* da 
Jo p o k ra jin s k o  ra s & ir iia o  na p o re č ja  Z l lJ io e  do V ra t*  t o r e j  
ve o đo a©vej»ksca sedla« B r l  ko ob ravnava jo  drtiSbonogeeirr&f« 
eko po taze  omenjenega otüoKJa ee od loS U io *a  koiapromieno ’ 
s d r u l i t ' i v  t r e h  d ru lbecocecß ra jfeko  r a s l i8 o ih  ja lo v i  У ennl r?Ve 
d o lin e  vvo -J fc i r.-o;jcmi b tso de  ci Pon ta b ld «  do V r j t  ( da v  te »
» w w  * . * '  >*.v ^  -■»« џ~ л ^ у ки »  чи»»иш • i « . w > д ’  jh.w»4«h  ‘n m + ir  HNueNtwjH-.v»* «»«'.'vA****»

p r ib o ru  S to je čo  vea t v e t  od ra s v o d ja  p r i  Nebnicah do V ro t 
Je " k r iv a ”  t k o s i  vea n o d o v in s k a  obdob ja  s e lo  pomcwbna p ro ­
metna p o t od Jadrana na Ko ročko in  ße d n i J e ) ,  crorn.1i?rir to -  

Zi l j i e n  ( r e b e l je k o  ru d n iš k o  obmoSJe) t e r  d«*l hi«?; o r i l  n e 
К г гл fleka« k i  Jo dsnea v  I t a l i j i  ( v  p rirod no ia  o u iru  Jo to  iss- 
r a a ito  n a d a lje v a n je  i '^ o ^ n jo  eaveke d o l in o ) .

V dručboueia pogledu jo g la v n i рошвп Kaneltike d o lin e  v  njcneia



pro:;iî)tno.i poloSaJu, Ici Jo uwaorjal cnjßa ßlavnih prouotnih 
toî̂ ov mod Jadranokira eocpodarakici baaonoa in vahodnoalpukisi 

io8j«a« ОД&1 prirodni pokoji sa 21vljcnje (outro podnebje« 
!ч.1о ravnoga ßvota aa соароЛпгмко i«!:ori55aajo) nico vabili 
I itbivalntva k trajni doaelitvi, teko da v B£"odQvintJkou raz­
voju dolina «i bila cilj doselitve aipak avefc prohoda. : o 
L'sipodaiÄko in narodnoatno, podobo jo pomembno dejntvo, da 
jr. dolina tpadrla do kouoa prvo svetovno vojno pod hLbtbur- 
Гко nonrrhijo, tc^TH^o-pod dcSdo КогоГко. Dtvnea iwft dolina
јчл \ 1:к.л poaen uareii lečo ob troueji, kor pogojuje ocno/no_
f » r {- ̂ iipodarakê tt razvoja dolino. Za Ш  Slovenijo je pa po- 
t } '!J pcftx-ùbao dejstvo, da tu üivijo ulovenoi, ki to «e krlju'» 
li'i.liß.J i tcSuvei in pritiekow ohranili do dane«, hkr&ti p» 
aru,‘ili v uploüaca go brodar tl: eu in družbenem položaju, ki lah­
ko poucui ï.i.nJo dokončao isjnibo narodnoatne biti, aove<!.i ko­
liko;? ne bi bili del dini uatrezne proavetiteljako in gop: o- 
d« o ponoči natlSnegb naroda.

h ; • 2 voj _ ÜT11> f ̂.nçr.tl nr'T/iy-li n enoten

Z« £ 'aa Hini j m o  v j« Kanalrjka dolina pripadala Norlcimu, n o ­
vinci v v slu; vinih Alpah« ti prihodom Slovencev Je priCla pod 
elovenalo Ktrwitnnijo in uo kot taka l.lo77 priključila Ko­
ro ki vojvodini« Vee do leta 1910, ko je bila priključna 
Italiji, ju Epadala v okvirlüroSke« Vendar pa ja v Tem obdobju 
nekajkrat morala priznati dru£0 cblaet, čeprav 1© ta kratek 
5a»i ned 623 in 72o jo ucr.ila cow lonbardaka država, med CSC 
in lo77 iurloaija tax od lßo9 do 1313 ktaljovina Italija« 
WlDdni dol dolin« (občina dola po3) pa jo pripadala do leta 
1918 debeli Kranjski«

- 3 -
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Kellof

Eanelslca dolina potelca v saeri vzhod-zahod, vzporedno t geo-
loßlcimi progami In Ecrcdbenlml enotarai (alpska smer). V tek- 
tonekca smielu so dolina navezuje na Uolino In predetavlja 
njen podaljčekj obe dolini oziroma enotno podolje je haste­
lo ob enotni savski prelounioi, ki poteka wed Karavankami ozi- 
roua Karnijskimi Alpami na neverni strani ter Julijskimi Alpa­
mi na južni stran5!. Podobnosti v geološkem smislu se pridruMu- 
je podobnost obeh dolin v ßirinl, nadmoraki vläini itd.

Juižni rob doline obx'obljnjo permske in spođnjetriadne kameni­
ne, najvo8 werfenski skrilavci. Ua to osnovo so naloženi de­
beli srednje in zgornje triadni skladi, iz katerih so zgraje­
no Zahodne Julijske Alpe. Eoverni rob doline obdaja proca 
srednje in zgorajetriàünih apnencev in dolomitov, ki sega do 
veliko prelomnice, zaradi česar je dolina nesimetrična. lia po­
vršju ee kažejo razlike î cd položnejSim тобпо razklenjenim 
južnim pobočjem in bolj strmim severnim, kjer zaradi odpornej - 
lie doloiuitno-üpncn5nüte podlage najdemo praviloma le dzke deb- 
ri, ki oo jih izdolbli pritoki Bale.

0 tektonski zasnovanosti Kanalske doline na prelomnici prifla 
tudi mineralni izvir pri lužicah (Bagni di Lusnizza), ki vse- • • ' buje žveplene snovi in ogljikovo kislino ter prihaja na dan n 
texpex'aturo od lo do 12üü.

iouembne sledove v zunanji izoblikovalnostl povröja jo pusti­
la ledena doba. lior^nekega gradiva je zelo veliko, saj so bi­
le ledene našo obnosne. V karnijskih Alpah je setul led do vi­
ola e 165o m, nad rontabljom do približno 155o m. ObaeSnejäe 
aorenako naeutine se držijo obrobja doline, medtem ko je dno 
doline prekrito e kaunejsimi prodnimi nasipinami. Hudourniški 
značaj potokov z obeh strani doline in lahko prenosljiv moron- 
ski material sta bilu osnova za nastanek Številnih vrßejovj
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lfc-ti eo titulao odrivali Bülo in ji »prekinjali tok« Vižer-
tkl potok a svoji* vr&ajea pa naj bi celo pripoitop;el k nas­
tanku daaaSajefa razvodja vzhodno od »Vblc* Za del dolin« za­
hodna od babnic jo za^ollna ».icnjuvn o2jih In nekoliko EirSlh 
delov.

I.Hbprotno pa Je vzhodnejùi del, okoli TrbiRa, bolj odprt in 
točno teroeiran« Saradi razSirjtnoati dola doline, ki pa pov­
zroča dolinski cvet ^iljice, j« Л« Helik iiionovul ta dal do­
line ïïrbialcft kotlinioa, čeprav eo 2o sow zaveda, da i’ae ni 
najbolj ustrezno.

Fodru.bje
* ;  i rolftf nadaorake viîino iaajo na značaj podnebja odločilno vlo-
go £oruki raaaivi« Obsežni in visoki tiueiv Zahodnih Julijcev 
i/s;dr8i velik del nokrote, ki prihaja v največji ceri od jupa, 
tako da «o ni5jo iûomijako Alpe,čeprav potekajoče vzporedni ГЛ:о, 
drugoten dejavnik zadrževanja vlage. «irihaja pa do razlik v 
e a. ii dolini. Vzhodni del ianaldco dolino, ki leži v izraaiten 
zavetrju Julijcov, dobivn wanj padavin kot zahodni del, ki jo 
odprt topilu in vlažoiti: *eredozauekim sračnia uaaaa vedo 15 do­
line Belo. Vzporedno a teui jo na zohodaoa delu ppdaobjo top­
le j 3e, isedtoiu ko volja za vzhodni dol doline vočja kontinen- 
t&lnoöt v podnebju a hitrimi in woSaiai vroaenaki:ii apreaem- 
baai.

V Razdobju 1921 - lO^o uerjena količina padavin je pokazala, 
da pade letno no ïrbiâu v poprečju l^Po ш  padavin, v Pontab- 
1 ju pa kar 18S»o uh. stanje po posameznih aoeecih pa je slede­
čo (v ш  na
S r b t f l  7û, 72, loG , 123, JLJ.5, l^ G , 139, 142, lp 7 ,  156,■177,

i i o n ta b e l j i  C5, 75. U 6 ,  163, 172, 236, lG o , l$ o ,  175* 217, 22a, 
é'
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PrsporeJ padavin ва Trbiž каЗе enakomerno rnsporeditev padavin 
preko leta & prvin viSkora v poani Jeseni tor sekundarnim v grad­
njom poletju. Nasprotno pa jo slika ga Pontabelj obrnjena. ï;di 
pri obaoLu sneSnih podaviti mo velike raalike med obeaa krajema« 
Celokupna debelina odejo inafia v poprečju aa Trbiž kar 2J?o cm, 
zn Pontabelj pa le 65 cm. Posebej je treba poudariti na israaito 
trojnost encline odejo v vzhodnem dolu doline, kar Je pomemben de­
javnik sa aoücn ra svoj simskoca športa* To dejstvo se naia zdi ta­
koj raaumljivo бо poanamo podatek, da ana&a popréSna letna ternpe- 
rutura na ïrbiau 7,oû C, v Ponfcablju pa je aa skoraj dve stopinji 
viüju.

Uasporsditav poprečnih meseCnih temperatur aa 'J?rbi2 in Pontabelji 
1 2 »  -4.o,-l,4,2.6, C.7» ll.o, 14.9, 16.9, 10.3, 14.5, 8.1, 2.2,-2.2
uljt -2.2, 0.4, 4.2, 0.0,12.7, 16.5, 10.5, 1Ö.1, 15.1, 9.5, 5.6,-o.

(1. str. 454).

Temperaturne ragmere aa i'rbiä kuSojo na nedavno in moSno ohladi­
tev air.ako polovice leta. Kar pet mesecev (od novonbra do aprila) 
vladajo pravo zimske razbere. Poletje Jo omejeno na dva meoeca 
(j‘ lij, avgust), pa fie pri teh ao popre5na mooeSnn temperatura ne 
pc/zpno preko 1?°C. Vegetacijska doba Je torej kratka, рл Г;е ta­
krat pod neprestano groSnjo nenadnih mralih votrOv z Julijcev, 
posebno epoKladi.

(1.)

Vodne rahnere
IÎ c e voj vodne r.ireSe v Kanalski dolini ima peatro egodovino, ki pa 
ni če dovolj razjasnjena. Dejstvo Je, da enotnega dolinskega jar* 
ka ne odmaka ena glavna voda, temvo8 dve. Hed ßavo na vahodu in 
Ual.o na Ztdiodu a e jo vrinila Ziljica, ki odmaka dol od ratoiikega 
raavodja na nadmorski viBini CJ4 m do raavodja pri babnicah na 
aahodu na viäini 817 m. V primerjavi s Belo Je Vodni protok Zi- 
ljice bolj enakomeren saj teöe skoai Kubeljsko Jeaoro in sicer u

u\
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iŝ enoa Jcisernica, ravno tako pa tudi ona odmaka preko avoje-
K'a p r it o k a  BolopeSki J e ü o r i.  Je e e ra  ao ledeniškega naatanka 
in to trn i »obl i k o va l a v Ä tuih  ko tan jah  ledenikov, ki e o av eni 
cd evo*1 il» fa x  se^oli do ec a* Volika reliefna energija ter iuoë~ 
a« ptd&vine v nalivih d a je jo  potokou v »ahodnea dolu doline 
h u d o ir a is k i сисбоЈ. B e la  izvira v K a m i Jekih Alpah sahodao 
od /abuic% k j e r  ob vetopu spremeni amer od prvotno Jugovzhod­
no k t liho dni • številni potoki a obeh atroni dolino, posebej 
še ti aeverue, prcmüaajo obllyfo proda in a tvojo euoilno £.08- 
Jo nepreotcno ogrožajo  proue too povoaavo sued poeataesnimi d o li  
d o lin o ,

i ro t  i n  ra n ftlin e

i r . ' ; i  Jo neposreden ie ra a  talnih rasuer, predveew petrografake 
tectavo, posebno ue ker ao tla večinoma rulada. Oanovui ton d. - 
jejo p rs te n  k a lc i je v o  in  magnesijove karbonatno kamenino ored- 
n j  o in fcrorajo tria d n o  o t a r o o t i,  V denJi ravnici bo mlade alu­
v ia ln e  p r a t i .  I«ad tikvani егебодо majhno plato proti, aaotale 
xm e r u p t iv ih ,  JuS ni del doline a poboSji Jo pedološko peatrej- 
ti i, eoj ol v vzporedn ih  paoovih oledijo prati na apaeaou, bro3i, 
dolomitu# .. чШепрао k a te g o rijo  aavKcaaJo akolotno prati, posebej 
île a a cev cru au robu.

Vegetacijsko roauora ao odraa podnebja in prti, kor ao vae o;uo« 
njene proti v biatvu poroko skeletno, modificirane le saradi 
raalicîua ..;atiëne oanove, co v glavnem prinoine le sao gozdove, 
p&Sniko in travnike, medtem ko Jo njiv celo malo, Od iglavce/,
Iti prevladujejo, Jo naJveS omroke, ki ee v spodnjih delih o.e- 
i;a z Jelko, protimbom Ji gozdni noji pa o e raeSa в паоеспол*



ûi u/.u&icxsLOQiiÂïm: п т & љ  waluKb ш ш
У }'л >0,1 por.etityo in im ri i kn k>nalako dolino
io odhcdu Langobardov ia Panonske nižine v Italijo (1*569)
. j jo r.a nji i poiaikul val .-»lcvoacev proti vzhodnim Alpaa*
<- r. i5 1 , i>C4 ja  r iu a k a  trd n ja v a  p r i  k r a ju  Ilefcvarje (петабко’
1 ..lo m ) v  rokah ß lovcnöev. Ued l o t i  625 in  929 ßo Langobar­
d i ponovno s a v» o l i  kanalsko d o lin o . l i j ih o v i  e* o d o v ln e r ji to 
k r a je  i  n «mu j  e jo  ив1оуогшквн* Ponovno e o S lo v e n c i a a u o d li l a ­
n i lck o  d o lin o  okrog 1* ?5сј ko t v e z n i č le n  n a s e lit v e  î îe s i je .

* Bo konca srednjega veko Sivijo v i, anal «ki dolini ошао ßlovtin- 
ci, Župniji9 ki ata obstajali, ata bili v Lipalji vaci in v 
/rbnich, Uaborjet in 'Xrbiä se o o on j ata prvič Solo v 14« atol.
Ji râ vojeia îielaaaratv* v vahodnem delu dolina c& jo dosaije- 
valo furlansko prebivalstvo, kar jo tudi povzročilo odcepi­
tev r,VrbiBa od plovenake župnije *;abuigo(1.1399). 2 va o vočjla 
p l'on a ton na rolaoiji Dunaj-Benetke ja raetel pomen Trbiža in 
'ifborjeta, ki ata zacila dobivati trâjçt pravico. *J trgovino 

c L? Čeli dodeljevati Ucnct* lontabelje jo poutel nemSki 
:;i redi mejnega položaju rued Koroäko in Furlanijo in cicor ero- 
cli I?. atol. L, 1G11 lo Г.е ouenja kot Windiah-iontafel, po 1. 
1G75 pn še kot Deutao » iontefel. :

1 .

Caoemipova statistika iz 1. 1846 kaSe, da ao bilo tri obči-
, ine v celoti slovenske, več kot lo je bilo ßlcvencov v dveh 

občinah, v rontablju pa je bilo prebivalstvo popolnoma nociöko 
in to aaradi vojakov in uslužbtnaev. V mestih in okolici Trbiža 
to prevladovali Nernoi. Cd neagrarneea prebivalatva jo bilo pre­
cej mdax^jev v Rablju alovonsk« narodnosti, wed kmeti pa jo bi­
lo nekaj Haiuoav v okolici TrbiSu, iiut in Kokove. i’o Je potrebno 
podčrtati ker ao jo sloar narodnostna oeatava prebivalatva vo- 
aala na akono iško. Poplat prebivalatva do 1. 19I0 каЗојо stal­
no padanje attivila ülovoacev, cd skoraj 2 Jtoo 1. 10ßo na 
6Đ0 1. I9I0. Vaporedna privatna Štetja prebivalatva (£Udo na

мt
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narodnostno, strukturo pa kaŽojo n» precej drußafcno oliko.
Iloriftirani podatki za ßtevilo ülovonoev 1. lOlo naj bi dïOLl 
vrednost 28oo (bres oböine Bela j>oÖ), z obftino Bela pe8 pa 
ve5 l:ot ?>öoo. Ostali dol prebivalstva so sestavljali Heaci.
Cü J c» bilo raztrerje Hied obewa nsrodnoztnixm skupinaroa v 
številu prebivalstva 1.183o (po uradnih rezultatih popißa 
prebivalstva) 1*2 aa Иеж»џ pa sa Je leta 191o odnos epreue- 
all na li4- na iiemce.

*o prvi svetovni vojni pa se jo e epreuembo političnih леја 
uprewüuila tudi narodnostna sestava prebivalatva. če anali­
ziramo podatke popisa prebivalstva 1.1921 upotoviiao torej tri
osnovne potezet

1« izredno eusnjdanjo ßtevila slovenskega pi'ebivaletva (llo6)j
2. zmanjšanje ttevila nemčkeca prebivalstva ва tretjino (na

pojav italijanskega prebivalßtva (12o7)* ki po öfcevilnosti
£e preseda slovenskega (po rezultatih popioa).

Le najbolj povröna analiza rezultatov popisa рокабв, da no 
popolno; ла slovenske vasi kot «'obnice, Uk ve, Ovčja vse, l<ipa- 
lja vas registrirano kot naoolja z иобпо prevlado nemßkepa 
prebivalstva. Co sasuo te podatke derao na pravo mesto u^otoviao, 
de eo poetali tilovonci najiuo8nej3a narodnostna skupina v Ka- 
nalskl dolini in da se Je precej voč »Jemcev izselilo kot pa 
bi lahko sklepali iz podatkov popiea. narodnostna sesta/a, kot 
jo izkazuje popis 1. 1921 Je prav gotovo tudi posledica poli­
tičnih razmer v treh deželahs Korofiki kot stari domovini, se je 
boj za uspeh plebiscita, Jugoslaviji kot popolnoma novi po­
litični tvorbi e Številnimi težava.ii objektivnega značaja ter 
Italiji kot novi f:ospodari«i Kanalske■dolino. Lrhko reStuo, 
da jč bil ta trenutek odločilen za razvoj narodnostne (ne) 
ocvc-ôemotîti slovenskega prebivalstva v i.analeki dolini, ki 
se je Sutil povezanega s Koroško kot hietorično administra-
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tJ.vno enoto in netaatvom kot nujnega oprealjovalca gospodarske­
ga 1л drugbcacf a Sivi J on Ja« üloveaotvo kot prvobiten igrar 
dru£bcae savaoti in ocebnostae biti je prebivalstvo gesnalo 
Its v prebliskih, preko redkih kulturnih akcij in aloveaskih 
knji; , ki go prihajalo ß Kranj eku, predveei pa a Koronke. a ■ 
novi -olitiSnin položajen pa ja bila vos g obeua deželama 'ca- 
prta in Kansleki Slovenci uo to v narodnostnea ogiru pocrogni­
li v aolk. Kdina institucijo, ki je vzdrževala olovenski jezik 
in ß tea tudi pooenbon dol aarodnoatae biti, Jo bila Cerkev. 
Trditev isoraao takoj popraviti v toliko, da 'teca al delala 
toliko Cerkev kot organizacija, pa3 pa poeameghi duhovniki,
‘ki ru postali r;koraj edini negovalci clovenotva v teh krajih. 
j’u cerkvenih’ statistikah tudi vecio, da so bile So po prvi svo-Г 
toviii vojni Štiri ižupaije popolnoaa eloveuake*. Žabnioe, Hleve, 
OvÄja vas, Lipalja vas. ! 1

iu prehodom Kanaleke doline pod Italijo so je gßSelo иобпо do­
seljevanje italijanskega prebivaletva, ki jo saeedlo prektično 
vsa vaeeta v Javnih ßlu^bah. lolec te^a je Številčno uoČon ele­
ment predstavljalo vojaštvo, Ki je prihajalo ia notrenje Ita­
lije. Kealu je bilo slovuntiko prebivalutvo podvrženo pritisku 
j ’ ailističnih oblasti« L. je priölo do г л а а о с а  eporauuna ti* i

Hitlerjea in Kucolinijoa o narodno at ni hoiaoceuigecijl Kanalnko 
doline. .Ja oi novi prostovoljna odločitve naj, bi ee neraSko pr«-
bivalstvo ter prebivalstvo aeitalijonske narodnosti, ki Je ir.elo

, i1« 191Ö avstrijsko dr2avljanatvo, preselilo v Heich. lo uradne , 
italijanskem poročilu naj bi ee ^576 prebivalcev Kanaleke do­
line odločilo иа optacijo, 3;Vi so jih jo odločila ga Italijo,
€9o pa jih ni volilo.Volitve ea bile ssakl jußeuo 31.12.1939. ro- 
polno uroeaičitev volitev ja prepražila vojna. Mnogi Slovenci 
ßO izkoristili volilno pravico ga preuelitev iiuioh g Željo, da 
p  izor.aejo feSietiSacuu nacilja. V tivSji vnei ee je preselilo
vi i prebivaletvo ragen desetih slovenskih družin. V bkvah, v 
občinah babnico in bipelja va a ee Je испј kot 15 prebivalstva 
izreklo ga preselitev v renčijo«

Mt
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lo drui t svetovni vojni «o "voliko silo", kljub priisadovimjen
j,...'>i.3.ovi',riökü v la d e  po v k l j u č i t v i  o a e n lja  v J u g o s la v !j o t  p re ­
p u s t i lo  kana lsko  d o lin o  I t a l i j i «  K lju b  nov« .ju re ž im * pn co Bo 
v ;»no ù ^ lo v â l i  p r i t i e k i  na e leven t \ o  p r t ib iv & ls tv o , k o t  aa dnem 
X ii.iiß i a« 'it vse v e $ jo  p r ip r a v l je n o s t jo  n o l i t i & i i h  u l l  v  I t a l i j i *  
t. p r is lu h n e jo  p ro b le io ta  n e i t a l i  je n s li ih  n a ro d n ih  sku p n o s ti (H«~ 

v tt 10 s a r  A d i p r id o b iv a n ja  p o l i t ič n e g a  k a p i t a la ) ,  oe Jo t u d i  
s : . : . . ; . U . o  ûzrc.iïj«  sa dal.ov?.nJd s lovenske  na rodnostno  sku p n o s ti 
v ; d o l in i«  A ko iJ» ca d v ig  na rodnostno  « a v e o ti pa jo  m *
■. 1 i p it 1 neposredno od ftlov&ncov šenih«

a t<:ueljltogs tore iškega pristopa Jo solo teüko podati dovolj 
točno den&fcnjo narodnostno strukturo prebivalstva v KanalsVi do­
lini, indijska skupina "Alpina" v Bellinr.oni, v i ■vici Jo na pod­
it :1 e tati e ti I5ne£a prediva in podatkov, ki eo Jih dobili od lokal­
nih ßupanoy, objavila narodnostno centavo prebivalstva Furlanijo 
Julijske krajino po občinsh (?.). Po torn viru naj bi bilo v d v oh 
c M'c. In jih obSinali Kanalske doline i TrbiSu in Nabor jota stenje 
naslednjet

ßtov« prab.
21o|?
lu s a  
105a 
105 a

Ü.4 ̂ опокз rssiskavo so sicer pokapalo au netočnost oweajenih. 
podatkov, vendar ш  vseeno prikuiujojo vsaj osnovno sliko fi- 
banju narodnostno strukture prebivalstva, predvsem pa prcaike 
v Ctsvil&ai шо$1 narodnostno skupnosti, ki i»a v rokah voSJi dol
kospodsrtko politično noči (tiuwoi -It^lijsni).

*

G >■ rooder&k.s or noven fjfcy.H .f ■■ лл?*џи''Ш*ж* т ш т ф

V skladu a podtnio sliko jo obt;«& intonüivnejßih kulturnih ka- 
tv ;orij selo skrouou« i'0 statistiki is leta IV00 (torej v c neu 
s.ukuiealnec» e$reraesa iskori&Sanja sealje) je obsegal teritorij, 
ki je po prvi svetovni vojni pripadel Italiji, 560,35 ta? (sodna

Italijani
Furlani
^lovoaoi
ii&Ltôi
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ekrošje ïïrbiMa v sklopu Koroško ia oblina Bola peč - I4i2ino in
V, li*ow»ua v sklopu Kranjsko). Ven kot tretjina toga osealja j»
n lodna ie.< 1J a (12l,‘)2 dobra tretjina jo pod vi sokolar-*
sU m i co;:dovi ( 129, oO k,V“) in  s k o ra j Š e stin o  s a v s e m jo  g o rs k i 
i a iM  (J?G,7ö k,a*'). Kouoj 1,6 fi povrSin.e p r e d s t a v lja jo  p o l ja  
i  \ v r t o v i in  l e  lo , 2  ti t r a v n ik i  ( 3) .

»‘ f
V p r e d in d u s t r i js k i  dobi do b i l e  v Kanalski dolini ra svite nae- 
1 hitnjo fospodaroke ршоро* kmetijstvo (predvum živinoreja) e
i o, Лг rr lv o iii,  jfnSineriBtvo (d a b o rje t , Trbiž, Belu peč - FuSiue) 
ü uti-, ■ i 'i m dcrntvom  t o r  prevoEniStvo, trgovina in obrt. Htijno- 
.. ■ j r .4 dobe ne kače b istv e n o  drugačne vloge. Zaradi tcbničusga 
i :;:v o jâ  je upadel poaoa daljnovodnega provomiltya su domače 
t i 4 b iv a li; fcvo, sato  pa aa je povečal pouen trgovine, vendur na 
c i lu . d ru gačni osnovi. ü tiö i& ö e  treh gospodarskih sistemov je dalo 
.. iliiQL-t raseyete tipični naloobiiiejni trgi vini, ki privablja kup- 
ce iz o b e sn e g a  d e la  se/«rosahodne Slovenije in Koroake, pu tu­
c i  t u r is t o v ,  posebno Tie v poletni uesoni. tradicionalna obrt na 
L..ui5u je praktično isui.rla. nav tako Jo issuiirlo luiiinarstvo 
% liß b o ije tu  in na l'rb iß u , lo na Beli p o Si-Fužinah se Je tradici­
ja chi . a l l a  v daaafin jeu- kovinskaia obratu, 1’omembno cospodarsko 
v l s 0o• pa aa tue obaočju i^ jra  ru d n ik  svinca in cinka v Bablju, 
O sta la  iu d n s t r i js k a  de javno a t v k a n a ls k i dolini je omejena na 
д.кај a a .ijs ih  i n d u s t r i js k ih  in  o b rtn ih  obratov na ïrbiSu (ргча- 
. .1 wu 1 us a ,: k o v in sk a  i n d u s t r i ja ,  industrija gradbenega materi»

..'1 i) ,V  sada j  i h  l e t i h  n a r  aile a t u r i s t i č n i  poman kanalsko  d o lin e .

. >KVi turističnih objci.lv* ki so nastali ob isvirih v Luiiiooh 
se ;-;o<5ùoje, razvijajo Viearje kot simß&oäportno središče. Ob 
t;,,. jo treba poudariti pomen romarsko cerkve na sv. Vi il ar j eh 
no toliko o turističnega kot a narodnostnega vidika, ükosi sto­
letja so uaaruč prihajali romarji a celotnega slovenskega оаеш- 
1 ja na to to «ko na ca&:cu robu slovenskega etničnega oseraiJa 
In s tea posredno narodnostno utrjevali ta del narodnostnega 
osebij». Da je ostal«» *uinsU:ka dolina sc slovenska jc prav goto­
vo veliko pripomogla prav ta roia-rska tradicija.
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V tu r ie t iS n e a  p o c lc lu  in a  a vo jo  v îo fo  t u đ i  p o le ta l  p o č i t n iš k i  
, t u r is o a ,  k i  p ra v  ta ko  is h a ja  i s  t ra d ic io n a ln o g a  o d d a ja n ja  aob

p la -iin o e a  la  gorako vodn ißke  alu iabe. Do dano a ee Je o b l ik a  po -
8 ita i£ k c £ #  t u r i l a  o h ra n ila  predvsem v  O v č ji v a ö i,  Üal v  v a l i«  
K i n a r i  t u d i  na raiSun E ie v l ln ih  p o č i t n iš k ih  b i v a l i 53.

E m a la k a  d o l in a  jo  So z©lo K£odaj d o b i la  sEoleanioo. P o lo žn ica
Ii Л  J a k -T rM S - lo n  ta b e l j  jo  b i l a  E tT a jcn a  v  l o t i h  1875-1679» n jo -
ao n a d a lje v a n jo  do V id a a  pa 1 . 1Ö75* 2 c g r a d i t v i jo  go rea j& ke  
îk ile a a ie o  v  p r i b l  i  2 no la to m  8oou uo b i l o  naravne prometa© p o l t  
u l :o i i  Kaaalako d o lin o  dobro ia r a b l jo n e .  Vendar ааша f io lo u tilc a  
d o l i n i  n i  p r in e a la  v o S jih  to a p o d a ro k ih  k o r i c t i ,  k o r  je  b i l  njen.
anaöaj ia r a s l t o  t r a n u ite n .

i; ; in rae-t S lovila prebivalatva

V u p ra v n o -a d ta in ie tra tiv n e m  pog ledu  jo Konalaka dolina raadeljo- 
n« na t r i  obS ino i T rb iS , N a b o r je t-G v č ja  vaa ia  P o n ta b e lj .  Jro po­
p is ih  p re b iv a la tv a  » d ru g u je jo  omenjene t r i  o b lin e  t r i n o ju t  naco-
l i  j .  t fo jv o B ji Eied n j i u i  o ta  T rb i2  i n  T o n ta b o lj e 3733 o ü iro s a  
£ ;1 о  p r o b iv a lo i  1 . Г 7 Д *  Ve3 k o t  t ia o S  p rû b iv a lc o v  ic a  lo бо Ha- 
t  Л ј  (12J;a), od o u ta l ih  pa k  o-зо j  dve » vo3 k o t  *>oo p r e b iv a lc i .
il ü u u l j iv o  jo *  da to  a g ra rn a  n s a e lja  a a ra d i a k ro c n ih  p r i r o d n ih  
po& o j^v  m ajhnai ve3 jc^;u  Š te v i lu  p ro b iv a le tv a  je  la h ko  n u d i la  aa- 
isluSek in  p r e ž iv l ja n je  lo  nca e ra rna  d e ja v n o a ti ru d n ik  (H a b e lj) ,  
ob te ja a  le ^ a  ( re n ta b e lj )  T rb iž  t rg o v in a  (T rb iS ) .  T u d i le g a  na ­
ît a l i  j  j o  a n a S iln a i a g ra rn a  n a s e l ja  eo a t ia n je n a  ob robu  d o l in -  
cikega dna, da je  © a to l vca rave n  a v o t sa ag ra rn o  ia ra b o . O o ta la  
n a a e lja  ao na povrG inah , k i* $ u d i  aa u rb a n iz a c ijo  p ro c o j e^rotuna 
(T rb iß ,  H abe lJ ,  B o la  pe<5-Fu&ine i t d . ) .

tfa aplo&oo v o l ja ,  da ao fc to v ilo  p re b iv a la tv a  v  v a th  n a a o l j ih
jfiuiaajSttje voo od koaoa p re j& n je g a  e t o le t ja .  E d ina  is jo m a  jo  
T ib iS ,  k i  ia k a s u je  poSaano r a n t  oa iro itia  s ta g n a c ijo  B te v i la  p ro ­
b i  v js l a t  v a .



-

V povo jnea  obdobju (1951-1971) eo jo Število prebivalatva akor u j  
vseh n a s e l i j  ш а а д јШ о  ca č e t r t in o  do p e t in o ,  lo Trbižu jo po­
ra s lo  »a enako v re d n o s t.

»

i: i oceno goeportarako aktivnosti ia potenciala v neki pokrajini 
j o  ičrednega pomena anslica starostno sestave prebivalatva. Žal 
n i  coSao natančna primrjava «öd starostnimi skupinaîai po posa- 
ia c*a ih  p o p iß ih  ker so se stalno wenjavnll kriteriji co opredo- 
1 javanjo s ta ro s tn ih  «skupin. Co canem arino nujne (шапјбо) r a s l i -  
ko  la h k o  ca o k io b jo  1951*71 prinerjn&o ned seboj fltiri osnovno 
s ta ro s tn e  skupino» do 14 let« od 15 do 24 lett od 25 do 59 let 
i u  und Co let. Za prebivalstvo Kanaleke dolino (politične obli­
no T rb iß ,  K a b o r je t in Pontabelj) vidiiao» da Je 1ш1о leta 1951 
Ui i&iiù starostno strukturo. Ostarelega prebivalstva Je bilo 9 
Ëoloobvesacca pa kar 27 Leta 1971 «e Je olika spreuenlla in 
e ic c r  v inraßiti suori ostnrovanja prebivalstva. če Jo doleS 
Š o loobvezn ih  otrck žie velik (2?  ii-) pa ae Je шбпо povečal de­
lci ostarelega prebivalstva (od 15 do 15 %)• V sadnjih dvajse- 
t i h  latih j o  ta ko  prebivalstvo že doseglo praß srole staroatao 
s&stsvo. Vpogled v starostno soatavo prebivalatva po petletnih 
starostnih skupinah v lotu 1971 neua praktično ca vse tri občino
d a jo  podobno вогазш опш  ugodno s l i k o .  M a jao čne jitt s ta r o s tn i  eku»

t

p in i  s ta  od 25-29 t o r  od 2o«24 l o t ,  t o r e j  t i s t i  p r e b iv a lc i ,  k i  
so se v a rJ e tn o  2e u s t a l i l i  v  d o l i n i  t o r  ©o eospodarsko n a jb o l j  
a k t iv n i .  i io ja ts re j iS i s ta i*o s tn i a k u p in i (nad 7o let) ata t u d i  
n s jiS ib k o jS l»  l ia s v e a o lj iv o  Jo t u d i  d e ja tv o ,  da eo s ta ro s tn o  sku- 
p ia o  do 25 l e t  c e lo  laočne, Čo no uod na j& oS ne j81ta l. O č itn o  Jo, 
da Jo k l ju b  povojnemu procesu o s ta ro v a n ja  p re b iv a ls tv a  dane» s ta ­
ro s tn a  se s ta va  p re b iv a ls tv a  do ka j ugodna.

s ta ro s tn a  ses ta va  p re b iv a ls tv a  v skoraj povsea eloveneki vasi 
Ukv# ca 1 . 1973 kaSo na t r i  osnovno s ta ro s tn e  s k u p in e , od ka­
t e r ih  Ima vsaka po eno p e t le tn o  s ta ro a tn o  s ku p in o , ki s enako 
v re d n o s t jo  t v o r i j o  пајаобпеЈЛе skupine» do 5 l e t ,  2o -  25 t o r  
65-7o l e t .  Lahko ro8<suo, da je  p re b iv a ls tv o  c e lo  mlado ( p r i



p re b iv a ls tv u  v  a k t iv n i  d o b i Je i z r u z i t  poudarek na n a jm la j«  
£ a  d e lu ) ,  s iiioSno skup ino  s ta re c a  p re b iv a ls tv a  (s ta re g a  ned
65 ш ) .

V паЗеш p rim e ru  Jo iz re d n o  umestna a n a lis a  s ta ro s tn e  s t ru k *  
tu r e  p re b iv a ls tv a  tflo d o  »a narodnostno se s ta vo . P r i  te a  Je 
b i l a  Kiüßoöa p r im e r ja v a  p re b iv a ls tv a ,  k i  ß iv i  v  doloSoac  ̂ na* 
rednoetno  o p re d e lje n o »  G o sp o d in js tvu . Popolnoma s lovenska  
( .a s p o d ia jo tv a  kaS e jo  podobno d e l i t e v  p re b iv a ls tv a  na t r i  oe* 
novne e ta re e tn e  skup ine  vendar s to  r a z l ik o ,  da Je tc 5 iS 5 e  
na starem  p re b iv a ls tv u *  s ta r o s tn i  s k u p in i 60-65 i n  G5-7o a ta  
ei&lo a b so lu tn o  n e j^ o S n o jS i,  t r e t j a  na jm očne jša  je 2o-25 l e t ,  
i.u to  pa £itu enakovredn i do 5 l e t  t o r  5o-55 l e t .  tfa  k ra tk o *  
s ta ro s tn a  p ira m id a  c e lo tn e g a  p re b iv a ls tv a  Ukev, p o s ta v lje n a  
na c la v o ,  v e l ja  za s lo ven ska  G o s p o d in js tv a . 2a narodnostno 
e©vc»Ë5t*njo je  ta k a  ses tava  pomembna a obeh p la t i *  v  gospodar­
skem pomena pomeni to  i z r a z i t  n in u s  z a ra d i skromnega p o te n c i­
a la  de lovne  a i l e  t e r  v z t r a ja n ja  na tra d ic io n a ln e m  a v t ik t i8 n e a  
k w ö t i jü tv u ,  v  narodnostnem  pomenu pa p re c e jбпJo p o z it iv n o  
s t r a n ,  č a j a a js ta re jS a  c e n e re c ija  n a jv e č k ra t  p renaša s lo v e n ­
sko narodno iz x 'ü S ilo  mimo e re d n jo  g e n e ra c ije  neposredno na 
n a ju la jč o .

Če s lo venska  c à a p o d in js tv a  duS i "peza e to r o s t i "  so na rodnostno 
теЗапа gospod in js t v a  ( v  n j i h  im a na ep lo fino  š te v i lč n e  prenoS 
e lovensko  p re b iv a ls tv o )  z e lo  m lada, k a r  ka5e na r a z v i ja jo č  
se p roces  r a z b i je n Ja iz k l ju č n e  n o tra n je  p o ve za n o s ti v  o k v i­
ru  ene narodnostne s k u p n o s ti.  H tijm o čn e jfil s ta r o s tn i  s k u p in i 
do 5 l e t  s le d i  5o -  55* n s to  ponovno na jm laJSa ( 5 - lo  l e t ) .  
H^jaočneJSa " s ta r a 1* Skupina (65**7o l e t )  je  š e le  na potem mes­
t u .
Č la n i I t a l i j a n s k ih  in  fu r la n s k ih  g o s p o d in js te v  « a p o ln ju ja ta
e ta re e tn e  skup in e * k i  so jaočno d e f ic i t a r n e  p r i  s lo v e n s k ih  in  
no šen ih  t o ^ o d in j s t v ih ,  Х"г1 tem Je sa n a ro d n o s tn i ra z v o j po ­
sebnega рошепа d a le č  najaočneJSa sku p in a  o d re ja jo č e g a  p re *
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b iv a la tv a  ( lo ~ 1 5  l o t ) *  k i  jo  p r i  p r e jЛпJ ih  dveh t i p i h  доа*
p o d in js tto v  vcB k o t  « te rn o «

* јЛоала mudita  tsa OvSSjo vas k«2e v  c e lo t i  elabiJo u l ik o .  N a j-  
.. Г..ч.Ј*1а m  et&roefcne okup i»#  c& tivk iega  p re b iv a l o tva * medtem 
л j#  o t ro k  e a lo  ш & о* Л а јао8ао ј2о  s ta ro s tn a  «kup ino  00«

£ > £ a  la i ’ , 45*5o t e r  £«*65 l û t .  ОДИ» v e S jih  r a a l i k  v  e t«»
Xia t a i  s t r u k t u r i  p re b ia y a lü tv a  r e s l iS n ih  n a ro d n o s ti n i .

• '.:-ж cX o^-iavtiih e n a S iln o a ti p re b iv a ls tv a  ja  v  ie ro d n o  v ie a -  
k i  u t o k a j i  goupodsrok i o k t iv n o a t i  p re b iv a ls tv a .  Ztoleä noak- 
t i v a ih  a o  v  1# 1971 £ ib l j a  po obS inah v  v re d n o s t ih  od 'Ji
da 45

* ! ■ •

G oapodartka usm e rje no s t i n  a te a  moSnost c e p o s l itv e  doasSega 
p re b iv a ls tv a  je  v  vseh t r a h  ob&tnsh ro s l iS u a .  K lju b  .veeau pa
j i h  vtÜUsta v  enotno ßofitpedareko s t r u k tu r o  dva p o te š i t  ua jh n a  
xh  j a  in d u s t r i je  l a  «еЗов poaeu n e p ro iz v o d n ih  goapodarsk ih
d e ja v n o s t i .

? t r b 1S k i o b v ia i jo  b i l a  1 . 1971 a lo b a  t r a t j i aa s k t iv a e ^ a
i- ..v '^ iv e lu tv B  suposlcaoga v  in d u a t r i j i ,  dva t r e t j i n i  pa v  
t e r c ia r n ih  in  k v a r t& ra lb  d o ja v n o e tth . K c ta t ijo tv o  a u d i sepos- 
l i t e v  ia  n e gn a tn ou i d e lu  p re b iv a la tv a  (4 0 ) .

CbSiaa «!s-&orjot* k j e r  ö l v i  vo 5 in a  s lovanskega p re b iv a la tv a  
v  X U na li,l:i d o l in i *  Is e na p r v i  pom lad kaže n e js le b S o  tjospo-
d & re lo  s t r u k tu ro  od vaeh t r e h  c b S io . V J c m t i ja tv u  Ja « e ^o s le *  
c a  ßa vodno dab ra  č e t r t in a  a k tiv n e g a  p re b iv a ls tv a «  ravno  to *  
l i k a  pa t u d i  v  i n d u s t r i j i  • ti a e a t  a le  d e ja v n o s t i odpade 46 :£ 
tte-.-.ocle.iih« V e d e ti j e  tre b a *  da p o le g  k i - e t i jo t v a  v  doaaSi 
o b a ln i n i  r a s v t ta  nobena d ru ^a  Gospodarefka d e ja v n o s t,  »a ra * 
d i  H m v  j  «a p re b iv a ls tv o  p r i s i l j e n o  k  is k a n ju  d e lo v a la  «es­
t a  is v e n  doaaSo o b l in e .



ü v o jo v rs ta o  £oapodarsko o l ik o  n u d i t u d i  tretja občina P onta - 
b ü l j ,  v  k a t e r i  pa Jo d e le 2 s lovenskega p re b iv a ls tv a  skromen*
Za k u o t i js t v o  s ic e r  s e lo  neugodni p r i r o d n i  p o b o ji n u d i jo  »a- 
p0- i l i t u v  lo  f te s t iu  odsto tkom  a k tiv n e g a  p re b iv a ls tv a  obS ine. 
T ud i v  sekundarne» s e k to r ju  je  sapos len  nesnaton d e le ft p re ­
b iv a ls tv a  (1C $>), tihota j  Bo 9» pa v  te rc ia rn e »  in  k va rta rn c ia  
s A te r ju *  i r i  te t i  im a no jp oa eubn o j80 v lo e o  p row e t (57  %) % na­
to  po enakovredno t rg o v in a  i n  JaVna up rava  (po 15 ***). ,

( . novno s n a S iln o e t i in  ro ::v o j a a n o o litv e n e  s t r u k tu r e  p re b i-

v ni o t va
m  m  +» ш  ** m  +*

V t r b i iš k i  o b l i n i  Je ob p o p isu  p re b iv a la tv a  le t a  1961 b i l a  n a j-
^абле јба  {jocpedarska d e ja v n o s t (ß le d e  na S to v i lo  a a p o s lc n ih ) 
in d u s t r i ja  a Jo JS>* U& druceo  poe tu  Jo b i l a  Javna up ruva  (2o 
na t r e t  Jeu pa t r g o v in a  (17  /* ) •  Če» done t l e t  Je fie p r iß lo  do 
ra v n o te ž ja  med in d u s t r i jo  i n  t r g o v in o ,  L te v i lo  sa p o e lo n ih  v  
k a s t iJ s tv u  se Jo s ^ s n jč e lo  s k o ra j »a p o lo v ic o *  Mod popisoraa 
1961/71 ee Jo Š te v i lo  K cpoo len ih  poveča lo  l e  v  t r g o v in i ,  de­
le č a  v  b sn ß a iä tvu  in  a to r i t v u h ,  esedtera ko vse o s ta le  d e ja vno ­
s t i  fcosinoüujejo uped ß te v i la  sa p o s le n ih *  K qebao  Јрообсл ra a v o j 
Je v  o w ta je n ta  d e s e tle tn e »  ra z d o b ju  d o X iv e la  t r& o v in a ,  k i  Je 
v s rk a la  p ra k t ič n o  vso de lovno  s i l o ,  k i  Je z a p u s t i la  o s ta le  de­
ja v n o s t i .  O dprta  a e ja  o S ita o  o d lo č iln o  p r is p e v a  k  h i t r i  gospo­
d a rs k i s p e c ia l iz a c i j i  trb ifc k e  obS ine , posebno pa 8e 3?rbi2a 
saaega*

Podobne spreiae»be so o d v i ja jo  t u d i  v  o b S in i NaborJe t ,  le  s to  
г гш М ко , da Je gospodarska s t r u k tu r a  v  t e j  ob8i n i  p re c o j d ru -  
еабпа od t i s t e  v  t r b iË k i  o b S in i.  L e ta  1961 Je b i l o  t r e t j i n a
p re b iv a la tv a  le s&posleacca v  k m e t i js tv u  k o t  n a jm o č n e jš i gOLpo- 
d a rs k l d e ja v n o s t i .  Uo d ru^e»  mestu Je b i l a  in d u s t r i ja  s 19 i i ,  
n a to  Javna uprava a 15 >-* ssopoalonih. Od o s ta l ih  d e ja v n o s ti i z ­
s to p a  le  £o t rg o v in a  s 13 %  sapoaloneca p re b iv a ls tv a .  L e ta  .1971 
o s ta ja  k m e t i js tv o  «e vedno p iv a  &oopodareka panoca (27  Š* sapos-
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lenih),medtem ko industrijo ße p r e h i t i  t r e o v in a .  O S itno j o ,
Ua iu a  t r g o v in a  па T rb iS u  ß i r ß i  r e g io n a ln i pomen. ß ovo Jo 
d e ja v n o s tjo  u č in k u je  na gospodarsko s t ru k tu ro  s k o ra j c e lo tn e  
Kana lske d o lin o  z isjeauo obö ine  lo n te b a , k i  p re d s ta v l ja  So 
la u t no gospodarsko ( tr to v e k o )o re d iJ jß o *  P r i  te a  jo  t re b a  ©po­
k o r i t i  aa mZius p o s le d ic o  v  s lu č a ju  k r is n ih  o b d o b ij ea t r g o ­
v in o ,  k a r  ao bo nu jn o  o d re š i lo  na c e lo tn i  coopodareTsi e tn ik *  
t u r i  Kunaleko d o lin o *  A bso lu tno  Š te v i lo  s a p o e lc n ih  se j«  v  
s e d a jeu d e e e t le t ju  пш пЈ2а1о p r i  vooh pomembnejših gospodar­
s k ih  panogah s laježu» prom eta i n  poaebno t rg o v in o .  î r i  te a  je  
-v  n a s p ro t ju  a t r b iš k o  o b č in o - moS nojo p o d e l d e le !  s t o r i t v e ­
n ih  d e ja v n o s t i*  V s i k s ü a lc i  k a n e jo , da e re  v  tem p rim e ru  aa 
ra z k ro j t r a d ic io n a ln ih  o b r t i ,  k i  so drugod v  glavnem še od­
m r le , Bicdtcia ko ee v  t r b iS k i  o b č in i k r e p i jo  s to r i tv e n e  d e ja v n o s ti, 
k i  j i h  p o tre b u je  sodobna L -o to r is iiro n a  druäba*

£ r i  ak tivn em  p re b iv a lo tv u  jo  » e lo  pomembna s ta ro s tn a  s t r u k tu r a  
t e j  ia  n je  1s h a ja  ra a v o j a l i  upaden jo  doloSene gospodarske de­
ja v n o s t i ,  V neSem p rim e ru  jo  to  £e po&eubnejfio k e r  so s o c ia ln a  
p r ip a d n o s t Ee v  v e l i k i  » e r i  ve2o s na rod no s tno . C lede na шо2- 
n o f l t i  k a u t i ja t v a  v  g o rs k ih  p re d e lih  ae s d i p r e s e n e t l j iv a  p re ­
c e ja n ja  f i t a v i ln a  sa s to p sn o s t kmetov t u d i  v  m laJS ih  s ta ro s tn ih  
skup in ah  v  o b č in i îla b o i'Je t* N o tra n je  odnoee ned posameznimi 
gospodarsk im i s e k t o r j i  вгао s k u f ie l i  p r ik a s a t i  a odnoaosa s ta -  
roB tne  s t r u k tu r e  sa p o e le n ih  v  določenem ßoepodarekeia s e k to r ­
ju  poprečne s t a io s t i  vsega saposlenega p re b iv a ls tv a  in  s ie e r  
ponebej za vsako s ta ro s tn o  s ku p in o . * r i  teta se kaSe, da je  
sas topaaost kmetov n e u s tre zn a  do «So* le t a  s t a r o s t i ,  do *>5* l e ­
ta  dosego ï ’avnovca je  s o s ta l in a  s e k to r je m a , n a ka r se po t e j  
s ta r o s tn i  d o b i poveSa de le 2  km etov v  p r im e r ja v i  e la p o a lu i lu i  
v  d ru g ih  s e k to r j ih  ca p e t in o  o a iro u a  c e lo  ea t r e t j i n o  (o b č in a  
im b o r je t ) *  S k o ra j povsem naap i'o tna  s l i k a  je  v  o b ß in i Naborj e t  
ка  zaposlene v  te rc ia rn e m  e d i t o r  ju  i n&popreSen delcT; sap oo le * 
n ih  v  te a  s e k to r ju  v  m la jš ih  s ta ro s tn ih  skup inah  t o r  i s r e a i t  
p r im a n jk l ja j  v  o to re jE ih  e to ro s tn ih  skup inah* To kaSe na so - 
raumerno poaao in  Š ibko d e o g ra r iß a e ijo  p reko  sapoa lov isn ja  n a j*  
p r a j  v  i n d u s t r i j i ,  n a to  £e v  t r g o v in i .  V o b l i n i  T rb iž  so
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odnos i s n o t ra j s ta ro s tn ih  sku p in  b o l j  iaenaSe n i.  0 koki i z -  
r a a ito jM .  p r a v i ln o s t i  la h ko  govorim o lo  p r i  kwatijutvu, k je r  
p r ih a ja  do ls ra a a  o e te re lo s t  do lovno  s i l o .

UKVJS
U tanJs in  ra a v o j sooiekonomske ses ta ve  p re b iv a ls tv a

Podobno k o t  aa vsa n a s e l ja  v  K a n a ls k i d o l i n i  Je t u d i  se Ukvs 
a rm č iln o  zw anjßevenjo Š te v i la  p re b iv a ls tv a  in  to  vas od kon­
ca p rcJC n jega  s t o le t ja .  Vpoglod v  s ta n je  i n  ra a v o j demograf» 
ske s t r u k tu ro  p re b iv a ls tv a  pa Je b i l  mogoč samo s podrobno p ro y  
3 i t v iJ o  ce lo tn e g a  n a o o lja .  V ta  neuen Je b i lo  isvedeno a n k e t i­
ra n je  vseh g o s p o d in jLtov* (a n ke to  Je ia v e d o l M ario  O arjup  s so­
delavcem a, p r i  s e s ta v i v p ra š a ln ik a  pa a ta  s s tro k o v n im i nasve­
t i  pomagala a v to r ja  ŽS tudije) in  s ic e r  je s e n i 1976*

BežneJ81 vpog led  v  dem ografsko ses tavo  Ukev nas s i l i *  da vse 
proučene d e ja v n ik e  i n  e lem ents m otrim o s s ta liS Č a  sedanjega 
prelom nega družbenogospodarskega p o lo ž a ja  n a s e l ja ,  ko s ta ro  
t r a d ic io n a ln o  k m e t i js tv o  odm ira  in  ko m la d i v  vse v e č j i  m e ri 
i t č e jo  s v o jim  sposobnostim  in  S e l jam p rim e rn a  de lovna  m osta.

Vseh g o s p o d in js te v  v  n a s e lju  je  124j od te g a  Je 13 %  S ls t ih
km ečk ih , 22 ti meßanih de lavsko -km e čk ih  t e r  6o %  nekm ečkih, 
š t e v i lo  č la n o v  v  . r a s l ič n ih  t i p i h  g o s p o d in js te v  Je s e lo  pes­
t r o .  D e se tin a  g o s p o d in js te v  iu a  samo enega č lu n a . « a j f i t e v i l -  
n e jf ia  so g o s p o d in js tv a  a dvema in  tre m i č la n i  (v s a k ih  po če­
t r t i n a ) ,  k a r  pa g re  na račun  nekmečkih g o s p o d in js te v . Več k o t  
p e t č la n o v  ima 14 &  g o s p o d in js te v , k a r  Je Se o č ite n  os tanek 
starih kmečkih družin* 55 ji g o s p o d in js te v  te g a  t ip a  odpade no 
kmečka, Čeprav Je kmečkih g o s p o d in js te v  le  18 %•
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.r oklic ;i> ' entnyn rrobivpišiva? tretjina zapoalenoba prebi- 
velatva ,je zapoelene#» v kmetijstvu, pri tea pa ni upošte­
vane Seneka delovna čila. Nadaljnjih 4o fc' aktivneje pro tl vol­
et va je nekvalificiranega, oetolo tretjina pa aoetavljajo üa- 
lulbanoi in kvalificiram» delovna eiln. Upokojencev Jo 15 Z, 
ravno toliko kot aktivnih kesa tov. oole obiekuje kar 19 *> 
(mladega) prebivalstva. V nés-.rornlh dejavnostih z a pot»leno 
prebivalstvo v dooiaöi vßfli äo <5л1оЗ no »ore najti dovolj de­
lovnih meat* Pve petini hodita dnevno v IVtiä, oatali pn v 
vrsto drugih krajev koti NsVorjet, vidom, fužine*

i : 1 r»cl .lava obalo3 ja t stopnja odseljevanja je dobro rnzvid+ 
na la fJJbaoJa ätovila prebivalatva, værok zonj pn is £'0г>р0- 
<3 ara ko strukturo naeelja. V na$e» prineru jo v narodnootnea 
pogledu od oJeeljevanja pososbnej^o poznavanje znaöilnooti 
doseljevanja, aaj ee z nji» eproKiinja nsrodnontne ««otava pre­
bivalstva. Stopnja doseljevanja jo bila vee do lot» 197o Šib­
ka, saj ee je v poprečju doselil letno пеЧај veö kot en pre­
bivalec. V Bednih petih letih ee je ta etopnja nekajkrat po- 
veö.’-ln (na tlest doseljencev letno). Hazloßi za doeeljevanje 
ао v vsem obdobju ostali praktično enaki. WejpoaeQbnejâi Je 
zaposlitev; Po tej poti (doseljevanje italijanskega uredniš­
tva in vojake) Je v nnjvečji aeri pri Slo đo sedenje narodno« 
etno strukture prebivalatva. Hnalednjd rastlos, vendar kar »a 
polovico MbkejSi od prvega je poroka. Oatali razlsgl eo z«a- 
topani le v marijH meri.
1'oaebna strukturai podatke o velikosti posesti ni bilo mogo­
če «brati v celoti, vendar s© kljub team opazne cenovne ms- 
eilrioati. Olede n« olubo prirodne poboje za kmetovanje eo v 
p o p re čju  k m e tije  mjhne, aaj jih Jo ve8in« o a rijS lh  od lo ha. 
ilbka £*oepodaroka osnova, ki jo nudi kmetijstvo, no more za­
držati prebivalcev ss&o na zemlji. Proces deagrarizacije je 
pokazal, da tako kot drugod na .Slovenske», tudi v Kanalski
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d o l i n i  c o lo  n o jvo d j o kaae tijo  no saorejo v a đ r la t l  доороЗагаке-
i : i p r i i i u k n  n o o fra rn lh  đ e ja v n o e t i,  tako  đa no poaaaieani S la ­
n t  g o n p o d in je t v a a s p e a lu jo je  la ven  k m e tijo *  Itaäana d e la va ko -
!; .сбка f.o e p o d in je tv a  l l v i j o  t o r e j  n» k m e tija h  vseh v e l ik o s tn ih  
t.,' i ip i n* F r ib V id n o  enak» o l ik o  je  p r i  K la t i t i  km ečkih gospodin j~  
f, Ivih, ;rj e r  pa ls e tn U tv o  » a n j^o  k m e t ijo  pogon i h k r a t i  t o l i k o  
n i '- j«  dohodka oö v e l ik o k r a t  stnoro ntpornojSem  ročnoa d o lu  (po»
.. n ji.  n jo  o b ra tn ih  ar«s.tetčv a« nsUrup k s ie t i ja k o  œ ehan iaae ije )«
ii д-.5кл gospodinjstva običajna polete gradbeno parcele niaaje 
ir. ljo, «,»t eo ravno aa ta tip cospodinjotev podatki najbolj
j; • iio n jk l j i v i *  K lju b  vse vu p r cot: t a l i  p o d a tk i kraSojo, da пок&еб» 

*vj,4p o d l« J» tvo  vondar d r S i jo  r e la t iv n o  p re c e jš n jo  p o v rS in e *
•Ja pojav jc i are J no pcao^ben aa foopodaraki in urbanistični 
r. -.voj U’ ovj preko t«fft pa tudi aa n^rodnoetno reaatero« Nokia»- 
tu 4« .Ija namreč postane vir Apakuloeljt* 3 pro Ja jo aesiljo ras­
li.-.-ii i *‘""!iljiSkih kategorij no rasli£nih delih v&Skojga aoalji- 
j ia kupoi4 railiJttih narodno«tl pride«o do roabltjo onotnorn 
foapodnrskega proetora (kmetijakega) in do kàanojîofft iarodno 
t kega ali cola nemogoče#.*» reguliranj« otanjo«

.il-?.bo po&catno s t r u k tu r o  akude jo  n e k a te r i d o a a č io l i a b o l j ) e t i  
z n f*j«T.najcn a o ftlje «  Fo p o d a tk ih *  k i  j i h  je  uepo lo  d o b i t i ,  ee 
jsv l j o  v na je rj 2? ho a t e l je  s l i  '} %  c e lo tn o  p o v rd ino« N asprotno 
p.fi v.a » ro  l e t i h  'pada tk  ih»  d a je  v n a je a  k a r  71 ha a l i  14 *  ce­
lo tn o  p o v rš in o *

4 * i i /  ju  tu d i  do t r a jn o  aen javo lis e t& ik o , <5 o prav a e lo  redko«
v e ro k  za prodajo jo  praktično veasn » fisičnla ebo to jos i la s t»  
iiH V."otijo« V aadnjih lo' tih lotih ja  b i l  prodan poprečno l e t ­
no raj:; o on boktar povrdln« Prodaja je  b i la  i  a vrženo «sredi « ta ­
tou ti, a rar ti a l i  odhoda In a tn ik a «

i  r i  la s tn ik u  a e is ljo  жогпг o peaoboj o c e n i t i  la a tn iH v o  p la n in «
v l.xn in sko  goepodoratvo v tfkvah n i  d o p o ln je v a lo  a g ra rn o  p ro  la -
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vodnjs v dolini kot v vedlni eiovenaklh pokrajin, teaiveč jo 
Зе đo pred пеклј löti (deloma volja за nekatere družine Зо 
dnnee) pottenllo oo*ovno obliko k&etovanja. Te podatkih, dob­
ljenih a рогаобјо vpraSalnik*»! 1ш* kar 41 Kmetij aealjo v pla­
nini n hi5o xo bivanje, naslednjih «odeta p« polog; *e<silje le 
3o hlev* Cd vrtoh planin % objekta» (hilo «a bivanje »14 ae- 
nikou) ata dve petini v laratl kmetov, tretjina v lasti pol- 
l*:.ötov in dobra petim* v lnsti nekßjatov.

V \ o 11.1 s V h ;;.»?hnnlg na 1.1 n > Kmetijaka Dohanlasacl ja jo 7. o le екгош- 
na in omejena praktično no la^tniltvo traktorjev in kosilnic. 
lOaeSka p aspodnrstva imajo 3o enkrat voS trate tor jev (12) kot 
иеЗвпа, akoraj enako гагшегјв je tuđi pri kosilnicah. kri tea 
jo posiembnejSe, da ima traktor polovica kiaeSklh ^oopadaratev 
in le dobra petina rasžanih. Pri koailnicuh je stanje lo neko­
liko boljSe. V celoti vsieto ima traktor kmetija, ki je veija 
od 7 ha, koßilnico pa titftn, ve2ja od 5 ha. Pri meîonih цсовро- 
dinjatvih pa je alike precej alabSat 3ele polkaetje i več kot
lo ha imajo traktor in (ali) koailnlco. Iz atanja kaetijake 
cr.ehanieaoljo lahko sklepamo, da Vkvo doživljajo vHek prve, 
28ietne fass oooioekanosoke^a prealojevanja ^oepodinjatev, ko 
ee polkastje v nove« aocieebonocwketj poloîaju 3e niso snMii

«J? ■ 'in "vlaSsjo e eebojMv«a bal&et tradicionalno^ kaatovanja.
\

Čivln^rajak» rralgvodn.jRt glavno teüilüo kmetijske proizvod­
njo je n» živinoreji. i>kro:nne ravne povrHne v dnu dolino tor 
ootro poJnebje ao narekovale usmeritev k živinoreji, poljedel­
ska proizvodnja pa ao je omejevala lo no pridelovanje osnovnih 
živil.

V Bsdnjlh letin (1966/76) oe je ätevilo vaeh vrat živine zmanj­
šalo, rsaen konjev, kjer je prHlo do trikratnega poveSanja 
'itevtla (vzroki ao neznani). «« iutea Številu eo ostalo teleta.
TehtnojSo pa je priæorjnvo uteleša iivine po eocioekonomaklh ti­
pih «roupodinjatev.

•t ■ ’
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i ri kaeSfcih /respOiUajetvih je орсшеп poraet dtevlia krav 

( гд desetino) tor telet (ao dve desetini)* število ovac*

pTfdveea p« p raH Č ov it e je  а ш т јб » 1 о , ravne» tek»  tu d i  va ­
lo v *

I  r i  i-.ö’iru 'ilt'i g o e p o đ l n j e t v l h  » 0  j®  U t e v l l O  S i v i n e  'Š id lk a j9 » l0  
i : k a ra j .»a t r e t j i n o ,  le  p r i  ргР-S iü ift no je  o ta le S  »aAftjâeX
neanatuo*

i*

Wri:*..«n>vi d .51 n ih  pad a lk  d v  Jo ra z v id n o , dû »e ü lv in a  vso b o l j  
konac u t r i m  v rokah  kmetov* imnee edpede poprečne na teteü- 
fco gospodaretvo  đ o t r ih  p e t k r a t  In  d o b r ih  äe e t t« l< a t, dva 
o v c i in  p o ld ru g i prs-3 i$* Ka роИшсб&о goopodaretv o  pa p r i ­
d e ta  po p ra tna  dva k r a v i ,  p e lđ ru g e  t a la  t o r  an рга31б*

>.o< l i m  p o r ilc ä io «  o p i«  moga e tan  ja  v E lv in o re J i Ja p ro d a jo  
пЛаЧа. l u.očfcft ^oapođ in je tv a  eo udüleâena p r i  p ro d a j i  adeka 
a 7o po lkaedka pa a ?o $ •  JCæeSka goop o d In je t v a dnevno od­
d a ja jo  poprečne 17 1 » lo k e , palkxaeSka pa lo  6 1 .

t r n je  p r i  o b ra vn a v i s&radb шога&е u p o š te v a t i t r i
v otôc: o r i jt J i  ßtnjtovonj«ke h l  So, fjoapođereka p a e la p ja  t e r  
Zi raùbo ne p la n in a  ii* iteb r»  p e t in a  h iâ  Je e ta r lh ,  k i  v Bod- 
n j l h  l o t ih  n is o  d o ž iv e la  pruk t i dne nobene#» p o p ra v ila *  Sko­
r a j  p o lo v ic o  « te r lh  h i l  Je p o p ra v i J o n ia  in  u re je n ih  k o t *  eh»

• te  vu jo  p o tre b e  dannäajef;* äuan* f te v ih  h iS  Je (Sabra p e t in a *  
Кло5ка in  ko .Inna ^oa psd in ja tV Q  no no r a z l ik u je jo  tied eebo j 
po te.?., v k a k šn ih  hi$r.h s ta n u j e je* Večina g o e p o d ln jo te v  oboli 
t ip a v  2 lv l  v p o p ra v lje n ih  teaočklh h 13 ah in  le  m a n jia d o la  v
o t a r  l i l  n e p o p ra v lje n ih  in  n o v ih *  Zu nekmečka c o e p o d ln ja t fa  
pa Jo sna 3 l i n o ,  d« v  enakih d e le i ih  b iv a jo  vaeh t re h  t i p i h  
u ta ;a v im je H h  h i l .  Cenovna an & 2ilno at g o ttp e la ra k ih  p o e le p lj  
jo ,  da p ra k tič n e  voa v r l i  Jo evo jo  f u ik c i je *  6 e p r e v амш(цл  le  
« ka to n a ivn o  feot e k la d ilS a ,  •đ lo g e llS d ii o ro d je  a l i  d rv a rn ic e *  
Vodiua o d 'n j ih  Je c o la  p o p ra v lje n a  ia  deaar la h ke  oklepamo* 
da le a t n lk i  Se ra«no ra fiu n a je  na n a d a lje v a n je  km etovan je*
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Ii C» shafHlnnatl * rnygofleratva v flkvsh .
C;b prikm&nih pot« j ih ан kmotovnnjo prebivalstvu Ukev no bi 
u .joIo preživeti, бе nc bi iskali Зо drugih vir# v «a» lui fee# 
üb korijenju <s crvi tut ni h prsvic do geađ« eo Številni kmet­
je oesonako sekali lea pri veleposestnikih, u®, opravljali v  
doliut) ter dol&li na «1f4"sh# üb takom екгоапол u »5inu življe­
nj ni ÔuÆno, do «o akoraj vea obrtnička dela opravili oatai 
f li pa рв£л-.аслп1 vaSki obrtniki# homoSini ao nia» vkljuSova-
li v Mrla ßoepodaraka dodajanja Kanaleko dolino# lt%sslc£OV 
je verjetno vùü, rsed kateriisi ja prav gotovo tud i narodnost­
ni# Kat е*го1сЛа pkrupno»t eo eo So bolj satokali k so&ljl kot 
јл oblSaj aa tradicionalno kmacko prebiv*»latvo, posebno äe, 
ker eo aa v evojerj каобкот goo podare tvu ino ino miel an jal i na 
pl; ninsko paSniStvo# Poleti eo jo veMna prebivalcev Ufcev prc- 
Г' lila пл planino in ta colo dru!ine# D&1 prebivalstva jo oe- 
t .rj.il na plsuini proke cole,-a lot«* o obaoru «eaonskih seli­
tev govori tudi dejstvo, da je bila sa otroke organi s Irena 
Nna planini celo Sola, Selitve eo eo ohranilo do dane» In to 
v naselju, ki le.H neposredno ob eni rta jporseiabno jSih promet­
ni h 211 (železnica in cesto) m  prohodu is jadrenekoga ba­
lona v vshodni dol Alp#

1 . 1 *

»J;!:iijL>ni<klLLPignin.i.loie.aîneatl в«мкио11 Јекел, Israbo
i

V äh Iv* d ju likov je 11 planini Pod ravno, ftevna, priu, üceoonik, • 
vut, Ukve,. Sadnjo Ukve, File», OsSmen, «T.bojSrca tor 2a robaau 
Cd m  stotih stes večji le ttovna in Ukve,. oetala so majhne* Pla­
nine eo 3e v veliki mori iskorizdano v ovoji prvotni gospodar­
eči u aeritvi, to je planlnekora pašništvu, vendar ee 2e močno 
öuti Vs'io mo ;; no ji i vpliv in do2o2 "ssunanjih lastnikov*1, ki iz­
koriščajo t-lvdo paatimke «tenove v poSitniSka bival135n ali 
v turistične objekte, Na planini redravne je pole# staroga «te­
rm Ц- rajona nova dvonadstropna hila z a IctevlSdarje* Ob dveh 
novih stanovin jo e.Hn namenjen letoviščarjem*



y

јгл plnnini Fïavna jo približna î?o stanov, ed katerih jo nekej 
novih, prav t*ko ja nekaj novih hlevov od petindvajsetih» io«
f boj 00 afrajcr.i trije vikendi»

$

ha planini a tiu ја enega od potih hlevov predelal laetnik ia 
(5o on» v peSitni'Jko bivališče» Stanovi aa atari»

: a pl tmini Meseanifc e to ji ©na a tare «j redba, a prekanjena 
v počit»sl5ke bivaliSSe» lođebna sta na planini wut la dfce e ta­
ri !va in hleva ter eno počitniške bivališče*
l onffbuî) snafcej 1ша uklj'tneka planina, kjor Je 22 hlevov» «a 
; Janini ata j  it*) ä o drSavna k$5a (laatnik £0/,dna up rava ) in *; o- 
t tiln«» t:n lastnik aterm edds ja  dve oobl letovHčarjea, d r u ^ l 
j t v celoti» Pv« pečitni$ki hiiici ata ).a&t Slovenca iz fr ata
tar prebivalca la î’ordenona»
1 a planini Zadnje tîkva je poleg velikega hlov« lo stanov» Kna
) oži a ne oddaja letoviščarje«, druge pa ista v najemi e kupina ia 
iorîenona. Ne pl«nini Fllca jo dovet hlevov» iroleß atarih »tß- 
i;;iv ata urejeni dva koči «a letoviJöarjo, ona od tah ata aku- 
pine ia trata»
.'!u planini ttäöaan Ja pet stanov, od te$e je eden nov»
л planini ibüjirca eta le en hl«v in e en i k»

rsa planini Zn roba» ja le nefenj ledenih objektov»
2 a planine jo snaHlno, da eo v privatni laati, ravno ta>:e ob­
jekti n > aj ih. laježe oo le planini rodravne in Ükve, kjer je
:tel planine osiresa koča v državnih rokah» Na planini Nadnje 
UV*vs je pol er Štirih privatnih lastnikov de sadru&na peaeet 
(p’;upon hlev), pod katere apsda tudi planina /.bajärea»

; lanine ebf:»( »jo paleg običajnih pltninakih pa3niksv tudi d*il 
j> v. ju?» tih in fr tič art ih povrlin» Na ta!*: naMn lastnifcl planin 
IrJike debije lot «#• obnavljanje atanov in hlevov» Ï«ključne
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travnati planini ota le đvo In nicer n?»j&i*nj3l (He^eenik 1л
žbajSroa) •

И.mil rte sa opremljene s veda, mjvočkrat e studenci, pa tuđi 
a vadavaSl» Slektrlka je le n« ukïlinskl planini in aicer ia 
privatne elektrarne»

yavezna&at planin » dolino ni nrajbolĵ o» üo planin vodijo bolj 
ali usanj rasbite озке makadamske poti, ki p* vendar dopuSSajo 
dovoa z oeohnlal avtomobili» 1'dino poti na plnnini Оаб-квп in 
2a ra V. aru «ta prinerni le «n traktorski prevoz»
2 edatki o planinah ks£ejo, d«* eo Jo tradicionalno planinsko 
p r.JniStvo v veliki «tri ohranilo do dane®» hkrati a tea po «o 
pojavlja nav naSln istrnb« -turlstiflan in oblikah:
kot počitniška blvaliliö**, «grajana ob psntirakin,ter kot tu­
ristični objekti dosmSinov, ki z oddajanje» nob «li celih oto­
nov oatajajo nosilci ßospodarake i ar ab e planin» Do «e turiotič- 
ш  dej.'.-vijcftt na reavija v vaiji Mi&ri je voS v»rokovj dosrnčini 
iüaio trd «va cîr2ljo svoja poeoot, v bÜSini ni vodjih urbanih 
urodi33, ki bi privabljale prebivelstvo, pn tudi epreialjOnest 
(dostop, offkrbo 'A vodo, elektriko, itd») planin ni takSna, do 
bi vabila МгЗф lerere interesentov» Cđ plonin imje vodji po- 
шеп lo naslednje: rodrnvno, Hmrna, Ukve, Nadnjo Ukve ter Filo-л»

Nnrodnastns ra^ero v tîkvsh
• * * « «  M » * » 4 * и * < и | n a »  m  <** •*'■#*♦ im**» *+ *+■**■**•*• « a *  ■ * .< ■ * • « * * *  « » » « m « « #

na sedanjo sliko Ukev Jo vplivala vrata dojsenlkevt pripadnost 
politični (upravni) skupnosti, elsteai isobrsževsnja, gospodar­
ska struktura Kanalske dolina in posebej Зо prirodne možnosti 
aa preživljanja* Xei*edl38e ca obravnavo narodnostne sliko je 
vaekakor gospodarski položaj dsmaCinov» fseskoil eo spadali 
domačini kot fcœetje v eoclnlno ene/ najnižjih nlojev, no ka- 
tere£o eo atsUno delovali reiælitfni pritiaki» Istočasno pa «a
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b i l l  d a a a ö ln l k a t k le t j a  r e la t iv n a  a va bo dn l, v e a j k a r ao t lö a
2 n p o 0111v a * Pogoato k r ls a  а» j i h  a i l l l a  v  r o a llč n e  o d v is n o s t i 

(a d a a lje v a n je ,  2®J o l.U tv o , I t d . ) ,  Z a v e d a li «о no , da k a t  ne« 
k v a l i f i c i r a n i  d e la v c i n ik je r  na boda d o s e g li b la tv a n o  b o l jä a -  
$a e o e la ln e fa  p o lo ž a ja , i z g u b i l i  pa boda vaa aeJSnootl aa aado- 
v o l je v a n ja  n o t r a n j ih  p o tre b , üuüevna o b d u tja  aa la h ko  la ra lS a ll 
đa ’aa pr aka govora v dekade» J a a lk u , n e t ja  d o a a îlh  pasm i, vadr«  
ža va n ja  o b ič a je v  in  naSina Ž iv l je n ja  vaSke a k u p n a a ti,  « ta li 
č lo v e k  Jo t o r e j  z»>ve >tn» o a ta ja l  fa a ll,  da b i  la  la h ko  o h ra n i l  
k u ltu rn o  (n a ro d n o s tn o ) podobo, linnce aa » ih ta v a  бааа b la tv o n o  
dru/*a2no in  a a h te va jo  od S lovaka -  Se h o d i o s ta t i  t a ,  ca k a r  a l  
jo p r ls a d o v a l a t a le t ja  - popolnoma drugačno ponаЗапје k o t prod 
toit v a g ra rn i d ru ž b i.  D a na šn ji t re n u te k  o d p ira n ja  Ukav a ve tu  
ja »ata k r ia u l  in  p r o lo r n l i  neobveâdeno, na laobražena ln  a o c l-  
oln® l lb k o  p re b iv a lo tv o  ae aoo&a a » v e to ^ , k i  preko n a jra a n o - 
v r ^ tn a jH h  p re v e r je n ih  o b l ik  m ise lnega " p re p a r ir a n ja “ f l i r o k ih  
nmožle u зегја to k  51»ve3ke smse v re ka  b im alne#a p o t ro š n iš tv a ,  
j rva  in  ear.avna na loga je  t o r e j  o^veSčanja p re b iv a la tv a  ob la »  
toSaaneia nudenju ekona^akih  pano jev aa ž iv l je n ja  v K a n a la k l 
d o l i n i ,

N' Mn ustavljanja narodnostna aantava prebivalstva v Ukvafr
O n«Sinu opredeljevanja prebivalatva pa narodnostni pripadnosti 
je vrata r.ctod in feiäljenj, V na$an primeru je poiaïaj aaradi 
avajatvanaga afodovinsfcoga raavoja So ра.*«ћеј delikaten, rre- 
bivalatvo je bilo skoraj do 1, avetovna vajna iakljuSno sloven­
sko, ki je viđalo v Kancih vi;v»jl aocialni položaj, danes pa ša­
ra Živeti v okviru Italijanske država. Ta trajna raapetost, ki 
po jo morali r«.l lv’.ril prit laki in jo kropil nasproten vagojnö- 
laobraiovalni datera, je privedla do stanja, da «se ljudje opra­
šujejo o narodnostni pripadnosti, Istočasno pa skrbno paaljo, 
da ohranjajo avoj jaaik in kulturo (pencil, folklora), aa katera 
pravlja, da ata "ukljonska",

V tako® položaju je bilo skoraj пашо^оСа opredeljevati narod-
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n98t pasatneznika, zato вгпо so odloillll »n opredeljevanje 
fospodinjstev,
Loölli sao pot vrst poapodlnjatavs slovenska (5o â), Itali­
janska (25 $), furlanska (4 %)t slovensko-italijaneka (9 
tar meSana brez Slovencev (lü '&),

K êti.̂ stvo in rmroJnostnu struktnrat KmetiAka dejavnost je 
trdno v slovenskih rokah, saj je preko 8o Л» aktivnih kaetov 
ta slovenskih £0^podinj»tev, Podobna jo slika pri posestni 
strukturi in pri lostni.ltvu planin» tri Setrtlne planin * ob­
jekti so v rDkf»h slovenskih gospodinjstev,

-'c ti ffporsrnmovftn.i* roed pripadniki posameznih nsrodnoat-
nih rHipno^tl
Enanjo po^ovorns^a jezika паш ne edkriva-sacao trenutnega eta- 
nja, te ive6 govori posredno o âtevilu ülovencov v ükvah ter o 
njihovem razvoju,

*iUri jozika obvlada 5,7 % prebivalstva (slovensko, italijan­
sko, furlansko, ne^ko) in sioor pripadniki atarostno dobo æed

Ilo, in to lotos.

Tri jezika (slovensko, italijansko, neniäke) govori kar 51,1 5» 
prebivalcev in to v vseh starostnih skupinah. Glede na to, da 
ne'ničInn ni jezik 3ole, se vidi mofian tradicionalen vpliv пеш- 
Sälne, 1 ole£ toča obvladata dva prebivale» (o,5 % alovonSÖino, 
furlanSflino in itallj#m3<5lno, pot (1,2 $) pa furlan38lno, itn- 
lijonSčlno in noa’ičlno.

Ovo jeziks govori 26,2 % prebivalatva, od tefa slevonsko-lta- 
lljansko 11,5 %t it»lljanek©«ne.üâko 4,5 % ter italijanske-fur- 
lansko lo,2 »• ftano v e ne ta jeziku se lahko sporazumeva 15,2 'h 
prebivalstva: trijo v slovenščini (predšolski otroci), 1%5 % v 
itslijanâëinl, po đva v norSČipl in furlanSölni (predšolski 
otroci).
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Iz prikazanega stanja izhaja, d« sedanje stanje jezikovnega 
spornzuaevnnja lahko eluži kot edinstven moat pri medseboj- 
nem ßoepodarskem in kulturnem Življenju Kanaleke doline ter 
pri povezovanju vach treh ätirih jezikovnih, narodnostnih in 
kulturnih ekupnonti! slovenske, italijanske, furlanske in nem- 
Зке* Pri ten» imajo edinstveno vloßo ravno Slovenci, saj prak­
tična niao omejeni pri «sporazumevanju. V tem pogledu ©o na naj- 
slabSata Italijani, ki pole/*: materinega jezijo ne obvladajo 
drupih.

Ce predpostavljamo (po izkušnjah povaem uoraviSeno), de jo 
aktivno obvladovanje slovenščine znak pripadnosti alovenaki 
narodnostni ekupnoeti dobimo podatek, da je ▼ Ukvah 7o St Slo­
vencev.

r>ietea izobraževanja pa je poskrbel, d» je alika pismenega 
obvladanja jezikov precej drufaSna. Ce poßledsmo za primer 
eauo slovenske eospadinjstvaj is % njihovih članov zna 
pisati v sloven33ini, 61 % v nem30ini ter ©o & v itnlijan3čl- 
nl, Üiejanaka alika pa jo taka, da je to samo papirnato znanje, 
medtem ko sevprakai izraža z nesposobnostjo samostojnega do­
pisovanje v posameznem jeziku* Ljudje (^re za alovensko pre­
bivalstvo v nnjveöji tneri) eo funkcionalni® nepismeni.

narodnostne akupnostl In sredstva .lavnega obveSCanJat televi­
zija si je pridobila mesto enega najpo-aembnejäih sredstev jav­
nega ebveSöanja# Na žaloet eo v krop ponudnikov äe ni mogli 
vključiti RTV iz ljubljene in sicer zarodi neugodne izobliko­
vanosti povräja. Na Trbižu je bil nekaj dana eioer postavljen 
majhen pretvornik, ki pa je zahteval za sprejem prê raiaa iz 
Ljubljane vgraditev posebnih delov*

Slovensko prebivalstvo aledi v najvežji meri Italijenakemu 
programi (66 % gospodinjstev), ne dosti manj pa avstrijskemu



(45 *  ßoapodinjatev)* Ustale n e ro d n a a ti le ▼ n e z n a tn i meri
» le d i jo  a v s tr ijs k e m u  programu*
V a lo v e n a k ih  fo s p o d ln ja tv ih  je  namreč naročenega t la k a  v  i t a ­
l i j a n š č in i  (55  iz v o d o v ), na to  v nem šč in i (2o  izvo d o v ) in  ta ­
k o j n a ta  v a lo v e n a S č in l (19  iz v o d o v )*  Pole^r te^ro p r ih a ja  v 
narodnostno meSana g o s p o d in ja tv a  3t* sedem p rim erkov  s lo v e n ­
skega t la k a *

ov: j A VAS

O včja vae d o ž iv i jo  v  maraičem drupačen fo s p o d a ra k i in  tu d i 
n a ro d n o a tn i ra z v o j k o t  aooednje Ukve* V e l ik  d e l p re b iv a l­
a tva  aa je  le ta  1959 o d lo č i l  za iz a o l i t e v  v R e ich , tako  da 
je  o s ta lo  v v a s i le  lo  a lo v o n a k ih  d ru ž in *  Na meato iz a e l jo -  
n ih  ao p r i S l i  F u r la n i in  I t a l i j a n i *  V e rje tn e  je  taka  f ro n tn a  
d o d e li te v  tu je g a  ž i v l j a  v p liv a fta  na narodnoatno (n e ) d e ja v ­
n o s t S lovencev* f r r i  tem tu d i  zem lja  ozirom a k m e tija k a  de - 
ja v n e a t n i  rao^la o d lf - r a t i  take  obrambne v lo ^ e  k o t v Ukvak* 
o v č ja  vaa nima avo je  t ip ič n e  p la n in e  (Z a jz e ro  la h ke  p r iš t e ­
vamo med ra v n ln a k e ) p r e b iv a lc i  pa ao se ie  zgodaj z a č e li  
u k v a r ja t i  e t u r is t ič n o  d e ja v n o a t jo j o s k rb o v a li ao ro m a rje , 
k i  ao h o d i l i  na ov* V iS a r je ,  u k v a r ja l i  ao ee t u d i  e v o d n iš ­
ko e lužbo  (K u ry i)  Omenjena gospodarska usm e rje no s t ae nada­
l j u j e  Se danes* Domačini v  v e l i k i  m e ri o d d a ja jo  t u r is t ič n e  
aobe, v Se v e ü j i  m ori pa se je  razm a hn ila  g ra d n ja  p o č i tn iš ­
k ih  h iS lc ,  k i  domačinom ne prinaS a k a j p r id a  k e r ia t i *

N ekatere  aocloeksnonnpke na teza p re b iv a ls tv a  
‘C m o tljs tvo  je  v v o l i k i  m e ri Iz g u b ilo  a v o j pomen, na k o r kaže 
socioekono.unka sestava  fa s p o d in js to v t  t r e t j i n a  g o s p o d in js te v  
jo  meSsnlh d e la vsko -km o čk ih , o s ta la  eo nekmečka* Č is to  kmeč­
ko g o s p o d in js tv o  jo  eno samo, Kazen d o s e l itv e  c e l ih  d ru ž in  po



iz v r š e n i e p t a c i j i  <!ela pr« b i v a le  tv «  OvSje v a * l  ja  p o te k a lo  
d o s e lje v a n ja  z e lo  u m ir je n o *  lia  le ta  eo ja  p r i a e l i l  poproSne 
en C lovak* D atte li t v e  fre d o  nnjveS na račun  porok*

Osnova« pat osa kmetijstva
i  oaerttna s t r u k tu ro  k m e t i j  ja  n ltb S e  k o t  v Vkvah, a a j n i  кдаа- 
t l  ja  z ve 6 k o t  la  ha z e m lja , c e la  vöö k a t p a t h e k ta ro v  ima­
jo  le  t r i  k o io t i je *  Gtseß n a je ta  ša m ije  zna3a 6 ,5  c e lo tn e  
P v r l i n e  (6  h a )* Le m alenkost v©3 s e a ljo  aa d a je  v ne jem 
(7  ha a l i  7 ,5  %  c e lo tn a  p a v rH n e )*  V n a e p ro t ju  z Ukvami po 
v ö v ö j i  v a a i p r fc d o ta v lja  ssealja tu d i predm et p ro d a je . f'o  pa» 
d a tk ih  ankete  jo  v s a j Seat £ a n p a d in ja t« v  p ro d a la  d a l poses­
tv a  in  a ic e r  z a ra d i finanC na s t is k e *

t a l e i  E iv in a  ja  e k romen in  aa z a d n jih  la  l a t  n i  b ia tv a n e  
sp re m en il«  N e k o lik a  aa ja  la  pa ve î& le  Š te v i la  t e le t *  V le tu  
1976 jo  b i la  v v n a i le  7? k ra v  in  ?.o t e le t *  cd tega  S ta v i la  
<:ca e d in i k n o t sedmine S iv in a *  T r i  p re d a j i  m laka pa je  n je -  
/ jv d e la l 5e v e S j i ,  n a j £» proda s k o ra j Č e tr t in a  v  v a s i p ro ­
danoga m leka*

Ob majhnsa š t e v i lu  g o s p o d in js te v , k i  se 3a u k v a r ja jo  a kme- 
t i je t v o a  je  tu34a ob p o d a tk ih  a k m e t i js k i m e h a n iz a c iji » k le ­
p a t i  na pomen k m e tija k a  p ro iz v o d n ja *  s to p n ja  m e h a n iza c ije  ja
podobna k o t v Ukvah*

Narodna a l ik a
OlüJïe na narodnostne s t ru k tu re  Članov la hko  ß o a po d in ja tva
razdelimo na devet tipovf, alovenakih Ja 42 » čoepodinj-stev, 
Italijanskih 21 %, furlanskih 9 % in noaiükih 5 %• V oatalih 
potih tipih ao v onem gospodinjstvu povezujeta dva ali veö 
narodnosti, »d töfa eo v treh tipih £0«p0dinjatav zastopani 
tu Ji ^lovenei (13,5 & tfoapodinjotev), Slovenci ao torej od­
ri etui v Ao % gospodinjstev*
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/  bogastvu zn a n ja  je z ik o v  ee p re b iv a ls tv o  mečno p r ib l i ž u je  
p re b iv a ls tv u  ttkev* jnta» f u r l an3čine g o v o r i еф пл  dom ačin, 
medtem ko le  nemUČlno k a r  19 (1 % ?  */*)• 51 ^  p re b iv td o tv a  v 
p^gevoru obvlada dva je z ik a *  25 W fu r la n s k o  ia  i t a l i ja n s k e ,
7 » i t a l i ja n s k o  in  rmtSka t e r  9 % s lovensko  in  i t a l i ja n s k o *
V tre h  je z ik ih  »e lahko sporazumeva 5? ■» p re b iv a lo e v : 27 % 
v F lo v e n lM n i,  neraSSini in  i t a l  i  ja n .lč in i*  4 & v s lo v e n š č in i,  
f u r la n ^ S ln i In  i t a l i  jan.1č i n i |  1 % pa v f u r la n S5i n i ,  nom3č i -  
n l  la  l t f t l i jftn ü ö in i»  Vse Š t i r i  je z ik e  o b vlad ajo  t r i j e  o d sto t­
k i  p re M v a la tv s*  Ce ao.Hejeiao p r e b iv a lc e , k i  o b vlad ajo  s lo ­
v e n š č in o , deb ix  o 4? *>• Te b i lahko a t o l i  se spodnjo mejo Šte­
v i l «  lovtm cev v o v č j i  v a n i k e r nekaj S lovencev no zn» s lo ­
v e n ščin e  v t a l i  m o ri, da b i jo  u p o r a b lja l i  v vsskom ž i v l j e ­
n ju .
r>rufačna je  a l ik a  p r i  pismonem ob v la dovan ju  je z ik a *  S loven ­
sko p re b iv a ls tv a  Je povsem nepismeno v  svojem  m aterinem  je ­
z ik u *  Od s lovenskega p re b iv a ls tv a  j i h  95 % pismeno obv lsd ft 
i t a l i ja n š č in o ,  Č e tr t in a  pa tu d i nem îko. Od ce lo tn e g a  p re b i­
v a ls tv a  se la hko  iz ra ž a jo  v  druge:» J e z ik u  le  9e Nemci, k i  pa 
j i h  je  ▼ c e le t i  š e le  » a ie *  V p r im e ru , da se Slovencem zago­
t o v i j o  v s a j osnovne č lovečanske p re v ic e  (m ožnost učen ja  ▼ 
m a te rin e »  je z ik u ) ,  b i  a le v e n c i lnhko  p o s ta l i  najpom em bnejši 
d e ja v n ik  posredovan ja  r a z l ič n ih  k u l t u r ,  pa tu d i n o s i l c i  gea- 
podsrakega ra z v e ja .

P r i  ap re je c ia n ju  te le v iz i js k e g a  programa aa v i d i  v p l iv  r a z l i č ­
n ih  k u l tu r n ih  sre d in *  Medtem ko i t a l i j a n a k i  XV program g leda  
redno v- a j  Bo %  g o sp o d in js te v , s le d i  a v strije k e ;a u  6o %  a le -  
v e n sk ih  g o sp o d in js te v , 7 ‘i> %  n a cio n aln o  mešanih in  c o le  22 %  

i t n l i j o n s k i h  g o sp o Jin je te v *  P r i  tem g re  lahko sa iz b ir a n je  
b o ljš e g a  programa * l i  pa za trn d ic to n a ln o  navezanost na nem- 
’\.rt k u lt u r o , seveda pa a sprejemrmjem tu je g a  programa povsem 
nezavedno p ro d ira  t u d i  t u ja  m ise ln o st in  k u l tu ra *
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K lju b  p r te  e j  5 n j i  go*peäf*r*fcl odprto»t i  vuni no ©tiki prebi- 
vnlfltva a krnji v 6ft Sloveniji eoraaraerna redki* Tederink*» 
odhajttjo pr«  k o saeje v Slovenijo öl^ni le lo  % gsnpodtnjr te v. 
2m össovno redke oblake v Slovenijo «e odLo3a prlbliSna pc- 
lo v ie f t  fcoiw podinjstev*

t

S
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ÜKLÜF
J n a liz a  p e le S a ja  a lovenokega p re b iv a la tv a  k o t  o a n jä in e  v 
K > n a la k i d o l i n i  je  pokaa a la , da Ja a la v e n a k i J e z ik  zakore­
n in je n  p r l  aorazmerne ve like m  ä te v i lu  p re b iv a la tv a  K ana l»  
a ko d e l in e ,  da je  e lo v e n a k i J e z ik  o b s e v a ln i je z ik  v  h lä i  in  
deloma ne v « a i med dm aö im  p re b iv a la tv a a  t e r  v c e r k v i .  Nav­
zven v id n a  a leveneka k u ltu rn a  d e jo vn o a t ja  iz ra ž e n a  a p o t jo »  
v c e rk v i in  iz v e n  n je .  V novejSe® Baou p o a ta ja  a lovonS ö lna 
v re  b o l j  tu d i  k a t  pripomoček v r n z t o i i  «Srebni t r g o v in i ,  ko r 
ja  povezane z od p iran jem  m eje*

Čeprav la h ka  raSunaae na veö k e t 2eoe ö levencav  v  K a n a la k i 
d e l i n i  ( t u d i  pe t u j i h  v i r i h ) ,  pa S lo v e n c i n ia a je  nebane So­
la ,  razen  na zaaebni o sn o v i o rg a n iz ira n e g a  pero lakoga  pouka 
v UVtvah in  "a b n ic a h , k i  ja  v k l ju 5 a v a l akupno okra# 45 o tro k *

a lo v e n e l v  K a n a le k l d a l l n l  iœ ajo аегактегпе  zdrave dem agra f- 
eko s t r u k tu r a ,  ze ta  ob d e e # r a r iz a o i j i  d a je jo  najemno de lovne 
a i la  predvsem v t r r e v in e  in  drupe te ro ie rn e  d e je v n e a t l,  k je r  
ja z a ra d i nakupova lcev iz  S la v o n ija  po trebne  znanje a lo ve n S S i- 
na«

. lo v e n c l ,  z ln e t i  v  TJkvah, aa z a k o re n in je n i v  t ra d ic io n a ln e »  
k m e t i js tv u .  iünaö llno  pa Je , da ima a levenako p re b iv a la tv a  v 
TJkvah, Jabn ieah , ö v Ö ji v n e i in  d ru g ih  n a a e l j ih  v a v o j ih  ro ka h  
nenorejsmorna v e l ik  dele-S p ro e te ra  pod ae no äe ti in  k v a l i t e t n i»  
^oadom. Ta obmeSJa ao z e lo  prim erna za r a z l ič n e  o b lik e  t u r i z ­
ma, to ke  z ia a k e fa  k a t p o le tn e g a . K l ju b  e v o j i  Ä te v ilÖ n o a t i t i la -  
ve n e i n ic ia je  pobuda v  t i n t i h  ve ja h  go spe da ra tva , k i  J ih  pogo­
ju je jo  ugoden p rom etn i p o lo 2 o j in  ugodn i p o g o ji za t rg o v in o  
t e r  tu r iz e m .

S lo v e n c i eo z a ra d i t ra jn e g a  a e im ila c iJ a k e g a  p r i t i a k a  irfemoev,
I t a l i j a n o v  in  F u rla n o v  an on im n i, čeprav b i  b i l i  la h ka  ob a e - 
razm orne m a jhn i p o ro č i o s ta l ih  S lovencev v  I t a l i j i  t o r  m a t iö -
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no a lo v e n l j»  paaembon a k t iv e n  d e ja v n ik  a tK îe rn ih  đ ru jjb  \> >~ 
goapsiđarakih  p rocesov, k l  «o v n a v o j3ca бсши v«o b o l j  cd - 
v le n l  ođ po no B ti a e a ljo  t e r  зшабаја je s ik e v  o b n o jn lh  m «  
rodov»

Študiju predstavlja lo o«novo ln ishodila ssa nnÖrtna a i * v« 

ljanja in jn ö a n jo  aacioekonoankih in kulturnih prvin l̂ovt-no«? 

na torn obn»,aöju* Analiaa eanu» каЗе, đa jo e. nnîrtnim p<? *с.гол 

sofeS« oživiti olovonetvo, ki Sivi v veliki nori trn'lc\ 
n a ln a , reemorna 19. <*tol* untres n» življenje, aarađi c- r r 

j *  ie k o r i lS a n o  na v«o ias»2no naSine*

<
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ïau-Z Pr»blT»l»tTO I t m  7 1n rti И.»>ЈПИМ.

naselje S 5 S L
nfplfteai osnovna šolo sradL. nate» viida šola ..

% itovilo » 1 - 3 % * - 5 % 6 - 7 % 8 %
renté brasdiplos»

sdiploso

Dolnji ftaaUc 
Sekalovoi

5o6
*68

loo,o 16
57

3,16
7.91

*6
5«

9,©9 
lo,68

7*
*3

9,o9
9,19

176
168

3*,78
35,9o

165
1*3

32,61
3o,56

9
12

7,7»
2,56

16
13

3,16
2,78

1 o,2o 3
2

o,59
o,*3

ttoveuorci. 5*« 9 1,6* 53 *,67 79 1*,*2 2o6 37,59 17o 31,02 13 2,37 13 2,37 Ш - 5 o,91
lUitcrarel 256 17 6,6* 37 1*,*5 51 19,92 78 309*7 67 26,17 2 •,78 3 1,17 • a» 1 o,39
Andovci 15% 2 1,*9 6 *,*8 25 18,66 61 *5,52 *0 29,85 «o m m <00 0» m 00 0»
0. Senik lo27 3» 2,92 lo9 10,61 211 2o,55 387 37,68 256 2**93 6 o,58 21 2,0* • - 7 0,68
HonoSter 5286 1*3 3,*6 3*o 6,*3 5o7 9,59 176o 33,3o 155o 29,32 27* *,1B 5o7 9,59 as o,53 137 2,59
FerkaSovci 5o3 13 2,58 36 7,16 32 6,36 223 **,33 183 36,38 5 o,99 8 1,57 2 o,*o 1 o,2o
eior. ш 579 ♦ •»69 32 5,53 39 6,74 3oo 51,81 163 28,15 19 3,28 17 2,9* 1 o,17 * o,69

ttrneadi 
J mr** ♦9681 loo, o 98o 1,97 3112 6,26 *137 3,33 2U56 *2,58 1*913 3o,©2 1672 3,37 27©2 5,** 181 o,36 828 1,67

Porabje 93e7 loo,o 311 3,3* 7o5 7,62 lo€l 11,40 ÎÎ359 36,o9 2737 29,*1 3*o 3,65 598 6,*3 32 o,3* lto 1,72

Porabje fcroft Hanoi. 4o21 loo,o 128 3,18 369 9,18 55* 13,78 1599 39,77 1187 29,52 66 1,6* 91 2,26 * otlo 23 o,57

Hodi»reka 936to*6 loo,o 2242o8 2,39 7*5ooß 7,95 11*6727 29578*« 31,53 369o681 *2*o*o 7795*6 8,32 lo2139 

12,2* 28,73 *,53

l,o9 2952*7 3,15



aid. tab.6)

nasaljo spol skupaj kaatiJetro industrija gradbaaiitv» pzoaat trgovina ostalo
okt. prab.»

Porab j« Taro* noiki 1449 loo % 666 45,96 465 32,o2 143 9,87 4 68 4,69 36 2,48 72 4,97MonoStra ionako lioa loa % O7O 62,82 289 26,08 2 0,1B 12 1,08 29 2,62 80 7,o2
skupaj 2557 loo % 1562 53,27 753 29,45 145 5,28 80 3,13 65 2,54 1*2 5,94

КбхаошИJ ar «a moški I60I5 loo % 6536 4o,81 4471 27,92 1669 lo,42 I3I0 8,18 634 3,96 1395 8,71
iaarika 11120 loo % 4983 44,61 3596 32,34 99 o,89 222 2,oa 687 6,18 1533 13,79
skupaj 27135 loo % 11519 42,45 8067 29,73 1768 6,52 1532 5,85 1321 4,87 2928 lo,79

Mađi araka aoiki 2946000 loo % 798300 27,09 lo734oo 36,44 3I0700 lo,37 271100 9,2o 154800 5,25 337800 11,47
ionsko 2o552oo loo 4-0 ;7000 23,82 75540© 36,76 57500 2,8o 76oo 3,74 237000 11,53 438800 21,35
okupaj 5 0 0I2 0 0 loa 1287800 25,75 1828800 36,57 368200 7,36 348000 6,96 391800 7,83 776600 15,53

i



Struktur« aktivne^, pfrebiraletra po panpgafr goepodarake dejernoati 1. 19?o

naselje •pol •kupajakt. prebiral. kmetijetro industrija gradbeni štro promet trgorina ostalo

Dolnji moški 175 loo % 56 32,o % 6o 34,29 21 12,o 14 8,oo 12 6,86 12 6,86
Senik Seneke 146 loo 74 5ot68 42 28,77 4* «k 5 2,o5 7 4,79 2o 1,57

skupaj >21 leo 130 4o,5 lo2 31,8 21 6,5 17 5,5 19 5,9 52 lo,o
Sakalovci aoSki 156 loo 61 59,10 49 31,41 21 13,46 12 7,69 5 3,21 8 5,15

Sanske 125 loo 68 54,4o 41 52,8o 1 o,8o 1 o,8o. 7 5,6o 7 5,6o
•kupaj 281 loo 129 45,9 9o 52,o 22 7,в 13 4,6 12 4,5 15 5,4

Stevanorcè mo Ski 2oo loo 66 55,o 86 43,0 23 11,5* 11 5,5o 2 1,00 12 6,00
SenSke 162 loo 88 54,52 56 34,57 1 o,62 4 2,47 4 2,47 9 5,56
•kupaj 362 loo 154 42,6 142 39,2 24 6,6 15 4,1 6 1,7 21 5,8

Bitkarerci molki 91 loo 57 62,64 21 23,08 I 5 3,3o 4 4,40 2 2,2o 4 4,4o
Seneke 78 loo 65 85,55 lo 12,82 ■m ** «e - 1 1,28 2 2,56
skupsj 169 loo 122 72,2 31 18,3 3 1,8 4 2,4 3 1,8 6 5,5

Andore i moški 51 loo 32 62,75 5 9,8o t 9 17,65 1 1,96 1 1,96 3 5,88
Seneke 52 loo 37 71,15 7 13,46 T - e» - 5 5,77 5 9,62
skupaj 1*3 loo 69 67,o 12 11,6 9 ö,7 1 !»• 4 5,9 8 7,8

G. Senik moški 381 loo 245 64,3o 68 17,85 38 9,97 7 1,84 7 1,84 16 4,2o
Seneke 27 2 loo 227 83,46 24 8,82 • - 5 l,lo 4 1,47 14 5,15
skupaj 653 loo 472 72,3 92 14,1 38 5,8 lo 1,5 n 1,7 3o 4,6

Honošter moški 1454 loo 169 11,62 818 56,26 92 6,33 82 5,64 77 5,3o 216 14,86
šeaake 1262 loo 92 7,29 696 55,15 19 1,51 27 2,14 llo 8,72 318 25,2o
skupsj 2716 loo 261 9,6 1514 55,7 111 4,1 lo9 4,0 187 6,9 534 19,7

faxka&orci moški 19s loo 95 48,95 62 52,63 15 7,89 9 4,74 5 1,58 8 4,21
Seneke 161 loo 115 71,43 34 21,12 - « e» 1 0,62 1 0,62 lo 6,21
Skupaj 351 loo 2o8 59,3 96 27,4 15 4,3 lo 2,8 4 1,1 18 5,1

S lor. ras moški 2o5 loo 56 27,32 113 55,12 13 6,34 lo 4,88 4 1,95 9 4,59
S Senk 112 loo 22 19,64 75 66,96 - - - - 2 1,79 13
•kupaj 317 loo 78 24.6 188 59*3 13__ . 4,1 _ lo .3*2 6 1.9 -—  22 6*9

Porabje moški 29o3 loo 835 28,76 1282 44,16 235 8,lo 15o 5,17 115 3,89 288 9,92
šenake 237o loo 788 33,25 985 41,56 21 o,89 59 1,65 139 5,86 398 16,79
Skupaj 5273 loo 1623 42,5 2267 29,7 256 6,5 189 5,6 252 4-,9 686 lo,8



nad. tabel» 5)

»Malja apol aktiT.
preb.1961

aktir.
preb.1971

indeks
196I
1971

kmetijetrc1961 1971
ind.

industrija 1961 1971
ind.

gradbeništvo 1961 1971
ind.

proaet trgorina 1961 1971 1961 1971
ind. ind.

ostalo 19*1 1971
ind.

▼se prab.1961 1971
ind.

daleSabs. dale«aba.

Porabja moški 1367 1449 I06 858 77 666 257 I80 464 87 164 143 57 119 68 3o 12o 36 loi 71 72 2o44 2265 * .

brasHodoš* 2 enake la38 llo8 . I06 835 83 696 1©7 27© 289 2 loa 2 25 48 12 11 263 29 74 I08 80 2158 2254
skupaj 24o5 2557 I06 1681 81 1362 364 753 89 162 145 32 97 So 41 158 65 175 86 152 42o2 lo7 4519 57*23 56,58

Koræendi soški I60I5 6536 4471 1669 131© 634 1395
Seneke 1112» 4983 3596 99 222 687 1533
skupaj 27135 II519 8©6? 1768 1532 1321 2928

Madžarska aoSki 3o68489 2946ooo 96 11399©o 7982oo 118 258531 31o7©o 113 o*
7o 9©759o lo734oo 12o 239756 ^ х о о  loQ 37988o 3378oo 5oo3651

1691127 7o2717 69 44o355 7554©o 188 5o382 769oo 153 312266 4388©o 5318448Seneke 2©552oo 121 3896©o 171 3*526 575*© 152 154881 237ooo 14o 9961044

ekupaj
4759616 1287800 1»3

5001200 1о5 1Г42617 69 1347945 18288co 127 29©138 348ooo 131 692146 7766oo Io322o99
135 2S9o56 3682co 119 297714 3918oo 112



fJSStefgft Jgo&algŽS&JEP. fc JLjPM flteg^.

naselje spol aktiv.
preb.

aktiv.rab* indeks kmetijstvo industrija1961 1961 indeke 1971 1961 indeks 1971
gradbenl&tvo 
1961 1971

promet
1961 1971

trgovina ostalo vse
1961 1971 1961 1971 1961.1971

i prab,Л« delei
sbs*

delab*

Dnini i Senik00® ^ 171 175 lo2,5 69 81 56 46 122 6o 25 8* 21 2 7oo 1* lo 12o 12 16 75 12 - «e» mm mm mm

Menake lo5 146 159 78 94 7* 11 581 42 • - mm 5 loo 5 2 55© 7 U 181 2o - mm a»'

Skupaj 276 521 116 147 88 15o 6o 17o lo2 25 84 21 5 5*o 17 12 158 19 27 118 32 567 loa 569 *8,68 56,*
Sekal ovci moški 163 156 95 89 68 61 53 148 49 14 15o 21 8 15o 12 6 85 5 15 61 8 m - mm mm

ženske 114 125 lo9 94 72 68 lo 41o 41 . 1 1 1 laa 1 1 7oo 7 7 loa 7 • - -
skupa,1 277 281 loi 185 7o 12? 43 2o? 9o 15 146 - a? _______i 1** 13 7 171** 12 J2o 75 .522. 98-525 52.07 55*5

Stevanovci mošk* 2ol 2oo 99 15o 5o 66 58 226 86 15 176 25 * 275 11 5 66 2 15 92 12 • mm mm

Senske 159 162 116 lo9 8o 88 25 224 56 - loo 1 i *aa * 1 *aa * 5 5oo 9 - mm m mm mm

Okupaj 54o 562 lo6 259 64 15* 65 225 142 15 184 24 5 5oo 15 * 15o 6 16 151 21 662 92 615 51,56 58.©
Ritkarovci molki 113 91 8o 87 65 57 8 262 21 8 57 5 1 *oo * 1 2eo 2 8 5o * - mm mm mm mm

Senske lo4 78 75 96 67 65 2 5oo lo 1 Ш a» - • le» - - 5 *e 2 m mm m» «■» mm

skupaj 217 169 77 185 66 122 lo 31o 31 9 35 5 1 *oo * 1 5©o 5 15 *6 6 516 9o 286 68,67 59,ô

Andovci moški 64 51 79 *9 65 52 6 85 5 6 15o 9 2 5o 1 1 laa 1 - m 5 ~ mm mm •

ienake 62 52 85 58 63 37 2 55o 7 "  mm - - - ee - - - 5 2 25o 5 mm mm mm •

skupaj 126 lo3 31 lo7 64 69 8 15o
1 2

6 15o 9 2 5o 1 1 *oo * 2 *oo 8 189 77 1*6 66,67 7o,5!

Monošter moški 1629 1454 89 215 78 169 665 125 818 58 158 92 58 1*1 82 7* la* 77 536 *e 216 - • mm mm ^

ienake 1292 1262 97.6 128 71 92 485 144 696 5 655 19 5 9oo 27 7o 157 llo 589 55 518 - e» mm -

skupaj 2921 2716 92 5*5 76 261 1148 131 1514 61 181 U l 61 178 lo9 1** 129 187 1125 *7 53* 5*21 le7 5857
* * * 55,88 *6,

G.Senik aoški 436 581 87 329 7* 245 44 15* 68 15 292 58 8 87 7 6 116 7 36 *4 16 • mm mm

Seneke 515 272 86 285 79 227 5 48o 24 - - - 5 laa 5 5 155 * 19 75 1* mm - m

skupaj 751 655 86 614 76 472 49 187 92 15 293 38 11 9o la 9 122 11 55 5* 50 1319 87 115* 56,9* 56,«

Slov.vas moški 219 2o5 95 lo5 55 56 79 145 115 8 162 15 9 U l la 5 155 * 15 6o 9 mm •

ienake 199 112 56 115 19 22 52 144 75 mm - m 1 m * 5o 2 27 *8 15 - 675
skupaj 418 .517 75 22o 55 78 151 143 188 8 162 15 lo loo le 7 85 6 *2 52 22 617 lo9 67,75 *6,96

Porabje moški 2996 29o5 96 1©73 77 855 922 139 1282 1*5 162 255 115 15o 15o lo* lo8 115 657 *5 288i - •

ienake 235o 237o loi 965 81 788 59o 166 985 5 42o 21 28 158 59 81 171 1 W 665 6o 598 mm -
skupsj 5526 5275 99 2o24 8o 1623 1512 149 2269 15o 170 256 1*5 152 189 185 136 252 15oo 52 686 9652 la552 55.29 5o,9*

L _ .. ______- . џ тттш тmmmmmmmmmmштшшшштш - ___ _____ ,m шшш—шт* - -  - .  -  -- —- ..........— ................... 1 .S Z ________



aaaalja opol n i a - * * 5-9 * lo-l* % 15-19
ч

* 2o>2* % 25-29 % 30-39 % * o - * 9  % 5 0 -5 *  % 5 5 -5 9  %
nad - 
60 lat *

6lar. aoikl *983 389 7.81 386 7.75 *91 9,85 *68 9.39 *61 7,2* *57 7,16 678 13,61 652 13,08 I60 3,21 279 5,58 563 15,51Porobjo ionako 5369 З60 6,71 369 6.87 **8 8.3* *37» 8,16 337 6,28 352 6.56 719 13.59 7*2 13,82 2o6 3,8* 35% 6,59 lo*5 19,*6
r o i  I0352 749 7,2* 755 7.29 939 9,o7 9o5 8,7* 698 6,7* 709 6,85 1397 13,*9 139* 13,*7 366 5,5* 632 6,11 18o8 17,*7

Slor. Pornb-
io t o n  aoški 2265 182 8,o* 192 8,*8 237 lo,*6 216 9.5* 179 7,9o 165 7,28 270 11,92 25o ll.o* 63 2,78 1*2 6,27 369 16,29

ionsko 225* 175 7.76 173 7,68 2ol 8.92 175 7.76 1*9 6,61 1*5 6,*3 256 11,36 297 13,18 87 3,86 165 7,23 *29 19,03
4 vsi *519 357 l,9o 365 8,08 *38 9.69 591 8.65 328 7.28 31® 6,86 5®6 11,6* 5*7 12,10 15o 3,32 3©5 6.75 798 17.66

KdiMBdi aoiki 27123 1998 7.37 1936 7,1* 255% 9.*2 26o6 9.61 2olBl 7,67 18o7 6.66 3281 12.1© 3557 15,o* 95* 3,52 17®8 6,3o *661 17,18
J u t i i «urico

2784* 1851 6.65 1785 6.41 1785 6,*1 23*2 8.*! 2377 8,5* 177*
< i  t

6.57 1665 5,98 3*26 12,30 llol 3,95 1896 6,81 57*1 2a,*7
▼si 5*967 38*9 7,oo 3721 6.77 *896 8.91 *983 9.07 3855 7,ol 3*72 6,32 *9*6 9,oa 6965 12.67 2o55 5,7* З60* 6.56 lo362 18.85

*гзо1б8,44б9.бг* 9,39 7,91 7,*3 13,5о _395.921 371.769 675. *8о 7о3.75*Hafiaroka aoikl5*M^l 7,25 6,67
3.62588 333798

irsk*5.5UMe 6.*o 5,93 7,5% 8,41 7,21 6.9%  3*0.625 315388 *oo892 **7.51o 563323 369.0*6 7o8.696

l*,o* *,оЗ 6,18 201.598 309*210 756.88*15,13

X* ' * U  2«*1*’57 *•51 6 ,7o  18,86
229.1*5 556.355 1.оо2915

vol lo.322o<tt
703.213

6,81 6 ,29 7,98 8,89
6*9386 823,9o8 917.13* .7792*9

7 ,55 7,18 1*,3в 1*,22 %.17 6 .* 5 17,o5

7*o865 1*8*176 1 . *68o52 * * * * *  « 5 5 7 *  1.759799



StfeflaJS

-15-
fitsrostna «truktura pgebivalatra po k.o . 1. 197o

naeoljo •pol vsi 0-4 % 5-9 % 10-15 % 15-19 % 20-24 % 25-29 % 3©-39 % *©-*9 % 5©r5* % 55-59 % nsd 
6© lot %

DolnjiSonik moški 285 
Seneko 284
vei 569

24
21
*5

8,42
7*39
7*91

29
29
58

10.18 
10,21
10.19

33
3©
63

11*58
10*56
11*©7

3©
21
51

l©*53
7*39
8,96

22
18
4o

7,72
6,34
7,©3

2o
19
39

7,«2 
6,69 
6,85

4o
39
79

i*,©*
13,73
13,88

35
37
72

12.28
13.©3
12.05

6
1©
16

2*11
3*52
2.81

13
18
31

*.56
6.3*
5**5

32
*2
7*

11.23
1*.7S
13.©1

Sakalovci aoSki 264 2o 7*58 19 7*2o 36 13*64 22 8,33 21 7,95 25 9,47 *o 15,15 18 6.82 2 ©.76 19 7*2© *2 15.91
ionsko 261 25 9*58 17 6*51 27 1©*36 25 9*58 17 6,51 19 7,28 27 lo,3* 17 6.51 12 *.6© 2o 7*66 *5 17.2*
vei 525 45 8*57 36 6,86 63 12,oo *7 8*95 38 7,24 *4 8,38 67 12,76 35 6,67 1* 2.67 39 7*63 87 16.57 J

Štovanov- moški 3©6 24 7*84 24 7*84 3* 11,11 33 1©*78 31 1©,13 28 9,15 35 11,** 29 9**8 11 3*59 2© 0.5* 37 12.©9 j
ei žensko 5o9 22 7*12 28 9*o6 24 7*77 36 11*65 17 5*5© 24 7,77 28 9,o6 *5 1*.56 16 5.18 23 7.** *6 1*.89

vsi 615 46 7**8 52 8,46 58 9*43 69 11,22 48 7*8o 52 8,46 63 lo,2* 7* 12,©3 27 *.39 53 8.62 83 13.5©

Eitkarov- nofiki 141 11 7*8o lo 7*©9 15 lo,64 12 8,51 8 5*67 15 lo,64 13 9.22 19 13.*8 1 ©.71 13 9.22 2* 17.©2
ei ženske 145 12 8,28 13 8*98 14 9*66 5 3**5 9 6,21 lo 6,9© 1* 9.66 18 12,*1 5 3**5 1* 9.66 31 21.38

vsi 286 23 8*o4 23 8,o4 29 lo,14 17 5.9* 17 5*94 25 8,74 27 9.** 37 12,9* 6 2,1© 27 65 22.73

G.Sonik BoSki 574 52 9*o6 49 8*54 55 9*58 *9 6*5* 44 7*67 3* 5,92 62 lo,8o 61 19.63 18 3.1* 39 6.79 U l 19.3*
ionSko 58o 36 6,21 46 7*93 56 9*66 3* 5.86 44 7*59 36 6,21 66 11,38 72 12.*1 23 3.97 *6 7.93 121 2©.86
vsi 1154 88 7*63 95 8*23 lil 9,62 83 7,19 88 7*63 7© 6,o7 128 11,©9 133 11.53 *1 3.55 85 7.37 232 2o,lo

Andovci moiki 72 5 6,94 3 *.17 11 15*28 7 9,72 7 9*72 6 8,33 5 6.9* 7 9.72 6 8*33 6 8.33 9 12.5©
ienske 74 5 6*76 4 5.41 5 6*76 9 12,16 5 6,76 2 2,7© 7 9, *6 15 2o,27 * 5,*1 6 8.11 12 16.22
vsi 146 lo 6*85 7 6,79 16 10*96 16 1©,96 12 8,22 8 5,*6 12 8.22 22 15.©7 lo 6,85 12 8.22 21 1**38 1

Monošter noSki 2718 2o7 7*62 194 7*1* 25* 9*35 252 9,27 182 6,7© 192 7,o6 *08 15*©1 *©2 1**79 97 3,57 136 5.0© 39* 1**5©
ieneke 5119 185 5*93 196 6,28 247 7*92 262 8,*o 188 6,o3 2o7 6,64 *63 1**8* **5 1*,27 119 3,82 191 6,12 616 19*15
vsi 5837 392 6*72 39© 6,68 5ol 8,58 514 8,81 37o 6,3* 399 6,84 871 1**92 8*7 1*.51 216 3,7© 327 5,6© lolo 17*3©

fuka- •oiki 288 13 *.51 29 1©*©7 28 9,72 3* 11,81 22 7,6* 11 3,82 36 12,5© 4o 13.89 11 3.82 19 6,6o *5 15*63
iivci ionsko 257 18 7*oo 11 4,28 24 9,54 2o 7,78 17 6,61 15 5,84 29 11*28 *2 16.3* 7 2.72 17 6,61 57 22,18

vsi 5*5 31 5*69 4o 7*34 52 9,5* 5* 9,91 39 7,16 26 *.77 65 11,93 82 15.©5 18 3.3© 36 6.61 lo2 18.72
Slovenske no Skl 335 33 9*85 29 8,66 25 7,46 29 8,66 24 7,16 26 7*76 39 11*6* *1 12.2*

i
8 2.59 13 3,88 68 20.3©ves ionsko 34© 36 lof59 25 7*35 21 6,18 25 7,35 22 6,*7 2o 5*88 46 13*53 *1 12. 06 lo 2.9* 19 5,59 75 22.06

JLfl... .675 69 10.22 5* . вдОО 46 6.81 5* 8.00 46 6.81 46 6.81 J »  u m 82 12.15 m 2,6? 32 *,7* . 1£L . 21.1* .....


