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SLOVENCI NA OZEMLJU DANASNJE AVSTRIJSKE STAJERSKE OD SREDE
19. STOL. DO DANES V RADGONSKEM KOTU IN V OSTALIH OBMOCJIH

AVSTRIJSKE STAJERSKE

uvoD

ar FToveneki strokovni literaturi so bili doslej problemi Sta-
icih Slovencev, njihovega etnic¢nega poselitvenega ozemlja
ter polozaja v politicnem,kulturnem, gospodarskem, socialnem
in prostorskem pogledu zelo skromno obravnavani/fi” kadar
gre za problematiko zaSCite Slovencev v Avstriji, skoraj
vedno omenjamo. V naSih predstavah so Stajerski Slovenci,Ce
jih Ze omenjamo, prebivalci Radgonskega kota. Druge Stajerske
Slovence in njihov etni¢ni poselitveni prostor pa v literatu-
ri omenjamo le mimo grede, in Se to le v obliki kartografske
opredelitve njihovega etniCnega poselitvenega prostora. Iz
preteklosti imamo tako iz slovenske kot iz avstrijske lite-
rature najveC¢ Studij in zapiskov, ki obravnavajo spreminjanje
poteka slovenske etnic¢ne meje, iz novejSega razdobja pa anali-
ze statistic¢nih podatkov o strukturi prebivalstva po obcCeval-
nem jeziku za tiste dele Avstrijske Stajerske, ki ga avstrij-
ski uradni popisi prebivalstva od leta 1880 dalje omenjajo kot
slovensko prebivalstvo.

Nase raziskave so bile zasnovane na literaturi, ki obravnava
etnicno mejo slovenskega ozemlja ter na osnovi statistic¢nih
podatkov o etni¢ni strukturi od srede 19. stoletja do danes,

ki opredeljujejo slovensko zamejstvo na Avstrijskem Stajerskem.
Pri tem je bil na$ namen, da ugotovimo, kako je potiskal asi-
milaci jski proces mejo slovenskega etnicnega ozemlja od seve-
ra proti danasSnji avstrijsko-jugoslovanski meji. Ob tem je

bil na$ cilj, ugotoviti prostor avtohtone poselitve slov-enske-
ga zivlja na Avstrijskem Stajerskem. Analiza dela sloni na
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obdelavi statisticnih podatkov ter s pomoCjo teh na tematsko
kartografski obdelavi podatkov, ki naj nam pokazejo danasnjo
lokacijo poselitve slovenskega prebivalstva na Avstrijskem

Stajerskem.

Da smo dobili pravo predstavo o polozaju Stajerskih Slovencev,
smo razsSirili svoje raziskave od Radgonskega kota na ccHotno
tamkajsSnje slovensko etni¢no ozemlje. Z raziskavo nam je uspe-
lo opredeliti teritorij slovenskega etni¢nega ozemlja na Avstrij-
b t;ajerskem, kar nam bo kasneje lahko sluzilo za podrob-
nej raziskave posameznih s Stajerskimi Slovenci poseljenih et-
nicnih obmoCij vzdolz celotne avstrijsko-jugoslovanske drzavne
meje med SR Slovenijo in Avstrijsko Stajersko. To naj bi bilo
tudi 1zhodisSCe za podrobne raziskave stanja in polozaja gtajer—
skih Slovencev ter moznosti za njihovo vkljuCitev v obmejno gos-
podarsko sodelovanje med Avstrijo in Jugoslavijo odnosno med Av-
strijsko Stajersko in SR Slovenijo.

Avstrijska ljudska Stetja po obCevalnem jeziku v habsburski mo-
narhiji so zlasti ob etnicnih mejah predhodnik statistiCnega ge-
nocida, ki ga druga avstrijska republika izvaja med koro3kimi

in Stajerskimi Slovenci ter gradisCanskimi Hrvati. Vendar pa nam
kriti¢ni pretres rezultatov teh Stetij ob uporabi se nekaterih
drugih virov (orisi jezikovnih meja od srede 19. stol. dalje,
Solske statistike) omogoca opredelitev naselitvenega prostora

in StevilCnega stanja avstrijskih Stajerskih Slovencev pred pr-
vo svetovno vojno, na podlagi tega pa tudi danaSnje stanje.

Orisi slovenske etni¢ne meje na Stajerskem od srede 19» stolotja

dalje

Prvi oris meje slovenskega etnicnega ozemlja na KoroSkem in Sta-

jerskem v zgodovini predstavlja Kindermannov zemljevid notranje

avstrijskih dezel*™ s povrsSno vrisano Crto, Ki predstavlja ingjo

N Atlas der Provinz Innerosterreich oder der Hersogthimer Ste-
iermark, Karnten und Krain,der Grafschaften Gorz und GradisSCa und

des deutschosterreichischen Litorales, Josef Kindermann, Franz
X. Millers Verlag”"Graz 1789.
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zakljuCenega nemSkega etniCnega ozemlja. Ta mejna Crta pusSca
Jjuzno od etnicne meje celotno Se danes s Slovenci poseljeno
obmo&je Avstrijske Stajerske. Prav tako pu3¢a vse omenjeno ob-
moCje juzno od etniCne meje tudi Czoernigov oris etnicCne meje
iz leta 1846, ki je identicen s Sumanovim orisom® etnicne meje
i1z leta 1869. Po tem orisu poteka slovensko-nemSka meja tako-
le: "Narodna meja slovenskih in nem3kih prebivalcev na Stirskem
gre z veCino po okrozni meji Mariborskega okroga, Semo nekate-
ri kosi slovenske zemlje Se lezijo v Graskem okrogu... V Mari-
borskem okroZzju so bile tudi Sobota, Mlake In Radvanje, ki leze

danes na avstrijski strani.(opis M.K.)

"Potem takem ostanejo v Graskem okrogu sledeCa slovenska sela
iIn kraji: v Radgonskem okraju 5 vasi, onstran Mure na Ogerski
meji namred: Potma, Zetinci, Dedonci, Zenkovci, Gorica... in
Radgonsko predmestje Gris (Grez)'..." V Lipniskem okraju so
slovenske srenje RaCje, z veCino do Stiri petine, Kamenik, tudi
do Stiri petine, Ekberg, do dve tretjini, Senova ali Senelce,
do ene polovice, BeliC, do ene polovice, Ebic (EviCe), do ene
polovice".

"Razve v imenovanih srenjah so Se Slovenci v Kranjah, do ene pe
tine, v Hodnem ali Shodnem vrhu Se le viniCarji In posamezni po-
sestniki, tako tudi v Grudolu, v Labicu, v ReCju, Ernoz in Go-
milica sta do sluzebnikov poselnikov ze skoro celo ponemCena.

V ArveSkem okraju so slovenske srenje: Kopla, Veliki Vauc (Va-
leC, BoC), Pesnica, GradisCe, Rem3Snik, LuCe, Klanec, VeCe. V
srenji Brde iIn Kranje se razmeri Slovencev tu ne more postaviti,
ker je naproSen doticni dopis i1zostal ali v Kranjah je brzkone
polovica se slovenska in ker je nemCenje se izvrSilo Se le v no-

P Czoernig Karel: Die Vertheilung der Voelkerstaenune und deren
Gruppen iIn der Oesterreichischen Monarchie, Wien 1851, str.8.

3 J. éumag: Slovenski Stajer, dezela in ljudje, Ljubljana 1868,
str._8.



vejSem Casu, zato so hisSna imena kakor indi Se slovenska. Po-
samezni posestniki, viniCarji in sluzebniki so se v Hardeku,
Krastu, LeSju in Arvezu (Arbezu)'.

V I1Iniskem okraju so Se Slovenci deloma v srenjah Sveti Lov-
renec na Mali Radoljni in v drugih srenjah prek razvodja, pa
tudi v lIniku (Ivnik), tudi Junika, toda njih Stevilo je neo-
gibno nemCenju podvrzeno."

Skoraj i1dentiCen s tem orisom etnicnih meja je Kozlerjev oris’
slovensko-nemSke etnic¢ne meje na Stajerskem. Slovenska poli-
tiCha zavest prebivalstva Radgonskega kota, pa tudi ostalih ob-
moCij, se je pokazala tudi ob vprasanju razmejitve med Lavan-
tinsko In Sekovsko Skofijo leta 1859» ko so prebivalci Radgon-
skega kota celo poslali prosnjo Skofu Antonu SlomSku za pri-
kljuCitev njihovih vasi k Lavantinski Skofiji, kar so utemelji-
li s tem, da so Slovenci.®

VeCinsko slovenski znaCaj Radgonskega kota, Klancev, Gradisca
z veCino ostalih obCin s Suganovim orisom omejenega obmocCja,
priznava tudi dr. Pfaundler v svojih delih.

Obstoj Slovencev na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom po-
seljenem obmo&ju danadnje Avstrijske Stajerske so morali priz-
nati celo avstrijski statistiki, zgodovinarji in politiki, ko
so leta 1919 formulirali svoje mejne zahteve naprara nastajajo-
Ci _jJugoslovanski drzavi. Tako priznava obstoj Slovencev na

N Peter Kozler: Kratek slovenski zemljopis in pregib politicne

In pravosodne razdelitve ilirskega In Stajerskega vojvodstva,
na Dunaju 1854.

5 Dokqmentacigskg gradivo InsStituta za narodnostna vpraSanja,
fascikel '"Obmejna Stajerska', Ljubljana

N Dr. R.:J*aundler: Die nationalen Verhaltnisse Im Steiermark
am Ausgange des XIX. Jahrhunderts, Statistische Monatschrift
1906, str. 401-430.
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danasnjem Avstrijskem Stajerﬁkem celo spomenica akadem-
skega senata graske Univerze®. Obstoj Slovencev v Rad-
gonskem kotu, pa tudi drugod, so, Ce Ze ne drugaCe, pa
z objavo zemljevidov o jezikovni strukturi prebivalstva
Stajerske, priznali tudi avtorji razli¢nih &lankov v se-
ri_ji "'Letakov za nemSko-avstrijsko pravico', tako Rihard
Pfaundler®, Franz Kamniter”™, Fred du Boisl10 kot tudi
Hans Pirchegger."Ll

Na podlagi vseh navedenih orisov etni¢nih meja je jugo-
slovanska delegacija postavila na mirovni konferenci le-
ta 1919 v Parizu svoje mejne zahteve tudi do obravnavanega
obmoCja danasnje Avstrijske Stajerske.l2

? Die Sudgrenze der deutschen Steiermark, Denkschrift
des akademischen Senats der Universitat Graz, Graz 1919.

8 Dr. R. Pfaundler: Die Staatsgrenze Deutschodsterreichs
im Steiermark, Flugblatter fur Deutschodsterreichs Recht,

Wien 1919.

N Franz Kamniter: Das deutsche Murtal von Spielfeld bis
Radkersburg und die Slowenen, Flugblatter fur Deutscho-
sterreichs Recht, Wien 1919

10 Fred du Bois: Marburg und seine Umgebung, Flugblatter
fur Deutschosterreichs Recht, Wien 1919

11 Hans Pirchegger: Das Steirische Draugebiet, Flugblatter
fur Deutschosterreichs Recht, Wien 1919

12 F. KovaCicC: La Styrie, Travaux Ethnographiques de la
Section Territorials de la Delegation Serbo-Croato-Slo-
vene a la Conference de la Paix, Paris 1919.



-6-

Z objavo veCine teh virov kot tudi statistiCnih podatkov
je obstoj Slovencev, zlasti v Radgonskem kotu, priznal
tudi znani nacist Carstanjen, s psevdonimom Gerhard Wer-

ner,1™ Se leta 193%

Aa natanko istih osnovah so postavili Jugoslovani tudi
svoje mejne zahteve nasproti Avstriji na mirovni konferen-

ci leta 1945~

Opredelitev zivljenjskega prostora Stajerskih Slovencev

S pomoCjo ze orisanih jezikovnih meja v nadaljnjem tekstu
smatram, da so Slovenci avtohtono in veCinsko poseljeni v
naslednjih krajih Avstrijske Stajerske: Sobota, Mlake, Rad-
vanje, Pesnica, Klanci, VeCe, Veliki BoC, GradisCe, Ker-

snica, Oboki, Spilje, Dedonci, Potrna, Zetinci, Slovenska
Gorca In Zekovci. S slovenskim prebivalstvom pa so poseljeni
Se tudi

Gerhard Werner: Sprache und Volkstun in der Untersteiler-
mark, Leipzig 1934

14 Memorandum of the Government of the People’s Republic

of Yugoslavia on the Slovenes of Carinthia and Styria and
Croats of Burgenland, Beograd 1945»



- % —

kraji severno od teh naselij: Kornriegl, Pongratzen, Ehren-
hausen, Ewitsch i1n Vielitsch (Ehrenhausen, Ewitsch, Wielitsch
so tvorili 1880. leta skupno katastrsko in politic¢no obcCino
Ehrenbausen, zato so v nadaljnji obravnavi skupno prikazani
kot Ehrenhausen) in Radgona (Radkersburg).+

Metodologija prikaza razvoja prebivalstva in _jezikovne strukture

V nadaljnjem tekstu bom obravnaval stanje iIn razvoj jezikovne
strukture na omenjenem obmoCju na podlagi podatkov avstrijskih
ljudskih Stetij po obcevalnem jeziku v letih 1880, 1890, 1900

in 1910. Stanje in razvoj jezikovne strukture in prebivalstva bom
obravnaval z naslednjimi indikatorji: glede na pogostnost obcCin
in prebivalstva z doloCenim indeksom rasti avstrijskih drzavlja-
nov med leti 1880-1890, 1890-1900, 1900-1910, 1880-1910; glede
na pogostnost obCin in prebivalstva z doloCenim indeksom rasti
prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom med leti 1880-1890,
1890-1900, 1900-1910, 1880-1910i glede na pogostnost obcin in
prebivalstva z doloCenim indeksom rasti prebivalstva z nemSkim
obCevalnim jezikom med leti 1880-1890, 1890-1900, 1900-1910,
1880-1910 in glede na pogostnost ob¢in in prebivalstva z dolo-
ceno razliko v odstotkih prebivalstva s slovenskim obCevalnim
jezikom med leti 1880-1890, 1890-1900, 1900-1910, 1880-1910,
glede na Stevilo obCin in prebivalstva z doloCenim delezem pre-
bivalstva s slovenskim ob&evalnim jezikom v letih 1880 in 1910,

Glede na to,da so avstrijski statistiki skuSali razlagati raz-
voj jezikovnih struktur prebivalstva na obravnavanem obmocCju
izkljuCno z migracijskimi procesi(priseljevanjem oziroma odse-
Ijevanjem nemSkega oziroma slovenskega prebivalstva), bom v
nadaljnjem tekstu najprej obravnaval razvoj prebivalstva, ki ga
bom prikazal z naraSCanjem oziroma upadanjem Stevila avstrijskih
drzavljanov, pri katerih je avstrijska statistika ugotavljala
obCevalni jezik (avstrijska statistika takrat ni ugotavljala
obCevalnega .jezika pri tujih drzavljanih).

+tUpoStevana so samo tista naselja, v katerih so bili Slovenci
avtohtono poseljeni. Tako na primer ni bilo upoStevano naselje
(obCina)Stara nova vas v sodnem okraju Radgona, kjer v letih
1880 in 1090 niso nasteli nobenega Slovenca, medtem ko sow4eU V
letu 1910 pa kar 14-% Slovencev od celokupnega Stevila prebi-

valstva (7 Slovencev).
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Dokaj umerjen razvoj prebivalstva na obravnavanem obmoCju

nam bo dokazal, kako nesmiselno bi bilo razlagati takSna
nihanja deleza prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom
in nihanja v Stevilu prebivalstva s slovenskim oziroma z nem-
Skim obCevalnim jezikom»kakrsna nam bo prikazala nadaljnja
analiza 1i1zkljuCno z migracijami, ne pa z zlorabami uradnih
podatkov avstrijskih ljudskih Stetij.

Razvo.j prebivalstva Rlede na avstrijske drzavljane v letih

1880 - 1910

Stevilo avstrijskih drzavljanov je med letoma 1880 in 1890
upadlo kar v 43 I obcin, poraslo pa je v 57 % obcin na ob-
ravnavanem obmoCju. Za veC kot lo % je Stevilo teh poraslo le
v slabi cCetrtini obCin: Potrna (indeks 112), Slovenska Gorca
(indeks 113), Spilje (indeks 114), ekstremno pa je upadlo v
Zetincih (indeks 80).

ried letoma 1890 in 1900 je Stevilo avstrijskih drzavljanov
upadlo v 57,-1 v obCin, poraslo pa je v 42,9 < obCin. Ekstrem-
ni upad tega Stevila belezimo v Radgoni (Radkersburg - indeks
71, kar si lahko razlozimo le z zamenjavo avstrijskega vojas-
tva z ogrskimi drzavljani- vojaki iz Transilvanije v jtfadfonski
vojasnici) in Slovenefei Gorci (indeks 76), ekstremni porast
pa v Zetincih (indeks 114).

Med letoma 1900 in 1910 je Stevilo avstrijskih drzavljanov
upadlo prav tako v 5? % obCin, poraslo pa v 43 s obCin.
Stevilo teh je ekstremno upadlo v Slovenski Gorci (indeks 77)»
MIakah (indeks 78), Kersnici (indeks 83), Dedoncih (indeks 83),
ter v Potrni (indeks 84), ekstremno poraslo pa je Stevilo teh
v Pongratzenu (indeks 115) in Radgoni (indeks 116).
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Med. letoma 1880 in 1910 je Stevilo avstrijskih drzavijanov
upadlo kar v 66,7 © obCin, poraslo pa v .3 %ob&in na ob-
ravnavanem obmoCju. Ekstremni upad Stevila teh belezimo v
Slovenski Gorci (indeks 66), Mlakah (indeks 79), Radgoni?
(indeks 80), Soboti (indeks 80) ter v Dedoncih (indeks 80).

Na celotnem obravnavanem obmoCju je Stevilo avstrijskih
drzavljanov med letoma | 880 in 1890 poraslo za 0,5 i<» med
letoma 1890 in 1900 je upadlo za 7 %, medtem ko je med le -
toma 1900 in 1910 poraslo le za 1 %. V celotnem obdobju 1880-
1910 pa je Stevilo avstrijskih drzavljanov upadlo na slabih

6 %.

TakSen razvoj prebivalstva (avstrijskih drzavljanov) na ob-
ravnavanem obmoCju je seveda posledica izseljevanja iz teh
obmoCij. Ni pa mogoCe trditi, da bi se iz Radgonskega kota
v taksni meri izseljevalo samo slovensko prebivalstvo, p ri-
seljevalo pa samo nemSko. Prav tako tudi ni mogocCe trd iti,
da bi se na obmoCja okrog Klancev priseljevalo samo sloven-
sko prebivalstvo. Pa tudi Ce bi bilo temu res, bi se ne moglo
tako povecCevati Stevilo prebivalstva s slovenskim oziroma
nemSkim obcCevalnim jezikom kot bo to pokazala nadaljnja ana-
liza rasti prebivalstva s slovenskim oziroma nemSkim obge-
valnim jezikom.

Kot sem Ze omenil, se je v obdobju od leta 1880 - 1910 3te-
vilo avstrijskih drzavljanov na tem obmoCju zmanjSalo zn

5 w. Tak razvoj prebivalstva, je znaCilen koncem 19. stolet-
ja za celotno slovensko etnicno ozemlje z izjemo mesta Trsta.
Tudi na slovenskem etnic¢nem ozemlju Stajerske tak razvoj pre -
bivalstva ne predstavlja niC posebnega. Vzroki za takSen raz-
voj temelje v izseljevanju iz slovenskega etniCnega ozem lja

v druge razvitejSe avstrijske dezele in v Ameriko. Na ob-
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moCju Radgonskega kota so kmetje prodajali svoje kmetije
Prekmurcem, ki so se sem priseljevali iz gospodarsko zoo-
stalejSega ogrskega Prekmurja.l1" Da gre pri tujih drzavljanih
v Radgonskem kotu za slovenske Prekmurce, potrjujélcelo na-
vedbe Sidost - Instituta v Grazu.l”

g ) . . N in Rndgoni

Stevilo tujih drzavljanov v Radgonskem kotu, je poraslo od

406 leta 1880 na 1387 v letu 1910. V omenjenem obdobju je s
priseljevanjem Prekmurcev Stevilo tujih drzavljanov v Rad-
gonskem kotu poraslo za veC kot tri krat. Tuje drzavl jni‘e
zasledimo tudi v drugih z avtohtonim slovenskim prebival-
stvom poseljenih obmo&jih Avstrijske Stajerske. Njihovo
Stevilo je sorazmerno majhno: v letu 1880 je bilo teh 33,

v letu 1910 pa 102. Ned 102 tujimi drzavljani gre vecinouu

za naseljence Sudmarke, predvsem za Sase in Wirtenber?ane. O

N Franjo BaS: Radgona, Dokumentacijsko gradivo Instituta
za narodnostna vprasanja, Tfascikel "Obmejna Stajerska’,

Ljubljena.

N Tone Zorn: Prispevek k ljudskemu Stetju 1939» leta na
Zgornjem Stajerskem, Casopis -z zgodovino in narodopisje,
7.(XL11.) letnik 1971, drugi zvezek, Naribor 1971»
str. 329.

16 W, Heinz: Die Ansiedlungsgebiet des Vereines Siidmark,
Deutsche Urde 1914



- 11-

Razvo.j prebivalstva s slovenskim obCevalnim .jezikom med
letoma 1880 in 1910

V nadaljnjem tekstu bora obravnaval razvoj prebivalstva s slo-
venskim obcCevalnim jezikom. Med letoma 1880 in 1890 je Stevi-
lo prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom upadlo za vec
eno polovico V14,3 % ob&in, za ve¢ kot eno polovi co pa jo
naraslo v 23,8 » obCin. Za veC kot eno polovico je upadlo v
Ernovzu (indeks o), Soboti (indeks 31) in v Obokih (indeks 33),
za veC kot eno polovico pa je naraslo v Klancih (indeks 200),
v Velikem BoCu (indeks 214), Radvanju (indeks 228), Pesnici
(indeks 315) in v VeCeh (indeks ”06). V celoti je Stovilo pre-
bivalstva s slovenskim obcéevalnim jezikom naraslo za 35 #»

Med letoma 1890 iIn 1900 je Stevilo prebivalstva s slovenskim
obCevalnim jezikom upadlo za veC kot eno polovico v 9,6 % ob-
¢in, za veC kot eno polovico pa je naraslo v 19 % ob¢in; za
veC kot eno polovico je upadlo v Poncratzenu (indeks 0) 1 >v
Soboti (indeks 21), za veC kot eno polovico pa je naraslo v
Pesnici (indeks 178), Klancih (indeks 222), Lucanah (irdols
233) in v Gradiscéu (indeks 254). Na celotnem obravnavanem ob-
moCju je Stevilo prebivalstva s slovenskim obCevalnim je zilom

naraslo za 18 <.

Po podatkih ljudskih Stetij v letih 1900 in 1910 je mod obema,
ljudskima Stetjema Stevilo prebivalstva s slovenskim obcCeval-
nim jezikom naraslo za veC kot polovico v 9,6 % obCin, upadlo
za veC kot eno polovico pa je v £8,6 # obCin. Za veC kot eno
polovico je naraslo v VeCah (indeks 163) i1n Soboti (indeks
316), za veC kot eno polovico pa je upadlo v Potrni (indeks
12), Kersnici (indeks 12), Spiljal (indeks 13), Zenkovcih
(indeks 14), Gradi3¢u (indeks 41) in Zetincih (indeks 44).1a
celotnem z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem ob-
mocju Avstrijske Stajerske je prebivalstvo s slovenskim ot>-
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Cevalnim jezikom v obravnavanem obdobju upadlo za 21 %»

Med avstrijskima popisoma prebivalstva v obdobju 1830 in
1910 je prebivalstvo s slovenskim obcevalnim jezikom upad-
lo za ve¢ kot eno polovico v 33>3 w obcin, naraslo vc vne
kot éno polovico pa je v 33,3 obCin. Za ve¢ kot rno po-
lovico je naraslo v Radvanju (indeks 152), Kiftovzu (indeks
156), Lucanah (indeks 258), Velikem Bocu (indeks 240), Pes-
nici (indeks 495), Klancih (indeks 660) in v Vecah (indeks
853), za veC kot eno polovico pa je upadlo v Potrni (indeks
lo), Zenkovcih (indeks 15)» Soboti (indeks 21), Obokih (in -
deks 34), Zetincih (indeks 41), Radgoni (indeks 44) in Slo-
venski Gorci (indeks 48).

(

TakSno narasSCanje in upadanje Stevila prebivalstva s sloven-
skim obcCevalnim jezikom po podatkih posameznih avstrijskih
ljudskih Stetij je mogoCe razloziti samo na podlagi tega,
da so bili isti ljudje enkrat pristeti k slovenskemu in dru-
gi¢ k nemSkemu obcCevalnemu jeziku, kakrSna je pac¢ bila pre-
soja uradnega Stevnega popisovalca. V zvezi s tem lahko pri-
pomnimo, da imajo na obravnavanem obmolju politicne obcine
manj kot 4000 prebivalcev in da so zato popisnice izpolnje-
vali Stevni komisarji.l'7KakSen je bil vpliv Stevnih popiso-
valcev na vpisovanje v rubriko obcevalnega jezika nam naj-
bolje pove cClanek, objavljen v Marburger Zeitung, & novem-
bra 1900, v katerem nepodpisani avtor protestira zoper to,
da so bili v nekaterih obc¢inah Stevni popisovalci slovenski

uCitelji.

Razvoj prebivalstva z nemskim obcCevalnim .jezikom ned lete
1880 in 1910

Za veC kot eno polovico je upadlo Stevilo prebivalstva z nem-
skim obcevalnim jezikom med letoma 1880 in 1890 v 19 % ob-
¢in, za ve€¢ kot eno polovico je naraslo v eni obcini, popol-

17. B. "Grafenauer: Czornigova etnografska statistika in njena

metoda,Razprave SAZU, Ljubljana 1950, str.119
18 Lehrer als Volkszahlungslvomissare, Maxburger Zeitung,

29 _November 1900.



-13-

noma izginilo pa je iz Radvanj, Zetincev in Zenkovcev. Za

veC kot eno polovico je upadlo v Velikem BoCu (indeks 21),

za veC kot eno polovico pa je naraslo v Obokih (indeks 131)*
Na celotnem obmoCju je prebivalstvo z nemSkim obcCevalnim jezi-
kom v tem obdobju upadlo za 8 %»

Med letoma 1890 in 1900 je prebivalstvo z nemSkim obcevalnim
jezikom naraslo za vecC kot polovico v 14,3 % obCin, za €eno

:.ovico pa je upadlo v 9,5 # obCin. Ekstremni upad Stevila
prebivalstva z nemskim obcevalnim jezikom lahko zasledimo v
Velikem Bocu (indeks 37) in Klancih (indeks 47), ekstremni
porast pa v Potrni (indeks 249) in Dedoncih (indeks 250). Ma
celotnem obmoCju je prebivalstvo z nemSkim obCevalnim jezikom
v tem obdobju upadlo za 16 %,

Med avstrijskima popisoma prebivalstva v obdobju 1900 in 1910
je Stevilo prebivalstva z nemSkim obCevalnim jezikom naraslo
za veC kot eno polovico v 14,3 1° obCin, za veC kot eno polo-
vico pa je upadlo v 9,5 5 obCin. Za veC kot eno polovico je
upadlo v Velikem Bocu (indeks 19) in Klancih (indeks 5&),

veC kot eno polovico pa je naraslo v GradiSCu (indeks 164)"
Potmi (indeks 216) iIn Dedoncih (indeks 300). Na celothnem ob-
moCju je Stevilo prebivalstva z nemSkim obCevalnim jezikom
naraslo v tem obdobju za 12 %.

Med letoma 1880 in 1910 je prebivalstvo z nem-Skim obcCeval-
nim jezikom naraslo za ve¢ kot eno polovico v 23,8  ob€in,

za ve¢ kot eno polovico pa je upadlo v 14,3 % ob&in. Za veC
kot eno polovico je naraslo v Obokih (indeks 173), Mlakah
(indeks 207), Potrni (indeks 538), Zenkovcih (indeks 3400) in
v Zetincih (indeks 8000), za ve¢ kot eno polovico pa jo upadlo
v Velikem Bocu (indeks 1), Klancih (indeks 15) in v Pesnici
(indeks 50). Na celotnem obmocju je Stevilo prebivalstva z
nemSkim obcCevalnim jezikom v tem obdobju upadlo za 13,5 &~
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Dr. Pfaundler 1° razlaga dvig Stevila prebivalstva s sloven-
skim obCevalnim jezikom v Velikem BoCu s priseljevanjem slo-
venskega prebivalstva. V tridesetih letih naj bi, & bi bili
resnicni podatki ljudskega Stetja 1880, umrla malo monj kot
ena polovica nemSkega prebivalstva, ki naj bi ga z migraci-
jJami v tridesetih letih nadomestilo prebivalstvo s slovenskim
obCevalnim jezikom. To bi bilo zelo tezko i1zvedljivo, ker j«
Stevilo avstrijskih drzavljanov v Velikem BoCu v tem obdobju

naraslo le za lo %.

Razvoj -jezikowe strukture na s slovenskim avtohtonim pre-
bivalstvom poseljenem obmoGju Avstrijske Stajerske

Delez prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom se med lo-
toma 1880 iIn 189 dejansko ni spremenil, kar pomeni, da se je
razlika med delezema prebivalstva s slovenskim obCevalnim
jezikom med avstrijskima ljudskima Stetjema v letih 1880 in
1890 gibala na relaciji od + 1 % do - 1% le v 33 % obCin obrav-
navanega obmoCja. Delez prebivalstva s slovenskim obCevalnin
jezikom je porasel za ve€ kot 1 % v 52,3 % obCin, zmanjSal pa
se je v 14,4 % obCin. Ekstremni porast belezimo v Velikem Bocu
(+44 %) In v Radvanjih (+54 %), v Obokih pa belezimo ekstremni
padec (-33 %) Na celotnem obravnavanem obmoCju se je delez
prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom med obema 1judski-

ma Stetjema dvignil za 7 °r+

Med avstrijskima ljudskima Stetjema leta 1890 iIn 190 se je de-
lez prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom zmanjSal v
38,2 % obCin, zrasel je v 42,8 % obCin, nespremenjen pa je ostal
le v 19°% obCin na obravnavanem obmoCju. Ekstremni padec deleza
prebivalstva s slovenskim, obCevalnim jezikom lahko opazimo v

19 pie Grundlagen der nationalen Bevolkerm»"gsentw"icklung
Stdbrmarks 1880 - 1900, Statistische Nonatschrift 1907»

str. 592.
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Radvanju (47 %), ekstremni dvig pa v Klancih (+35 °r). Na
celotnem obmoCju se je delez prebivalstva s slovenskim obCeval-
nim jezikom v tem obdobju ponovno dvignil za 7 %-

Po podatkih avstrijskih ljudskih Stetij v letih 1900 iIn 1910
je delez prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom ostnl ne-
spremenjen le v LuCanah, kjer je upadel le za 0,71 %»> medtem
ko je upadel v 62 % obCin, porasel pa v 33 % obCin.

Ekstremni upad deleza prebivalstva s slovenskim obcCevalnim
jezikom beleZimo v Zenkovcih (-85 %)» Potrni (-56 /O, Zetin-
cih (-54 °p) in GradiSCu (=30 °/0). Primer Zehkovcev lahko sma-
tramo za svetovni rekord v spreminjanju jezikovne strukturo
nekega obmoCja '‘brez ognja in meca'.

V tem obdobju ni v nobenem primeru prisSlo do pozitivne spremem-
be deleza prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom, ki Dbi
bila veCja od 3o %. Na celotnem obravnavanem obmoCju je delo"
prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom med letoma 1900

in 1910 upadel za 7 %

Med avstrijskima ljudskima Stetjema v letih 1880 in 1910 je
delez prebivalstva s slovenskim obCevdnim jezikom ostal de-
Jjansko skoraj nespremenjen le v Ernovzu, upadel je 42,8 r~ ob-
Cin, porasel pa v 52,4 % obCin na obravnavanem obmocju. : 'trez-
nemu padcu deleza prebivalstva s slovenskim obcevu.lrim jev,jko 1
lahko sledimo v Zenkovcih (-83 %)« Potrni (-75 $)» Zetincih
(-53 %) in Obokih (-34 %), Ekstremen porast deleza prebival-
stva s slovenskim obCevalnim jezikom pa zasledimo v Pesnici
(+43 %) . Velikem BoCu (+54 w) in na Klancih (+74 %). Na celot-
nem obravnavanem obmoCju je v tem obdobju delez prebivalsl;va

s slovenskim obcCevalnim jezikom porasel za 6 % V tem obdobju
sledimo velikemu padcu deleZa prebivalstva s slovenskim obse-
valnim jezikom v petih obCinah. Radgonskega kota, kjer naj bi
Stevilo tega prebivalstva upadlo od 774 na 2£5* V treh dopet-



letjih naj hi po podatkih uradnih avstrijskih statistiCnih
publikacij spremenilo svoj obCevalni jezik veC kot 400 pre-
bivalcev Radgonskega kota. Prav tako nezanesljivi so podatki o
gibanju deleza prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom v
Klancih in v okolici, Kkjer se je delez tega prebivalstva naglo

dvigoval.

Stanje jezikovne strukture na z avtohtonim slovenskim prebi-
valstvom -poseljenem obmo&ju Avstrijske Stajerske po podatkih
uradnih avstrijskih ljudskih Stetij 1830:t 189« 1900 in Iqglo

V letu 1880 je imelo nad lo % prebivalstva s slovenskim ob-
Cevalnim jezikom 13 obCin, nad 25 % 9 obCin, nad 50 ~ pa 7 ob-
¢in Avstrijske Stajerske. To so bile: Oboki pri Bpiljab (52 %),
Slovenska Gorca (?6 $) in Potrna (84 %) v Radgonskem kotu,
Mlake (84 %) pri Soboti; Zenkovci (98 A), Zetinci (99 %) in
Dedonci (loo %) v Radgonskem kotu.

Leta 1890 je imelo nad lo % prebivalstva s slovenskim obce-
valnim jezikom 14 obCin,nad 25 % 9 obCin, nad 5° ¢ Pa 8 obgin.
Med obCine, ki so imele nad 50 °r prebivalstva s slovenskim ob-
Cevalnim jezikom, spadajo Slovenska Gorca (79 °r), Mlake 0% A ,
Potrna (86 %), Veliki BoC (90 %) pri Lipnici, Dedonci (98 /0>
Radvanje (loo %) pri Soboti ter Zetinci in Zenkovci po loo

Leta 1900 je bilo 36 obCin z nad lo % prebivalstva s slovenskim
obCevalnim jezikom; 11 obcin je bilo znad 25 % in lo obCin z
nad 50 %. Med. obCine s 50 % in z veC odstotki prebivalstva s
slovenskim obCevalnim jezikom sodijo: GradisCe (50 ,9» Radva-
nje (52 %), Klanci (60 %), Pesnica (61 %), Potrna (65 #)» Mla-
ke (69 %), Slovenska Gorca (69 %), Dedonci (95 %)» Veljki BoC
(95 %)> Zetinci in Zenkovci pa po 100 %.

Leta 1910 je bilo 14 obCin z nad lo % prebivalstva s slovenskim
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obcevalnim jezikom; lo obcin je imelo nad 25 %, 7 ob¢in
pa je imelo nad 50 4. Tako so imele veC kot 50 > prebival-
stva s slovenskim obCevalnim jezikom: Pesnica (54 r)» Slo-
venska Gorca (55 %) t Mlake (59 %), Radvanje (69 /), Dedon-
ci (84 %), Klanci (85 %) in Veliki BoC (99 %).

Glede na to, da smo v tem tekstu z najrazliCnejSimi indi-
katorji primerjalne analize dokazali, kako nerealne so Ste-
vilke o prebivalstvu s slovenskim obCevalnim jezikom na ton
obmoCju, ki jih navajajo omenjena avstrijska ljudsko Stetja,
naj za vzporedno primerjavo navedem Se Stevilo obCin z nr\j-
visjim delezem prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom
po posameznih avstrijskih ljudskih Stetjih. Po tem kriteri-
Jju je imelo nad lo % prebivalstva s slovenskim obCevalnih
jezikom 18 obCin, nad 25 % 14 obCin, nad 50 % pa 11 obcCin,
med katerimi so imele 4 loo % prebivalstva s slovenskim ob-
Cevalnim jezikom: Radvanje, Dedonci, Zetinci in Zenkovci .

Na oZjem obravnavanem obmo&ju Avstrijske Stajerske, ki ra-
jema obCine: Sobota, Mlake, Radvanje, Pesnica, Klanci, V"'c,
Veliki BoC, GradisCe, Kersnica, Oboki, Spilje, Dedonci, lo-
trna, Zetinci, Slovenska Gorca in Zenkovci je zivelo lot?"

1880 68Jo prebivalcev, med njimi je bilo 29 prebivalcev

s slovenskim obCevalnim jezikom. Da je bil odstotek prebi-
valstva s slovenskim obCevalnim jezikom dejansko takrat

precej visSji, nam dokazujejo obstoj tujih drzavljanov - slo-
venskih priseljencev i1z Prekmurja v Radgonskem kotu (465 Prek-
murcev) 1In primerjalna analiza rezultatov ljudskih Stetij.

Tudi podatki Solske statistike iz leta 1865 prikazujejo
neprimerno visSji delez otrok s slovenskim materinim jezikom
kot je bil po podatkih avstrijskega ljudskega 2 I"ta
1880 prikazan delez prebivalstva s slovenskim obcevalnim je-
zikom na tem obmoCju. Leta 1865 je na primer bilo v Solskem
okelisu Radgona (Radkersburg), ki je obsegal poleg imenovanega
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mesta tudi slovenske In nemsSke vasi, med otroci, ki so obi-
skovali pouk 31 % ali 146 otrok s slovenskim materinim je-
zikom. Na ozjem obravnavanem obmoCju je bilo leta 1890 39 %
prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom, leta 1900 48 ¥

in leta 1910 38 %.

Zaradi precejsSnjega nihanja deleza in Stevila prebivalstva s
slovenskim obCevalnim jezikom po podatkih teh ljudskih Stetij
sem dejansko Stevilo tega prebivalstva skusal ugotoviti tako,
da sem sesStel Stevilo tega prebivalstva v posameznih obCinah,
pri Cemer sem upoSteval najvisji delez tega prebivalstva pri
posameznem avstrijskem ljudskem Stetju. Tako sem nasStel 3920
avstrijskih drzavljanov s slovenskim obCevalnim jezikom. Temu
Stevilu pa lahko pristejemo Se 465 doseljenih Prekmurcev v
Radgonskem kotu. 1z teh dveh Stevil tako dobimo realno Stevilo
Slovencev, ki je Stelo skupaj 4385 prebivalcev oziroma 62 %
celotnega prebivalstva na tem ozjem obmoCju.

Na celotnem obravnavanem obmoCju pa lahko ugotovimo po navede-
ni metodi 4146 prebivalcev s slovenskim obCevalnim jezikom.

V mestu Radgona (Radkersburg) in Radgonskem kotu je prebivnlo
leta 1910 Se vsaj okrog looo Prekmurcev. Ce pristejemo prej3nje-
mu Se to Stevilo, jJe znaSalo celotno Stevilo Slovencev na ce-
lotnem obravnavanem obmoCju 5146.

20 Detail Conscription der Volksschulen in den im Reichsrathe
vertretenen Konigreichen und Ladndern nach dem Stande vom linde
des Schuljahres 1865, auf Kosten der k.k. Ministeriums fur
Cultus und Unterricht, herausgegeben von der k.k. Statisti-
schen Central Commission, Vien 1870.
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Slovenci na celotnem obmo&ju Avstri.iske Stajerske

Prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom pa na Avstrij-
skem Stajerskem v letih 1880 - 1910 ne zasledimo samo ne pro-
storu, poseljenem z avtohtonim slovenskim prebivalstvom, am-
pak tudi na obmoCju severno od etniCne meje. Tako zasledimo
severno od slovenske etniCne meje W _ -
leta 1880 2870, leta 1890 309972 leta 1900 3924 in leta 1910
2890 prebivalcev s slovenskim obCevalnim jezikom. Ce prisSte-
jemo Stevilu prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom na
slovenskem in jezikovno me3anem obmoCju Avstrijske Stajerske
Se Stevilo prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom, Ki

ga je avstrijska statistika z ozirom na obCevalni jezik ugo-
tovila v letih 1880-1910 tudi na obmoCjih izven slovenskega

In jezikovno meSanega ozemlja, dobimo naslednje rezultate:
leta 1880 4958, leta 1890 5920, leta 1000 7251 in leta 1910
5524 prebivalcev s slovenskim obcevalnim jezikom. Za loto 1000
se nam je po zaslugi dr. Riharda Pfaundlerja.2l ohranil poda-
tek o Stevilu prebivalstva, ki je tega leta bilo prisotno na
Avstrijskem Stajerskem in ki se je rodilo na slovenskem etnié-
nem ozemlju. To Stevilo znaSa na nemSkem etniCnem ozemlju Av-
strijske Stajerske okrog 45000. Teh 45000 prebivalcev slovensk
ga porekla je avstrijsko ljudsko Stetje leta 1900 vecinoma pri
Stelo nemSkemu obCevalnemu jeziku.

Ljudska Stetja v avstrijskem delu monarhije so namreC ugota/l.j
la obCevalni jezik "‘Umgangssprache'™, ki ga je doloCena oseba,
ne glede na njeno etnic¢no pripadnost, uporabljala v javnosti,
kar je prakticno onemogoCalo, da. bi se pripadniki neneiir/1.'b
narodov v avstrijski monarhiji, ki so Ziveli na nemSkem etnic-
nem ozemlju, zapisali k svojemu jeziku. Na to so bili ¢e zla-
sti pozorni Nemci na Stajerskem. Marburger Zeitung22 je na pri
mer ze leta 1900 pozival tiste slovenske ljudi, ki so si

2L br. R. Pfaundler: Die Grundlagen der nationalen BevOlke-
rungsentwicklung- Steiermarks, Statistische llonatschrift

1907, stran 578
PP Harburger Zeitung, 29» november 1900.
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nasli kruh v nem3ki deZeli (Zgornji in Srednji Stajerski,op.M.K.), naj
se zapisSejo k nemSkemu obcCevalnemu jeziku. Tako je Zivelo v Grazu olc-
krog 20500, na severovzhodnem delu Avstrijske Stajerske (v politi¢nih
okrajih Murau, Grobming in Liezen) okoli 1900, na Zgornjem Stajerskem
industrijskem obmoCju ( v politicnih okrajih Judenburg, Leoben in Bruck
an der Mur okoli 14000, na vzhodnem Stajerskem (v politi¢nih okrajih
Harteberg, Weiz, Feldbach) okolr 2000, na Grasko-Koflacherskem industri;
skem obmoCju (v politi¢nih okrajih Graz-okolica in Voitsberg) okoli
8000 ter na Juznem Srednjem Stajerskem (v politi¢énih okrajih Radhers-
burg-(Radgona) ,£eibnitz - Lipnica in Deutschlandsberg) pa okoli 9600
prebivalcev, ki so se rodili na slovanskih, v veliki veCini pa na slo-
venskih jezikovnih obmoCjih avstrijske polovice monarhije. Na podlagi
Ze ugotovljenega Stevila prebivalstva s slovenskim obCevalnim jezikom
na Slovenskem in jezikovno me3anem ozemlju Avstrijske Stajerske in Ste-
vila slovenskih izseljencev, prisotnih na nemskem etnic¢nem ozemlju Av-
strijske Stajerske, lahko sklepamo, da je takrat Zivelo na imenovanem
ozemlju vsaj okrog 50000 prebivalcev s slovenskim poreklom in okrog looc
s poreklom drugih slovanskih narodov v avstrijskem delu monarhije. Do
omenjenega Stevila 50000 prebivalcev s slovenskim poreklom smo prisli
na podlagi podatkov, ki so nam jih dali na razpolago avstrijski statis-
tiki in napodlagi njihovih metod. Sociolosko je metodo ugotavljanja na-
rodnostne pripadnosti prebivalstva po geografskem izvoru priznal kot ene
1zmed moznih metod ugotavljanja narodnosti Se pred pricCetkom ugotavlja-
nja obCevalnega jezijfa ze leta 1874 tudi dr. Adolf Ficker,2” takratni
predsednik Cesarsko-kraljeve statistiCne komisije.

Kot je bilo Ze v uvodu nakazano, so avstrijska ljudska Stetja v prvi iIn
drugi avstrijski republiki vreden naslednik avstrijskih Bjudskih Stotij
po obCevalnem jeziku iz obdobja avstrijske monarhije. Prvo avstrijsko
ljudsko Stetje v prvi avstrijski republiki je bilo izvedeno 192].leta,
vendar podatki tega Stetja o obCevalnem jeziku prebivalstva na Avstrij-

skem Stajerskem niso ohranjeni.
Naslednje avstrijsko ljudsko Stetje je bilo leta 1934.

23 Gutachten des Prasidenten der k.k. Statistischen Central Commission
dr. Adolf Ficker Uber die Constatirung der Nationalitats und
Sprach-Verhaltnisse einer Bevolkerung
Wien 1874.
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Statisticni podatki tega Stetja o obCevalnem jeziku so se
ohranili do danasnjih dni na nivoju politiCnih okrajev. Na
celotnem Avstrijskem Stajerskem je bilo tega leta po podat -
kih Stetja 3838 prebivalcev s slovenskim obCevalnim jezikom.

Od teh je bilo 1756 v politiCnem okraju Lipnica, kamor so spa-
dale tudi vasi Radgonskega kota z Radgono. V politiCnem okra-
jJu Deutschlandsberg, ki je deloma prav tako pripadal k sloven-
skemu etnicnemu ozemlju, saj so vanj spadali kraji Sobota, Mla-
ke In Radvanje, je bilo po podatkih tega Stetja 76 prebivalcev
s slovenskim obCevalnim jezikom. Skupaj je po podatkih tega
Stetja prebivalo na slovenskem etniCnem ozemlju Avstrijske Bta-
jerske 1832 prebivalcev s sloyenskim obCevalnim jezikom.24 Da bi
bilo slovenskega prebivalstva v tem popisnem letu veC kot ga je
prikazal popis, nam dokazuje Zze dejstvo, da je bilo po podatkih
uega popisa 5665 tujih drzavljanov pristetih k nemSkemu in le
1341 k slovenskemu obCevalnemu jeziku. Del tujih drzavljanov,

ki jih je Stel omenjen popis prebivalstva k memSkemu obceval-
nemu jeziku, je prav gotovo pripadal k novim oziroma prejsnjim
prekmurskim priseljencem, saj nova avstrijsko-jugoslovanska
drzavna meja takrat ni zaustavila procesa preseljevanja Prek-

murcev.

Po podatkih nacisticnega ljudskega Stetja leta 1939 je na Av-
strijskem Stajerskem Zivelo vsega 3607 prebivalcev, ki so jih
nasteli v nenemSkih jezikovnih skupinah.+ Na obmejnem obmoCju,
to je v politi¢nih okrajih Radgona in Lipnica, pa je Zivelo
1444 takih prebivalcevl Podatki tega ljudskega Stetja so se
nam ohranili na nivoju obCin do danasnjih dni. Tako vemo, da
je po teh podatkih zivelo v Dedoncih 82 %, Potrni 36 /, Rad-
goni 6 Zetincih 89 % in Zenkovcih loo % prebivalcev, Ki
so bilt vpisani v nenemSke jezikovne skupine. Na ostalih z av-
tohtonim slovenskim prebivalstvom posel jenih obmoCjih Avstrijske
Stajerske niso nasteli prebivalcev s slovenskim ob&evalnim

' Ergebnisse der Volkszahlung vom 31.Marz 1934, Steiermark,

+ Nacisticno I{ydgko Stetje se je posluzevalo veCjega Stevila
jJjezikovnih skupin v kombinacijah z "deutsch™, "slowenisch'

iIn "windisch™.
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Jezikom v znatnejSem Stevilu, vendar se prebivalstvo, Ki
je bilo vpisano v nenemSke Jezikovne skupine, pojavlja sko-
raj povsod na tem obmoCju.2”

Podatki Bjudskega Stetja leta 1939 so zadnji, ki so Se kolikor
toliko uporabni za ugotavljanje naselitvenega prostora Sloven-
cev na Avstrijskem Stajerskem v primerjavi z vsemi avstrijski-
mi popisi prebivalstva po drugi svetovni vojni.

Leta 1951 so naSteli v obmejnem obmoCju ob avstri jsko-jugo-
slovenski drzavni meji le 580 Slovencev26, od teh pa so nas-
telr kar 102 od skupaj 116 prebivalcev v obCini Dedonci.2” Po
tem popisu zasledimo slovensko prebivalstvo, ki je skrito pri-
kazano v rubriki "ostali neznani’, Se vedno v vseh obCinah na z
avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem obmoCju Avstrij-

ske Stajerske.28

Na celotnem obmo&ju Avstrijske Stajerske so ob uradnem avstri j-
skem popisu prebivalstva leta 1971 naSteli 1684 Slovencev2/.

Leta 1961 so v obmejnem obmo&ju Avstrijske Stajerske nadteli
22950, leta 1971 pa 25951 Slovencev.

23 Tone Zorn: Prispevek k ljudfekemu Stetju 1939» leta na Zgor-
njem Stajerskem, Casopis za zgodovino in narodopisje, Nova
vrsta 7 (XLI1), letnik 1971/2, str.329-385.

26 F . Matscher: Die Slowenische und Kroatische Volksgruppe

in Oesterreich, Die rechtliche Stellung der Volksgruppen,
Eine Dokumentation herausgegeben von Bundeskanzleramt, Wien

1977, str. 9

27 Tone Zorn: Zamejski Slovenci v avstrijskem delu Stajerske
po podatkih ljudskih Stetij 1951 in 1961. Kronika-Casopis
za slovensko krajevno zgodovino”™ Ljubljana 1967,XI1. letnik,
1. zvezek, st. 54-55*

28_Fascikel 295-arhiv InStituta za narodnostna vprasSanja.
Ljubljana.

29 Glej citat 26

30 Glej citat 26

31 Glej citat 26
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Rezultati germanizaci.lskih pritiskov na Slovence na Avstrijskem
Sta.lerskom

NetoCnost vseh uradnih Bjudskih Stetij po drugi svetovni vojni
nam jasno kaze medsebojna primerjava podatkov teh Stetij s po-
datki nacisticnega ljudskega Stetja leta 1939 in s podatki
ljudskih Stetij pred prvo svetovno vojno. Neverodostojnost po-
datkov uradnih ljudskih Stetij po drugi svetovni vojni nnm do-
kazuje Neunteufelov podatek”™ , da se je leta 1951 priznalo od
stalno prisotnih prebivalcev Stajerske k slovenskemu materino-
mu jezika 0,88 % (v resnici obCevalnemu jeziku) vseh probival-
cev Avstrijske Stajerske. Preprost izracun nam da Stevilo 9763
slovensko govorecih prebivalcev Avstrijske Stajerske. Po Neun-
teufelu naj bi jih veCina prebivala v radgonskem okraju.

V tem delu smo sledili razvoju germanizacijskih procesov na ob-
mocju celotne Avstrijske Stajerske od srede 19. stoletja pa
vse do leta 1971. Na obmoCju, kjer Je bilo Se leta 1900 50000
prebivalcev slovenskega rodu, bi naj do leta 1971 bilo le Se
1684 Slovencev. Na z avtohtonim s slovenskim prebivalstvom po-
seljenem obmo&ju Avstrijske Stajerske, kjer je 3e leta 1900
bilo po uradnih avstrijskih statisticnih podatkih veC kot 4000
Slovencev, bi naj bilo leta 1971 le Se 259 Slovencev. Ko no
avstrijski politiki podpisovali leta 1955 avstrijsko drzavno
pogodbo, so s Clenom 7 priznali tudi obstoj Stajerskih Sloven-
cev terS8 tem mednarodno obvezali, da jim bodo zagotovili vse
manjSinske pravice.

Avstrijski drzavni predstavniki izjavljajo sedaj, da Slovcncov
na Avstrijskem Stajerskem ni in da jih 7. ¢len avstrijske dr-
Zavne pogodbe omenja zgolj po nakljuCju. Da 7» Clen avstrijsko
drzavne pogodbe avstrijskih Stajerskih Slovencev ne omenja

Tone Zorn: Zamejski Slovenci v avstrijskem delu Stajerske
po podatkih ljudskih Stetij 1951 in 1961, Kronika - Canopis
za slovensko krajevno zgodovino, Ljubljana 1967» XV.letnik,

1. zvezek, str. 54-55*
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zgolj po nakljuCju, ampak da so bili v ta Clen zavestno
vkljuCeni zaradi njthovih manjsSinskih pravic, nam pred med-
narodno javnostjo dokazuje ze sama formulacija tega Clena
gleple na uradno dolocCen prostor avtohtone poselitve avstrij-
skih Stajerskih Slovencev. Stajerski Slovenci so bili vklju-
Cenit v 7« Clen avstrijske drzavne pogodbe kljub tomu, da je
Helfried Pfeifer-jeva Se 28. aprila 1955 i1zjavila, da Slo-
vencev na Avstrijskem Stajefcskem ni. A Avstrija je mnenje,

da slovenskega manjSinskega problema na Avstrijskem Stajerskem
ni, zagovarjala tudi v svojih kasnejsSih odgovorih jugoslovan-
ski vladi na njene note o izpolnjevanju 7« Clena avstrijske
drzavne pogodbe. ™ Ne glede na rezultate ljudskih Stetij
vemo,za prostor avtohtone poselitve Stajerskih Slovencev.

Po podatkih avstrijske statistike o obCevalnem jeziku se naj
bi pred koncem prve svetovne vojne germaniziralo veC kot 95
slovenskega prebivalstva, ki se je izselilo 1z slovenskega
etnicnega ozemlja na obmoéje nemSke Stajerske. Za potomci teh
40.000 prebivalcev slovenskega porekla ni nobenih sledov v
kulturnem, politiCnem kot tudi ne v uradni avstrijski stati-
stiki. Mirno lahko ugotovimo, da je germanizacijski pritisk
na slovensko prebivalstvo, ki se je naselilo v Avstriji i1z-
ven slovenskega etnicnega ozemlja, dosti hujsSi kot pa je bil
pritisk amerisSke druzbe na slovenske izseljence v ZDA, ki so
vse do danasnjih dni uspelit ohraniti svojo kulturno zavest o
pripadnosti ter socialna In kulturna zdruzenja. Germaniza-
cijski pritisk se nadaljuje Se danes z nezmanjSano moCjo nad
jJugoslovanskimi zdomci, zlasti nad njihovo drugo generacijo.
Tradicija monarhije, ki je sredi 19* stoletja pricela izvaja-
ti germanizacijo, se z nezmanjSano moCjo nadaljuje na ozem-
L.iu druftS avstrijske republike.

~  Theodor Veiter: Das Recht der Volksgruppen und Sprachminder-

heiten iIn Oesterreich, Wien 1976.

~  Primerjaj Oesterreichischo Werbalnote vom 2. Dezember 1974,
toCka 4 (Odgovor na jugoslovansko verbalno noto z dne

20. lo. 1974).
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Zakljucne misli o polozaju Stajerskih Slovencev v lucCi
njihovega etniCnega poselitvenega prostora in socioeko-
nomskih razmer

Slovenci na Avstrijskem Stajerskem poseljujejo najbolj pe-
riferna ter gospodarsko najmanj razvita obmoCja. Osnovna
znaCilnost njithove etniCne poselitve je poselitev v obli-

ki pasov ob jugoslovansko-avstrijski”zeiizkim Stevilom pre-
bivalstva. lzjemo, z veCjo koncentracijo Stajerskih Sloven-
cev ter njihove poselitve v ravninskem svetu, predstavljajo
naselja v Radgonskem kotu. Karakteristika za njihovo peri-
ferno poselitev v gospodarsko vedno zaostajajoCem obmoCju
Avstrijske Stajerske je znacilna za vsa razdobja od srede

19. stoletja do danes. ObmoCja etniCne slovenske poselitve

so v primerjavi z ostalimi deli Stajerske ostala odmaknje-
na od gospodarskih in zaposlitvenih krajev. Zato so bila
obmoCja etniCne slovenske poselitve zlasti v zadnjem sto-
letju "oCja odseljevanja, v zadnjih desetletjih pa po-
stajajo obmoCja s prevladujoco polkmeCko strukturo in s ten-
dencami staranja prebivalstva. ObmoCja etniCne slovensko po-
selitve v razliko od drugih obmo€ij Avstrijske Stajerske ni-
so bila delezna nobene pozornosti pri zboljSanju gospodarrkih
razmer. V takih socialno-ekonomskih razmerah se ni moglo raz-
viti kulturno zivljenje niti v materinem slovenskem niti v

nemsSkem jeziku*

V analizi polozaja Slovencev v Avstriji predstavljajo Sloven-
ci v Radgonskem kotu poseben specifiCen pojav. Slovenski je-
zik se je zadrzal v vseh petih vaseh (Sicheldorf-Zetinci,
Laafeld-Potma, Dedenitz - Dedonci, Windisch < Goritz- Sloven-
ska Gorca in Zelting-Zehkovci) pri vecCini prebivalstva. Gospo-
darstvo na njithovem prostoru v glavnem stagnira. V preobrazbi
vasi moCno zaostajajo za vasmi v sosednjih obmejnih obmoCjih
onstran drzavne meje v Prekmurju. Ker v blizini ni delovnih
mest, se mlada delovna sila Ze tradicionalno seli v smeri pro-
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ti razvitim obmo&jem Avstrijske Stajerske, Grazu in Zele-
zarsko-rudarskim razvitim obmoCjem. S Slovenci poseljene
vasi Radgonskega kota so ze tradicionalno povezane s sosed-
njim Prekmurjem. Odtekanju prebivalstva v razvite dele Sta-
jerske je sledilo in deloma Se danes sledi preseljevanje iz
Prekmurja. Zato so sorodstvene vezi med prebivalstvom T ckmur-
ja in Radgonskega kota zelo intenzivne. Zaradi zivahnih na-
kupov prebivalstva 1z Prekmurja in Medimurja v avstrijski
Radgoni je v zadnjem Casu zaradi znanja slovenskega jezika
dobil zaposlitev del mladega prebivalstva. Tako pomeni zapos-
lovanj e slovenske mladine v terciarnih dejavnostih le komer-
cialni iInteres vecCinskega naroda, ne pa podlago za uveljav-
Ijanje slovenskega jezika v druzbeno-politicnem, kulturnom
in socialnem smislu ter predstavlja analogijo z zaposlova-
nyem Slovencev v terciarnih dejavnostih v Kanalski dolini.
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Rtevilo obdin glede na indeks rasti avstrijskih drzavljenov
med posameznimi ljudskimi Stetji na z avtohtgonim slovenskim
prebivalstvom poseljenem obmoCju Avstrijeke Stajerske

indeks 1880-1890 1890-1900 1900-1910 1880-1910
- 85 1 2 6 5
85.1 - 95 4 5 2 5
95,1 - loo 4 5 4 4
loo,I - 105 5 5 6 3
105,1 - llo 3 3 1 2
I1o,1-115 4 1 1 2
115,1 - 120 0] 0] 1 0
120,1 % 0 0 0 0

21 21 21 21

Dolez obCin glede na indeks rasti avstrijskih drzavljanov med
posameznimi ljudskimi Stetji na z avtohtopim slovenskim prc-
bivalstvom poseljenem obmoCju Avstrijske Stajerske

indeks 1880-1890  1890-1900 1900-1910 1800-1910
- 85 4,8 9,5 28,5 23,8
85,1 - 95 19 23,8 23,9
95,1 - loo 19 23,8 19

loo,1 - 105 23,8 23,8 28,6 14,3
105,1 - Ilo 14,4 14,3 4,8 9,5
Ilo,1 - 115 18 4.8 4,8 9.5
115,1 - 120 0 4.8 0
120.1 - 0 0 0 0

loo loo loo loo



Jotevilo obCin glede na indeke rasti prebivalstva s slovenskim
obCevalnim Jezikom med posameznimi ljudskimi_Stetji nn_z avtohto
nim slovenskim prebivalstvom posel jenem obmoCju Avstri jske-

1tajerske

Indeks 1880-1890 1890-1900 1900-1910 1880-1910
0 1 1 0 0
ol 2 1 6 7
50,1 - 75 0 5 5 2
75,1 - 85 % £ 8 8
85,1 - 95
95,1 - loo 0 0 0 0
loo 4 2 2 4
loo,I - 105 2 4 0 0
105,1 - llo 1 0 1 0
Ilo,1 - 115 2 1 0 0
115,1 - 120 1 0 1 0
120,1 - 150 1 2 2 1
150,1 - 200 1 1 1 2
200,11 - 4 3 1 5

21 21 21 21

Delez obCin glede na indeks rasti prebivalstva s slovenskim
obCevalnim jezikom med posameznimi Stetji na z avtohtonim
slovenskim prebivalstvom poseljenem obmoCju Avstrijske Jbtnjcrnko

Indeks 1880-1890 1890-1900 1900-1910 18M-1910
0 4.8 4,8 0 0
o,I - 5o 9.5 4.8 28,6 55,4
50,1 - 75 0 14,5 25,8 9.5
75.1 - 85 4,8 9,5 0 0
85,1 - 95 4.8 48 9.4 0
?5,1 - loo 190 0 0
00 ,0 9,5 9.5 19 "
loo,1- 105 9,4 18 0 8
105,1 -Ho 4,8 4.8 0
o1 - 115 9.5 4.8 0 0
1151 - 120 4.8 0 4,8 0
120,1 - 150 4,8 9.5 9.5 4,8
150,1 - 200 4,0 4,8 4,8 9.5
200,1 - 1 14,2 4,8 25’8

loo loo loo loo



etevilo obCin glede na indeke rasti prebivalstva z nemSkim obcCe-
valnim ﬂe2|kom med posameznimi ljudskimi Stetji na_ z avtohtonim
slovenskim prebivalstvom posel jenem obmoCju Avstrijske ktajerebe

Indeks 1880-1890 1890-1900 1900-1910 1880-1910

0
o,1-5o
50,1-75
75,1-85
85,1-95
95,1-99,9
loo
loo, I-
I05 -
lo,I1-
115 1-120
120, ’1-150
150, 1-200
200,I—
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Delez obCin glede na indeks_rasti prebivalstva_z nemSkim obCo-
valnim jezikom med posameznimi ljudskimi Stetji na z avtohto-
nim slovenskim prebivalstvom poseljenem obmoCju Avstrijska

Stajerske

indeks 1880-1890  1890-1900 1900-1910  1880-1910
0 14,3 0 0 0
o,1-50 4.8 9,5 9,5 14,3
50,1-75 4,8 14,3 4,7 9.5
75,1-85 0 9,5 4,8 19,0
85,1-95 19,0 14,3 14,3 0
95.1-99,9 14,2 0 4,0 9,5
loo 9,5 14,3 9,5 4,8
loo,1-105 14,3 4.7 14,3 4,8
105.1-11o 4.8 4.8 0 9.5
Ilo,1-115 9.5 14,3 14,3 0
1157 1-120 0 0 4.7 0
120,1-150 0 0 4.8 4,8
150, 1~200 4.8 4.8 4.8 4,8
200, 1- 0 9,5 9,5 19,0



Btevilo obCin urejenih glede na spreminjanje_deleza prebivalstva

n slovenskim obCevalnim jezikom med posameznimi ljudskimi_oGtetji

na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom posel jenem obmoCju
Avstrijske Stajerske

Ll 1880 - 1890 1890 - 1900 1900 - 1910 1880 - 1910

- 30,1 - 1 1 5 4

- 151 - - 50 0 1 1 4

- 5*] * _15-" 1 4 6 0

-3.1--5 0 1 | 0

- 13- -3 1 1 0 1

-1 -+1 7 4 1 1

o 1,1- 43 2 1 2 8

¢ 3,1- 45 1 % % )

? P5R430° 7 4 3 4

+ 30,1 - 2 1 0 3
21 21 21 21

DoleS obCin urejenih glede na spreminjanje deleza prebivalstva s

ulovenskim obCevalnim jezikom med ?osameznimi ljudskimi Stetji

na z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem obmoCju
Avstrijske Stajerske

" 1880 - 1890 1890-1900 1900-1910 1880 - 1910
30,1 4.8 4.8 23,8 19
-~ 15.1 = -30 0 4.8 4.8 19
~ 51 - -15 4,8 1 20,6
~ 371 _-.°5 0 4,8 4.8 0
- 101 - - 3 4.8 4.8 O 4.8
1 -+ 33.3 1 4,8 4,8
. 1,1 - 43 9.5 4,8 9,5 14.3
+31 - #5 4,8 4,8 9.5 0
+ 5,1 - +15 23,7 9,4 4,8 4,0
+15.1 - 430 4,8 19 14,2 19
- 30,1 = 9.5 4,8 0 14,3
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Stevilo obCin glede na delez prebivalstva s slovenskim
obCevalnim jezikom po posameznih ljudskih Stetjih na z
avtohtonim slovenskim prebivalstvom posel jenem obmoCju
Avstrijske Stajerske

* I“ ®
o) 4
0,1-2 2 1
2.1-5 2 o
5,1 -lo o) 3
10.1-25 4 5
25.1-50 2 1
50.1-75 1 o
75.1-99,9 5 5
lo 1 3
21 21

Delez obCin glede na delez
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rebivalstva s slovenskim obcevalnim

Jjezikom Bo posameznih ljudskih Stetjih na z_avtohtonim sloven-

skim prebivalstvom poseljenem obmoCju Avstrijske Ltajereke
. _
%% 1880 18970 1%00 I?IO B_?e _lSOJéIg\e/!gée_
J-po_posameznih
Stetjih
0 19,0 14,3 9,5 0 0
o, -2 9.6 47 478 9,5 4.8
2,1-5 95 0 4,8 14.3 21,88
» BT 0 '] 9,5 L]
lo,1-25 19,0 ,é 2@,% 19,0 19,0
25,1-50 9,5 4,8 4,8 14,3 14,3
50,1-75 8 0 28,5 19,0 9.5
75.1-99,9 , 23,8 9.5 14.4 8
loo 4,8 14,3 9,5 0 0
loo loo loo loo loo
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. \69 37,03 53,86 53,70 C-,31 41,11 46,22 0,17 0,43 0,29 0,71
. (11 ) b 1 )
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i 0 0 49 6 2"iH 273 0
urnooni tzberg 248 274 260 226 pt 0 1892 2.79 I°c».00 0,081,08 97,21 0 0,36 0,38 4,87
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UbeGR 147 141 149 150 76 25 22 20 71 lo7 120 123 0 9 7 1
70 18,94 15,49 17,45i4 , » 84,51 82,55 0O 6,38 4,70 0,67
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b 0 0 21,83 16,10 1"£,00 » 70,17 83,90 0 0 0 0
149 ira NN 3442 3776 264 430 946 972
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vpraSanja, Ljubljana).



8SZMAH KAST i

1* Poaioijaka karta obaoSja Aratrijako Btajaraka, poaaljo-
naga a aloronakia artohtonim prebiralatrom

2. Sloranaka otnidna aaja na Aretrijekom -tajorakom po J.
buaanu 1868. lata, P. Koslorju 1846. lata in R.Pfaundlarju
1906. lata.

5« Gibanja dalala prabiralatra a aloranakia ob6oralnim jaai-
koa aa a aloranakia artohtonia prabiraiatroa poaal janaa
obmoCju Aratrijaka £tajaraka po roaultatih ljudakaga fttat-
ja v raadobju mad latl 1880 - 1890.

*e Gibanja dalaSa prebiraletra a aloraaakim ob6oralnim Jamikom
na a aloranakia artohtonim prabiralatroa poaalJanam obao5-
Ju Aratrijaka Etajaraka po roaultatih ljudakaga fitatja r
raadobju aod loti 1890 - 1900.

5. Gibanja dalaSa prabiralatra a aloranakim ob5oralnim jasi-

koa na a aloranakim artohtonia probiralatrom poaol janoa ob-
aoftju Aratrijako fetnjaraka po roaultatih 1judakaga fitatja
r raadobju mod lati 1900 < 19lo.

6. Gibanja daloia prabiralatra a aloronakim ob6oralnim jaaikom
na a aloranakia artohtonia prabiralatroa poaal janom obmocC-
Ju Aratrijako etajaraka po roaultatih 1ljudakaga fttatja r
raadobju aod loti 1880 - 19lo.

7« Dola* prabiralatra a aloranakia obSoralnia jaaikoa na s
aloranakia artohtonia prabiralatroa poaal janaa obmoCju
Aratrijako Stajaraka po roaultatih l1Judakaga fttatja lota
1880.

8. Dalos probiralatra a aloranakia obcCoralnim jaaikoa na a
aloranakia artohtonia prabiralatroa poaal janaa obaoftju
Aratrijaka Stajaraka po roaultatih ljudakaga fttatja lata
1890.



9« Dol«! prebiraletva a aloranakia obCeralnia jeaikom

10.

11.

na a alorenakia artohtonln prabiralatroa poeeljenea ob-
moCju Aratrijaka Stajerake po roaultatih ljudakaga Stet-
ja lota 1900.

Deleft prebiraletra a aloranakia obSeralnin jaaikoa na a
aloranakia artohtonia prebiralatron poaeljenea obmocCju
Aratrijako Stajora®e po roaultatih ljudakega Itetja leta
1910.

NajreCji delefti prabiralatra a aloronakia obCeralnia je-
aikoa na a aloranakia artohtonia probiralatroa poaelje-
nen obmoCju Aratrijako Stajereke po roaultatih Ijudake-
ga fttetja r raadobju aod leti 1880 - 19l1o0.
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POZICIJSKA KARTA OBMOCJA AVSTRIJSKE STAJERSKE(POSELJENEGA S SLOVENSKIM AVTOHTONIM PREBIVALSTVOM

R A Windisch Goritz
\ Ernhausen Gorca slovenska
Ernovz Spielfeld
A Spilje i Zitay
Soboth Leutschach / Zenoci
Sobota v Lﬁl(ﬂ:as;lcze ac J edenitz
Dedonci
Schlosberg : Obegg Laafeld* i
Rothwein < Grasnitzberg Oboki ichelsdorf
0 | Gradis : Potrna Set 1
aovanie Pongratzen Krsni@ \J etince
s Pankracij Glanz
Laaken Klanci
Mlake
Fotschach
*  Vece
POssnitz
Pesnica

drzavha meja
meja k. o. V



KARTA 2

SLOVENSKA ETNICNA MEJA NA AVSTRIJSKEM STAJERSKEM PO JSUMANU 1868. LETA, R KOZLERJU 1846. LETA IN
R.PFAUNDLERJU 1906. LETA

DRZAVNA MEJA
MEJA J. SUMANA
MEJA P.KOZLERJA

u
MEJA R PFAUNDLERJA
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InStitut aa geografijo Universo T Ljubljani

Janjo Miklavc i1n Ludvik Olaa

INFORMACIJSKE toTUDIJE O GOSPODARSKIH XH SOCIALNIH
RAZMERAH NA S SLOVENCI POSELJENIH OBMOCJIH SLOVEN-

SKEGA PORABJA NA MADZARSKEM

Sooialnogeografaka analiaa alovenakega Porabja na
Madiaraken
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K slovenskemu Porabju priStevamo 8 vasix, ki eo bilo s tri-
anonsko mirovno pogodbo po prvi svetovni vojni prikljuCeno
k KadzZarski. LeZijo ob jugoslovansko-avstrijski in madzarski
drzavni meji. Vee razen FarkaSovec imajo slovensko veoino.
5Pudi po madzZarski regionalizaciji (upravni® in geografeki)
spadajo pod posebno enoto z nazivom Vendvidek.

Slovensko Porabje in Vendvidek nista popolnoma indentiona
geografska pojma. Ki k slovenskemu Porabju priStevero sodkm
prej omenjenih pretezno slovenskih vasi, FarkaSovce kot na-
cionalno meSano vas z madzarsko vecino in MonoSter. IInd™ri
MonoStra (Szentgotharda) ne priStevajo k Vendvideku. Honto
MonoSter Steje po popisu prebivalstva leta 1970 veC prrM -
valcev, kot vse slovenske in narodnostno meSane veni ukupaj
(5337 - 4515)* MonoSter je urbansko srediSc¢e SirSe okolico

in priteguje poleg s Slovenci posolienega Porabja $So dolino
Rabe na vzhodu in severu do avstrijske meje. (vasi Hcnh*4),
Slovensko Porabje tvori tako le dobro tretjino gravitacijrke-
ga obmoc¢ja MonoStra. Pogoje za nastanek mosta jo narekovala
ugodna prometna lega v dolini reke Habe. Meeto irtim danea mnd-
Zarsko vecino. Kam ga torej priSteti? Nedvomno je, da vca
slovenske vasi gravitirajo v njega. Ni pa to zsdonten dokaz,
da ga tudi geografsko priSstevamo k njemu« Madzari WiFor r o
7e rekli, ga ne pridtevajo k Porabju. Ce obravnavano rorofiter
v sklopu slovenskega Porabja, nam gospodarska in popul?c5jeka
analiza daje zelo ugodne rezultate. KaZze na nadpovpreCno raz- .
vitost, na relativho visoko gostoto, na ugodno poklicno struk-
turo in se bi lahko naStevali. To je pa zlagano slikn, Kk~r
nam pokaze popolnoma drugo situacijo kot dejansko je na n Slo-
venci poseljenem obmocju. V nasSi analizi smo se temu eku"ali
izogniti tako, da smo navajali podatke za celotno sloven' "ro
Porabje (z MonoStrom), ob teh podatke za slovenske vani iIn

X Gornji Senik - Folst6szolnok,Dolnji Senik-Alsoszolnttl:, fcitofimovoi
-Apatietvanfalvo, Andovci-Orfalu, Rekalovci-Szakonyfelu, Slov« msS i
ves-Rabatotfulu, Verioe-Ketvolgy, FarkaSovci < Farkasfa.



posebej za mesto«

Zamisliti bi se morali tudi ob izrazu Vend. Pomeni isto
kot v Avstriji VindiS. Vendvidek Je teko pokrajina Vendov
ali VindiSarjev. Pri tem Je dobro, 50 dodamo Se pojem Po-
rabja v madzarskem smislu. Zavzema svet ob reki Rnbi do
njenega izliva v Donavo. Ce bi oboji skuBali najti skupen
izraz, bi bil verjetno najbolj prikladen Slovensko Porabje*
S tem bi prizadeli prostor tocno opredelili» Po popisu pre-
bivalstva iz leta 1970 Zivijo v Porabju poleg Vendov in
Slovenoev Se Madzari in nekaj Nemcev, Ce smo dosledni pod-
Crtani in (podcrtal avtor) lo5i Vende in Slovence.

V na8i analizi bomo ovrednotili populacijski razvoj mod obema
zadnjima popisoma prebivalstva iz leta i960 in 1970. Pri
razlagi nekaterih dejstev bomo morali posecCi nazaj, naj ima-
jo Sedenji procesi svoje korenine tudi v daljfii preteklosti.
Dotaknili se bomo tudi naravnih danosti za gospodariti razvoj
ter no na zadnje tudi perspektive razvoja, ki ga madzarski
znanstveniki in planerji nakazujejo za srednjero¢no obdobjo.
Da bi bila na6ba analiza ¢im bolj realna in verodostojna bomo
skuSali izvrsSiti tudi primerjavo a sosednjim madSarnkim ozem-

ljiem .

Slovensko Porabje in sosednja Tenj6a regija na vzhodu -Orne;,
ki Je zlasti zgodovinsko”®Jn etnografsko jasno opredelj'nn,
ata b ili v zadnjem desetletju delezni vecjih znanstvenih ra-
ziskav. V Porabju smo skupaj z madzarskimi geografi prounova-
i sodelavci InStituta za geografijo Univerze v Ljubijm i,
Orseg in Porabje pa so proucevali madzarski geografi,* -aa-io-
obmoCle je izdelal doktorsko disertacijo geograf Hiholicn
Jozeef2. Vse gtudije kabejo, da sta naM pokrajini po prirod-

+10rseg - stra2no ozemlje
2 Miholics Jozsefi Orseg es Vendvinek goomorfologiai kepe en
termeszeti erdforrasai, Budapest 1970.



nih pogojih, in po gospodarski razvitosti med revnejSimi v
madzarskem okviru. GriCevnatisvet s pretezno ilovnato pod-
lago in kislo, slabo rodovitno prstjo ne nudi pogojev za
intenzivno Sirokopotezno druZbeno km etijstvo. {Slasti v Po-
rabju so ja ohranila individualna posest* ki je na llatfr.rrflV-n
skorajda izjemna in kot teka ni deleZzna enake druzbene pod-
pore, kot veS kot 90 odstotkov madzarskih obdelovalnih povr-
Sin. To ustvarja do pokrajine in ljudi, ki Sivijo na n.jej
posebne, dostikrat macehovske odnose in ohranja drugod ge
prezivelo obliko aamooskrbovalnega km etijstva. K tenu se je
prilagodil tudi populacijski razvoj. V osnih porabskih vonoh
(brez MonoStra) z 9»?80 ha povrSina e 4.515 prebivalci in
gostoto 48,1 ljudi na km2, ki je med najnizjimi v drzavi,
prebivalstvo atari, se izseljuje in Stevildno nazaduje. Za
sedaj pa tudi v bliznji perspektivi ni znakov, da bi se tak

razvoj zaustavil.

K Relativni zaostalosti prispevajo tudi neurejene pronofcne
razmere. Razdalje do obrobnih urbanskih srediSS (Szentgothard,
Koérmend) sicer niso tako velike, vecji problem je z donl-op-
nostjo nekaterih nasolij in prilagoditvijo prometnih zvnz k
dnevnim potrebam prebivalstva.

Hast prebivalstva med zadnjima popisoma, ki ga v anelir.i
podrjmaje obravnavamo, je le deset letni izsek iz etoornj
Se ato letnega podobnega populacijskega razvoja. Od leta
1870 do zadnjega popisa leta 1970 se je prebivalstvo Mad-
zarske kot celote podvojilo, v Zelezni Zupaniji, kamor Po-
rabja spada se je ena in pol krat povecalo, v sosednjem
madzarskem obmejnem Orszegu narastlo za 15*4 $*v Porebju
pa nazadovalo za 2 %* TakSna je slika brez Honoefcra in jo
realna za s Slovenci poseljeni teritorij. Poznaje p** ko
bomo obravnavali procese skupaj z HonoStrom* pa bo dosti
ugodnojaa. ProbivAstvo Porabja kot oelota ja doseglo svojo



kulminacijo leta 1900 (6*954 - brez MonoStra), na kar stalno
nazaduje. Sosednji Orseg je Se do leta 1950 Stevil&no napre-
doval, od tega Casa naprej pa prav tako nazaduje. V obeh ob-
mejnih regijah je prebivalstvo moCno nazadovalo po letu 1948
(Orseg za 20 %, Porabje za 22, 4 %) K temu eo pripomogli
umetni posegil Vv gibanje prebivalstva tega obmejnega obmoCja*
V Porabju gotovo ni odloCala kolektivizacije kmetijske pose-
sti, saj je ta Se danes individualna.

Poudariti moramo, da depopulacija ni v neposredni zvezi S
prirodnim gibsnjem prebivalstva* To nam potrjujejo razmere

v dveh naSih sosednjih mikroregijeh. Znano nam je, da so iIme-
11 MadZzari v zadnjem desetletju pred popisom 1970 za evropsko
razmere relativno nizki prirodni prirastek prebivalstva. Z
zakoni so uvajali posebne ukreoe, (pri mladih druzinah) da

bi poveCali Stevilo otrok v druzini. Tega pa ne moremo trditi
za Porabje, Pridodni prirastek prebivalstva je v njei v iIntem
obdobju znaadal 6,7 %= Ta rast je podobna nalim slovenskim raz-
meram. V sosednjem 6rségu je bila znatno nizZzja in jeznalala
1,1 %, KIljub temu pa je prebivalstvo Porabja enako nazado-
valo* 1z tege sledi, da so bilt odseljevsini tokovi 1z Porob-
ja moCnejSi. Ali z drugo besedo, pogoji za zivljenje, ki bi
vezalil mlade na dom so bilt v njem manj ugodni. Ob vsem tem
nam daje Se najveC upanja zdrava rast Slovencev v zamejstvu.
Po popisu leta 1970 je v Porabju (brez JionoStra) rodilo loo
poroCenih zena 282 otrok, na sosednjem madzarskem Ornégu pa

le 222.

Zdrava prirodna rast vpliva tudi na sorazmerno zdravo staro-
stno strukturo prebivalstva. To 14 leta atarega prebivalstva
je v Zupanijskera povpre&ju ? 22 %, toliko pribliZno tudi v
Orségu, znatno veC (25 %) pa v Porabju* Po pricCakovanju je
delez starega nad 60 let starega prebivalstva v Porabju manj
(17 %) kot v sosednjem Orségu (20 %)* Fri tem smo upoStevali
samo e Slovenci naseljene vasi, ne pa tudi MonoStra* Navedene



Stevilke nam porajajo misel, di za sedaj ni nevarnosti, da
bi Slovenci v Porabju izumrli, veCjo nevarnost jo, da se bo-
do 1zselili« Ne smemo pa prezreti dejstva, da se etiranje
prebivalstva zacne 2« takrat, ko je odetotek nad 60 let sta-
rosti prebivalcev veCji od 12 %= Ce i1zvzameno Faka®iovce, Ki
Imajo madzarsko veCino, jo v vseh ostalih naseljih Forabjs
migrteijeki saldo negativen« V Stevanovcih, Andovcih iIn Ve-
ricah pa je odseljevanje tri do Stiri krot ve&je od prirod-
nega prirastka« lzseljujejo ee predvsem mladi ljudje in ob
tako intenzivnem odseljevanju tudi v bodoCe ne moromo veC
dolgo raCunati z danasSnjo $e kar ugodno oteroetno strukturo

porabskega prebivalstva«

Struktura zaposlenih je med obeme regijnma™ki jih pri nnn-
lizi prebivalstva Porabja med safoo primerjamo, telico primer-
Ijivac 7 Porabju itoino prevladuje individualna kmeCka psnest,
v 6réegu pa je poleg privatne kmeCke posesti moCneje zasto-
pan tudi druZbeni aektor. Privatne kmete tretirajo kot 03-
loletno zaposlene, v druzbeni posesti (drzavna iIn zadruzne
posestva) pa je prisotno tudi sezonsko delo vezano n™ letno
polovico leta. Tako lahko razumemo podatke, ki pravijo, dn
Jo v orpogu v kmetijstvu celoletno znpoolenih 22 % aktivnih,
v Porabju po skoraj dva krat toliko (50 %)« Ce pa upoHovino
vse aktivne v kmetijstvu ja razmerje drugaCno. V tea primeru
jih je v Coréegu 65 U. V celoti je ob popisu prebivalstva leta
1970 Sivelo od kmetijstva 3e vedno polovica ljuji. Vidino
torej, da kmeCko prebivalstvo poCasi nazaduje, e tem pa je
zavrt tudi hitrejai aocialni razvoj.

zlasti
Deleit zaposlenih v industriji jeM,0o ga primerjamo s sosednjo
jJjugoslovansko stranjo, sorazmerno velik« V Porabju (brez
MonoStra) je v industriji zaposlenih 31,4 fo< v Orficgu pa
15,4 *= Res pa je, de v vaseh slovenskega Porabja ni nobenega



industrijakega podjetja. o so torej dnevni Gif;r8nti, la nnj-
dejo evoj "industrljaki' krah v _VonoStru. Tjs «e pogoato tudi
$reselijo in Skeeotr.a caitciliragjo v madzarski vecCini. Tn pro-
oeB bi se lehko zaustavil e,«0 z lokacijo In izgradnjo re.*'g-
rarneca obrata na slovenskem etniCnem ozemlju, ki bi lahko
«prejemal odveCno delovno AxC na kmetih. Odetotek zaposlenih
v industriji v Orsegu je eicer manjH, toda delo najdejo v
Stirih danacih lokalnih obratih.

Zelo zgovorna je tudi 1zobrazbena struktura prebivalstva*

in to zlaati, & Porabje brez wonoétra primerjamo Ze z Oro6-
gom. Obe pokrajini ata ob meji, prometno odrocni iIn zoostali.
loCi jih le nacionalna aeotava* udstotok prebivalstva e kon-
¢ano Cenovno 5olo je zelo nize™. V lUraégu 31 %, Vv Porabju

pa 29,4 *. nneko oi lanko trdili za prebivalstvo a konfiano
srednjo Solo (6,7 *»v Craégu in 2,2 M v Porabju).

Razlika je Se oCitnejso e konCano viaoko Solo (v Orsfc/u 1,2 %,
v Porabju Q6 %2* POl«2 nepismenih p« je v Porabju nk)mj
dva krat veCji 0,1 ») v Oradgu (1,7 %).

V poanojSe podrobni anr.lizi nam bo na3e ugotovitve potrdiln
tudi primerjava z andzarskia povpreCjem. Ob teh podatkih bi
eo morali zamisliti. V nniil primerjavi ne fro zb dve r~IL ni
pokrajini. Obe sto obmejni, obe sto nerazviti a slabili pri-
rodaimi pogoji. Ce bi 2e kateri morsli dati prednost, po-
tem je Porabja bli-Jje ftiooltru in ima kot tako veCjo mocnost
urbanizacije (tudi aolonja), podatki pa nam kaiejo druraCe 1In
naa, Ce hoCemo to povedati ali ne, spominjajo na rancehovsH
odnos. 3 kakino koti manj.30 sposobnostjo prebivalstva ai to
ne moremo In ne smemo ra/SI*»£&ti, saj 1majo tisti, kK. so 2>
Saposleni v industriji ugodno kvalifikacijsko strukturo (Ce-
prav brez Sole). 8o % med njimi ima vsaj kvalifikacijo ali
polkvalifikacijo.



11. DEMOGRAFSKA ANALIZA

1. Gibanje Stevila prebivalstva

Slovensko Porabje obsega gosto obljudeno obmoCja skrajnega
zahodnega dela Socialisticne republike Madzarske. Pogpreéna
gostota ozemlja slovenskih vasi znasa 89 ljudi na km , v
primerjavi s celotno Madzarsko, kjer je povpreCna gostota 111
Ijudi na km . Najgosteje je poseljen MonoSter. V obdobju
1960-1970 se je gostota v sred%ééu slovenskega Porabja dvig-
nila od 329 na 366 ljudi na km . Popreéga gostota Porabja
brez Monofitra pa znasa 48,1 ljudi na km

Vasi v dolinskem delu slovenskega Porabja imajo veCjo gosto-
to kot obrobne hribovske vasi, ki 0so odmaknjene od centra
zaposlitve 1n prometno slabo povezane s sosednjimi kraji. V
dolinskem delu ob cesti Gornji Senik - MonoSter se giblje
gostota med 48-21 (Stevanovci 48, Sakalovci 47, Ritkarovci
46, Farkasovci 37 in Andovcih 21 ljudi na kmt.

V primerjavi z letom 1960 se je gostota v vseh odmaknjenih
hribovskih vaseh slovenskega Porabja zmanjSala, kar lahko
povezemo z odseljevanjem ljudi v dolino blize industrijskemu
sredi&u, kjer lahko odvecCna kmeCka delovna sila najde primerno
zaposlitev.

Med popisi prebiv-alstva 1869 in 1970 je absolutno Stevilo
prebivalstva v Porabju naraslo od 6248 na 10352. To je za
65,6 %. V drugi polovici 19. stoletja je Stevilo prebivalstva
postopno narasSCalo, indeksi rasti prebivalstva se gibljejo
med 108 iIn 205« NaraSCanju sledimo tudi leta 1910, vendar

se ze v nekaterih vaseh pojavijo znaki stagnacije oziroma
upadanje Stevila prebivalstva. ZnanjSevanje Stevila prebi-
valstva se je intenzivno zaCelo po letu 1949, nazadovalo pa
je tudi v obdobju med zadnjima popisoma prebivalstva. Med
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popisoma 1960 in 1970 je narascalo le v Mono3tru in Slovenski
vasi, V vseh ostalih vaseh pa nazadovalo. V slovenskemPorab-
ju je v tem obdobju Stevilo naraslo od 10228 na 10352 ali za
1,2 %. V slovenskem Porabju brez MonoStra se je v istem obdob-
jJju Stevilo prebivalstva zmanjSalo za 6,1 %, (Tabela 1.)

MonoSter je edino naselje, kjer se je Stevilo prebivalstva
od 1869 do danes konstantno povecCalo. V tem obdobju je na-
raslo od 1953 na 5837 ali za 280,8 %. NajintenzivneSa rast
prebivalatva je bila v letih 1869-1880, za 54,6 % in 1890-
1900 za 48,6 %. Stagniralo je med leti 1941 in 1949, zadnja
popisa 1960 in 1970 pa belezita 7*7 % poveCanje Stevila pre-
bivalatva.

Povsem drugaCne so bile razmere na podezelju slovenskega Po-
rabja. Podezelske katastrske obCine imajo skupne znacCilnosti

v gibanju Stevila prebivalstva. V vseh se je v obdobju od 13509
do 1910 Stevilo prebivalatva poveCalo. Podezelje je bilo pov-
sem agrarno, zaostalo, prometno ter gospodarsko izolorano od
razvitejSih pokrajin. lzjema je le Dolnji Senik, Kjer se je
med letoma 1890 - 1900 Stevilo prebivalstva zmanjySalo za 5%
Med popisoma 1880 pa je nazadovalo prebivalstvo v Sakalovcih
in Stevanovcih.

Med letoma 1910 in 1920 je prebivalstvo najmoCneje naraslo v
MonosStru ter obcestnih naseljih. Dolnji in Gornji Senik. Na-
zadovalo pa je v Slovenski vasi in Andovcihj v prvem za 4,3
oziroma 2,5 %=

Prva desetletja tega stoletja se je zacCelo prebivalstvo slo-
vénskega Porabja mnozi€no izseljevati v industrijsko razvite
drzave zahodne Evrope iIn v Ameriko, Selitve so vplivale tudi
na demografska gibanja v Porabju.
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Madzarsko j« po prvi svetovni vojni zajela industrializa-
cija, ki je MonoStru prinesla manjSe obrate in odprla pro-
sta delovna mesta za kmeCko prebivalstvo iz agrarno prena-
seljenega agrarnega zaledja, zlasti i1z vasi > blizini Mo3
noStra. V obdobju 1920 - 1930 je narasCalo prebivalstvo v
obcestnih katastrskih obCinah Gornyi in Dolnji Senik iIn
Slovenska vas, nazadovalo oziroma stagniralo pa v hribov-
skih predelih, 1<”moCnejSa nazadovanje je bilo v Andovcih,
kar za 7*8 %=

V naslednjem desetletju med popisoma 1930 in 1941 se je pre-
bivalstvo pomnozilo v MonoStru, obcestnih katastrskih obCi-
naft in Sakal ovcih, nazadovalo pa v Bitkarevcih in Stevanov-
cih. VeCjih razlik med dolinskimi in hribovitimi katastrski-
mi obCinami ni) narasSCanje se je gibalo med 1 In 7

Druga svetovna vojna doba po njej sta mocno vplivali na
gibanje Stevila prebivalstva. Nazadovanje je zajelo tudi doz
linske katastrske obCine Slovenska vas, Dolnji In gornji Se-
nik. V Monostru se.j? absolutno stevtlo preb'YﬁJ§I%§1R2Xﬁ%%§q
lovendar pa je v letih 1941-49 relativno naraslo le za 1,9 %

VvV primerjavi s popisom 1930 - 1941, ko se je prebivalstvo po-
mnozilo za 7*2 %.

Med letoma 1949 i1n 1960 je nazadovalo prebivalstvo v vseh ka-
tastrskih obCinah. lzjema je MonoSter, ki se je pospesSeno
razvijal 1n s tem omogoCil doseljevanje ljudi i1z Porabja. Med
hribovskimi in dolinskimi vasmi ni razlik. Prebivalstvo se je
povsod zmanjSalo za veC kot 15 %, v Andovcih celo 25,3 %* v
Dolnjem Seniku za 20,1 %. Odseljevanje ni zajelo le dolinske,
temveC tudi hribovske vasi. Vzroke za moCno nazadovanje pre-
bivalstvamoramo iskati v nasilnih izselitvah slovenskega
prebivalstva po resoluciji informbiroja 1948 leta.

V zadnjih desetih letih so se razmere nekoliko i1zboljsale
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Nazadovanje ni tako moCno kot med letom 1949 in 1960, vendar
absolutno Stevilo prebivalstvo v veCjem delu katastrskih
ob&in nazaduje. Se moEneje stopa v ospredje vloga lokalne-

ga centra MonoStra, Kjer se je od 1949 do 1970 leta Ste-

vilo prebivalcev poveCalo za 15*4 %. Prebivalstvo postopno
narasCa v vaseh, ki so pod gravitacijskim vplivom MonosStra.

V Slovenski vasi se je poveCalo za 9»4 %, stagnira oziroma
rahlo poveCuje pa v Dolnjem Seniku. V vseh hribovskih vaseh
absolutno Stevilo prebivalstva pada, vendar je v primerjavi

z popisom 1949 in. 1960 nazadovanje manj intenzivno. Najslab-
Se stanje je v Afcdovcih, kjer se je Stevilo prebivalstva
zmanjSalo v sto letih za polovico, v desetih letih pa za 22,7 %=
V sosednjih Stevanovcih je nazadovalo za 29,9 % v Casu 1869 -
1970 in 7F1 % med popisoma 1960 - 1970»

(Tabela 2.)

Osnovni vzrok upadanja Stevila prebivalstva na porabskem po-
dezelju so migracije. Stevilo emigrantov presega prirodni pri-
rastek v vseh naseljih z i1zjemo Slovenske vasi In MonoStra.

V vseh naseljih je nataliteta viSja od mortalitete. Negativni
prirAdni prirastek imajo le Andovci (-7) in MonoSter (-255)*
Najvisji prirootni prirastek imata Dolnji Senik 10,8 % in
Sakalovci 10,31 v ostalih naseljih pa se giblje med 3 1n 9 %.
Vsa naselja slovenskega Porabja imajo negativen migracijski
saldo. V obdobju desetih let med popisoma 1960 in 1970 je po-
rabsko podezelje izgubilo s stalnimi migracijskimi Tlo ljudi,
zaCasno pa se je izselilo 1z porabskih vasi 293 ljudi.

MonoSter i1ma nasprotne migracijske tokove. V obdobju 1960-
1970 se je priselilo 660 ljudi in je edino naselje s pozi-
tivnim migracijskim saldom 12,1 %. MonoSter ima negativni
prirodni prirastek, torej Stevilo prebivalcev narasCa na ra-
cun migracij In ne po prirodni poti. V MonoSter se doseljuje
prebivalstvo iz slovenskega Porabja ter ostalih krajev Madzar-
ske. V MonoSter pa dnevno migurajo delavci 1z porabskega po-
dezelja. 0zja gravitacijska cona dnevne migracije delovne si-
le sega po dolini Habe do Doljnega Senika) SirSe gravitacij-
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sko obmoCje sega v gricCevnato obrobje katastrskih obcin
Sakalovci in Stevanovci. lzven gravitacijskega obmoéja
MonoTitra pa so ostala bolj oddaljena hribovska naselja
Andovci, Rihtarovci in Gornji Senik.

Na podlagil razmerja med prirodnim prirastkom In migracij-
skim saldom med popisoma 1960 - 1970 lahko naselja sloven-
skega Porabja razdelimo v tri skupine.

a.) MonoSter in Slovenska vas pripada tipu stagnacije
oziroma zmerne rasti prebivalstva. Ta tip ima Se znaCilnosti
pasivne rasti, Kjer je presezek odselitev nad priselitvami
ali presezek smrtnosti nad rodnostjo. Za MonoSter je zna-
Cilen negativen prirodni prirastek iIn pozitiven migracijski
saldo.(-4,7 *12,1). Z*radi visokega doseljevanja je vpliv
negativnega prirodnega prirastka izniCen in tako imigracijna
prispeva k pozitivni rasti prebivalstva.

Podobne znacCilnosti gibanja prebivalstva ima Slovenska vas

s to razliko, da je prirodni prirastek pozitiven iIn negativen
migracijski saldo (9*9*1»5)« Migracijski saldo je manjSi

od prirodnega prirastka iIn Stevilo prebivalstva narasCa zara-
di pozitivne prirodne raeti.

Tip zmerne rasti prebivalstva dbsega 21,9 % ozemlja sloven-
skega Porabja in 62,9 % prebivalstva.

b.) NajveC naselij slovenskega Porabja lahko uvrstimo v
depopulacijski tip rasti prebivalstva. Prirodni prirastek

je pozitiven in se giblje 3 in lo %, Selitveni saldo je
negativen in po vrednosti viSji kot prirodni prirastek. V

ta tip uvrSCamo naselja Sakalovci, Donji Senik, Rihtarovci,
FarkasSovci in Gornji Senik. NajslabsSe populacijske razmere

so v Rihtarovcih (3,7 * 15%2), Kkjer emigrirajo skoraj Stirikrat



presega prirodni prirastek. Depopulacija se pojavlja na
71*76 % povrSine katastrskih obCin slovenskega Porabja in zaje-
ma 35*67 % prebivalcev.

c.) V tip i1zrazite depopulacije In izumirenja uvrscCamo hri-
bovito katastrsko obCino Andovci. Vrednosti prirodnega pri-
rastka in migracijskega salda sta negativni (-3*7 * l0,0).

Andovci so hribovita katastrska obCina z visokim delezem
aktivnega kmeCkega prebivalstva (67*0 %), Emigracija Sti-
rikrat presega prirodni prirastek. Depopulacija in izumira-
nje potrjuje Ze petdesetletno nazadovanje Stevila prebivalstva
In intenzivno izseljevanje.

Zakljucimo lahko, da Stevilo prebivalstva porabskega pode-
zelja nazaduje. Vzroke moramo iskati v znizZevanju prirodne
rasti 1n moCnemu izseljevanju. Prebivalci se odseljujejo

v MonoSter in ostale kraje Madzarske. lIzseljujejo se tudi
Slovenci, s tem se poveCuje Stevilo Slovencev v MonoStru iIn
krajih i1zven etnic¢nega ozemlja.

2. Starostna struktura prebivalstva

(Tabela 3)
Starostna struktura prebivalstva slovenskega Porabja je kljub
znakom staranja prebivalstva in odseljevanj* mladega aktivne-

ga prebivalstva Se sorazmerno ugodna.

Med popisoma 1960 in 1970 se je v pébreéju poveCala Stevilo
ljudi starih nad 60 let; ter zmanjSalo Stevilo ljudi do 2o.
leta starosti. Indeks staranja prebivalstva, ki smo ga ra-
Cunali po formuli I m 60 X loo, je najvisSji v Slovenski
vasi 64,13, Gornjem SefilMt6l,54, Ritkarovcih 59,78. Med leto-
ma 1960 In 1970 so se indeksi staranja povsod zvisSali iIn pre-
segajo kriticno mejo 4o. Leta 1960 proces staranja prebival-
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stva Se ni bil teko intenziven, iIndeke staranja je bil le
v Ritkarovcih In MonoStru nad kriti¢no vrednostjo.

(Tabela 4).

Zanimiv pokazatelj o starostni strukturi prebivalstva je

delez ljudei starih nad 60 let. Delez ljudi nad 60 let sta-
rasti v vseh naseljih presega 12 % mejo, ki se smatra kot
indikator priCetka staranja prebivalstva. NajveCji delez
starejsSih ljudi ima Slovenska vas 21,2 % in Gornji Senik 20,21%q
v sosednjih porabskih vaseh pa se giblje med 13 in 19 %.

V veCjem delu porabske vasi je delez otrok starih do 5 let
nizji od deleza otrok starostne skupine 5 do lo let. Naza-
dovanje je posledica postopnega upadanja prirodne rasti ter
odseljevanje mladega aktivnega prebivalstva. Vasi Andovci in
FarkaSovci imata zelo majhen delez otrok do 5 leta starosti,
saj se i1z teh hribovskih vasi veCino izseljuj* prebivalstvo
s katerim odhajajo tudi otrovi, prirodni prirastek pa upa-
da, ali pa je celo negativen.

V povpreCju imajo vasi slovenskega Porabja 7 % ljudi starih
do 5 let, kar je enako razmeram na celotnem slovenskem Po-
rabju in nekoliko visSji kot na ozemlju celotne Madzarske.
(6,81%). V primerjavi z letom 1960 je Stevilo otrok starih
do 5 let nazadovalo, znizal pa se je tudi delez v razmerju
z ostalimi starostnimi skupinami.

Dele»z ljudi v starostni skupini 15 - 39 let je v vseh vaseh
Porabja viSji od starostne skupine 0-14 let; delez prebival-
stva starostne skupine 40 - 59 let pa niZji od starostne
skupine 15 - 39 let. Hribovska naselja se razlikujejo od krajev,
ki so podvrzena urbanizaciji v tem, da imajo veCji delez ak-
tivno sposobnega prebivalstva.
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3. Struktura aktivnega prebivalstva po de.lavnoatih

V strukturi p(ebivalstva po gospodarskih dejavnostih izstopa
MonoSter, kotmmanjSi industrijski center. Vpliv MonoStra se
je razsiril na bliznje kraje, katerih prebivalci hodijo na
delo v to naselje. V ozje gravitacijsko zaledje MonoStira
prisdtevamo Slovensko vas in Dolnji Senik. Sir3e gravitacijsko
zaledje pa sega do hribovskih vasi Gornji Senik, Sakalovci,
Stevanovci, Ritkarovci in druge.

V Porabju je bilo leta 1970 5273 aktivnega prebivalstva ali
50,9 % od celotnega Stevila populacije. V primerjavi z letom
1960 se je delez iIn Stevilo aktivnega prebivalstva zmanjsalo.
V desetih letih se je Stevilo aktivnega prebivalstva zmanjSalo
Xa 1 %. V istem obdobju se je Stevilo aktivnih zensk dvignilo
za 1 %, Stevilo aktivnih moskih pa zmanjsalo za 3*1 %= Danes
je v Porabju zaposlenih A4,95 % zensk in 55*05 # moskih, kar
je pribliznotenako madzarskemu povprecCju.

MonoSter je za Porabje pomemben industrijski center. Leta

1960 je imel 2716 aktivnih prebivalcev, 1. 1960 pa 2921. 8 %
zmanjSanje Stevila aktivnih je bilo moCneje pri aktivnih moS-
kih (20,2) kot aktivnih zensk (97*7)* V podezelju slovenskega
Porabja se Stevilo aktivnih prebivalcev povecuje (indeks 106),
Vv MonoStru pa pada In se povecuje Stevilo vzdrzevanih.(Tabela5)

MonoSter se razlikuje od ostalih krajev slovenskega Porabja.
V industriji je zaposleno 55*7 % aktivnega prebivalstva* kar
je znatno veC kot madzarsko popreCje, s 36,5 % zaposlenih v
industriji. Razmeroma visok je delez aktivnih kmetov, 9,6 %,
Gradbenistvo, promet in trg&vina pa zaostajata za povprecC-
jem celotne drzave. V obdobju med popisoma prebivalstva se je
najmocneje narasCalo Stevilo aktivnih v gradbeniStvu indeks
181, sledi promet 178 in industrija 131*
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Ostala naselja slovenskega Porabja so Se pretezno agrarna.

V oljem gravitacijskem zaledju MonoStra se giblje delei ak-
tivnega kmeCkega prebivalstva med 24 in 40 %. V SirSem gra-
vitacijskem zaledju pa delei aktivnih kmetov presega 40 %,

v Gornjem Seniku in Rihtarovcih 72,3 %, Andovcih 6? % in
FarkaSovcih 59 %, T vseh naseljih je delez v kmetijstvu za-
poslenih aktivnih Zensk veCji kot aktivnih mozkih* ? zadnjem
desetletju je Porabje zajelo moCno zmanjSevanje deleia kmeCkega
prebivalstva« ki je intenzivno v dolinskih vaseh (Slovenska
vas indeke 35) kakor tudi v hribovskih vaseh (Andovci indeks
64).

Stevilo aktivnih prebivalcev zaposlenih v industriji se pove-
Cuje v vseh vaseh slovenskega Porabja. ? Slovenski vasi je
59,3 % aktivnega industrijskega prebivalstva, najmanj pa v
hribovskih vaseh Andovci, 11,6 %, GorajinSenik 14,1 in Rit-
karovci 18,3* V industrijskih obratih se zaposluje tudi vse
veC Senek. Na Madzarskem je v industriji zaposleno 36,7 %
aktivnih Senek, v Porabju kar 41,5, na Porabskem podeSelju

pa le 26,1 %. (Tabela 6).

Gradbenistvo je gospodarska vega, kjer se v zadnjih lo letih
najhitreje poveCuje Stevilo zaposlenih. Med popisoma 1960 in
1970 se je Stevilo zaposlenih v gradbenidtvu v Porabju pove-
Cala od 150 na 256 ali za 7~ na Madzarskem za 27,3 %e V
vaseh slovenskega Porabja je dele! aktivnih v gradbenistvu
med 1,8 v Ritkarovcih in 8,7 % v Andovcih) v MonoStru za

4,1 %.

Naselja slovenskega Porabja lahko po strukturi sktivnega pre-
bivalstva po panogah zaposlitve razdelimo v veC skupin«

a) T prvo skupino spada centralni okraj MonoSter z visokim
odstotkom aktivnih prebivalcev zaposlenih v industriji (565,7)
ter kulturi, Solstvu in upravi (19,7)* Gradbenidtvo in promet
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sta povpreCno razviti nad povpreCjem Porabja izstopa le
trgovina z 6,9 % zaposlenih aktivnih ljudi.

b) V drugo skupino uvrstimo Slovensko vas, ki pripada ol-
jenu gravitacijskemu zaledju MonoStra. Zaposlenih ima
59,3 % aktivnih v industriji} e kmetijstvom pa se Se ved-
no prelivija skoraj Cetrtina aktivnih prebivalcev.

c) V tretjo skupino lahko uvrstimo naselja v SirSem gra-
vitacijskem zaledju MonoStra* Dolnji Senik, Sakalovci in
Stevanovci. Karakterizira jih 3e vedno visok delel aktivnega
kmeCkega prebivalstva (med 40 in 45 %). Delei zaposlenega
kmeCkega prebivalstva (med 40 in 45 %). Delei zaposlenih v
industriji se poveCuje in se giblje med 31,8 v Dolnjem

Seniku 39,2 v Stevanovcih. Vea naSteta naselja imajo relativno
visok odstotek zaposlenih v gradbenisStvu.

d) V Cetrti skupini so naselja Andovci, Gornji Senik in
Bitkarovd. Tasi so i1zven moCnejSega gravitacijskega vpliva
MonoStra. V vaseh je Se vedno nad 65 % aktivnih zaposlenih
v kmetijstvu. Industrija pa zaposluje od 11 do 18 % aktivnih
prebivalcev. Promet, trgovina in ostsle dejavnosti so slabo
razvite, in delez pod povpreCjem slovenskega Porabja.

4. struktura prebivalstva po Solski 1zobrazbi

T Porabju je nivo izobrazbe 3e na zelo nizki ravni. Ceprav
so se razmere v zadnjih desetih letih med popisoma prebi-
valstva izboljSale, je za vasi slovenskega Porabja znacCilen
visok delez nepismenih in delez ljudi z nedokonCano oshovno
Solo.

(Tabela 7).
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Od 9307 prebivalcev Porabja jo bilo lota 1971 3,34 % n«,
piAmonih, kor jo nad povprecCjem okrega KSrmond (1,97) 1in
nepismenimi v Madiarski (2,39) NajveC nopismonih jo v na-
<oljih Sakalovoi 7,9 in Ritkarovci 69%] Slovonaka vaa pa
jo iaola 19 0,69 nepismenih. Stevilo nepismenih se postop-
no zmanjsuje?

Y Porabju preseneCa podatek o visokem odstotku ljudi z nedo-
kon&ano osnovno Solo. Ceprav lahko podobne razmere ugotovimo
za povpreCje Madzarske in okraja loraend. V vecCjem delu vasi
elovenskegs Porabja ima le priblisno ena tretjina ljudi do-
konCano osnovno Solo. T MonoStru 29,3, Dolnjem Seniku 32,6
in farkaSovcih 36,3 % Visok je tudi odstotek ljudi s 1 - 3
razredov osnovne Sole. T Porabju je 3,3 % ljudi v tej kate-
goriji. Najvisji delei ljudi s 3 razredi osnovne Sole je v
Ritkarovcih 14,4 Gornjem Seniku 10,6, najnizji pa v Andovcih
4,4 in Slovenski vssi 5,5»

Srednjo Solo ima 3,6 % prebivalcev Porabja. T MonoStru ima
od 5286 ljudi starih nad 7 let le 274 ali 5,1 % srednjo So-
lo. T ostalih naseljih Porabja je ta odstotek Se znatno niz-
Ji. Nagjmanj ljudi s srednjo Solo je v FarkasSovcih 0,99 % in
Ritkarovcih 0,78, Andovci so brez Cloveka s srednjo Solo.

V ostalih vaseh pa ss giblje delei ljudi s srednjo Solo

sed 1 In 3 #.

Visoko Solsko izobrazbo ima v Porabju 160 ali 1,7 % prebi-
valcev) od tega odpade na MonoSter 137 diplomantov (2,5 %)e
Y podeielskih porabskih vaseh pa je delei pod 1 %.
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ZAKLJIUCEK

Podrobna analiza o gibanju prebivalstva v slovenskem Porabju
med obema zadnjima popisoma ( 1960-1970 ) kaze, da so moCno
v ospredju depopulacijski procesi. Te procese pogojujejos

- posebna obmejna in zakotna lega ob madzarsko-jugoslovansko«
avstrijski meji,

- svojstvena gospodarska situacija, ki je na Madzarskem prej
1zjemna kot splosna. Ha izrazito slabih prirodnih pogojih
se je ohranila individualna posest s polikultumim kmetij-
stvom, ki ni delezna enake druZbene podpore, kot ostala mad-
zarska kmeti jska posest. Gozdne povrSine, ki so v prevladi
In so nekoC reSevale pasivno posest, so zasCitene In ne da-
jejo veC enakega dohodka privatnih posesti. Ogromno Skode
naredi divjad, ki ima v teh obmejnih delih svoje prirodne
rezervate in je Se posebej zaSCitena. UniCuje predvsem po-
sevke.

Opreml jenost (mehanizacija) kmetij je Se zelo pomanjkljiva.
Pogosto Se uporabljajo lesen "Mlug. Tragika je v tem, da
tudr v bljiznji perspektivi ni znakov za napredek. Po sred-
njerocnem planu ne predvidevajo v Porabju nobenega industrij-
skega obrata, ki bi vezal mlado delovno silo na domaCo po-
krajino. Strokovnjaki in planerji dajejo veCji poudarek le
razvoju turizma in povecan dohodek iz gozdnih sadezev in
teliSC.x V sosednjem prav tako obmejnem Oersegu pa naj bi
se po njihovem razvijala industrija (Stirje obrati Magyar-
sombatfa, Oeriszentpeter, Bajansenye, Pankasz) z moCnejSim
centrom v Oeriszentpeteru. Naslonila naj bi se na les,
glino, krcﬁ%ée pesek In na domagb delovno silo. Kot teka
naj bi vezala obmejno prebivalstvo na domaCo regijo iIn pre-
preCevala danasnjo depopulacijo.

X Azoerseg es vendvidek tarsadalmi gazdasagi adottsagai
es fejlesztesi lehetisegei
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. Porabje moCno gravitira v MonoSter. Y njega ee odteka
mlada delovna alla? ki pa ee hkrati tudi asimilira v
madzarski veCini. V nekaterih naseljih je odtok v tej
smeri tudi po dva do tri krat teCji od prirodnega pri-
rastka. Odtok prebivalstva je oCiten slasti po leti
1948. Relativno moCna prirodna rast je v preteklih de-
setletjih nadoknadila emigracijske tokove. T obdobju
med tadnjima popisoma prebivalstva pa le opazamo mocC-
nejle snake staranja prebivalstva. Sa proces bo ob si-
tuaciji kot je v bliznjihdesetletjih le bolj prisoten.

ZaskrbljujoCa ja slasti isobrasbena struktura prebivalstva.
Niti ena tretjina nad itirideset let starih ljudi (ob po-
pisu 1970) ne konCa osnovne Sole. Delei nepismenih je dva-
krat veCji kot v drugih madlarskih pokrajinah, ljudi s
visoko Solo pa je manj kot en odstotek. Tudi tu se odraza
stoletni (ali tudi deset letni) macCehovski odnos.
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Studija i1ua neuen pojuouiti Itami ko dolino do tiete oaro,
kl Jo potrebna aa poznavanje okolja, v katoreia Sivijo felo-
voaci v Kanalski dolini tor za poznavanja njihovih osnovnih
douogré&fakih, eolpodarclcih In narodnoatnih problemov, TUIC
prikaz n&uwroK lehko fclusi kot ocnova za vkljuCevanje alo -
vcnake™a probivalutvu v Kanalski dolini kot inanj3lne v ob-
mejno oziroaa Siri-i0 mednarodno eodelovanjo, poaobno ho med
Clovonijo in Furlanijo. Zato ao v fitudijo vkl juCene tudi
oanovne prirodno poteze Kanaluke dolino, prometne razmere,
pregled razvoja probivaletva, 1td. Za prikaz apeaifiSnih
znaSiInoati elovonoke manjSine v Kanalaki dolini jo podana
podrobna analiza eooiookonoalLkih in jezikovnih razmer v Uk-
Vih 1n OvSJi vaoi, torej dveh vaai v Jedru e elovenoi poae-
Ijfjne™a obuoSja, kjor oo So zavoatno goji tradicija jozika
in kultura.

Ha podIn31 i1svedonega prouCevanja menimo, da bi moralo bi-
ti olovenoko probivalutvo v Kanalaki dolini deleJSno vae po-
nid3i pri uutivarjonju jaatorialue bazo, za jabanjo njihove na-
rodnostne «aveati, kulturnega razvoja iIn enakopravnega soci-
alnemu polozaja v gospodarskih 1a druzbenih procesih Kanal-
sko dolino kot obmejno, narodnostno meSunoga obuodja a pri-
Rotnaatjo aorcztiemo velikega fikavila Slovencev.



WILLE ilk DCLIit'A
LLGA lu POLOZAJ

i oci iuenoa Lmultiktx tlolirta ei obiimjno prcdRtuvljwao pri-
bliauio "8 kri dolco dolino, ki uo vitCe od Vret eahodno od
iodkloiifcra (priblizno lia i.iootu danaSnja®”a mejnega prehoda
Lei Avstrijo iu Italijo) ao iontibl*ja, to jo do etaro uv-
Gtrijokj~itjliJcweka drilw o nulde-s

Utt.io Isia ishaja iu «tard eplo&ne oisnoatho sa gorek« dolino
v p<n>re5ju Holo, iake> iuaao dsnca i*uena dolin kot n« pribam
Ca.;..I del Ferro* Canal di utog¢na* C&nnl di fraooolena, Itd.

Otprav jo Kauaioka dolina ieraaita tektonsko saouovana sa-
roaa Hied Karnijskimi Alp”-i in Zahodnimi Julijci pa ee nan
Iskal« podana pokralJdineka owojitev sa nosadoatno. ila topo-
trufikih kartah oega osnaSba za Kanalsko dolino eauo sa do-
lino med TrbiBta in Ponfccbljou. To Jo ro» Kanaloka dolina ,
v najo3JcT pocienu* vendar SividenJeka stvarnost sahteva* da
Jo pokrajinsko ras&iriiao na porecja ZIllJioe do Vrat* torej
veo do a©Ovej»ksca sedlax Brl ko obravnavajo drtiSbonogeeirr&f«
eko potaze omenjenega otioKJa ee odloSUio *a koiapromieno
sdrulit'iv treh drulbecocecf3rajfeko rasli8oih jalovi YennlrMe
doline _vyvo-Jfci r-o;jcmi hisode ci Pontabld« do Vrjt.(.da v te»
priboru Stojeo vea tvet od rasvodja pri Nebnicah do Vrot
Je "kriva” tkosi vea nodovinska obdobja selo pomcwbna pro-
metna pot od Jadrana na KoroCko in Re dnide), crorn.li?rir to-

Ziljien (rebeljeko rudniSko obmoSJe) ter d«* hi«?;orilne
Krrnfleka« ki Jo dsnea v Ita liji (v prirodnoia ouiru Jo to iss-
raaito nadaljevanje i'"*o”njo eaveke dolino).

V drucboueia pogledu jo glavni powen Kaneltike doline v njcneia
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pro:;into.1 poloSaJu, la Jo uwaorjal cnjfRa Rlavnih prouotnih
tor™ov mod Jadranokira eocpodarakici baaonoa in vahodnoalpukisi

108j«ax 01&1 prirodni pokoji sa 21lvljcnje (outro podnebje«
Iy.1lo ravnoga Rvota aa coapo/inrMko i1«!:ori55aajo) nico vabili
litbivalntva k trajni doaelitvi, teko da v BE'odQvintlkou raz-
voju dolina «i1 bila cilj doselitve aipak asefc prohoda. :o
L"sipodaiAko in narodnoatno, podobo jo pomembno dejntvo, da
Jr- dolina tpadrla do kouoa prvo svetovno vojno pod hLbtbur-
ko nonrrhijo, tc" TH™o-pod dcSdo Korolko. Dtwea mft dolina
JW\1kn poaen uareii leCo ob troueji, kor pogojuje ocno/no__
T »r £Mipodarake™tt razvoja dolino. Za ' Slovenijo je pa po-
t }U pcftxtbeo dejstvo, da tu divijo ulovenoi, ki to «e krdju™
Ii"1.1i3.J 1 tcSuvel 1n pritiekow ohranili do dane«, hkr&ti p»
aru,1l1 v uplotaca gobrodartl:eu in druzbenem polozaju, ki lah-
ko poucuil T.i.no dokonCao isjnibo narodnoatne biti, aowe<l.i ko-
liko;? ne bi bilt deldini uatrezne proavetiteljako in gop: O-
ok 0 ponoCi natlSnegb naroda.

h;®/0j UT1tfAor.tl mT/a-lin enoten

Z« £"aa Hini jmov jJ« Kanalrjka dolina pripadala Norlcimu, no -
vinci v vslu;vinih Alpah« ti prihodom Slovencev Je priCla pod
elovenalo Ktrwitnnijo in uo kot taka 1.1077 prikljucila Ko-
ro ki vojvodini« Vee do leta 1910, ko je bila prikljucna
Italiji, ju Epadala v okvirluroSke« Vendar pa ja v Tem obdobju
nekajkrat morala priznati drugO cblaet, Ceprav 10 ta kratek
S5a»1 ned 623 in 720 jo ucr.ila cow lonbardaka drzava, med CSC
in 1077 1urloaija tax od 1309 do 1313 ktaljovina ltalija«
WIDdni dol dolin« (obCina dola po3) pa jo pripadala do leta

1918 debelt Kranjski«



Kellof

Eanelslca dolina potelca v saeri vzhod-zahod, vzporedno t geo-
lo3lcimi progami In Ecrcdbenlml enotarai (alpska smer). V tek-
tonekca smielu so dolina navezuje na Uolino In predetavlja
njen podaljCekj obe dolini oziroma enotno podolje je haste-

lo ob enotni savski prelounioi, ki poteka wed Karavankami ozi-
roua Karnijskimi Alpami na neverni strani ter Julijskimi Alpa-
mi na juzni stran3. Podobnosti v geoloskem smislu se pridruMu-
je podobnost obeh dolin v RBirinl, nadmoraki viaini itd.

Juizni rob doline obx"obljnjo permske in spodnjetriadne kameni-
ne, najvo8 werfenski skrilavci. Ua to osnovo so nalozeni de-
belit srednje in zgornje triadni skladi, i1z katerih so zgraje-
no Zahodne Julijske Alpe. Eoverni rob doline obdaja proca
srednje in zgorajetriainih apnencev in dolomitov, ki sega do
veliko prelomnice, zaradi Cesar je dolina nesimetric¢na. lia po-
vrSju ee kazejo razlike ¥ad poloznejSim To6no razklenjenim
Juznim poboCjem in bolj strmim severnim, Kjer zaradi odpornej -
lie doloiurtno-tpncnSnite podlage najdemo praviloma le dzke deb-
ri, ki oo jih i1zdolbli pritoki Bale.

0 tektonski zasnovanosti Kanalske doline na prelomnici prifla
tudi mineralni izvir pri luzicah (Bagni di Lusnizza), ki vse-
buje zZzveplene snovi in ogljikovo kislino ter prihaja na dan n
texpex aturo od lo do 120d.

1ouembne sledove v zunanji i1zoblikovalnostl povrdja jo pusti-
la ledena doba. lior™nekega gradiva je zelo veliko, saj so bi-
le ledene naso obnosne. V karnijskih Alpah je setul led do vi-
olae 1650 m, nad rontabljom do priblizno 1550 m. ObaeSnejée
aorenako naeutine se drzijo obrobja doline, medtem ko je dno
doline prekrito e kaunejsimi prodnimi nasipinami. Hudourniski
znaCaj potokov z obeh strani doline in lahko prenosljiv moron-
ski material sta bilu osnova za nastanek Stevilnih vrRejovj
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Ifc-ti eo titulao odrivali Bulo in ji »prekinjali tok« ViZer-
tkl potok a svoji* vré&ajea pa naj bi celo pripoitop;el k nas-
tanku daaaSajefa razvodja vzhodno od »Vblc* Za del dolin« za-
hodna od babnic jo za™ollna ».icnjun o2jih In nekoliko EirSlhh

delov.

I .Hbprotno pa Je vzhodnejui del, okoli TrbiRa, bolj odprt in
toCno teroeiran« Saradi razSirjtnoati dola doline, ki pa pov-
zrocGa dolinski cvet “iljice, j« /ik Helik iiionowul ta dal do-
line mrbialcft kotlinioa, Ceprav eo 20 sow zaveda, da 1ae ni

najbolj ustrezno.

Fodru.bje

rolftf nadaorake viTino 1aajo na znaCaj podnebja odlo&ilno vlo-
go f£oruki raaaivi« Obsezni iIn visoki tiuelv Zahodnih Julijcev
1/5;a0r81 velik del nokrote, ki prihaja v najveCji ceri od jupa,
tako da «o ni5jo i10omijako Alpe,Ceprav potekajoCe vzporedni [Tl:0,
drugoten dejavnik zadrzevanja vlage. «irihaja pa do razlik v
ea il dolini. Vzhodni del i1analdco dolino, ki lezi v i1zraaiten
zavetrju Julijcov, dobivn wanj padavin kot zahodni del, ki jo
odprt topilu in vlazoiti: *eredozauekim sraCnia uaaaa vedol5 do-
line Belo. Vzporedno a teur jo na zohodaoa delu ppdaobjo top-
lej3e, i1sdtoiu ko volja za vzhodni dol doline voCja kontinen-
t&Inodt v podnebju a hitrimi In woSalal vroaenaki:ii apreaem-

baai .

V Razdobju 1921 - 10”0 uerjena kolicCina padavin je pokazala,

da pade letno no Trbiau v poprecju I™"Po w padavin, v Pontab-
lju pa kar 1850 uh. stanje po posameznih aoeecih pa je slede-
co (vuw na

S rb tfl 70, 72, loG, 123, 1J5, "G, 139, 142, Ip7, 156,m177,
lontabelji C5, 75. U6, 163, 172, 236, IGo, I$o0, 175* 217, 22a,



a.

PrsporeJ padavin Ba TrbiZz ka3e enakomerno rnsporeditev padavin
preko leta & prvin viSkora v poani Jeseni tor sekundarnim v grad-
njom poletju. Nasprotno pa jo slika ga Pontabelj obrnjena. 71;di
pri obaolLu sneSnih podaviti mo velike raalike med obeaa krajema«
Celokupna debelina odejo inafia v popreCju aa Trbiz kar 2J0 cm,

zn Pontabelj pa le 65 cm. Posebej je treba poudariti na israaito
trojnost encline odejo v vzhodnem dolu doline, kar Je pomemben de-
jJavnik sa aolcn rasvoj simskoca Sporta* To dejstvo se mala zdi ta-
koj raaumljivo 60 poanamo podatek, da ana&a popréSna letna tempe-
rutura na Trbiau 7,00 C, v Ponfcablju pa je aa skoraj dve stopinji
Vilju.

Uasporsditav poprecnih meseCnih temperatur aa “Jabi2 in Pontabelji
12» -4.0,-1,4,2.6, C.7» 1ll.o, 14.9, 16.9, 10.3, 14.5, 8.1, 2.2,-2.2
uljt -2.2, 0.4, 4.2, 0.0,12.7, 16.5, 10.5, 10.1, 15.1, 9.5, 5.6,-0.5

(1. str. 454).

Temperaturne ragmere aa i"rbia kuSojo na nedavno in moSno ohladi-
tev air.ako polovice leta. Kar pet mesecev (od novonbra do aprila)
vladajo pravo zimske razbere. Poletje Jo omejeno na dva meoeca
(g lij, avgust), pa fie pri teh ao poprebSna mooeSnn temperatura ne
pc/zpno preko 1?°C. Vegetacijska doba Je torej kratka, pn e ta-
krat pod neprestano groSnjo nenadnih mralih votrOv z Julijcev,

posebno epoKladi.

Vodne rahnere

licevoj vodne r.irée v Kanalski dolini ima peatro egodovino, ki pa
ni Ce dovolj razjasnjena. Dejstvo Je, da enotnega dolinskega jar*
ka ne odmaka ena glavna voda, temvo8 dve. Hed Ravo na vahodu iIn
Ual.o na Ztdiodu ae jo vrinila Ziljica, ki odmaka dol od ratoiikega
raavodja na nadmorski viBini CJ4 m do raavodja pri babnicah na
aahodu na viaini 817 m. V primerjavi s Belo Je Vodni protok Zi-
Ijice bolj enakomeren saj tede skoai Kubeljsko Jeaoro in sicer u
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1IS"enca Jcisemica, ravno tako pa tudi ona odmaka preko avoje-
Ka pritoka BolopeSki Jetori. Jeeera ao ledeniSkega naatanka
in to tm i»oblikovala v Atuih kotanjah ledenikov, ki eoav eni
cd evoiil» fax se™oli do eca* Volika reliefna energija ter iucé-
a« ptd&vine v nalivih dajejo potokou v »ahodnea dolu doline
hudoiraiski cuc6ol. Bela izvira v KamiJekih Alpah sahodao

od /abuic% kjer ob vetopu spremeni amer od prvotno Jugovzhod-
no k tlihodnie Stevilni potoki a obeh atroni dolino, posebej
Se ti aeverue, prcmiuaajo obllyfo proda in a tvojo euoilno £08-
JO nepreotcno ogrozajo proue too povoaavo Sued poeataesnimi doli
dolino,

irot in ranftline

ir.";1 Jo neposreden ieraa talnih rasuer, predveew petrografake
tectavo, posebno ue ker ao tla veCinoma rulada. Oanovui ton d. -
jejo prsten kalcijevo in magnesijove karbonatno kamenino ored-
njo in fcrorgjo triadno otarooti, V denJi ravnici bo mlade alu-
vialne prati. kad tikvani ere6ogo majhno plato proti, aaotale

xm eruptivih, JuSni del doline a poboSji Jo pedolosko peatrej-
tii, eoj ol v vzporednih paoovih oledijo prati na apaeaou, bro3i,
dolomitu# . udlknpao kategorijo aavKcaaJo akolotno prati, posebej
fle aa cevcruau robu.

Vegetaci Jsko roauora ao odraa podnebja iIn prti, kor ao vae o;uox
njene proti v biatvu poroko skeletno, modificirane le saradi
raaliciua ..;atiéne oanove, co v glavnem prinoine le so gozdove,
p&Sniko In travnike, medtem ko Jo njiv celo malo, Od iglavce/,
la prevladujejo, Jo nadveS omroke, ki ee v spodnjih delih o.e-
1;a z Jelko, protimbomJi gozdni noji pa oe raeSa B naoecnos™
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Y3101 por.etityo in im riikn k>nalako dolino

10 odhcdu Langobardov ia Panonske nizine v ltalijo (1*569)
-J jJo ra nji i poiaikul val .-»lcwoacev proti vzhodnim Alpaa*
<r. b1, A ja riuaka trdnjava pri kraju llefcvarje (netabko’
1 ..lom) v rokah RBlovcnbdev. Ued loti 625 in 929 Ro Langobar-
di ponovno sav»oli kanalsko dolino. lijihovi e*odovinerji to
kraje in«mujejo mBloyorwksH* Ponovno eo Slovenci aauodli la-
nilcko dolino okrog 1* ?5cj kot vezni Clen naselitve fiesije.

*Bo konca srednjega veko Sivijo v panal«ki dolini owao Rlovtin-
ci, Zupniji9 ki ata obstajali, ata bili v Lipalji vaci in v
/rbnich, Uaborjet iIn "Xrbid se ooonjata prviC Solo v 14« atol.
J ra™vojela Tielaaaratv* v vahodnem delu dolina c& jo dosaije-
valo furlansko prebivalstvo, kar jo tudi povzroCilo odcepi-
tev pVrbiBa od plovenake Zupnije *;abuigo(1.1399). 2 vao vocjla
pl"onaton na rolaoiji Dunaj-Benetke ja raetel pomen Trbiza iIn
"1fborjeta, ki ata zacila dobivati trjjct pravico. “J trgovino

c L?Celi dodeljevati Ucnct* lontabelje jo poutel nemSKi
-iredi mejnega polozaju rued Korodko in Furlanijo in cicor ero-
di 1?. atol. L, 1G11 lo le ouenja kot Windiah-iontafel, po 1.
1G75 pn Se kot Deutao » 1ontefel. :

Caoemipova statistika i1z 1. 1846 kaSe, da ao bilo tri obCi-
ne v celoti slovenske, ve& kot lo je bilo Rlcvencov v dveh
obCinah, v rontablju pa je bilo prebivalstvo popolnoma nocitko
Iin to aaradi vojakov in usluzbtnaev. V mestih in okolici Trbiza
to prevladovali Nermoi. Cd neagrarneea prebivalatva jo bilo pre-
cej mdax"jev v Rablju alovonsk« narodnosti, wed kmeti pa jo bi-
lo nekaj Haiuoav v okolici TrbiSu, iiut in Kokove. 1b Je potrebno
podCrtati ker ao jo sloar narodnostna oeatava prebivalatva vo-
aala na akono idko. Poplat prebivalatva do 1. 1910 ka3ojo stal-
no padanje attivila ulovoacev, cd skoraj 2 Joo 1. 10B0 na

600 1. 1910. vaporedna privatna Stetja prebivalatva (£Udo na



narodnostno, strukturo pa kaZojo n» precej druRafcno oliko.
lloriftirani podatki za Rtevilo Ulovonoev 1. 10lo naj bi diOLl
vrednost 2800 (bres oboine Bela j>a0), z obftino Bela pe8 pa
ve5 l:ot 2>000. Ostali dol prebivalstva so sestavljali Heaci.
Cu Jo bilo raztrerje Hied obewa nsrodnoztnixm skupinaroa v
Stevilu prebivalstva 1.1830 (po uradnih rezultatih popif3a
prebivalstva) 1*2 aa Mex»l pa sa Je leta 1910 odnos epreue-
all na 14 na rience.

*0 prvi svetovni vojni pa se jo e epreuembo politicnih neja
uprewduila tudi narodnostna sestava prebivalatva. Ce anali-
ziramo podatke popisa prebivalstva 1.1921 upotoviiao torej tri
osnovne potezet

1« 1zredno eusnjdanjo Rtevila slovenskega pi~ebivaletva (1106)]
2. zmanjSanje ttevila nemCkeca prebivalstva Ba tretjino (nha

pojav i1talijanskega prebivalR3tva (1207)* ki po ofcevilnosti
fe preseda slovenskega (po rezultatih popioa).

Le najbolj povrona analiza rezultatov popisa pokabs, da no
popolno;ma slovenske vasi kot «"obnice, Ukve, OvCja vse, Kipa-
Ija vas registrirano kot naoolja z wo6no prevlado nemiB3kepa
prebivalstva. Co sasw te podatke derao na pravo mesto u”otoviao,
de eo poetali tilovonci najiuo8nej3a narodnostna skupina v Ka-
nalskl dolini in da se Je precej voC »Jemcev izselilo kot pa

bi lahko sklepali 1z podatkov popiea. narodnostna sesta/a, kot
Jo i1zkazuje popis 1. 1921 Je prav gotovo tudi posledica poli-
ticénih razmer v treh dezelahs Korofiki kot stari domovini, se je
boj za uspeh plebiscita, Jugoslaviji kot popolnoma novi po-
liticni tvorbi e Stevilnimi teZava.ii objektivnega znaCaja ter
Italij1 kot novi f:ospodari«i Kanalskemolino. Lrhko reStuo,
da j¢ bil ta trenutek odloCilen za razvoj narodnostne (ne)
ocvc-6emottti slovenskega prebivalstva v i.analeki dolini, Ki

se je Sutil povezanega s Korosko kot hietoricno administra-
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tJ.vo enoto i1In netaatvom kot nujnega opreal jovalca gospodarske-
ga 1n drugbcacfa SiviJonJa« Uloveaotvo kot prvobiten igrar
drufbcae savaoti in ocebnostae biti je prebivalstvo gesnalo

Its v prebliskih, preko redkih kulturnih akcij in aloveaskih
knji; , ki go prihajalo B Kranjeku, predveei pa a Koronke. a =
novi  -oli1tiSnin polozajen pa ja bila vos g obeua dezelama “ca-
prta in Kansleki Slovenci uo to v narodnostnea ogiru pocrogni-
Ii v aolk. Kdina institucijo, ki je vzdrzevala olovenski jezik
in 3 tea tudi pooenbon dol aarodnoatae biti, Jo bila Cerkev.
Trditev i1soraao takoj popraviti v toliko, da "teca al delala
toliko Cerkev kot organizacija, pa3 pa poeameghi duhovniki,

‘ki ru postali r;koraj edini negovalci clovenotva v teh krajih.
ju cerkvenih’statistikah tudi wvecio, da so bile So po prvi svo-I
toviii vojni Stiri iZupaije popolnoaa eloveuake*.Zabnioe, Hlewe,
OvAja vas, Lipalja vas. o1

u prehodom Kanaleke doline pod Italijo so je gRSelo mo6rno do-
seljevanje i1talijanskega prebivaletva, ki jo saeedlo prekticno
vsa veeeta v Javnih Rlu“bah. lolec te”a je Steviléno uoCon ele-
ment predstavljalo vojastvo, Ki je prihajalo i1a notrenje Ita-
lije. Kealu je bilo slowntiko prebivalutvo podvrzeno pritisku

;- atlisticnih oblasti« L. je priclodo ....... eporauuna ti* i
Hitlerjea in Kucolinijoa o narodnoatni hoiaoceuigecijl Kanalnko
doline. .J oinovi prostovoljna odloCitve naj, bi ee neraSko pr«-
bivalstvo ter prebivalstvo aeitalijonske narodnosti, ki Je ir.elo
1« 1910’avstrijsko dr2avljanatvo, preselilo v Heich. lo uradne ,
1talijanskem poroCilu naj bi ee 7576 prebivalcev Kanaleke do-
line odloCilo mna optacijo, 3Vi so jih jo odloCila ga Italijo,
€90 pa jih ni volilo.Volitve ea bile ss&kljul3euo 31.12.1939. ro-
polno uroeaiCitev volitev ja preprazila vojna. Mnogi Slovenci

RO izkoristili volilno pravico ga preuelitev iiuioh g Zeljo, da
p 1zor.aejo feSietiSacuu nacilja. V tivSji vnei ee je preselilo
vi 1 prebivaletvo ragen desetih slovenskih druzin. V bkvah, v
obCinah babnico iIn bipelja vaa ee Je ncnjy kot 15 prebivalstva
1zreklo ga preselitev v renCijo«
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lo drui t svetovni vojni «o "‘voliko silo”, kljub priisadovimjen
J,...>1.3.0vi",riokt vlade po vkljucitvi oaenlja v Jugoslav!jot pre-
pustilo kanalsko dolino Italiji« Kljub nov« .ju rezim* pn co Bo
v »no u”™lovali pritieki na elevent\o prtibiv&lIstvo, kot aa dnem
Xii.iiBi a« vse ve$jo pripravijenostjo noliti&iith ull v Ita liji*
t prisluhnejo probleiota neitalijensliih narodnih skupnosti (H«~

v tt 10 sarAdi pridobivanja politicnega kapitala), oe Jo tudi
s:....;.U.0 Ozrc.nnj« sa dal.ov?.nJd slovenske narodnostno skupnosti
Vo dolini« AkoidJ» ca dvig narodnostno «aveoti pa jo m*
m 11 p itl neposredno od ftlov&ncov Senih«

a tueljltogs tore iSkega pristopa Jo solo teuko podati dovolj
toCno den&fcnjo narodnostno strukturo prebivalstva v KanalsVi do-
lini, indijska skupina "Alpina™ v Bellinr.oni, v mvici Jo na pod-
it -1 etatietil5nefa prediva in podatkov, ki eo Jih dobili od lokal-
nih RBupanoy, objavila narodnostno centavo prebivalstva Furlanijo
Julijske krajino po ob¢insh (?.). Po tom viru naj bi bilo v dvoh
cMc. Injih obSinali Kanalske dolinei TrbiSu iIn Naborjota stenje

naslednjet

Rtov« prab.

Italijani 210|?
Furlani lusa
~lovoaoi 105
18O 106a

U4”onok3 rssiskavo so sicer pokapalo au neto¢nost oweajenih.
podatkov, vendar w vseeno prikuiujojo vsaj osnovno sliko fi-
banju narodnostno strukture prebivalstva, predvsem pa prcaike

v Ctsvil&ai wo$l narodnostno skupnosti, ki i»a v rokah voSJi dol

kospodsrtko politicno noCi (tiwol -1t™Mlijsni).

G, mroodergk.s . qrnove

V skladu a podtnio sliko jo odbt;«& intonuivnejRih kulturnih ka-

tv ;orij selo skrouou« 10 statistiki is leta 1IVOO (torej v cneu
s.ukuiealnec» e$reraesa iskori&Sanja sealje) je obsegal teritorij,
ki je po prvi svetovni vojni pripadel Italiji, 560,35 ta? (sodna
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ekroSje TrrbiMa v sklopu Korosko i1a oblina Bola pe€ - 14i2ino in
V, li*Yowua v sklopu Kranjsko). Ven kot tretjina toga osealja j»
n lodna < 1Ja (121,52 dobra tretjina jo pod visokolar-
sUmi co;:dovi (129,00 k,V¥) in skoraj Sestino savsemjo gorski
i aiM (J?G,70 k,a*'). Kouoj 1,6 i povrSin.e predstavljajo polja
i xvrtovi in le lo,2 « travniki (3).

“ ” 1
V predindustrijski dobi do bile v Kanalski dolini rasvite nae-
lhithjo fospodaroke pwopo* kmetijstvo (predvum zivinoreja) e
I o, JTrrivoiii, jinSineriBtvo (daborjet, Trbiz, Belu peC - FuSiue)
U u¥, miTmdcrntvom tor prevoEniStvo, trgovina in obrt. Htijno-
-§raddobe ne kaCe bistveno drugacne vloge. Zaradi tcbnicusga
I ;;;voja je upadel poaoa daljnovodnega provomiltya su domacCe
tidbivali;fcvo, sato pa aa je povecCal pouen trgovine, vendur na
ci lu. drugacni osnovi. (ti6i&0e treh gospodarskih sistemov je dalo
-1lnQ-t raseyete tipicni naloobitiejni trgivini, ki privablja kup-
ce iz obesnega dela se/«rosahodne Slovenije in Koroake, pu tu-
ci turistov, posebno Tie v poletni uesoni. tradicionalna obrt na
L..uiSu je prakticno isui.rla. nav tako Jo iswiirlo luiiinarstvo
% liBboijetu in na I'rbiBu, lo na Beli poSi-Fuzinah se Je tradici-
ja chi .alla v daaafinjeu-kovinskaia obratu, 1bmembno cospodarsko
vIisOo<«pa aa tue obaoCju i*jra rudnik svinca in cinka v Bablju,
Ostala iudnstrijska dejavnoat v kanalski dolini je omejena na
A-kaj aa.ijsih industrijskih in obrtnih obratov na TrbiSu (prua-
..1 wu lusa,: kovinska industrija, industrija gradbenega materi»
.11),V sadajih letih narailea turisticni poman kanalsko doline.
- >KVi turisticnih objci.lv* ki so nastali ob isvirih v Luiiiooh
se ;-;080e, razvijajo Viearje kot simiB&oaportno sredisCe. Ob
t,,- JOo treba poudariti pomen romarsko cerkve na sv. Vidarjeh
no toliko o turistiCnega kot a narodnostnega vidika, uUkosi sto-
letja so uaaruC prihajali romarji a celotnega slovenskega oaelw-
1ja na to to«ko na cak:cu robu slovenskega etniCnega oseraiJa
In s tea posredno narodnostno utrjevali ta del narodnostnega
osebij». Da je ostal«» *uinsU-ka dolina sc slovenska jc prav goto-
vo veliko pripomogla prav ta roila-rska tradicija.
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V turietiSnea poclclu ina avojo viofo tudi poletal pocitniski
turisoa, ki prav tako ishaja is tradicionalnoga oddajanja aob
pla-iinoea la gorako vodniRke aluiabe. Do danoa ee Je oblika po-
8itaiEKCE# turila ohranila predvsem v Ov¢éji vaoi, Ual v vali«
Ki nari tudi na raiSun Eievlinih pocitniSkih bivali53.

Emalaka dolina jo So z©lo Kf£odaj dobila sEoleanioo. Poloznica

li NTJak-TrMS-lontabelj jo bila EtTajcna v lotih 1875-1679» njo-
ao nadaljevanjo do Vidaa pa 1. 1075* 2 cgraditvijo goreaj&ke
fkileaaieo v pribli2no latom 8oou uo bilo naravne prometa© polt
ul:oii Kaaalako dolino dobro iarabljone. Vendar aawa fioloutilca
dolini ni prineala voSjih toapodarokih koricti, kor je bil njen.
anabaj iaraslto tranuiten.

I in ree-t Slovila prebivalatva

V upravno-adtainietrativnem pogledu jo Konalaka dolina raadeljo-
n« na tri obSinoi TrbiS, Naborjet-Gvcja vaa ia Pontabelj. Jo po-
pisih prebivalatva »drugujejo omenjene tri obline trinojut naco-
lij. tfojvoBji Eied njiui ota Trbi2 in Tontabolj e 3733 olirosa
£;10 probivaloi 1. I'74A* Ve3 kot tiaoS pribivalcov ica lo 60 Ha-
tJ1j (12J;a), od outalih pa ko-30j dve » vo3 kot *00 prebivalci.
iflluuljivo jo* da to agrarna nsaelja aaradi akrocnih prirodnih
po&oj*v majhnai ve3jc*:;u Stevilu probivaletva je lahko nudila aa-
isluSek in prezivljanje lo ncaerarna dejavnoati rudnik (Habelj),
ob tejaa le™a (rentabelj) Trbiz trgovina (TrbiS). Tudi lega na-
talij jo anaSilnai agrarna naselja eo atianjena ob robu dolin-
cikega dna, da je ©atol vca raven avot sa agrarno iarabo. Ootala
naaelja ao na povrGinah, ki*$udi aa urbanizacijo procoj e”rotuna
(Trbid, Habelld, Bola pe<5-Fu&ine itd .).

tfa aplo&oo volja, da ao fctovilo prebivalatva v vath naaoljih
jfiuiaajSttje voo od koaoa prej&njega etoletja. Edina isjoma jo
TibiS, ki iakasuje poSaano rant oairoitia stagnacijo Btevila pro-

bivjslatva.



V povojnea obdobju (1951-1971) eo jo Stevilo prebivalatva akoruj
vseh naselij waapgjllo ca ¢etrtino do petino, 1o Trbizu jo po-
raslo »a enako vrednost.

i:i oceno goeportarako aktivnosti 1a potenciala v neki pokrajini
jo i¢rednega pomena anslica starostno sestave prebivalatva. Zal
ni coSao natanCna primrjava «0d starostnimi skupinatal po posa-
iac*aih popiBih ker so se stalno wenjavnll Kkriteriji co opredo-
ljavanjo starostnih «skupin. Co canemarino nujne (wanj6o) rasli-
ko lahko ca okiobjo 1951*71 prinerjn& ned seboj fltiri osnovno
starostne skupino» do 14 let« od 15 do 24 lett od 25 do 59 let
iu und Co let. Zza prebivalstvo Kanaleke dolino (politic¢ne obli-
no TrbiR, Kaborjet in Pontabelj) vidiiao» da Je lwlo leta 1951
Ul &l starostno strukturo. Ostarelega prebivalstva Je bilo 9
Eoloobvesacca pa kar 27 Leta 1971 «e Je olika spreuenlla in
eiccr v Inral3iti suori ostnrovanja prebivalstva. Ce Jo doleS
Soloobveznih otrck zie velik (2?2 ii-) pa ae Je wéno povecal de-
Ici ostarelega prebivalstva (od 15 do 15 %)= V sadnjih dvajse-
tih latih jo tako prebivalstvo ze doseglo pral srole staroatao
s&stsvo. Vpogled v starostno soatavo prebivalatva po petletnih
starostnih skupinah v lotu 1971 neua praktic¢no ca vse tri obcCino
dajo podobno Boraswonuw ugodno sliko. MajaocCnejitt starostniteku»
pini sta od 25-29 tor od 20«24 lot, torej tisti prebivalci, ki
so se varJdetno 2e ustalili v dolini tor ©o eospodarsko najbolj
aktivni. iiojatsrejiSi stai*ostni akupini (nad 70 let) ata tudi
nsjiSibkojSI» liasveaoljivo Jo tudi dejatvo, da eo starostno sku-
piao do 25 let celo laoéne, Co no uod naj&oSnej8ltal. O¢itno Jo,
da Jo kljub povojnemu procesu ostarovanja prebivalstva dane» sta-
rostna sestava prebivalstva dokaj ugodna.

starostna sestava prebivalstva v skoraj povsea eloveneki vasi
Ukv# ca 1. 1973 kaSo na tri osnovno starostne skupine, od ka-
terih Ima vsaka po eno petletno staroatno skupino, ki S enako
vrednostjo tvorijo najao6bnel/le skupine» do 5 let, 20 - 25 tor
65-70 let. Lahko ro8<suo, da je prebivalstvo celo mlado (pri
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prebivalstvu v aktivni dobi Je izruzit poudarek na najmlaj«
£a delu), s iioSno skupino stareca prebivalstva (starega ned

65 W) .

V na3ew primeru Jo izredno umestna analisa starostne struk*
ture prebivalstva tflodo »a narodnostno sestavo. Pri tea Je
bila KiliRoba primerjava prebivalstva, ki Bivi v doloSoac » na*
rednoetno opredeljeno» Gospodinjstvu. Popolnoma slovenska
(.aspodiajotva kaSejo podobno delitev prebivalstva na tri oe*
novne etareetne skupine vendar s to razliko, da Je tc5iS5e
na starem prebivalstvu* starostni skupini 60-65 in G5-70 ata
ei&lo absolutno nej*oSnojSi, tretja najmocnejSa je 20-25 le't,
i.uto pa £itu enakovredni do 5 let tor 50-55 let. tfa kratko*
starostna piramida celotnega prebivalstva Ukev, postavijena
na clavo, velja za slovenska Gospodinjstva. 2a narodnostno
e©vc»E5t*njo je taka sestava pomembna a obeh plati* v gospodar-
skem pomena pomeni to izrazit ninus zaradi skromnega potenci-
ala delovne aile ter vztrajanja na tradicionalnem avtikti8nea
kwotijutvu, v narodnostnem pomenu pa precejénJo pozitivho
stran, Caj aajstarejSa cenerecija najveCkrat prenasa sloven-
sko narodno izx'USilo mimo erednjo generacije neposredno na

najulajco.

Ce slovenska caapodinjstva duSi "peza etorosti" so narodnostno
Te3ana gospodinjstva (v njih ima na eplofino StevilCne prenoS
elovensko prebivalstvo) zelo mlada, kar ka5e na razvijajocC

se proces razbijenJa izklju¢ne notranje povezanosti v okvi-
ru ene narodnostne skupnosti. HtijmocCnejfil starostni skupini
do 5 let sledi 50 - 55* nsto ponovno najmlaJSa (5-lo let).
H”jaoCneJSa "stara ¥ Skupina (65**70 let) je Sele na potem mes-
tu.

Clani Italijanskih in furlanskih gospodinjstev «apolnjujata
etareetne skupine* ki so jaocnho deficitarne pri slovenskih in
nosenih to”odinjstvih, X'Tl tem Je sa narodnostni razvoj po-
sebnega powena dale¢ najaocneJSa skupina odrejajoCega pre*
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bivalatva (lo~15 lot)* ki jo pri prej/indih dveh tipih pgoa*
podinjsttov vcB kot «terno«

*iloana mudita tsa OvSSjo vas k«2e v celoti elabiJo uliko. Naj-
N.uyJs<la m et&roefcne okupi»# cé&tivkiega prebivalotva* medtem
n j# otrok ealo w&o* flajao8aoj2o starostna «kupino 00«
£>f£a lai’, 45*50 ter £«*65 IGt. OAW» veSjih raalik v et«»
Xiatai strukturi prebiayalitva resliSnih narodnosti ni.

"..ok cX o”-iavtith enaSilnoati prebivalstva ja v ierodno viea-
ki utokaji goupodsroki oktivnoati prebivalstva. Ztoled noak-
tivaih ao v 1# 1971 £iblja po obSinah v vrednostih od Ji

da 45

Goapodartka usmerjenost in a tea moSnost ceposlitve doasSega
prebivalstva je v vseh trah ob&tnsh rosliSua. Kljub .veeau pa
jih vtUUsta v enotno Rofitpedareko strukturo dva pote$it uajhna
xh ja industrije la «e30B poaeu neproizvodnih goapodarskih

dejavnosti.

? trb 1Ski obviai jo bila 1. 1971 aloba tra tjiaa sktivae”a
i-.v'MivelutvB suposlcaoga v indua triji, dva tretjini pa v
terciarnih in kvart&ralb dojavnoetth. Kctatijotvo audi sepos-
lite v ia negnatnoui delu prebivalatva (4 0).

CbSiaa «!s-&orjot* kjer O6lvi vo5ina slovanskega prebivalatva

v XUnalil:i dolini* Ise na prvi pomlad kaze nejslebSo tjospo-
d&relo strukturo od vaeh treh cbSio. V Jcmtijatvu Ja «e”osle*
ca RBa vodno dabra Cetrtina aktivhega prebivalstva« ravno to*
lika pa tudi v industrijie tia eatale dejavnosti odpade 46 £
tte-.-.ocle.iih« Vedeti je treba* da poleg ki-etijotva v doaaSi
obalni ni rasvtta nobena dru”a Gospodarefka dejavnost, »ara*
di Hmv j@prebivalstvo prisiljeno k iskanju delovala «es-
ta isven doaaSo obline.
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ivojovrstao £oapodarsko oliko nudi tudi tretja obCina Ponta-
bulj, v kateri pa Jo dele2 slovenskega prebivalstva skromen*
Za kuotijstvo sicer selo neugodni prirodni poboji nudijo »a-
pO-ilituv lo ftestiu odstotkom aktivhega prebivalstva obSine.
Tudi v sekundarne» sektorju je saposlen nesnaton deleft pre-
bivalstva (1C $>), tihotaj Bo % pa v terciarne» in kvartarncia
sAterju* iri teti ima nojpoaeubnoj80 vioeo prowet (57 %) % na-
to po enakovredno trgovina in JaVna uprava (po 15 *). |

(.novno snaSilnoeti in ro::voj aanoolitvene strukture prebi-
vniotva

V trbiiSki oblini Je ob popisu prebivalatva leta 1961 bila naj-
Nabnejba {jocpedarska dejavnost (Blede na Stovilo aaposlcnih)
industrija a Jo B*¥ U& druceo poetu Jo bila Javna upruva (20
na tretJeu pa trgovina (17 /*)s Ce» donet let Je fie priRBlo do
ravnotezja med industrijo in trgovino, Ltevilo sapoelonih v
kastiJstvu se Jo s”snjcelo skoraj »a polovico* Mod popisoraa
1961/71 ee Jo Stevilo Kcpoolenih povecalo le v trgovini, de-
leCa v bsnfRaiatvu in atoritvuh, esedtera ko vse ostale dejavno-
sti fcosinolujejo uped Rtevila saposlenih* Kqgebao Jpoo6cn raavoj
Je v owtajenta desetletne» razdobju doXivela tr&ovina, ki Je
vsrkala prakticno vso delovno silo, ki Je zapustila ostale de-
javnosti. Odprta aeja oSitao odloCilno prispeva k hitri gospo-
darski specializaciji trbifcke obSine, posebno pa 8e 3?rbi2a

saaega*

Podobne spreiae»be so odvijajo tudi v obSini NaborJet, le s to
rrwmMko, da Je gospodarska struktura v tej ob8ini precoj dru-
eabna od tiste v trbiEki obSini. Leta 1961 Je bilo tretjina
prebivalatva le s&posleacca v kmetijstvu kot najmocnejsSi gOLpo-
darskl dejavnosti. Uo drufe» mestu Je bila industrija s 19 ii,
nato Javna uprava a 15 >*ssopoalonih. Od ostalih dejavnosti iz -
stopa le £o trgovina s 13 % sapoaloneca prebivalstva. Leta .1971
ostaja kmetijstvo «e vedno piva &oopodareka panoca (27 & sapos-
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lenih),medtem ko industrijo RBe prehiti treovina. OSitno jo,
Ua iua trgovina na TrbiSu RBirBi regionalni pomen. 3 ovoJo
dejavnostjo ucinkuje na gospodarsko strukturo skoraj celotne
Kanalske dolino z isjeauo obéine lonteba, ki predstavilja So
lautno gospodarsko (trtoveko)orediJjBRo* Pri tea jo treba ©po-
koriti aa mZius posledico v slucaju krisnih obdobij ea trgo-
vino, kar ao bo nujno odreSilo na celotni coopodareTsi etnik*
turi Kunaleko dolino* Absolutno Stevilo sapoelcnih se j« v
sedajeu deeetletju nwnJ2alo pri vooh pomembnejSih gospodar-
skih panogah s lajeZzu» prometa in poaebno trgovino. iri tea je
-v nasprotju a trbiSko obcCino- moSnojo podel dele! storitve -
nih dejavnosti* Vsi kstalci kanejo, da ere v tem primeru aa
razkroj tradicionalnih obrti, ki so drugod v glavhem Se od-
mrle, Bicdtcia ko ee v trbiS ki obcCini krepijo storitvene dejavnosti,
ki jih potrebuje sodobna L-otorisiirona drudba*

£ri aktivnem prebivalotvu jo »elo pomembna starostna struktura
tej ia nje lshaja raavoj ali upadenjo doloSene gospodarske de-
javnosti, V neSem primeru jo to £e po&eubnejfio ker so socialna
pripadnost Ee v veliki »eri ve20 s narodnostno. Clede na wo2-
noflti kautijatva v gorskih predelih ae sdi presenetljiva pre-
cejanja fitavilna sastopsnost kmetov tudi v mlaJSih starostnih
skupinah v obc¢ini flaboi'Jet* Notranje odnoee ned posameznimi
gospodarskimi sektorji Brao skufieli prikasati a odnoaosa sta-
roBtne strukture sapoelenih v dolo€enem RBoepodarekeia sektor-
ju popreCne staiosti vsega saposlenega prebivalstva in sieer
ponebej za vsako starostno skupino. *ri teta se kaSe, da je
sastopaaost kmetov neustrezna do «0* leta starosti, do *>5 le -
ta dosego i’'avhovcaje s ostalina sektorjema, nakar se po tej
starostni dobi poveSa dele2 kmetov v primerjavi e lapoaluilui
v drugih sektorjih ca petino oairoua celo ea tretjino (obcCina
imborjet)* Skoraj povsem naapi'otna slika je v obRini Naborje't
Ka zaposlene v terciarnem editorjui n&popreSen delcT; sapoole*
nih v tea sektorju v mlajSih starostnih skupinah tor isreait
primanjkljaj v otorejEih etorostnih skupinah* To kaSe na so-
raumerno poaao in Sibko deograriBaeijo preko sapoalovisnja naj*
praj v industriji, nato £e v trgovini. V oblini Trbiz so
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odnosi snotraj starostnih skupin bolj TaenaSeni. 0 koki iz-
raaitojM . pravilnosti lahko govorimo lo pri kwatijutvu, kjer
prihaja do Israaa oeterelost dolovno silo.

UKVIS

UtanJs in raavoj sooiekonomske sestave prebivalstva

Podobno kot aa vsa naselja v Kanalski dolini Je tudi se Ukvs
armc&ilno zwanjRevenjo Stevila prebivalstva in to vas od kon-
ca prcJCnjega stoletja. Vpoglod v stanje in raavoj demograf»
ske strukturo prebivalstva pa Je b il mogoC samo s podrobno proy
3itviJo celotnega naoolja. V ta neuen Je bilo isvedeno anketi-
ranje vseh gospodinjLtov* (anketo Je iavedol Mario Oarjup s so-
delavcema, pri sestavi vpraSalnika pa ata s strokovnimi nasve-
ti pomagala avtorja ZStudije) in sicer jeseni 1976*

Beznel81 vpogled v demografsko sestavo Ukev nas sili* da vse
prou¢ene dejavnike in elements motrimo s staliSCa sedanjega
prelomnega druzbenogospodarskega polozaja naselja, ko staro
tradicionalno kmetijstvo odmira in ko mladi v vse vecCji meri
itCejo svojim sposobnostim in Seljam primerna delovna mosta.

Vseh gospodinjstev v naselju je 124j od tega Je 13 % Slstih
kmeckih, 22 @@ mefRanih delavsko-kmeckih ter 60 % nekmeckih,
Stevilo Clanov v .raslicnih tipih gospodinjstev Je selo pes-
tro. Desetina gospodinjstev iua samo enega Cluna. «ajfitevil-
nejfia so gospodinjstva a dvema in tremi Clani (vsakih po cCe-
trtina), kar pa gre na raCun nekmeckih gospodinjstev. VeC kot
pet Clanov ima 14 & gospodinjstev, kar Je Se ocCiten ostanek
starih kmeCkih druzin* 55 ji gospodinjstev tega tipa odpade no
kmeCka, Ceprav Je kmeCkih gospodinjstev le 18 %e
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roklic # "entnyn rrobivpisSiva? tretjina zapoalenoba prebi-
velatva ,je zapoelene#» v kmetijstvu, pri tea pa ni uposSte-
vane Seneka delovna Cila. Nadaljnjih 40 I aktivneje protlvol-
etva je nekvalificiranega, oetolo tretjina pa aoetavljajo ua-
lulbanoi in kvalificiram» delovna eiln. Upokojencev Jo 15 Z,
ravno toliko kot aktivnih kesatov. oole obiekuje kar 19 *»
(mladega) prebivalstva. V nés-_rornlh dejavnostih zapot»leno
prebivalstvo v dooiadit V3fl1 &0 <Gn1lo3 no »ore najti dovolj de-
lovnih meat* Pve petini hodita dnevno v IVtia, oatali pn v
vrsto drugih krajev koti NsVorjet, vidom, fuzine*

121 mcl .lava obalo3jat stopnja odseljevanja je dobro rnzvid+
na la flJbaoJa atovila prebivalatva, verok zonj pn is £0rD-
&Garako strukturo naeelja. V na$e» prineru jo v narodnootnea
pogledu od oJeeljevanja pososbnej”™o poznavanje znaoilnooti
doseljevanja, aaj ee z nji» eproKiinja nsrodnontne ««otava pre-
bivalstva. Stopnja doseljevanja jo bila vee do lot» 1970 Sib-
ka, saj ee je v popreCju doselil letno neYaj ved kot en pre-
bivalec. V Bednih petih letih ee je ta etopnja nekajkrat po-
veO.=In (na tlest doseljencev letno). Hazlol31 za doeeljevanje
ao v vsem obdobju ostali prakticno enaki. WejpoaeQbnejair Je
zaposlitev; Po tej poti (doseljevanje italijanskega urednis-
tva in vojake) Je v nnjveCji aeri priSlo do sedenje narodno«
etno strukture prebivalatva. Hnalednjd rastlos, vendar kar »a
polovico MbkejSi1 od prvega je poroka. Oatali razlsgl eo z«a-
topani le v marijH meri.

T"oaebna strukturai podatke o velikosti posesti ni bilo mogo-
Ce «brati v celoti, vendar s© kljub team opazne cenovne ms-
eilrioati. Olede n« olubo prirodne poboje za kmetovanje eo v
poprecju kmetije mjhne, aaj jih Jo ve8in« oarijSIlh od lo ha.
1lbka £*oepodaroka osnova, ki jo nudi kmetijstvo, no more za-
drzati prebivalcev ss&o na zemlji. Proces deagrarizacije je
pokazal, da tako kot drugod na .Slovenske», tudi v Kanalski
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dolini colo nojvodj o kaaetijo no saorejo vadrlatl goopo3arake-
iipriiiukn noofrarnlh dejavnoeti, tako da no poaaaieani Sla-
nt gonpodinjetva aspealujoje laven kmetijo* Itadana delavako-
. .coka f.oepodinjetva Illvijo torej n» kmetijah vseh velikostnih
t/iipin* FribVidno enak» oliko je pri Klatiti kmeckih gospodinj~
fIvih, jer pa IsetnUtvo »anj®o kmetijo pogoni hkrati toliko
ni'-j« dohodka 006 velikokrat stnoro ntpornojSem rocnoa dolu (po»
. Nji. njo obratnih ar«s.tettv a« nsUrup ksietijako ceehaniaaeije)«
T -5« gospodinjstva obiCajna polete gradbeno parcele niaaje
r. 1jo, «»t eo ravno aa ta tip cospodinjotev podatki najbolj
j; *iionjkljivi* Kljub vse vu prcot:itali podatki kraSojo, da nok&e6»
*vj,dpodl«I»tvo vondar drSijo relativho precej$njo povrSine*
<} pojav jc i1areJno pcao”™ben aa foopodaraki iIn urbanisticni
r. -\ U’ovj preko t«fft pa tudi aa n“rodnoetno reaaterox Nokia»-—
tu 4« _l1ja namreC postane vir Apakuloeljt* 3 proJajo aesiljo ras-
li_—a 1 **"'1iljiSkih kategorij no rasli£nih delih WwWSkojga aoalji-
J 1a kupoi4 railiJttih narodno«tl pride«o do roabltjo onotnorn
foapodnrskega proetora (kmetijakega) in do kaanojtofft iarodno
t kega ali cola nemogoCett.* reguliranj« otanjo«

il-?.bo po&catno strukturo akudejo nekateri doaaciol iabolj)eti
z nfj«T.najcn aoftlle« Fo podatkih* ki jih je uepolo dobiti, ee
jsv ljo v najerj 2? ho atelje sli 3% celotno povrdino« Nasprotno
pfi va »ro letih 'padatkih» daje v najea kar 71 ha ali 14 * ce-

lotho povrSino*

4*ii/ ju tudi do trajno aenjavo liset&iko, <%oprav aelo redko«
verok za prodajo jo prakticno veasn » FisiCnla ebotojosi last»
1H Vv.'otijox V aadnjih lo" tih lotih ja b il prodan poprec¢no let-
no ry:;0 on boktar povrdln« Prodaja je bila iavrzeno «sredi «ta-
tou ti, arati ali odhoda Inatnika«

iri lastniku aeisljo xornr o peaoboj oceniti laatniHvo planin«
vl.xninsko goepodoratvo v tfkvah ni dopolnjevalo agrarno prola-
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vodnjs v dolini kot v vedIni eiovenaklh pokrajin, teaiveC jo
3e do pred neknj loti (deloma volja 3a nekatere druzine 3o
dnnee) pottenllo oo*ovno obliko k&etovanja. Te podatkih, dob-
Ijenih a porac6jo vpraSalnik*»! 1u* kar 41 Kmetij aealjo v pla-
nint n hi5o xo bivanje, naslednjih «odeta p« polog; *esilje le
30 hlev* Cd wrtoh planin % objekta» (hilo «a bivanje »14 ae-
nikou) ata dve petini v laratl kmetov, tretjina v lasti pol-
I*:.6tov In dobra petim* v Insti neki3jatov.

V \0olllsVh ;;»mignalln> Kmetijaka Dohanlasacl ja jo 7ole ekrouw-
na In omejena prakticno no lartniltvo traktorjev in kosilnic.
I0aeSka paspodnrstva imajo 3o enkrat voS tratetorjev (12) kot
ne3dBna, akoraj enako rarwerjs je tudi pri kosilnicah. kri tea
Jo posienbnejSe, da ima traktor polovica kiaeSklh “oopadaratev
in le dobra petina raszanih. Pri koailnicuh je stanje lo neko-
liko boljSe. V celoti vwsieto ima traktor kmetija, ki je veija
od 7 ha, koRilnico pa titftn, ve2ja od 5 ha. Pri metonih wucoBpo-
dinjatvih pa je alike precej alabSat 3ele polkaetje 1 veC kot
lo ha 1majo traktor in (ali) koailnlco. 1z atanja kaetijake
cr.ehanieaoljo lahko sklepamo, da Vkvo dozivljajo vHek prve,
28ietne fass oooioekanosoke™a prealojevanja ~oepodinjatev, ko
ee polkastje v nove« aocieebonocwketj polotaju 3e niso s.nMii
in "'vlaSsjo e eebojMv«a bal&et tradicionalno”™ kaatovanja.

Civin~rajak» rralgvodn.jrRt glavno tetilio kmetij\ske proizvod-
njo je n» zivinoreji. kro:me ravne povrHne v dnu dolino tor
ootro poJnebje ao narekovale usmeritev k Zivinoreji, poljedel-
ska proizvodnja pa ao je omejevala lo no pridelovanje osnovnih

zivil.

V Bsdnjlh letin (1966/76) oe je atevilo vaeh vrat zivine zmanj-
Salo, rsaen konjev, Kjer je prHlo do trikratnega poveSanja
"itevtla (vzroki ao neznani). «« iutea Stevilu eo ostalo teleta.
TehtnojSo pa je prizorjnvo uteleSa iivine po eocioekonomaklh ti-

pih «roupodinjatev.

<nm



27 -

i ri kaeSfcih /respOiUajetvih je opcuwen poraet dtevlia krav
(rg desetino) tor telet (ao dve desetini)* Stevilo ovac*
pTfdveea p« praHCov ite je awTj6»10, ravne» tek» tudi va-
lov*

| ri i-¢iruilt'i goepodinjetvlih »0 j® UtevllO Sivine 'Sidlkaj9»I0
I:karaj .»a tretjino, le pri prP-Siuift no je otaleS »aAftjaeX
neanatuo* .

Wri*.«n>vi d3nih padalkdv Jo razvidno, da »e Ulvina vso bolj
konacutrim v rokah kmetov* imnee edpede poprecne na tetel-
fco gospodaretvo dotrih pet krat In dobrih aeet t«l<at, dva
ovci in poldrugi prs-3i$* Ka polwc6&o goopodaretvo pa pri-
deta popratna dva kravi, peldruge tala tor an pra31l6*

>< lim porilcdio« opi« moga etanja v ElvinoreJi Ja prodajo
nflaYa. lu.ocfcft "oapodinjetva eo udiledena pri prodaji adeka
a 70 polkaedka pa a 7?0 $¢ JCaeSka goopodlinjetva dnevno od-
dajajo popretne 17 1 »loke, palkxaeSka pa lo 6 1.

trnje pri obravnavi s&radb wora&e upoStevati tri

votocorijtdi Btnjtovonj«ke hlSo, fjoapodereka paelapja ter

Zi raubo ne planinaii* itebr» petina hia Je etarlh, ki v Bod-
njlh lotih niso dozivela pruktidne nobene#» popravila* Sko-
raj polovico «terlh hil Je popraviJonia in urejenih kot *eh»
etevujo potrebe danndajef;* duan* ftevih hiS Je (Sabra petina*
Kno5ka in ko.lInna "oapsdinjatVQ no no razlikujejo tied eeboj
po te.?.,, v kakSnih hi$r.h stanujeje* Vecina goepodinjotev oboli
tipav 2lvl v popravljenih teaocCklh hi3ah in le manjia dola v
otarlil nepopravljenih in novih* zZu nekmecka coepodlInjatfa
pa Jo sna3dlino, d« v enakih deleiih bivajo vaeh treh tipih
uta;avimjeHh hil. Cenovna an&Z2ilnoat gottpelarakih poeleplj
jo, da prakticne voa vrliJo evojo fuikcije* 6eprev awmu(un le
«katonaivno feot ekladilSa, *dlogellSdii orodje ali drvarnice*
Vodiua od'njih Je cola popravljena ia deaar lahke oklepamo*
da leatnlki Se ra«no rafiunaje na nadaljevanje kmetovanje*
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[16>3 shafHInnatl * rnygofleratva v flkvsh

Cib prikm&nih pot«jih aH kmotovnnjo prebivalstvu Ukev no bi

u .jolo preziveti, 6e nc bi iskali 30 drugih vir#v «a»lui fegt
Ub korijenju scrvitutnih prsvic do gead« eo Stevilni kmet-
je oesonako sekali lea pri veleposestnikih, W, opravljali v
doliut) ter dol&li na &#"sw¥ Ub takom ekroanon u»5inu Zivlje-
nj ni Oufno, do «o akoraj vea obrtnicka dela opravili ocatai
fli1 pa peEn-.acml vaSki obrtniki# homoSini ao nia» vkljuSova-
Ii v Mrla Roepodaraka dodajanja Kanaleko dolino# It¥ssicEOv
je verjetno vuu, rsad kateriisi ja prav gotovo tudi narodnost-
ni# Kat e*rolc/la pkrupno»t eo eo So bolj satokali k so&ljl kot
Jn oblSaj aa tradicionalno kmacko prebiv*»latvo, posebno &ae,
ker eo aa v evojerj kKao6bkoT goopodaretvu moino mielanjali na
pl; ninsko paSniStvo# Poleti eo jo veMna prebivalcev Ufcev prc-
™ lila nn planino In ta colo drul'ine# D&l prebivalstva jo oe-
t 1j.il na plsuini proke cole,-a lot«* o obaoru «eaonskih seli-
tev govori tudi dejstvo, da je bila sa otroke organislrena
Nha planini celo Sola, Selitve eo eo ohranilo do dane» In to
v naselju, ki le.H neposredno ob eni r@ajporseiabnojSih promet-
nih 211 (Zeleznica iIn cesto) m prohodu is jadrenekoga ba-
lona v vshodni dol Alp#

1 1

J;-mmpnikILLPignin. i.loie.afneatl B«MKMO11 Jekenlsrabo

V adhNdju likov je 11 planini Podravno, fteva, priu, Uceoonik, =
wit, Ukve,. Sadnjo Ukve, File», OsSmen, «T.bojSrca tor 2a robaau
Cd m stotih stes veCji le ttovma in Ukve,. oetala so majhne* Pla-
nine eo 3e v veliki mori iskorizdano v ovoji prvotni gospodar-
eCi u aeritvi, to je planlnekora pasnisStvu, vendar ee 2e mocCno
outi \somo;nojii vpliv in do202 'ssunanjih lastnikov*1l, ki i1z-
korisCajo t-lvdo paatimke «tenove v poSitniSka bivall35n ali

v turisticne objekte, Na planini redravne je pole# staroga «te-
rm Lrajona nova dvonadstropna hila za IctevlSdarje* Ob dveh
novih stanovin jo e.Hn namenjen letoviScCarjem*
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jm pInnini Fravma jo pribliZzna Td stanov, ed katerih jo nekej
novih, prav t*ko ja nekaj novih hlevov od petindvajsetih» 10«
f boj 00 afrajcr.i trije vikendi»
ha planint atiu ja enega od potih hlevov predelal laetnik ia
G on» v peSitni*Jko bivalisSCe» Stanovi aa atari»

a pltmini Meseanifc etoji Ona atare «jredba, aprekanjena
v poCitsslbke bivaliSSe» lodebna sta na planini wut la dfte eta-
nva In hleva ter eno poCitniske bivalisce*

lonffour) snafcej lwa uklj™tneka planina, kjor Je 22 hlevov» «a

;Janini ataj i) ao drSavna k$5a (laatnik £0/,dna uprava) in *0-
ttiln«» tn lastnik aterm eddsja dve oobl letovHCarjea, dru”l
J tv celoti» Pv« peCitnidki hiiici ata ).a& Slovenca iz frata

tar prebivalca la Tbrdenona»

la planini Zadnje tikva je poleg velikega hlov« lo stanov» Kna
)dAaa ne oddaja letoviSCarje«, druge pa ista v najemi ekupina ia
1ortenona. Ne pl«nini Fllca jo dovet hlevov» irole3 atarih »tR3-
I;;iv ata urejeni dva koCi «a letoviJddarjo, ona od tah a@a aku-

pine i1a trata»

2 planini ttddaan Ja pet stanov, od te$e je eden nov»
n planini i1bdjirca eta le en hl«v iIn eenik»
raa planint Zn roba» ja le nefenj ledenih objektov»

2a planine jo snaHlno, da eo v privatni laati, ravno ta>:e ob-
jekti n>ajih. lajeze oo le planini rodravne in Ukve, kjer je
el planine osiresa koCa v drzavnih rokah» Na planini Nadnje
W*s je poler Stirih privatnih lastnikov de sadru&na peaeet
(p”;upon hlev), pod katere apsda tudi planina /.bajarea»

; lanine ef:»(»jo paleg obicCajnih pltninakih pa3niksv tudi d*l
Pvjutih in fr tiCartih povrlin» Na @ naMn lastnifcl planin
Idike debije lot «#= obnavljanje atanov in hlevov» T«kljucne
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travnati planini ota le dvo In nicer n»j&i™nj3l (He”eenik 1n
zbajSroa) =

N.milrie sa opremljene s veda, mjvoCkrat e studenci, pa tudi
a vadavaSl» Slektrlka je le n« ukrlinskl planini In aicer 1a

privatne elektrarne»

yavezna&at planin » dolino ni nrajbolj”o» o planin vodijo bolj
al1 usanj rasbite o3ke makadamske poti, ki p* vendar dopuSSajo
dovoa z oeohnlal avtomobili» 1°dino poti na pIlnnini Oab-kBn In
2a raVau «ta prinerni le «n traktorski prevoz»

2edatki o planinah ksfejo, d& eo Jo tradicionalno planinsko

p r.JniStvo v veliki «tri ohranilo do dane®» hkrati a tea po «oO
pojavlja nav naSIn istmb« -turlstiflan in oblikah:
kot poc¢itniska bhvalilio®™, «grajana ob psntirakin,ter kot tu-
risticni objekti dosmSinov, ki z oddajanje» nob «li celih oto-
nov oatajajo nosilci Rospodarake m1arabe planin» Do «e turioticC-
W dy.".Aapcitt na reavija v vaiji Mi&ri je voS v»rokovj dosmcini
ilaio trdaa cir2ljo svoja poeoot, v bUSini ni vodjih urbanih
urodi33, ki bi privabljale prebivelstvo, pn tudi epreialjOnest
(dostop, offkrbo Avodo, elektriko, 1td») planin ni takSna, do
bi vabila Mr3¢ lerere interesentov» Cd plonin imje vodji po-
wen lo naslednje: rodrnvno, Hmrna, Ukve, Nadnjo Ukve ter Filo-s»

Nnrodnastns ra”ero Vv tikvsh

na sedanjo sliko Ukev Jo vplivala vrata dojsenlkevt pripadnost
politiéni (upravni) skupnosti, elsteai isobrszevsnja, gospodar-
ska struktura Kanalske dolina iIn posebej 30 prirodne moznosti
aa prezivljanja* Xer*edl38e ca obravnavo narodnostne sliko je
vaekakor gospodarski polozaj dsmaCinov» fseskoil eo spadali
domaCini kot foaeetje v eoclnlno ene/ najnizjih nlojev, no ka-
terefo eo atsUno delovali reizlitini pritiaki» IstoCasno pa «a
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b ill daaadlnl kat kletja relativhna avabodnl, veaj kar ao tl6a
2 npo0O1llva* Pogoato krisa a» jih aillla v roalléne odvisnosti
(adaaljevanje, 2®Jol.Utvo, Itd.), Zavedali «0o no, da kat ne«
kvalificirani delavci nikjer na boda dosegli blatvano boljaa-
$a eoelalnefa polozaja, izgubili pa boda vaa aeJSnootl aa aado-
voljevanja notranjih potreb, Gulevna obdutja aa lahko laralSall
da'aa praka govora v dekade» Jaalku, netja doaailh pasmi, vadr«
7avanja obiCajev in naSina Zivljenja vaSke akupnaati, «tali
Clovek Jo torej z»>ve >tn» oatajal faall, da bi la lahko ohranil
kulturno (narodnostno) podobo, linnce aa »ihtava 6aaa blatvono
dru/*a2no in aahtevajo od Slovaka - Se hodi ostati ta, ca kar al
Jo prisadoval ataletja - popolnoma druga¢no pona3anje kot prod
toit v agrarni druzbi. Danasnji trenutek odpiranja Ukav avetu
ja »ata kriaul in prolornli neobveadeno, nalaobrazena In aocl-
oln® llbko prebivalotvo ae aoo&a a »veto”, ki preko najraano-
vrrtnajHh preverjenih oblik miselnega "prepariranja“ flirokih
nmozle u 3erja tok 51»ve3ke smse v reka bimalne#a potrosSniStva,
j rva in ear.avna naloga je torej o”veScanja prebivalatva ob la»
toSaaneia nudenju ekona”akih panojev aa zivljenja v Kanalakl

dolini,

N*Mn ustavljanja narodnostna aantava prebivalstva v Ukvafr

O n«Sinu opredeljevanja prebivalatva pa narodnostni pripadnosti
je vrata r.ctod in feialjenj, V na$an primeru je poiaraj aaradi
avajatvanaga afodovinsfcoga raavoja So pa.*dej delikaten, rre-
bivalatvo je bilo skoraj do 1, avetovna vajna iakljuSno sloven-
sko, ki je vidalo v Kancih wvi;»jl aocialni polozaj, danes pa Sa-
ra Ziveti v okviru ltalijanske drzava. Ta trajna raapetost, Ki
po jo morali r«.l Mnl pritlaki In jo kropil nasproten vagojno-
laobraiovalni datera, je privedla do stanja, da « ljudje opra-
Sujejo o narodnostni pripadnosti, IstoCasno pa skrbno paaljo,
da ohranjajo avoj jaaik iIn kulturo (pencil, folklora), aa katera
pravlja, da ata "ukljonska',

V tako® polozaju je bilo skoraj nawo™oCa opredeljevati narod-
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n98t pasatneznika, zato Bmo so odloillll »n opredeljevanje
fospodinjstev,

Lo6lli sao pot vrst poapodInjatavs slovenska (50 &), Itali-
janska (25 $), furlanska (4 %)t slovensko-italijaneka (9
tar meSana brez Slovencev (IU "§),

KMeti.~stvo In rmroJnostnu struktnrat KmetiAka dejavnost je
trdno v slovenskih rokah, saj je preko 8o /» aktivnih kaetov
ta slovenskih £0"podinj»tev, Podobna jo slika pri posestni
strukturi in pri lostni.ltvwu planin» tri Setrtlne planin * ob-
jekti so v rbkf»h slovenskih gospodinjstev,

-t t1 ffporsmmovitn.i* roed pripadniki posameznih nsrodnoat-
nih rHipno™tl

Enanjo po™ovorns™a jezika naw ne edkriva-sacao trenutnega eta-
nja, te ive6 govori posredno o atevilu ulovencov v dkvah ter o

njithovem razvoju,

*1Ur1 jozika obvlada 5,7 % prebivalstva (slovensko, italijan-
sko, furlansko, ne”ko) in sioor pripadniki atarostno dobo #ed

lo, In to lotos.

Tri jezika (slovensko, i1talijansko, neniédke) govori kar 51,1 5
prebivalcev In to v vseh starostnih skupinah. Glede na to, da
ne"niClnn ni jezik 3ole, se vidi mofian tradicionalen vpliv neuw-
Salne, lolef toCa obvladata dva prebivale» (0,5 % alovonSOino,
furlanSFlino in itallj#m3<5Ino, pot (1,2 $) pa furlan38Ino, iItn-
IijonSCIno i1n noaicClno.

Ovo jeziks govori 26,2 % prebivalatva, od tefa slevonsko-lta-
Iljansko 11,5 %t it»lljanekC«ne.tdko 4,5 % ter i1talijanske-fur-
lansko 10,2 »= ftao v enet jeziku se lahko sporazumeva 15,2 ™
prebivalstva: trijo v slovensCini (predSolski otroci), 1%5 % v
itslijanaginl, po dva v norSCipl in furlanSolni (pred3olski

otroci).
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Iz prikazanega stanja izhaja, d« sedanje stanje jezikovnega
spornzuaevnnja lahko eluzi kot edinstven moat pri medseboj-

nem Roepodarskem in kulturnem Zivljenju Kanaleke doline ter

pri povezovanju vach treh atirih jezikovnih, narodnostnih in
kulturnih ekupnonti! slovenske, i1talijanske, furlanske In nem-
3ke* Pri ta» 1majo edinstveno vlolRo ravno Slovenci, saj prak-
ticna niao omejeni pri «sporazumevanju. V tem pogledu © na naj-
slabSata Italijani, ki pole/~: materinega jezijo ne obvladajo

drupih.

Ce predpostavljamo (po izkuSnjah povaem uoraviSeno), de jo
aktivno obvladovanje slovensCine znak pripadnosti alovenaki
narodnostni ekupnoeti dobimo podatek, da je v Ukvah 70 X Slo-
vencev.

r>ietea izobrazevanja pa je poskrbel, d» je alika pismenega
obvladanja jezikov precej drufaSna. Ce pol3ledsmo za primer
eauo slovenske eospadinjstvaj 1is % nyrthovih Clanov zna
pisati v sloven33ini, 61 % v nem30ini ter ©o & v itnlijan3Cl-
nl, Uiejanaka alika pa jo taka, da je to samo papirnato znanje,
medtem ko sevprakail izraza z nesposobnostjo samostojnega do-
pisovanje v posameznem jeziku* Ljudje (“re za alovensko pre-
bivalstvo v nnjvedji treri) eo funkcionalni® nepismeni.

narodnostne akupnostl In sredstva .lamega obveSCanJat televi-
zija si je pridobila mesto enega najpo-aembnejaih sredstev jav-
nega ebveSoanja# Na zaloet eo v krop ponudnikov de ni mogli
vkljuCiti RTV iz ljubljene in sicer zarodi neugodne izobliko-
vanosti povrgja. Na Trbizu je bil nekaj dana eioer postavljen
magjhen pretvornik, ki pa je zahteval za sprejem preraiaa i1z
Ljubljane vgraditev posebnih delov*

Slovensko prebivalstvo aledi v najvezji meri Italijenakemu
programi (66 % gospodinjstev), ne dosti manj pa avstrijskemu



(45 * Roapodinjatev)* Ustale nerodnaati le v neznatni meri
»ledijo avstrijskemu programu*

V alovenakih fospodlnjatvih je namreC naroCenega tlaka v ita-
lijans8¢ini (55 izvodov), nato v nems&c¢ini (20 izvodov) in ta-
koj nata v alovenaScinl (19 izvodov)* Pole”r te®ro prihaja v
narodnostno meSana gospodinjatva 3t* sedem primerkov sloven-

skega tlaka*

ov.j A VAS

OvcCja vae dozivijo v maraicem drupacCen fospodaraki in tudi
narodnoatni razvoj kot aooednje Ukve* Velik del prebival-
atva aa je leta 1959 odloCil za izaolitev v Reich, tako da
je ostalo v vasi le lo alovonakih druzin* Na meato izaeljo-
nih ao priSli Furlani in Italijani* Verjetne je taka frontna
dodelitev tujega zivlja vplivafta na narodnoatno (ne) dejav-
nost Slovencev* frri tem tudi zemlja oziroma kmetijaka de-
javneat ni rao™la odlf-rati take obrambne vio“e kot v Ukvak*
ov€ja vaa nima avoje tipicne planine (Zajzero lahke prisSte-
vamo med ravninake) prebivalci pa ao se ie zgodaj zaceli
ukvarjati e turisticno dejavnoatjoj oskrbovali ao romarje,
ki ao hodili na ov* ViSarje, ukvarjali ao ee tudi e vodnis-
ko eluzbo (Kuryi) Omenjena gospodarska usmerjenost ae nada-
[juje Se danes* Domacini v veliki meri oddajajo turistiCne
aobe, v Se vellji mori pa se je razmahnila gradnja pocitnis-
kih hiSlc, ki domacCinom ne prinaSa kaj prida keriati*

Nekatere aocloeksnonnpke nateza prebivalstva

‘Cmotljstvo je v voliki meri lzgubilo avoj pomen, na kor kaze
socioekono.unka sestava faspodinjstovt tretjina gospodinjstev
jo meSsnlh delavsko-kmoc&kih, ostala eo nekmecka* Cisto kmec-
ko gospodinjstvo jo eno samo, Kazen doselitve celih druzin po



izvrSeni eptaciji <lela pr«bivaletv« OvSje va*l ja potekalo
doseljevanja zelo umirjeno* lia leta eo ja priaelil poproSne
en Clovak* Dattelitve fredo nnjveS na racun porok*

Osnova« patosa kmetijstva

i oaerttna strukturo kmetij ja nltbSe kot v Vkvah, aaj ni kgaa-
tlja z ve6 kot la ha zemlja, cela vo6 kat pat hektarov ima-
jo le tri koiotije* GtseR najeta Samije zna3a 6,5 celotne
Pvrline (6 ha)* Le malenkost v©3 sealjo aa daje v nejem

(7 ha ali 7,5 % celotna pavrHne)* V naeprotju z Ukvami po

v 6v0oji vaai prfcdotavlja ssealja tudi predmet prodaje. f'o pa»
datkih ankete jo vsaj Seat £anpadinjat«v prodala dal poses-
tva in aicer zaradi finanCna stiske?*

talei Eivina ja ekromen in aa zadnjih la lat ni biatvane

spremenil« Nekolika aa ja la pavei&le Stevila telet* V letu
1976 jo bila v vnai le 7? krav in ?otelet* cd tega Stavila
<ca edini knot sedmine Sivina* Tri predaji mlaka pa je nje-
/jv delal 5e veSiji, naj £» proda skoraj Cetrtina v vasi pro-

danoga mleka*

Ob majhnsa Stevilu gospodinjstev, ki se 3a ukvarjajo a kme-
tijetvoa je tu34a ob podatkih a kmetijski mehanizaciji »kle-
pati na pomen kmetijaka proizvodnja* stopnja mehanizacije ja
podobna kot v Ukvah*

Narodna alika

OliJdie na narodnostne strukture Clanov lahko Roapodinjatva
razdelimo na devet tipovf, alovenakih Ja 42 » Coepodinj-stev,
Italijanskih 21 %, furlanskih 9 % i1n noaitkih 5 %= V oatalih
potih tipih ao v onem gospodinjstvu povezujeta dva ali ved
narodnosti, »d tofa eo v treh tipih £0«pOdinjatav zastopani
tuJi ~oveneil (13,5 & tfoapodinjotev), Slovenci ao torej od-
metui v Ao % gospodinjstev*
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/| bogastvu znanja jezikov ee prebivalstvo mecno priblizuje
prebivalstvu ttkev* jnta» fu rlan3Cine govori edgpnn domacin,
medtem ko le nemUCIno kar 19 (1% ? */*)e 51 ~ prebivtdotva v
p~rgevoru obvlada dva jezika* 25 Wfurlansko ia italijanske,
7 » italijansko in rmtSka ter 9 % slovensko in italijansko?*
V treh jezikih »e lahko sporazumeva 5? = prebivaloev: 27 %
v FlovenIMni, neraSSini in italijan.ICini* 4 & v slovenscini,
furlan”SiIni In italijan.2¢ini| 1 % pa v furlanS5ini, nom3Ci-
nl la ltftlijftnidini» Vse Stiri jezike obvladajo trije odstot-
ki preMvalatvs* Ce ao.Hejeiao prebivalce, ki obvladajo slo-
vensgino, debixo 4? *= Te bi lahko atoli se spodnjo mejo Ste-
vil« lovtmcev v ovCji vani ker nekaj Slovencev no zn» slo-
vensCine v tali mori, da bi jo uporabljali v vsskom Zivlje -
nju.

r>rufaCna je alika pri pismonem obvladovanju jezika* Sloven-
sko prebivalstva Je povsem nepismeno v Svojem materinem je -
ziku* Od slovenskega prebivalstva jih 95 % pismeno obvlisdft
italijand¢ino, Cetrtina pa tudi nemiko. Od celotnega prebi-
valstva se lahko izrazajo v druge:» Jeziku le 9e Nemci, ki pa
jih je v celeti Sele »aie* V primeru, da se Slovencem zago-
tovijo vsaj osnovne CloveCanske previce (moznost ucCenja Vv
materine» jeziku), bi alevenci Inhko postali najpomembnejsi
dejavnik posredovanja razliEcnih kultur, pa tudi nosilci gea-
podsrakega razveja.

Pri aprejecianju televizijskega programa aa vidi vpliv razlic-
nih kulturnih sredin* Medtem ko italijanaki XV program gleda
redno v-aj Bo » gospodinjstev, sledi avstrijeke;au 60 % ale-
venskih gospodinjstev, 7% nacionalno meSanih in cole 22 %
itnlijonskih gospolinjetev* Pri tem gre lahko sa izbiranje
boljSega programa *1i pa za trndictonalno navezanost na nem-
-t kKulturo, seveda pa a sprejemrmjem tujega programa povsem
nezavedno prodira tudi tuja miselnost in kultura*
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Kljub prteej5nji go*peaf*r=fcl odprto»ti vuni no Otiki prebi-
wvnifltva a krnji v 6ft Sloveniji1 eoraaraerna redki* Tederink*»
odhajttjo pr«ko saeje v Slovenijo ol™ni le lo % gsnpodtnjr tev.
2m Ossovno redke oblake v Slovenijo «e odLo3a prilbliSna pc-
lovieft fcoiwpodinjstev*
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Jnaliza peleSaja alovenokega prebivalatva kot oanjaine v
K>nalaki dolini je pokaaala, da Ja alavenaki Jezik zakore-
ninjen prl aorazmerne velikem &atevilu prebivalatva Kanal»
ako deline, da je elovenaki Jezik obsevalni jezik v hlai in
deloma ne v«ai med dmadim prebivalatvaa ter v cerkvi. Nav-
zven vidna aleveneka kulturna dejovnoat ja izrazena a potjo»
v cerkvi in izven nje. V novejSe® Baou poataja alovonSodlna
vre bolj tudi kat pripomoCek v rnztoii «Srebni trgovini, Kkor

ja povezane z odpiranjem meje*

Ceprav lahka raSunaae na ved ket 2eoe dlevencav v Kanalaki

delini (tudi pe tujih virih), pa Slovenci niaaje nebane So-
la, razen na zaaebni osnovi organiziranega perolakoga pouka
v UVtvah in "abnicah, ki ja vklju5aval akupno okra# 45 otrok*

alovenel v Kanalekl dallnl iccajo aerakterne zdrave demagraf-
eko struktura, zeta ob dee#rarizaoiji dajejo najemno delovne
aila predvsem v trrevine in drupe teroierne dejevneatl, kjer
ja zaradi nakupovalcev iz Slavonija potrebne znanje alovenSSi-

na«

Jdovencl, zlneti v TJkvah, aa zakoreninjeni v tradicionalne»
kmetijstvu. iinadllno pa Je, da ima alevenako prebivalatva v
TJkvah, Jabnieah, 6vOji vnei in drugih naaeljih v avojih rokah
nenorejsmorna velik dele-S proetera pod aenoéeti in kvalitetni»
N"oadom. Ta obmeSJa ao zelo primerna za razlicne oblike turiz-
ma, toke ziaakefa kat poletnega. Kljub evoji AtevilOnoati tila-
venei niciaje pobuda v tintih vejah gospedaratva, ki Jih pogo-
jujejo ugoden prometni polo20j in ugodni pogoji za trgovino

ter turizem.

Slovenci eo zaradi trajnega aeimilaciJakega pritiaka irfemoev,
Italijanov in Furlanov anonimni, Ceprav bi b ili lahka ob ae-
razmorne majhni poroCi ostalih Slovencev v Ita liji tor matio-
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no alovenlj» paaembon aktiven dejavnik atKiernih drujjb \> >
goapsidarakih procesov, kl «o v navoj3ca 6cun v«o bolj cd-
vienl od ponoBti aealjo ter 3wabaja jesikev obnojnlh m«

rodov»

Studiju predstavlja lo o«novo In ishodila sa nnOrtna ai *v«
Ijanja in jndanjo aacioekonoankih in kulturnih prvin ~lovt—no«?
na tom obm,adju* Analiaa eanuw» ka3e, da jJo e nnirtnim p2*c.ron
sofeS« oziviti olovonetvo, ki Sivi v veliki nori trn’'lc\
nalna, reemorna 19. <*tol* untresn» zivljenje, aaradi cr r

j* iekorilSano na v«o ia>20 naSine*
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Pr»blIT»I»tTO I tm 7 1n rti

Tau-Z
n nfplfteai
naselje S5SL % itovilo »
1 -3

Dolnji ftaalc 506 1loo,0 16 3,16 *6
Sekalovoi *68 57 7.91 5«
ttoveuorci . 5*« 9 1,6* 53
lUitcrarel 256 17 6,6* 37
Andovci 15% 2 1,*9 6
0. Senik 1027 3» 2,92 109
HonoSter 5286 1*3 3,*6 3*0
FerkaSovci 503 13 2,58 36
eior. u 579 . *»69 32
ttrneadi

Jmr** 49681 loo,0 980 1,97 3112
Porabje 93e7 loo,o 311 3,3* 705
Porabje faoft
Hanoi . 4021 loo,o0 128 3,18 369
Hodi»reka 936to*6 loo,0 224208 2,39 7*5008

osnovna Solo

*
% -5 % 6 -
9,09 7* 9,09 176
10,68 *=3 9,19 168
* 67 79 1*,*2 206
1*,*5 51 19,92 78
*,*8 25 18,66 61
10,61 211 20,55 387
6,*3 507 9,59 1760
7,16 32 6,36 223
5,53 39 6,74 300
6,26 *137 3,33 2U56
7,62 1o€l 11,40 110
9,18 55 13,78 1599
7,95 11*6727 29578*«

12,2*

7 %

3*,78
35,90

37,59
309*7
*5,52
37,68
33,30
**,33
51,81

*2,58

36,09

39,77

31,53 3690681

165
1*3
170
67
*0
256
1550

183

163

1*913

2737

1187

N _-»>JMUM .

sradl.

32,61 9
30,56 12
31,02 13
26,17 2
29,85 «©
2**93 6
29,32 27*
36,38 5
28,15 19

30,02

29,*1

29,52

28,73

3*0 3,65

66 1,6*

*2*0*0

*,53

nate»
rente

1672 3,37 2702

598

91

7795*6

viida Sola

bras
diplos»
3,16 1 0,20
2,78
2,37 L -
1,17 - &®
i)} (63 m
2,0* - -
9,59 DB 0,53
1,57 2 0,*0
2,9* 1 0,17
5,** 181 0,36
6,*3 32 0,3*
*
2,26 otlo
8,32 102139 1,09

8 P U N w

137

[EEN

828

Ito

23

2952*7

owm
-

ploso
0,59
0,*3
0,91

0,39
(6

0,68
2,59

0,20

0,69

1,67

1,72

0,57

3,15



aid. tab.6)

nasaljo

Porabj« Taro*
MonoStra

Koxaowl
Jar«a

Madiaraka

spol

noiki
ionako
skupaj

mosSKki
1aarika
skupaj
aoiki

1onsko
okupaj

skupaj
okt. prab.»
1449 loo
lioa loa
2557 loo
16015 loo
11120 loo
27135 loo
2946000 loo
2055200 loo
5001200 loa

%

%

%
%
%

%

kaatiJetro
666 45,96
070 62,82
1562 53,27
6536 40,81
4983 44,61
11519 42,45
798300 27,09
40 ;7000 23,82
1287800 25,75

industrija
465 32,02
289 26,08
753 29,45
4471 27,92
3596 32,34
8067 29,73
lo73400 36,44
755400 36,76
1828800 36,57

gradbaaiitv»

143 9,87
2 0,1B
145 5,28
1669 10,42
99 0,89
1768 6,52

310700 10,37
57500 2,80
368200 7,36

pzoaat

4 68
12
80

1310
222
1532

271100
7600

348000

4,69
1,08

3,13

8,18
2,0a
5,85

9,20
3,74
6,96

trgovina

36 2,48

29 2,62

65 2,54
634 3,96
687 6,18
1321 4,87
154800 5,25

237000 11,53
391800 7,83

ostalo
72 4,97
80 7,02
1*2 5,94
1395 8,71
1533 13,79
2928 10,79

337800 11,47
438800 21,35
776600 15,53



naselje

Dolnji
Senik

Sakalovci

Stevanorce

Bitkarerci

Andorei

G. Senik

HonoSter

faxka&orci

Slor. ras

Porabje

-pol

mosSKki
Seneke
skupaj

aoSki
Sanske
~kupaj

moSki
SenSke
ekupaj

molki
Seneke
skupsj

moski
Seneke
skupaj

moski
Seneke
skupaj

moski
Seaake
skupsj
mosSki
Seneke
Skupaj

mosSKi
SSenk
ekupaj
mosSki
Senake
Skupaj

=kupaj

akt. prebiral.

175
146

>21

156

125
281

200
162
362

91
78

169

51
52
1*3

381
272
653

1454
1262
2716

19s
161

351

205
112

317

2903
2370

5273

oo %
loo
leo

loo
loo
loo

loo
loo
loo

loo
loo
loo

loo
loo
loo

loo
loo
loo

loo
loo
loo

loo
loo
loo

loo
loo
loo
loo
loo
loo

Struktur« aktivne”, pfrebiraletra po panpgafr goepodarake dejernoati 1. 1970

kmetijetro industrija
56 32,0 % 60 34,29
74 50168 42 28,77
130 40,5 102 31,8
61 59,10 49 31,41
68 54,40 41 52,80
129 45,9 9 52,0
66 55,0 86 43,0
88 54,52 56 34,57
154 42,6 142 39,2
57 62,64 21 23,08
65 85,55 lo 12,82
122 72,2 31 18,3
32 62,75 5 9,80
37 71,15 7 13,46
69 67,0 12 11,6
245 64,30 68 17,85
227 83,46 24 8,82
472 72,3 92 14,1
169 11,62 818 56,26
92 7,29 696 55,15
261 9,6 1514 55,7
95 48,95 62 52,63
115 71,43 34 21,12
208 59,3 96 27,4
56 27,32 113 55,12
22 19,64 75 66,96
78 24.6 188 59*3
835 28,76 1282 44,16
788 33,25 985 41,56
1623 42,5 2267 29,7

t
T

gradbeni Stro

21
&

21

21
1
22

23
1
24

5
)
3

9

38

38

92

19
111

15

15

13

13
235
21
256

<«

12,0
K

6,5

13,46
0,80
7,B

11,5*
0,62
6,6

3,30

1,8

17,65

0,7

9,97

5,8

6,33
1,51
4,1

7,89

4,3

6,34

4,1 _

8,1o
0,89
6,5

promet
14 8,00
5 2,05
17 5,5
12 7,69
1 0,80.
13 4,6
11 5,50
4 2,47
15 4,1
4 4,40
e -
4 2,4
1 1,96
(S>3 -
1 Iye
7 1,84
5 1,10
Io 1,5
82 5,64
27 2,14
109 4,0
9 4,74
1 0,62
lo 2,8
lo 4,88
lo 32
150 5,17
59 1,65
189 5,6

trgorina
12 6,86
7 4,79
19 5,9
5 3,21
7 5,60
12 4,5
2 1,00
4 2,47
6 1,7
2 2,20
1 1,28
3 1,8
1 1,96
5 5,77
4 5,9
7 1,84
4 1,47
n 1,7
77 5,30
Ilo 8,72
187 6,9
5 1,58
1 0,62
4 1,1
4 1,95
2 1,79
6 1.9
115 3,89
139 5,86
252 4-.9

0 o

16
14
30

216
318
534

lo
18

13

22
288

398
686

6*9
9,92

16,79
10,8



nad. tabel» 5)

»Malja

Porabja
bras
Hodos™*

Korzendi

Madzarska

apol aktiT. aktir.
preb.  preb.
1961 1971
mosKi 1367 1449
2enake 1238 1108 .
skupaj 2405 2557
soski 16015
Seneke 1112»
skupaj 27135
aoSki 3068489 2946000
1691127
Seneke 2055200
ekupaj
4759616
5001200

Indeks kmetijetrc industrija radbenistvo roaet trgorina ostalo vse prab. daleS
1961 1961 1971 1961 1é71 961 1971 1961 1971 196 1971 191 1971 1961 1971 abs.
1971 ind. ind. ind. ind. ind. ind. ind.
106 858 77 666 257 180 464 87 164 143 57 11968 30120 36 loi 71 72 2044 2265
106 835 83 696 107 270 289 2 loa 2 25 48 12 11263 29 74108 80 2158 224
106 1681 81 1362 364 753 89 162 145 32 97 So 41 158 65 175 86 152 4202 lo7 4519 57*23
6536 4471 1669 1310 634 1395
4983 3596 99 222 637 1533
11519 867 1768 1532 1321 2928
96 1139900 798200 118 258531 31070C0 113 o*
70 907590 1073400 120 239756 “xoo0 10Q 379880 337800 5003651
702717 69 440355 755400 188 50382 76900 153 312266 438800 5318448
121 389600 171 3*526 575*0 152 154881 237000 140 9961044
1287800 1»3
105 1142617 69 1347945 18288co 127 290138 348000 131 692146 776600 10322099

135

259056 3682co

119

297714 391800 112

dale«
aba.

956,58



nasel je

spol

Dnini i Senik0O0® ™

Sekalovci

Stevanovci

Ritkarovci

Andovci

MonoSter

G.Senik

Slov.vas

Porabje

Menake

Skupaj

moSki

zenske
skupa, 1

moSk*
Senske
Okupaj
molKki
Senske
skupaj

mosKi
ienake
skupaj

mosSki
ienake
skupaj

aoski
Seneke
skupaj

moSKki
ienake
skupaj

mosSKi
ienake
skupsj

aktiv.
preb.

171
105
276

163
114

277
2ol

159
540

113
104

217

64
62
126

1629
1292
2921

436

515
751

219
199
418

2996
2350
5526

aktiv.

rab*

175
146

521

156
125
281
200

162
562

91
78

169

51
52

103

1454
1262
2716

581
272

655

205
112

.517

2905
2370

5275

fJSStefgftlgo&algZS&JEP. fcJLjPMflteg”.

8l
94
88

68
72
70

50
80
64

65
67
66

65

63
64

78

71
76

7*
79
76

55
19
55

56
7%
150
61
68
127
66
88
15*

57

65
122

52

37
69

169
92
2061

245

227
472

56
22
78

77 855
81 788

indeks kmetijstvo
1961 1961
102,5 69
159 78
116 147
95 89
109 94
loi 185
99 150
116 109
106 259
80 87
75 96
77 185
79 *9
85 58
31 lo7
89 215
97.6 128
92 5*5
87 329
86 285
86 614
95 105
56 115
75 220
96 1073
loi 965
99 2024

industrija

indeke 1971 1961

46
11
60

53
lo
43
58

25
65

8
2
lo

N

665
485
1148

44

5
49

79
52

151

922
590

80 1623 1512

indeks 1971

122
581
170

148
410
207
226
224
225

262
500
310

85
550
150

125
144

131

15*
480
187

145
144

143

139
166

149

60
42
102

49
41

90
86

56
142

21

lo
31

12
818
696

1514

68
24
92

115

75
188

1282
985
2269

gradbenl&tvo
1961
25 8* 21 2
- mm 5
25 84 21 5
14 150 21 8
.1 1 1
15 176 25 ~*
- loo 1 i
15 184 24 5
8 57 5 1
1 W a» .
9 35 5 1
6 150 9 2
6 150 9 2
58 158 92 58
5 655 19 5
61 181 Ul 61
15 292 58 8
- - 5
15 293 38 11
8 162 15 9
mm m 1
8 162 15 1o
1*5 162 255 115
5 420 21 28
150 170

256 1*5

promet
1971 1961 1971

700
loo
5*0
150
laa

1**
275
*aa
500

*00

*00

50

ee

50

1*1
900
178

87
laa

90

ul

loo

150

158
152

1*
5
17
12
1
13

11

*

15

82

27
109

la

la

m

le

150

59
189

trgovina ostalo vsei prab, delei del
1961 1971 1961 1971 1961131971 sbs* ab*
lo 120 12 16 75 12 - ® m m m
2 55@ 7 U 18 1 20 - mm a»'
12 158 19 27 118 32 567 loa 569 *8,68 56,*
6 85 5 15 61 8 m - - -
1 7oo 7 7 loa 7 - - -
7 171** 12 J20 75 522. 98-525 52.07 55*5
5 66 2 15 92 12 mm mm
1 *aa * 5 500 9 - mm m m
* 150 6 16 151 21 662 92 615 51,56 58.0
1 2eo 2 8 50 * - rm rm m
b _ 5 *e 2 m mm - mm
1 500 5 15 *6 6 516 90 286 68,67 59,"
1 laa 1 m 5 - mm
- 5 2 250 5 m mm
1 *oo * 2 *oo 8 189 77 1*6 66,67 70,5!
7= la* 77 536 *e 216 mm mm
70 157 1lo 589 55 518 - e
1** 129 187 1125 *7 53* 5*21 le7 5857
*, 55,88 *6,
6 116 7 36 *4 16 *© m
5 155 * 19 75 1* m - m
9 122 11 55 5* 50 1319 87 115* 56,9* 56,«
5 155 * 15 60 9 mm
* 50 2 27 *8 15 - 675
7 85 6 *2 52 22 617 109 67,75 *6,96
lo* 108 115 657 =*5 2881 -
81 171 1 W 665 60 598 m -
185 136 252 1500 52

TTTTT MIMMMMMMMLL LW W T

e Muww—wr*"" "7

686 9652 l1a552 55.29 50,9*

s 187



aaaal ja opol ni a -
6lar. aoikl *983 389
Porobjo ;. ako 5369 360
roi 10352 749
Slor. Pornb-
io ton aoski 2265 182
ionsko 225* 175
VvSi *519 357
KAIMBAT  ,ojki 27123 1998
T rico
2784* 1851
vYsSi 5*067 38*9
Hafiaroka aoikI5*M~I
3.62588
irsk*5_5UMe
3*0.625
vol 10.3220<tt
703.213

7.81
6,71
7,2*

8,0*
7.76
1,90

7.37

6.65
7,00

7,25

333798

6.*0

5-9

386

369
755

192
173
365

7.75
6.87
7.29

8,*8
7,68
8,08

lo-1*

*91

**8

939

237 10,*6

201
*38

1936 7,1* 255%

1785 6.41
3721 6.77 *896

315388

6,81

6*9386

6,67

1785

% 15-19

*68
*37»
905

9,85
8.3*
9,07

216

175
591

8.92

9.69
9.*2 2606

6,*1 23*2
8.91 *983

*r30168,4469.60r*

5,93

*00892

6,29

**7.510

7,98
823,908 917.13*

u
*

9.39
8,16
8,7*

9.5*
.76

8.65

~

9.61
8.*1
9.07

9,39

8,89

20>2*

*61

337
698

179
1*9
328

2olBI

2377
3855

395.921

563323

1792*9

% 25-29

7,2%
6,28
6,7*

7,90
6,61
7.28

7,67

8,5*
7,0l

7,91

371.769

369.0%6

7,95

*57
352
709

165
1*5
31®

1807

177*
3*72

7*0865

nad -

% 30-39 % *o-*9 % 50-5* % 55-59 % 60 lat *
7,16 678 13,61 652 13,08 160 3,21 279 5,58 563 15,51
6.56 719 13.59 7*2 13,82 206 3,8* 35% 6,59 l1o*5 19,*6
6,85 1397 13,*9 139* 13,*7 366 5,5* 632 6,11 1808 17,*7
7,28 270 11,92 250 Il.o* 63 2,78 1*2 6,27 369 16,29
6,3 256 11,36 297 13,18 87 3,86 165 7,23 *29 19,03
6,86 506 11,6* 5*7 12,10 150 3,32 305 6.75 798  17.66
6.66 3281 12.10 3557 15,0* 95* 3,52 17@8 6,30 *661 17,18
< i t
6.57 1665 5,98 3*26 12,30 Ilol 3,95 1896 6,81 57*1 2a,*7
6,32 *9*6 9,0a 6965 12.67 2055 5,7* 360~ 6.56 10362 18.85
*3 13,50 1*,0* * .03 6,18 15,
675.*80 703.75* 201.598 309*210 756.88*
7.,5%8,417 %}QEQ%) o *e51 6,70 18,86
708.696X U 2«*1*°57929 1*5 556.355 1.002915
2 18 1* 3B 1%*,22 00.17 6.*5 17,05
*T1*8*176 1.*68052 *kKkkk (55T*] 7597



StfeflaJS
naeoljo  epol vsi
Dolnji moSki 285
Sonik Seneko 284
vei 569
Sakalovci aoSki 264
ionsko 261
vel 525
Stovanov- moski 306
ei zensko 509
vsi 615
Eitkarov- nofiki 141
el zenske 145
vsi 286
G.Sonik BoSki 574
ionSko 580
VSi 1154
Andovci moiki 72
ienske 74
VvSi 146
MonoSter noSki 2718
ieneke 5119
vsSi 5837
fuka- <oiki 288
iivci ionsko 257
VSi 5*5
Slovenske noSkl 335
ves ionsko 340
JLFfl... .675

0-4

24
21
*5

20

25
45

24
22
46

11
12
23

52
36
88

5

5
lo

207

185
392

13
18

31

33
36
69

%

8,42
7*39
7*91

7*58
9*58
8*57

7*84
7*12
7**8

7*80
8,28
8*04

9*06
6,21
7*63

6,94
6*76
6*85

7*62
5*03
6*72
*_51
7*00
5*69
9*85

10159
10.22

5-9

29
29
58

19
17
36

24
28
52

lo

13
23

49
46

95

A

194
196
390

29

11
40

29
25
5*

%

10.18
10,21
10.19

7*20
6*51
6,86

7*84
9*06
8,46

7*09
8*98
8,04

8*54
7*93
8*23

*.17

5.41
6,79

7*1*
6,28
6,68

10*07
4,28
7*34

8,66
7*35

. BoOO

fitsrostna «truktura pgebivalatra po k.o .

10-15

33
30
63

36
27
63

3*
24
58

15
14

16

25*

247

50l
28
24
52

25
21

46

%

11*58
10*56
11*©7

13*64
10*36
12,00

11,11
7*77
9*43

10,64
9*66
lo,14

9*58
9*66
9,62

15*28
676
10*96

9*35
7792
8,58
9,72
9,54
9,5*

7,46
6,18
6.81

15-19

30
21

51

22

25
*7

33
36

69

12

5
17

*9
3*
83

7

9
16

252
262
514

3I*
20
5*

29
25
5*

%

10*53
7*39
8,96

8,33
9*58
8*95

10*78
11*65
11,22

8,51
3**5
5.9*

6*5*
5.86
7,19

9,72
12,16
10,96

9,27
8,*0
8,81
11,81
7,78
9,91

8,66

7,35
8.00
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20-24 %

22
18
40

21

17
38

31
17
48

17

44
44
88

12

182
188
370

22

17
39

24
22
46

7,72
6,34
7,03

7,95
6,51
7,24

10,13
5*50
7*80

5*67
6,21
5*94

7%67
7*59
7*63

9*72
6,76
8,22

6,70
6,03
6,3*
7,6*
6,61
7,16

7,16
6,*7
6.81

1. 1970
25-29 % 30-39 %
20 7,«2 40 1*,0*
19 6,69 39 13,73
39 6,85 79 13,88
25 9,47 *o 15,15
19 7,28 27 1lo0,3*
*4 8,38 67 12,76
28 9,15 35 11,**
24 7.77 28 9,06
52 8,46 63 lo,2*
15 lo,64 13 9.22
lo 6,90 1* 9.66
25 8,74 27 9Q._**
3* 5,92 62 10,80
3 6,21 66 11,38
70 6,07 128 11,09
6 8,33 5 6.9*
2 2,70 7 9,%6
8 5,6 12 8.22
192 7,06 *08 15*01
207 6,64 *63 1**8*
399 6,84 871 1**92
11 3,82 36 12,50
15 5,84 29 11*28
26 *_77 65 11,93
26 7*76 39 11*6*
20 5*88 46 13*53
46 6.81 J» u m

*Q-*Q

35

37
72

18

17
35

29
*5
7*

19
18

37

61
72

133

15
22

*©2
**5
8*7
40
*2
82

*1
*1
82

%

12.28

13.63
12.05

6.82

6.51
6,67

9**8
1*.56
12,03

13.*8
12,*1
12,9*

19.63
12.*1
11.53

9.72
20,27
15.07

1**79
1*,27
1*.51

13.89
16.3*
15.05

12_2*
12.06
12.15

50r5* %

6
10
16

2
12
1*

11
16

27

1

5
6

18

23
*1

6

*

lo

97
119
216

11

18

lo

2*11
3*52
2.81

©.76
*.60
2.67

3*59
5.18
*.39

©.71
3**5
2,10

3.1*
3.97
3.55

8*33
5,*1
6,85

3,57
3,82

3,70
3.82
2.72
3.30

2.59
2.9*
2,67

55-59

13
18

31

19
20

39

20

23
53

13
1*
27

39
*6
85

6
6
12

136
191
327

19
17
36

13
19
32

%

*.56
6.3*
5**5

7*20
7*66
7*63

0.5*

7-**

8.62

9.22
9.66

6.79
7.93
7.37

8.33
8.11
8.22

6,12
5,60

6,60

6,61
6.61

3,88
5,59

*’7*

nsd
60 lot

32
*2
7*

*2
*5
87

37
*6
83

2*
31
65

ul
121
232

12
21

39*
616
lolo

*5
57
102

68
75
S1£L

11

13.

15.
17

16

12.

1*.
13.

17.

21.

22.

19
20.

20,

12.
16.

.23
1*.

7S
©1

91

.2%
.97

©9
89
50

©2
38

73

.3*

86
lo

50
22

1**38

1**50
19*15
17*30

15*63

22,
18.

20.

18
72

30

22.06

- 21,
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