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Letno porocilo o delu na temi POPIS PREBIVALSTVA POSEBNE VRSTE
1976 V AVSTRUI (tema S-506/6770-78)

Uvod

Da bi lahko ugotovili, kak3na je bila obve3Cenoet avstrijskega
prebivalstva in staliSCa posameznih avstrijskih politicnih
strank in struj ob avstrijskem popisu prebivalstva posebna vr-
ste do vseh narodnih manjSin v Avstriji, do Slovencev na KorosS-
kem in Stajerskem, Hrvatov na Gradi3canskem, Cehov na Dunaju,
smo pregledali celotno avstrijsko dnevno Casopisje, tedenski po-

liticni in meseéni revialni tisk.

Za razumevanje pisanja avstrijskega tiska o zgoraj omenjenih
vpraSanjih se je potrebno seznaniti z njegovim sistemom in OS-
novnimi znacCilnostmi.

Avstrijsko dnevno cCasopisje

Avstrijsko dnevno cCasopisje lahko v osnovi razdelimo glede na:
dezele izhajanja, politi¢no strankarsko pripadnost ter Stavilo
neklade. Za nasSe potrebe se nam zdi najustreznejSa delitev
dnevnega Casopisja glede na Stevilo naklade. Pisanje avstrij-
skih cCasnikov je bilo v letu 1976 ne glede na strankarsko pri-
padnost, z izjemo komunisticnega dnevnega tiska iIn z redkimi
izjemami, izrazito nenaklonjeno narodnim manjSinam v Avstriji,
s tem pa tudi dobrim avstrijeko-jugoslovanskim odnosom. Vpra-
Sanje obveScCenosti oziroma neobveSCenosti avstrijskih bfcalcev
0 obstoju manjSinskega vpraSanja v Avstriji bomo skuSali reSi-
ti na podlagi dveh metod; kvantitativne, s katero bomo ugotav-
ljali Stevilo c¢lankov v posameznih avstrijskih casopisih, ki so
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pisali o narodnih manjSinah v Avstriji, ter kvalitativne me-
tode, s katero lahko Se sedaj ugotovimo, da so bili zelo red-
ki Clanki, ki bi avstrijskemu prebivalstvu pojasnili, zakaj
pravzaprav gre pri manjsSinskem vpraSanju v Avstriji, z izjemo
¢lankov v komunistic¢nem tisku, Nacin pisanja avstrijskega Ca-
sopisja o manjsSinskem vprasSanju nam najbolje pojasnjuje dejstvo,
da so v primeru od policije pretepenih iIn zaprtih koroskih Slo-
vencev pisali Sele po tem, ko je poslala Jugoslavija svojo pro-
testno noto Avstriji iIn so v jugoslovanskem dnevniku, Politiki,
objavili clanek, ki je primerjal ravnanje avstrijske policije

z ravnanjem juznoafriske rasisticne policije. £f£ele po tem so v
avstrijskem Casopisju izhajali clanki, ki so na veliko blatili
svobodo tiska v Jugoslaviji. Kurier je tako na primer objavil
na prvi strani in z velikimi C¢rkami naslov Clanka "Presse
Freiheit a la Jugoslawien Osterreich mit Siudafrika zuverglei-
chen”™, ne da bi pojasnili avstrijskim bralcem, zakaj pravza-
prav gre v tem Clanku.

Avstrijski tisk lahko razdelimo tudi glede na strankarsko pri-
padnost. V AVstriji, kot znano, delujejo Stiri avstrijske po-
litiche stranke; Te so; socialistic¢na stranka Avstrije (SPO -
Sozialistische Partei Osterreichs), ljudska stranka Avstrije
(OYP- 0Osterreichische Volkspartei), liberalna stranka Avstrije
(FP$ - Freiheitliche Partei Osterreichs) in komunisticéna par-
tija Avstrije (KPS)— Komunistische Partei Bgterreichs). Socia-
listic¢na, ljudska in komunisticna stranka izdajajo svoj dnevni
tisk. Kot Ze reCeno, je tisk socialisticne in ljudske stranke
glede manjsSinskega vpraSanja in pisanja o Jugoslaviji povsem
neobjektiven ter slabo informativen. Liberalna stranka Avstri-
je pa ima le svoj tednik Neue Freie Zeitung.

Skoraj v vseh avstrijskih dezelah, razen na GradiSCanskem, ob-
stajajo dnevniki, ki so strankarski ali pa neodvisni. Na Gradi-
SCanskem tiskajo le politicne tednike, ki jih izdajajo avstrij-
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ske politi¢ne strank”™, ali pa so neodvisni, irecejSen del
avstrijskega tiska nosi naziv nadstrankarski, nestrankarski,
neodvisen in podobno. Vendar je strankarsko opredeljen tudi
tako imenovani del tiska. K temu tisku spadata tudi najvec-
ja avstrijska dnevnika z najvisjo dnevno naklado, Kurier 1in
Die i«eue Kronenzeitung, katerih Clanki so le z redkimi izje-
mami nenaklonjeni narodnostnim manjSinam v Avstriji, pa tu-
di glede pisanja o jugoslovansko-avstrijskih odnosih se ne
razlikujeta od pisanja avstrijskega strankarskega tiska, z
izjemo komunisticnega.

V Avstriji je leta 1976. izhajalo 25 dnevnikov z najvigjo
skupno naklado 3,091.000 izvodov. Od tah je bilo 11 neod-
visnih dnevnikov z najvisjo ekupno naklado 2,577»000 izvo-
dov, 5 socialisti¢nih dnevnikov z najvisjo skupno naklado
294 _000 izvodov, 5 dnevnikov avstrijske ljudske stranke z
najvisdjo skupno naklado l4o0.000 izvodov in 4 komunistiéni
dnevniki z najvisjo skupno naklado 80.000 izvodov.

Zzreftled avstrijskega dnevnega tiska

NasS pregled celotnega avstrijskega dnevnega tiska zajema
naslednje avstrijske dnevnike;

1 . Neue Kronenzeitung (neodvisni) v nakladi

od 774.500 - 1,228 .000 izvodov
2 . Kurier (neodvisni) v nakladi
od 388.000 - 634 .000 izvodov
Kleine Zeitung (neodvisni)
v nakladi od 196.000 - 229.000 izvodov
4 . Arbeiter Zeitung (socialis-
ticni) v nakladi od 100.000 - 109»000 izvodov
5. Oberosterreichische Nachrichten
(neodvisni) v nakladi od 93.000 - 123.000 izvodov

6. Tiroler Tageszeitung

(neodvisni) v nakladi od 80.000 91.000 1izvodov
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Neue Zeit (socialisticni) v
nakladi
Salsburger Nachrichten
(neodvisni) v nakladi
\Volksftitane (komunisticni)
v nakladi
Sie Presse (neodvisni)
v nakladi
Sudost Tagespost (tisk
avstrijske ljudske stranke)
v nakladi
K&rntner Tageszeitung
(socialisti¢ni) v nakladi
Vorarlberger Nachrichten
(neodvisni) v nakladi
Neues Volksblatt (tisk av-
strijske ljudske stranke)
v nakladi
Neue Vorarlberger Tages-
seitung (neodvisni)
v nakladi
Salsburger Volksblatt
(neodvisni) v nakladi
Volksseitung (tisk avstij-
ske ljudske stranke) v
nakladi

Obejo6sterreichisohe Tagblatt

(socialisti¢ni) v nakladi

Salsburger Tagblatt (socia-

listi¢ni) v nakladi
Salsburger Volksseitung
(tisk avstrijske ljudske
stranke) v nakladi

od

od

od

od

od

od

od

od

od

od

od

od

od
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53.000

45.000

35.000
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25.000

25.000

12.000

8.000 -

89.000

83.000

80.000

72.000

59.000

58.000

49.000

40.000

34.000

34.000

29.000

24.000

14.000

12.000

isvodov

isvodov

isvodov

isvodov

isbodov

isvodov

isvodov

Isvodov

isvodov

isvodov

isvodov

isvodov

isvodov.
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Brez podatkov o nakladi so bili naslednji dnevniki:

1. Wiener Zeitung (neodvisni

2. Volkswille (komunistiéni)

5. wahrheit (komunistiéni)

4-, neue Zeit (komunietiéni)

5. Neu» Tiroler Zeitung (tisk avstrijske ljudske stranke)

Za pisanje nevtralnih cCasopisov ob popisu posebne vrste o
narodnih manjSinah v Avstriji in avstrijsko - jugoslovanskih
odnosih je znaCilno, da so se pojavljali v njih Clanki z najbolj
nacionalisti¢no vsebino kakor tudi clanki, ki so do neke mere
skuSali biti objektivni. Clanki piscev, ki so skuSali biti ob-
jektivni, niso bili dovolj uspesSni zaradi slabega poznavanja
problematike. Za Stevilo clankov, ki so se pojavljali v tem
Casopisi o navedenih vpraSanjih, je znaCilno, da je bilo njiho-
vo Stevilo odvisno od dezele izhajanja (najveC jih je bilo ob-
javljenih na Koroskem in najmanj na VorarlberSkem). Njihovo Ste-
vilo je tudi variralo iz meseca v mesec. NajvecC clankov sno za-
sledili v juliju, avgustu, oktobru in novembru. Clankov,ki bi
obsojali sedmojulijsko zakonodajo iz leta 1976, skoraj ni bilo.
Prav v nevtralnem tisku pa se je v Vorarlbergu, na Tirolskem,
Spodnje in Zgornje Avstrijskem pojavilo pred popisom posebne
vrste precejsSnje Stevilo clankov, ki so obsojali popis kot golo
zapravljanje denarja. Nekaj tovrstnih cClankov je bilo objavlje-
nih v dunajskih cCasopisih v rubriki pisma bralcev, clanki v tis-
ku avstrijske socialisticne in avstrijske ljudske stranke se
glede pisanja ob popisu prebivalstva posebne vrste in o narod-
nih manjSinah v Avstriji skorajda ne razlikujejo. Razlika je le
v tem, da je tisk avstrijske ljudske stranke zabelezil vsak
spor, ki je nastal ob nastajanju sporazuma treh avstrijskih
politic¢nih strank. Tisk avstrijske ljudske stranke je bil za
spoznanje Se bolj strupen od socialisticnega, kadar je bilo go-
vora o vprasSanju splodnih avstrijsko-jugoslovenskih politic¢nih
odnosov oziroma, kadar je Slo za pisanje o problematiki jugoslo-
vanskih Nemcev po drugi svetovni vojni ali o problematiki Nemcev
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is vzhodnoevropskih drzav mad obama vojnama. Pisanja tega tis-
ka ja bilo 2e slasti ostro, kadar sta bili obravnavani proble-
matika narodnih manjsSin v Avstriji z vidika Slovakovih pravio

in notranje politicCna problematika Jugoslavije. Znano je, da

je avstrijska politika smatrala notranje-politicno jugoslovan-
sko problematiko kot glavni vzrok postavljanja manjSinskega
vpradanja v ospredje s strani Jugoslavije v jugoslovensko»av-
strijskih politicnih odnosih. To se je odrazalo tudi v avstrijskem
tisku, ki ni pojasnil skoraj na nobenem mestu avstrijskemu bral-
cu, da gre pri vpraSanju slovenske in hrvaske narodnostne manj-
Sine v Avstriji za izpolnjevanje 7. Cl. Avstrijske drzavne po-
godbe oziroma za izpolnjevanje ali neizpolnjevanje mednarodno
dolocenih obveznosti republike Avstrije do obeh narodnostnih manj-
Sin. Avstrijski tisk, zlasti bulevarski del tega tiska, je pisal
o narodnih manjSinah le tedaj, ko je Slo za narodne manjSine v
okviru jugoslovansko-avstrijskih odnosov osiroma tedaj, ko so
imeli avstrijski novinarji pobudo za senzacionalistiCno pisanje
o narodnih manjsinah v Avstriji. Casopisje avstrijske komunisti¢-
ne partije je bilo v letu 1976 edino Casopisje, ki je zares ob-
jektivno seznanjalo avstrijskega bralca, zakaj pravzaprav gre
pri popisu posebne vrste in pri vpraSanju narodnih manjsSin v
Avstriji. Pojasnjevali so, da gre le za izpolnjevanje oziroma
neizpolnjevanje 7* Clena Avstrijske drzavne pogodbe kot medna-
rodne obveznosti Avstrije. Seveda je mogoCe razumeti pisanje
avstrijskega komunistiCchega tiska o problematiki narodnih manj-
Sin v Avstriji le v kontekstu celotnega pisanja tega tiska, ki je
kritiziral celotno avstrijsko notranjo in zunanjo politiko. Le v
okviru kritike avstrijske notranje in zunanje politike je mogocCe
razumeti manjSinam naklonjeno pisanje avstrijskega komunistiCne-
ga tiska, ki je bil v celoti prosovjetsko usmerjen. V zvezi s
problematiko manjsSin v Avstriji je objavljal tudi propagandistic-
ne Clanke o idealnem reSevanju problematike narodnih manjsin v
Sovjetski zvezi. Pozdravili so tudi obisk avstrijskega predsed-
nika Kirschlager-ja v Bolgariji, ne da bi pri tem vsaj z eno be-
sedo omenili pisanje jugoslovanskega in drugega avstrijskega
tiska o problemih makedanske manjSine v Bolgariji.



NacCin obdelav »vetrilskega Casopisja» koliCina obdelanega
gradiva in nadaldadi postopek obdelava ga zbranega gradira

Pregled avstrijskega dnevnega Casopisja eno opravili na ta
nacin, da smo pregledali v Avstrijski nacionalni biblioteki
na Dunaju celotno avatrijako dnevno Casopisje v obsegu ok-
rog 500.000 strani« Evidentirali smo Clanke, ki so se nana-
Sali na narodne manjSine v Avstriji (slovenska, hrvaSka, ceSs-
ka in madzaraka), in clanke, ki so pisali o jugoslovanako-
avstrijskih odnosih in Jugoslaviji nasploSno. Poleg tega snho
proucili Se tiste cClanke (slasti v rubriki prispevki bralcev),
ki so pisali o problematiki Nemcev is vzhodnoevropskih drzav
in drzav Jugovzhodne Evrope, ki ao se morali izseliti po dru-
gi svetovni vojni v Avstrijo in Zfi Nemcijo. Evidentirali amo
tudi Clanke, ki so se nanaSali na juznotirolsko vpraSanje in
na evropske narodnemanjSine na splosno.

Skupaj razpolagamo z okrog 4ooo Clanki iz avstrijskega caso-
pisja.

Nadaljnja obdelava Zze zbranega gradiva nam bo pokazala Stevilo
Clankov po posameznih mesecih v posameznih rubrikah in cCaso-
pisih. Clanke bomo razdelili glede ne to;

- ali se nanasajo na slovensko, hrvasko, c¢eSko oziroma mad-
zarsko narodnostno manjSino v Avstriji«

- sli- se nsnaSajo direktno na popis prebivalstvu posebne vr-
ste oziroma na odnos posameznih skupin avstrijskih drzavlja-
nov do tega popisa«

- ali se nsnaSajo na sedmojulijsko sskonodajo kot celoto ozi-
roma na odnos posameznih avstrijskih drzavljanov do le-te«

- ali se nanaSajo na jugoslovanako-avstrijske odnose na splos-
no izven okvira manjsSinskega vprasSanja«

- ali ae nanaSajo na avstrijsko-jugoslovanske odnose v okviru
manjSinskega vprasanja«
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- all se nanaSajo na pisanje avstrijskega Casopisja v Jugosla-
viji In njenih notranje politic¢nih ter kulturnih zadevah in
kon¢€no
- glede na problematiko drugih evropskih narodnih manjsin

Koristnost pregleda in obdelave tega gradiva se kaze v tem, da
je to prvi kompletni pregled avstrijskega dnevnega Casopisja Vv
letu 1976 z ozirom na celoten kompleks avstrijskega popisa pre-
bivalstva posebne vrste. V celoti smo pregledali vse avstrijske
dnevnike. Pri tem ni bila upoStevana samo problematika sloven-
ske narodne manjSine v Avstriji ob popisu prebivalstva posebne
vrste, awpak tudi vsa evropska manjSinska problematika, objav-
Ijena v avstrijskem tisku. Nas pregled je zajel tudi ostala vpra-
Sanja jugoslovansko-avstrijskih odnosov v letu 1976. Na podlagi
zbranega gradiva lahko ugotavljamo informiranost poprecnega av-
strijskega bralca o manjSinski problematiki v Avstriji in o av-

strijsko-jugoslovanskih odnosih.

prebivalstva
pregled Stevila clankov nam bo pokazal, da je popis”posebne

vrste s sedmojulijsko zakonodajo, ter vse, kar se je dogajalo
okrog nje, vendarle vplival na zavest popreCnega avstrijskega
prebivalstva o obstoju narodnih manjSin v Avstriji. Le-to je na
podlagi pisanja avstrijskega tiska vendarle spoznalo, da obsta-
jajo v Avstriji narodnostne manjSine, ki jim je treba dati do-
loCene narodnostne pravice. TaksSno prepricCanje dela avstrijske-
ga prebivalstva je bilo mozno zaslediti v rubriki pisma bralcev.

Nadelnja analiza zbranega materiala bo tudi pokazala, v ksk3Sni

soodvisnosti je pisanje avstrijskega Casopisja o narodnih manj-
Sinsh v Avstriji, zlasti o Slovencih in Hrvatih ob popisu pre-

bivalstva posebne vrste,do pisanja avstrijskega tiska o vprasa-
nju jugoslovansko-avstrijskih odnosov in Jugoslaviji ter njenih
notranje-politi¢nih zadevah.
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Ha podlagi pregledanega gradiva lahko ugotovimo slabosti or-
ganizacije popisa prebivalstva posebne vrste s stalis¢a* da
Je bil ta popis organiziran po eelotni Avstriji. Zanimivo Je«
da Je popis posebne vrste sprozil zanimive debate tudi pri
prebivalstvu avstrijskih dezel, ki so naseljene z povsem nem-
Skim avtohtonim prebivalatvom. Tako smo na primer v Vorarl-
berskem tisku sasledili povsem resne clanke, ki so pojasnjevali
prebivalstvu Vorarlberga, da Je njihov materni Jezik nemscCina,
ne pa alemanscCina. Po vseh avstrijskih dezelah« naseljenih z
izkljutno nemskim avtohtonim prebivalstvom, pa snmo sasledili
Clanke, ki so pojasnjevali prebivalstvu teh dezel, da Je nji-
hov materni Jesik nemsg€ina in ne avstrilJSCina. V avstrijskem,
tudi nekomunisticCnem casopisju, smo nasli na ve¢ mestih opaz-
ke o nepotrebnih strosSkih za izvedbo popisa prebivalstva po-
sebne vrste po vsej Avstriji. S podatki o udelezbi na popisu
in o rezultatih popisa po posameznih avstrijskih dezelsh do-
slej nismo razpolagali. Pregled celotnega avstrijskega dnevne-
ga Casopisja nam Je poleg teh podatkov dal tudi marsikateri
drobec, s pomocjo katerega si lahko ustvarimo pravilno sliko
o razpolozenju nekoroSkega avstrijskega prebivalstva ob popisu
posebne vrste. Dobili smo tudi podatke tako o udelezbi kot o
rezultatih popisa posebne vrste na Avstrijskem S3tajerskem, Se
zlasti na ravni politicnih okrajev. Za nas so Se zlasti zani-
mivi podatki, ki smo Jih zasledili v avstrijskem Stajerskem
casopisju o rezultatih popisa prebivalstva poaebne vrste na

z avtohtonim slovenskim prebivalstvom poseljenem obmocju av-
strijske Stajerske.

V obliki tabel razpolagamo z rezultati popisa prebivalstva
posebne vrste sa Korosko na ravni naselij in za Dunaj na ravni
politicnih okrajev.

la podlagi zbranega gradiva bomo lahko ugotavljali tudi razli-
ke v poroCanju avstrijskega dnevnega Casopisja o poteku in
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rezultatih popisa posebne vrste glede na strankarsko oprede-
Ijenost Casopisja. Socialisticni tisk ugotavlja popoln uspeh
popisa prebivalstva posebne vrste, zlasti glede na to, ker se
Je udelezilo tega popisa 86 % KoroScev. Socialisticni tisk ne
pripisuje posebnega pomena dejstvu, da Je bilo po podatkih po-
pisa prebivalstva posebne vrste veC Slovencev na Dunaju kot

na KoroSkem. Tudi tisk avstrijske ljudske stranke Je ugotovil,
da Je uspel popis posebne vrste.Vendar zasledimo v tem tisku
tudi doloCene pripombe na racCun organizacije, strosSkov in kon-
¢no tudi majhne volilne udelezbe na popisu prebivalstva poseb-
ne vrste pri avstrijskem prebivalstvu izven Koroske.

Popis prebivalstva posebne vrste Je bil najbolj kriti¢no in re-
alno ocenjen s strani komunisticCnega tiska, ki Je pgotavljal
popoln neuspeh te akcije. Kritiziral Je vladne ustanove za to-
vrstno akcijo in ugotavljal visoke stroSke popisa.

Tudi v politic¢no neodvisnih cCasopisih smo zasledili vrsto kri-
tik na raCun slabe organizacije in razmetavanja denarja ob iz-
vedbi popisa posebne vrste. Vendar Je bil sploSen vtis teh ICa-
sopisov, da Je popis prebivalstva posebne vrste popolnoma uspel
zaradi vieoke udelezbe na KorosSkem, zlasti na dvojeziCnem ozem-
lju, kot tudi zaradi visoke udelezbe Stajerskega prebivalstva
na obmejnem obmoCju ob avstrijsko-Jugoslovanski meji.

Obilica zbranega gradiva petindvajsetih avstrijskih dnevnikov
daje popolno sliko protimanjsSinske naravnanosti avstrijskega
popisa prebivalstva posebne vrste, ne le glede na slovensko
manjSino na KorosSkem in Stajerskem, ampak tudi glede na gradi-
§canske Hrvate, MadZare in dunajske Cehe. Na podlagi pregleda
tega tiska si lahko ustvarimo mnenje o stalisSC¢ih”® ki Jih Je zav-
zela avstrijska Javnost ob popisu prebivalstva posebne vrste

do ostalih narodnih manjsSin v Avstriji. Vendar si samo na pod-
lagi pregleda omenjenega tiska ne moremo ustvariti mnenja o
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stalisCih, ki so ga imele ob popisu prebivalstva posebne vrste
posamezne politi&ne skupine Cehov osiroma MadZarov. Ugotovimo
lahko, da so posdravili popis posebne vrste socialistic¢no usmer-
jeni dunajski Cehi ter del Cehov, ki se zdruzujejo v verskih
organiséeijah. Popis posebne vrste kot tudi sedmojulijsko zako-
nodajo kot celoto pa so odklonili tisti Cehi, ki se zbirajo ok-
rog komunistiéne partije Avstrije. 0 Madzarih, ki prebivajo kot
manjSina na GradiSCanskem, nismo zasledili veCjega Stevila Cla-
nov, pa Se tl redki so porocCali o tem, da tudi takoimenovane av-
strijske "mini manjSine', kot so se izrazili v avstrijskem tis-
ku, posdravljajo ta popis. Relativno dosti so pissli avstrijski
Casopisi tudi o tem, ds naj bi Cehi in MadZari dobili svoje so-
svete v skladu s sedmojulijsko zakonodajo,Cessr Se do danes ni
izvedla avstrijska vlada.

Na podlagi celotnega pregleda avstrijskega dnevnega Casopisja

v letu 1976 bomo lahko ugotovili tudi razlike v stalisCih dnev-
nega Casopisja v posameznih avstrijskih dezZzelsh do popisa pre-
blvalstve posebne vrste kot tudi do manjSinskega vpraSanja v
Avstriji nasplosno.

PoroCilo je zgrajeno na podlagi pregleda, ki smo ga dobili ob
delu na avstrijskem dnevnem, tedenskem in meseCnem politicnem
tisku. Posamezni clanki Se niso temeljiteje obdelsni in raz-
vr3éeni v posamezne vsebinske kategorije. Sele nadaljnja obde-
lava tega gradiva nam bo omogoCila tako uvrstitev Clankov. Z
nadaljnjim delom na zbranem gradivu bomo ugotovili kvantitativno
zastopanost clankov v posameznih vsebinskih kategorijah. z vsebin-
skim pretresom teh cClenkov bomo prisli tudi do ugotovitev o ne-
raspolozenju posameznih slojev nekorosSkega avstrijskega prebi-
valstva kot tudi posameznih lokalnih politi¢nih voditeljev do
popisa prebivalstva poeebne vrste.
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Pregled avstrijskih politicnih tednikov

Poleg pregleda avstrijskega dnevnega Casopisja smo pregle-
dali tudi del avstrijskih tednikov. Pregledali smo le tiste,
v katerih so bili sastopani politicni Clanki sa celothno av-
strijsko in ne-le lokalno problematiko. Nismo se omejili sa-
nmo na avstrijsko nemske tednike, ampak smo vkljucili v pre-
gled tovrstnega tiska tudi hrvaski in ¢eSki manjSinski ted-
nik.

Na GradisCanskem ne ishaja noben dnevnik, sato igrata oba
nemska gradiSCanska tednika, socialisticni Burgenlandiache
Freiheit - Die Zeitung fur das Burgenland (s naklado 27.934
isvodov) in ljudskostrankarski Burg”-andische Volksseitung,
politicChno vlogo, kakrSno imajo v drugih dezelah dnevniki.Za-
nimivo je, da snmo v teh tednikih nasli ve¢ manjSinam (slasti
hrvaski manjsSini) naklonjenih prispevkov, slasti v Burgenlan-
dische Volksseitung, Ceprav so tudi ti Clanki v bistvu pod-
pirali popis prebivalstva posebne vrste.

Tednik Hrvatske novine, kot edini Casopis gradisCanskih Hr-
vatov, ni savsemal stalno enotnega staliSCa proti popisu pre-
bivalstva posebne vrste in seda»julijski sakonodaji. V njem
sno lahko sasledili tudi C¢lanke ispod peresa Fritsa Hobaka,

ki je;kot znano, na Celu skupine hrvaskih asimilsntov in se

je kot takSen savsemal za isvedbo popisa posebne vrste. Vendar
prevladujejo v tem tedniku c¢lanki, ki so nsperjeni soper po-
pis posebne vrste.

Pregled katoliSkih Casopisov je pokesal, da so se sicer v
dokaj redkih Clankih postavili soper popis posebne vrste.
Ta tisk ima precejSen vpliv med katoliSko usmerjenim, slasti



- 13

star«jSin avstrijskim prebivalstvom. V naSi raziskavi sa to
na smemo zanemarjati tudi prispevkov tega tiska. Pregledali
ano Wiener Kirchenzeitung, Kirchenzeitung der Didzese Eisen-
stadt, Karntner Kirchenzeitung, Kirehe bunt, Linzer Kirchen-
zeitung, Tiroler Kirchenzeitung in Vorarlberger Kirchenblatt.

QOd vseh pregledanih avstrijskih politicnih tednikov je le ka-
toliSsko usmerjeni Die Furche savsel pozitivho staliSCe do
vpraSanja manjsSin v Avstriji in kriticno staliSCe do popisa
prebivalstva posebne vrste.

Na$ pregled zajema poleg Se navedenih cerkvenih tednikov 3e
naslednje nekoroSke politicne tednike:Hrvatske novine, Vi-
denSke slobodne listy, Burgenlandische Freiheit, Burgenlém-
dieche Volkszeitung, OZ Oberwartzeitung, Wochenpresse, Neue
Freie Zeitung,Wochenschau, Rieder Volksseitung in Kurtaler
Zeitung.

Od mesecnikov emo pregledali le Echo in Profil. V obeh sno
sasledili precejSnje Stevilo Clenkov o manjSinskem vprasanju
v Avstriji, slasti o vpraSanju koroSkih Slovencev. Oba sta
priobcila tako Clanke,

ki se zavzemajo za popis prebivalstva posebne vrste kot tudi
Clanke, ki so proti njemu.

Zakljucki

Na podlagi pregleda avstrijskega javnega politichega tiska
lahko ugotovimo, da so dogodki, ki so se odvijali okoli spre-
jetja sedmoju lijeke zakonodaje, okrog snamenitih Skocijenskih
dogodkov in okrog izvedbe samega popisa posebne vrste, vpliva-
Ii na to, da je poprecni avstrijski bralec zvedel za obstoj
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narodnih manjSin y Avstriji, Ceprav na salo neobjektivan
nacin. Avstrijski bralci politichege tiska so lahko izve-
deli, da obstajajo v Avstriji manjSinski problemi, ki jih
je potrebno na nek nacin resSiti. V avstrijskem tisku smo
v letu 1976 zasledili vsaj toliko c¢lankov o manjSinskem
vpraSanju v Avstriji kot o nesreCi Nikija Laude. Manjsin-
sko vpraSanje je bilo v tem letu na prvih straneh avetrij-
skih Casopisov vsaj tolikokrat kot neereCa omenjenega av-
tomobilskega dirkaca, kar nam ze veliko pove glede na ni-
vo tega Casopisja.

Za izdelavo tega porocila smo uporabili poleg nasSega kee-
roksirenege materiala $e gradivo iz Osterreichs Presse
Werbung Graphik, Handbuch, 24. Jahrgang, Wien 1976.



