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SOCIALNE DEFORMACIJE V NEKATERIH PREDELIH SLOVENSKIH MEST

Uvod v problematiko raziskave

Doslej opravljene socialnogeografske raziskave nekaterih prede-
lov Ljubljane in Maribora so postavile v ospredje mestne prede-
le z mo¢no podpopre&no vrednostjo stanovanjskega prostora in o-
kolja ter s tem povezano populacijsko strukturo, v prvi vrsti
socio-ekonomsko. Problem, ki je na tem mestu prvi¢ socialnoge-
ografsko raziskan, je genetsko pogojen in ga sreCamo v najbolj
ekstremnih oblikah v starih industrijskih sredisCih, v srednje-
veSkih jedrih veCjih mest ter v nekaterih drugih, predvsem ob-
robnih delih mest. RazlicCna prostorna in genetska lokacija te-
ga pojava vezana na funkcijsko razlicne dele mestnega prostora
zahteva, da ta pojav pri nas sploh odkrijemo, ovrednotimo stop-
njo njegove razvitosti in da ga tipiziramo.

V svetu so socialno deformirane strukture posameznih delov mest
dokaj znane, posebno v dezelah najhitrejSega gospodarskega raz-
voja, ki je povzroCil tudi najveCje druzbene in socialne defor-
macije. Tam so to stabilne strukture ekonomsko in socialno ne-
mobilnega prebivalstva, katerega to okolje oblikuje. Pri nas pa
se taksSne genetsko razlicno pogojene strukture javljajo v dolo-
cenih zgradbenih strukturah ter so v fazi stalnega prestruktui-
ranja. Zato se praviloma ne vezejo samo na doloCeno strukturo
zazidave, niso staticCne, temveC v fazi stalne transformacije,

v prvi vrsti populacijske iIn v nekaterih primerih tudi zazidal-
ne. V predelih naSih mest s slabSo socialno strukturo prebival-
stva izstopa na eni strani ostarelo nemobilno prebivalstvo, na
drugi strani pa mlajSe - v glavnem ekonomsko mobilno prebival-
stvo, ki se odseljuje ali transformira obstojeCo strukturo za-
zidave. V vsakem primeru pa se otroci tega prebivalstva iztrga-
Jo 1z prostora z najslabSo stanovanjsko strukturo, in prav v



tem je n&jveCja razlika s slumi v najbolj razvitih dezelah
sveta.

Razlike v zgradbeni strukturi in v socialni strukturi prebi-
valstva so narekovale raziskavo veCjega Stevila mestnih prede-
lov razli¢nih slovenskih mest. V programu so bile predlagane
raziskave v Ljubljani, Mariboru, Oelju, na Ravnah, v Kopru,
Kranju in v Novem mestu. Rezultati vzorCnih raziskav pa so za-
htevali doloCeno korekturo glede na razlike v kategorijah. Raz-
iskali smo dva predela v Ljubljani ter po enega v Mariboru, Ce-
Iju, Kopru, na Ravnah in Jesenicah. Tako so v raziskavah bile
zajete razlicCne kategorije manjvrednega stanovanjskega prosto-
ra.

Cilj naloge je torej tipizacija socialno deformiranih predelov
v naSih mestih. VeCje Stevilo v raziskavo vkljuCenih mestnih
predelov je onemogoCilo, da bi bila raziskava Se bolj poglob-
Ijena in da bi bila i1zvedena konfrontacija z drugimi standardi,
kar pa naj bi bila naloga nadaljnjih raziskav. TezZiSCe raziska-
ve je bilo na populaciji v doloCenem prostoru, odvisnosti popu-
lacijskih struktur od prostora in obratno.

<

-

-
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Slum, njegove oblike In raz
jenost Vv svetu

V domaCi literaturi konkretno o slumu niCesar ne najdemo, Kkar
je posledica dejstva, da tipicnega sluma pri nas pravzaprav ni.
VeC jJe napisanega o raznih deformacijah mestnega prostora, kar
pa se nanaSa v glavnem na strukturo zazidave ter skoraj nikoli
na populacijo vezano na taksno zgradbeno strukturo. V geograf-
ski literaturi je CrkvenCi¢ analiziral socialno in zgradbeno



deformiran predel na robu Zagreba®"I. Kljub i1zrazitemu primeru
mestnega predela s slabSo zgradbeno in socialno strukturo, pa
6rkvenCiC ta predel ni primerjal z drugimi predeli Zagreba, ni-
ti ga ni definiral. V okviru Zagreba smatra avtor to za Cisto
normalno obliko nastajanja mestnih predelov na obrobju velikih
mest. Tudi raziskava strukturno razlicnih predelov naSih mest
na primeru Ljubljane in Maribora, je i1zluSCila moCnejSe ali
slabSe deformacije mestnega prostora, ki so v primerjavi z dru-
gimi predeli mesta moCno izstopili . Rezultati raziskav so po-
kazali, da te strukture pri nas niso nujno zlo kakor v nekate-
rih bolj razvitih drzavah, temveC moramo 1iskati korenine v funk-
ciji celotnega mesta, njegovi prirodni heterogenosti, v genezi
mesta in v SirSi regionalni strukturi. Pokazalo se je, da so-
cialno deformirani predeli pri nas niso imobilni. V kolikor so
dani pogoji za transformacijo zazidave, kot na jugu Ljubljane,
se ta spreminja in prebivalstvo ostaja. Odsotnost moznosti trans-
formacije zazidave pa pogojuje mobilnost prebivalstva; mlademu
prebivalstvu sta stari srednjeveski sredisCi v Ljubljani in
Mariboru samo prehodno bivalisCe, v ZelezniCarski koloniji v
Mariboru pa se prebivalstvo tudi stalno preseljuje glede na
socialno strukturo. Razlika med naSimi mestnimi predeli in ti-
picnim slumom je tudi v tem, da mlado prebivalstvo ni trajno
vezano na doloCeno okolje ter ima skoraj vsakdo moznost, da se
mu 1ztrga.

1 Ivan CrkvenciC: Die _Folgen der Urbanisierung in Jugoslawien
am Beispiel der sozialekonomischen Struktur der Pendler und
des Stadtrandes von_Zagreb. Minchner Studien zur Sozial und
Wirtschaftsgeographie. ™ Zum Standort der Sozialgeographie.
Verlag I Michael Lassleben, Kalminz/Regensburg 1968.

2 Mirko Pak: Socialnogeografska transformacija nekaterih mest
nih Cetrti Ljubljane in Maribora. G.V. XXXIX 1967, Ljublja-
na. Str. 123 - 14-2.



Poleg nizkega standarda stanovanj so dejavniki zgradbeno in so-
cialno deformiranega prostora tudi naslednjit

1. Pomanjkanje javnih objektov za splosSno uporabo /ceste, par-
ki, Sole, otroSka igrisca itd./.

2. V stanovanjskem okolju neprimerni gospodarski obrati /ropot,
dim, plin, odpadki itd./.

3. PomeSanost stanovanjskih zgradb in delovnih mest, ki ovira-
jJo normalni razvoj stanovanjskega prostora.

4. Velika gostota zazidave, ki prepreCuje izgradnjo igrisc,
parkov in drugih javnih objektov.

5. Pregosta zazidava samih stanovanjskih his, prevelika bruto
gostota.

6. Premajhne razdalje med hiSami, severni polozaj stanovanj,
zaradi Cesar je nezadovoljiva osvetlitev, osonCenje in
zracnost.

7. Pomanjkanje uslug ter drugih ustanov, kar je pereCe zlasti
v manjSih urbanih naseljih /socialne, gospodarske, zdrav-
stvene, kulturne ustanove 1td./.

Mnogo moCneje je tisto, kar na zahodu imenujejo slum ali rev-
ne mestne Cetrti, razvito v starih industrijskih sredisSCih in
v novih, hitro razvijajoCih se mestnih aglomeracijah kapitali-
stiCnega sveta. Ker so v ospredju urbanske geografije funkcije,
je Se najgloblje segla v raziskavo segregacij revnih mestnih
Cetrti urbana sociologija. Vendar se obe vedi pri interpreta-
ciji posluzujeta raznih imen za deformirane mestne predele, v
primeru uporabe imena slum, pa pojem ni jasno definiran. James
Ford definira slum kot "podroCje, kjer so v glavnem vse zgrad-
be stare in pri katerih zZe dalje Casa ni bilo temeljitega po-



pravila”.” Tudi v nadaljevanju se njegova definicija nanaSa na
stanovanjski standard, na populacijo pa jo aplicira v toliko,
da so v takSnem prostoru bivalisCa nezdrava, da postajajo pra-
va groznja zdravja, varnosti, morali in blaginji stanovalcev.
Tudi drugi poskusi definicij sluma prikazujejo to kot daleC
najslabsSi stanovanjski predel, kakrsne v slovenskih mestih ko-
maj najdemo. O pravem slumu pri nas v glavnem ne moremo govori
ti.

Poleg omenjenih elementov sluma je Se cela vrsta neposrednih,
na katere se naslanjajo avtorji vseh razprav o tem problemu,
pri nas pa v celoti sploh ne nastopajo: tako revsCina, slabe
stavbe, velike gostote prebivalstva, koncentracija prebival-
stva nizjih socialnih kategorij, rasne koncentracije, koncen-
tracija ljudi z nizjo izobrazbo, majhno spretnostjo in kultur-
no omejenostjo, koncentracija ljudi s socialno podporo, stalna
gibljivost prebivalstva, kriminal, zdravstveni problemi, 1zo-
lacije in odtujenost, umazanija.

Zgradbene in socialne deformacije v mestih pa sreCujemo vedno
pogosteje pod imenom "podroCje sanacije', najveC v nemSki li-
teraturi /Sanierungsgebiet/. Zivahna gradbena dejavnost in
transformacija zazidanih predelov je namreC nujno povezana S
sanacijo. Med Stevilno literaturo o problematiki sanacij je
Stadterjeuerung”™ nedvomno najbolj kompleksen prikaz konkretne-
ga reSevanja problemov sanacije in tehnic¢nih operacij pri taks
nem delu.

3 James Foxd@: Slums and Housing. Cambridge. Harward Universi-
ty Press, 1936. Str. 11.

4- Stadterneuerung in der Bundesrepublik Deutschland. Kéln -
Malheim 1966.



Raziskave predelov slovenskih
mest s socialno deformacijo

Metode raziskave

Rezultati dosedanjih raziskav posameznih predelov naSih mest

s slabSo socialno strukturo so pokazali, da so ti najbolj ob-
sezni In razviti v mestih z moCno industrijsko funkcijo. To so
predeli stare delavske zazidave v blizini industrije ali na
prirodno manjvrednem zemljiSCu, oboje pa je marsikje v medse-
bojni odvisnosti. Ce pridtejemo $e stara mestna jedra, imamo

v mestih Slovenije dokaj Stevilne in obsezne predele slabSe
zazidave iIn nizkega stanovanjskega standarda, na katerega se
veze slabSa socialna struktura prebivalstva. Moznosti so dopu-
SCale raziskavo samo manjSega Stevila takSnih predelov, v na-
Sem primeru sedem.

Velikost raziskanih mestnih predelov je tesno povezana z zgrad-
beno in populacijsko homogenostjo. V ospredju je bilo Stevilo
gospodinjstev in ne Stevilo stanovanjskih zgradb. V vsakem od
sedmih mestnih predelov so bili zbrani podatki za loo gospo-
dinjstev. TakSno Stevilo pa je narekovala moznost primerjave
pokazateljev med vsemi sedmimi predeli. Ob enakem Stevilu an-
ketiranih gospodinjstev je v predelih velikih stanovanjskih
zgradb raziskano podroCje seveda manjSe kakor v predelih s pre-
vlado enodruzinskih hiS. Gradivo je bilo v celoti zbrano z an-
keto iIn kartiranjem ter dopolnjeno s podatki ix kartoteke pre-
bivalstva. Zaradi poprecno majhnega Stevila Clanov gospodinj-
stev predstavljajo anketirana gospodinjstva skoraj v celoti
tudi druzine.



Poleg analize populacijskih struktur in njene mobilnosti, je
raziskava zajelqg tudi analizo vrednosti stanovanjskega prosto-
ra in okolja z naslednjimi pokazatelji: starost in tip zgradb,
velikost stanovanjskega prostora in opremljenost z nekaterimi
komunalnimi napravami.

A. Po starosti so stavbe razdeljene na sedem skupin: zidane
pred letom 1900, med letoma 1900 1In 1918, 1918 iIn 1945, 19%4-5
In 1955, 1956 iIn 1960, 1961 in 1965, ter po letu 1965.

Kategorije hiS po vrednosti in fiziognomiji so tesno povezane

z njihovo starostjo. Postavljene kategorije so ze delna sinteza
sorodnih kategorij. Skupno je kategorij hiS devet; kmeCka hiSa,
predvojna /stara/ vila, nova vila, starejSa eno ali dvodruzin-
ska hiSa, starejSa vecCstanovanjska hiSa, nova enostanovanjska
hiSa nevilskega izgleda /navadna/, novi stanovanjski blok, v
celoti adaptirana hisSa iIn barake.

B. Socio-ekonomska struktura gospodinjstev po "socialnih_skupi-
nah”™ je prikazana po poklicu nosilca gospodinjskega lista. No-
silec gospodinjskega lista je eden od starSev. Vv kolikor pa je
otrok poroCen in je njegov oCe upokojen, je nosilec otrok. Sam-
ski otroci niso nosilci gospodinjskega lista iz razloga, ker
predstavljajo tisto prebivalstvo, ki se najhitreje odseli. 0d-
seljevanje je vzrok majhnemu Stevilu ¢lanov gospodinjstev, Ki
vkljuCujejo zato najveCkrat samo eno druzino.

Socialne skupine po poklicni strukturi nosilca gospodinjskega
lista so naslednje: 1. upokojenci in gospodinje, 2. nekvalifi-

1. OStevilcCenje 'socialnih skupin” od 1 do 6_odgovarja vrstne
mu redu socialnih skupin na vseh prilozenih tabelah.



cirani delavci, polkvalificirani delavci in navadni usluzbenci,
3* kvalificirani in visokokvalificirani delavci, administrator-
Ji, 4. usluzbenci s srednjo izobrazbo, 5. samostojni obrtniki,
6. usluzbenci z viSjo in visoko izobrazbo, vodilni usluzbenci.

Drugi populacijski pokazatelj je starostna struk -
tura nosilcev gospodinjskega lista in s t a -
rostna struktura gospodinjstev

po starosti vseh Clanov gospodinjstva. Gospodinjstva po sta-
rostni strukturi vseh Clanov sodijo v naslednje skupine: 1. star-
Si1 so stari teemanj kot 35 lot, 2. starSi so v starosti med 35

in 50 letom, J. Clani gospodinjstva so razliCne starosti s pre-
vlado starih do 40 let, 4. Clani gospodinjstva so razlicCne sta-
rosti s prevlado starih nad 50 let in 5» vsi Clani gospodinjstva
so stari veC kot 50 let.

C. Mobir1lInost prebitvalstva v mestu in
v regiji. Ob analizi porekla prebivalstva, delovnega mesta In
podobno je raziskana dolzina bivanja v stanovanju ter dolzina
bivanja v naselju pred priselitvijo v to stanovanje. Prvo je
vpraSanje o Casu bivanja v sedanjem stanovanju: 1. 1 do 2 leti,
2. 3 -4 leta, 3. 5 -6 let, 4. 7 do lo let in 5 nad lo let.
Drugo vprasanje vkljuCuje Cas bivanja v neselju pred vselitvijo
v sedanje /zadnje/ bivalisCe: 1. niC /direktna priselitev iz
drugega kraja/, 2. do 2 leti, 3* 3 - 4 leta, 4. 5 - 6 let,

5. 7 - lo let in 6. nad lo let.

D. Socialno strukturne spremembe gospodinjstev glede na p o -
klicno strukturo bivsih In sedanjih go-
spodinjstev v raziskanih predelih mest.



E.Tendence prostorne mobilnosti prebi-
valstva kot posledica ekonomske mobilnosti. To problematiko
vkljuCujeta dve vprasSanji: 1. ali ste zadovoljni s stanovanjem
in okoljem, 2. ali se nameravate preseliti ter v primeru pozi-
tivnega odgovora pod kakSnimi pogoji. Odgovori na prvo vprasSa-
nje so: zelo zadovoljni, zadovoljni iIn nezadovoljni.

Odgovori na drugo vpraSanje pa so naslednji:

- ne,

- zamenjati stanovanje,

- kupiti stanovanje,

- zidati hiSo,

- dobiti stanovanje od delovne organizacije ali od obCine,

- odseliti se iz tega naselja v drugo mestno naselje ali na
podezelje.

To so vsi glavni elementi raziskave. Poleg njih pa je bilo
vkljuCenih v anketo Se vrsta dopolnilnih vprasanj.

V Sestih slovenskih mestih je bilo raziskanih sedem naslednjih
predelov:

1. Gornji trg % Ljubljani med Karlov-
Sko cesto, Rozno ulico in Grajskim hribom.

2. Predel ob Gesti dvenh cesarjeyv na
Vicuv Ljubljani.
3. Stari Maribor med Dravo in Korosko cesto

do sbarega mostu na vzhodu ter do Pristaniske ulice na
zahodu.

4. Staro mesto na Ravnah, bivsi Gustanj.
VkljucCen je bil kompleks v dolini Meze med Mezo-Suho -
jezo terase Ravne in KoroSko cesto.
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5 Ozek pas hiSob Cesti zelezarjeyv in
ob Delavski ulirci na Jesenicah.

6. Bosadraga v Kopru, predel nad luko.

7. Predel med Mariborsko cesto In Cin-
karno v Celju, ki vkljuCuje hiSe ob Tovarni-
Ski ulici in Cinkarniski poti.

Gornji trg v Ljubljani

Gornji trg v Ljubljani je predel najstarejSe zazidave vecstano-
vanjskih his, kjer je bila po letu 1900 zgrajena samo ena hisa.
Na to se veze izredno slab stanovanjski fond in okolje, kjer se
javljajo Stevilni negativni pojavi navedeni v uvodnem poglavju.
ViSina zgradb zdruzenj s slabimi stanovanjskimi pogoji je pokli-
cala sem veliko prebivalstva najnizje kvalifikacije, posledice
pa se kazejo v poseljenosti podstreSij ter v Stevilnih dozida-
vah na dvorisCih. 0d 100 anketiranih gospodinjstev jih 13 Zivi
na podstreSjih in 11 v dozidavah na dvoriSCih. Na slab stanovanj-
ski prostor kazejo tudi neurejene komunalne naprave. Vodovod ima
v stanovanju samo 64 gospodinjstev, 28 na hodniku in 8 celo na
dvoriSCu. Ker ima tudi kopalnico samo 25 stanovanj, se Se moC-
neje pokaze nekvaliteta stanovanjskega prostora in mocCno izsto-
pi ze razlika med Gornjim trgom in sosednjim Starim trgom.”

6. Mirko Pak: Socialnogeografska transformacija nekaterih mest
nih Cetrti Ljubljane in Maribora. G.V.XXXIX. Ljubljana,
1967. Str. 123 - 142.
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Y opisanem stanovanjskem okolju se je zadrzalo veliko starih
prebivalcev, priliv mladih je relativno majhen in zato mocCno
prevladujejo gospodinjstva z manjSim Stevilom ¢lanov. Kar Jo

je gospodinjstev z 1 Clanom in nadaljnjih 28 z dvema Clanoma,
medtem ko ni bilo anketirano niti eno gospodinjstvo z veC kot
petimi Clani. Ob takSnem Stevilu Clanov gospodinjstev in ob do-
loCeni genezi strukture prebivalstva je njegova gostota v sta-
novanjskem prostoru ugodna in enako Stevilo stanovanjskih pro-
Storov posameznih gospodinjstev. Do 10 mO/prebivaIca stanovanj-
ske povrSine ima 31 gospodinjstev, med lo In 20 m 39 gospodinj
stev, ter kar 30 gospodinjstev nad 20 mP stanovanjske povrsSine
na enega prebivalca.

V opisanem stanovanjskem fondu je bilo od 99 stanovalcev, za
katere imamo podatke, rojenih na Gornjem trgu samo 22, ostalih
77 se je priselilo. Podobno kakor na Starem trgu in na Opekar-
ski Cetrti®, je tukaj najved priseljenih iz Dolenjske - 68,8 %
vseh priseljenih. Socialna struktura v Ljubljano priseljenih
Dolenjcev je nizja od drugih in so se ti naselili v slabSi sta-
novanjski predel mesta, na drugi strani pa jih je pritegnil
polozaj proti Dolenjski, kar kazejo tudi sosednji predeli me-
sta z velikim delezem priseljenih i1z Dolenjske. Sele na drugem
mestu po delezu priseljenih je s 15»6 % Ljubljanska kotlina.
Slede priseljeni iz Zasavja - 11,7 % in i1z Mariborske regije
10,4 g K velikemu delezu priseljenih iz v razvoju zaostalih
obmoCij Slovenije, je potrebno dodati 13 % priseljenih i1z dru-
gih republik, v glavnem nekvalificiranih in kvalificiranih de-

7 Mirko_Pak:_Socialnogeografska transformacija nekaterih mest-
glh C?ggtl &igPljane In Maribora. GV XXXIX, Ljubljana, 1967.
tr. - ]
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lavskih gospodinjstev.

Priseljevanje nizje kvalificiranega prebivalstva zmanjSuje
njegovo mobilnost in se veCa delez tistega prebivalstva, ki
tukaj ostaja. Mobilni so Sele njthovi otroci. Na Gornjem trgu
pa narasSCa ostarelo prebivalstvo in gospodinjstva upokojencev.
Starostna piramida pokaze vse do sedemdesetega leta starosti

v glavnom enak delez prebivalstva v vseh starostnih skupinah,

s prevlado zensk. Do 20. leta starosti je samo 25,1 % prebi-
valstva, od 20 do 40 let 30,1 %, kar 22,4 % pa je starih med

40 in 60 leti ter skoraj enak delez nad 60 let. Se bolj neugod-
na je starostna struktura nosilcev gospodinjskih listov, kate-
rih je v starosti nad 50 let kar 58 %= Pri tem so v ospredju
gospodinjstva upokojencev, ob njih pa je najveC nad 50 let sta-
rih nosilcev gospodinjskih listov v treh najvisSjih socialnih
skupinah. Velikost stanovanja, blizina srediSCa mesta in uslug
je zadrzalo viSje kvalificirano prebivalstvo, ki je sedaj mocC-
no ostarelo. Kvalifikacijska in starostna struktura tega pre-
bivalstva se proti Staremu trgu in %estnemu trgu z boljSim
stanovanjskim standardom izboljSuje . Prikazane tendence for-
miranja starostne strukture prebivalstva na Gornjem trgu potr-
di tudi tabela starostne strukture gospodinjstev.

Socialna struktura gospodinjstev na Gornjem trgu vrednotena
po nosilcu gospodinjskega lista, jJe tipicna za stara mestna
srediSCa. Kar 48 gospodinjstev upokojencev je tudi rezultat
nizke kvalifikacijske strukture upokojenega prebivalstva, Ki

8 Mirko Pak: Sogia!no?@ografske transformacije nekaterih
mestnih Cetrti Ljubljane in Maribora. GV XXXIX, Ljubljana
1967. Str. 123 - 142.
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S3 v preteklosti ni moglo rediti tega okolja. Ce dodamo k temu
Se 22 gospodinjstev nekvalificiranih delavcev z maljSimi aktiv-
nimi elani, se vrednost tega pi*oStora Se zmanjSa. Ob 13 gospo-
dinjstvih kvalificiranih delavcev je tukaj Se po 6 gospodinj-
stev usluzbencev s srednjo izobrazbo in obrtnikov ter 5 gospo-
dinjstev visokih usluzbencev.

Opisana socialna struktura gospodinjstev je trenutno stanje in
je v tesni odvisnosti od sedanje starostne strukture prebival-
stva. Trans&rmacijo socialne strukture pa nam nakazejo podatki
0 poklicni strukturi bivSih stanovalcev v primerjavi s sedanji-
mi nosilci gospodinjskih listov. Za Gornji trg so znani podatki
0 poklicni strukturi 79 bivSih stanovalcev in ti kazejo na ve-
like spremembe v smeri poslabSanja. Poprej je Zivelo v 79 sta-
novanjih enako Stevilo gospodinjstev upokojencev kakor sedaj,
Stevilo gospodinjstev nekvalificiranih delavcev pa se je pove-
Calo od 1 na 19« Nasprotno se je zmanjSalo Stevilo kvalifici-
ranih delavcev od 27 na 8. Poleg tega je v viSjih socialnih
skupinah sicer opaziti malenkosten premik k izboljSanju struk-
ture, kar pa je sprico n"iimse nizke starosti tega prebival-
stva samo prehodno stanje. Vsekakor pa dosezejo otroci ViSjo
kvalifikacijo od starSev, kar pa ne vodi k izboljSanju social-
ne strukture prebivalstva tega predela, temveC k odseljevanju
visSje kvalificiranega mladega prebivalstva.

PodrobnejsSi pregled poklicne dejavnosti aktivnega prebivalstva
Gornjega trga pokaze precejsSnje razlike do ostalih Sestih raz-
iskanih predelov slovenskih mest. Z 29,3 % je delez v industri-
J1 zaposlenega aktivnega prebivalstva izredno majhen, kar je
med drugim tudi posledica polozaja tega predela v okviru mesta.
Se velje razlike pa kaze tabela zaposlenih po vrstah dejavno-
sti. V kovinski industriji in obrti je zaposlenih samo 12,1 %
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aktivnih prebivalcev, zato pa izstopajo zaposleni v trgovini,
bankah in podobnih dejavnostih s 13»1 %» zaposleni v raznih
sluzbah /gostinstvo, obrt itd./ s 38»2 % ter v zdravstvu in
Solstvu s 13*1 %= TakSna struktura zaposlitve aktivnega prebi-
valstva vpliva na dohodek gospodinjstev. TiSina dohodka na ene-
ga Clana gospodinjstva je v tem predelu boljSa od ostalih Se-
stih raziskanih predelov. Deloma je to tudi posledica manjSega
Stevila druzinskih Clanov.

Analiza porekla prebivalstva je pokazala velik delez priselje-
nega prebivalstva. Mobilnost sedanjega prebivalstva pa je do-
kaj majhna. Odseljuje se mlado prebivalstvo, katerega ni veC
veliko, priseljuje se pa Se manj gospodinjstev z najniZjo So-
cialno strukturo. Nad lo let prebiva v sedanjem stanovanju kar
76 od loo gospodinjstev, 6 jih prebiva 7 - lo let In samo 4 manj
kakor 2 leti. Pregled socialne strukture priseljenih gospodinj-
stev pa nam kaze, da se v zadnjih 4 letih ni priselilo niti eno
gospodinjstvo viSjih treh socialnih skupin in da zivi kar 90 %
teh veC kot lo let na Gornjem trgu.

V zadnjih dveh letih se ni nobeno gospodinjstvo priselilo iz
drugih naselij. 0d 22 iz drugih naselij priseljenih gospodinj-
stev pa jih 17 zivi tukaj ge nad lo let. V zadnjih letih se je
priselilo samo nekaj gospodinjstev, ki so prebivala v Ljublja-
ni veC kot lo let. Vse to kaze na veCje Stevilo odselitev kot
priselitev, hkrati pa na splosno nemobilnost prebivalstva tega
predela Ljubljane.

Dosedanji prikaz strukture prebivalstva in njegove mobilnosti

na Gornjem trgu je ze nakazal nekatere tendence transformacije
strukture prebivalstva, Se posebno pa v njegovi mobilnosti. Od
100 gospodinjstev je 32 zelo zadovoljnih z bivanjem na Gornjem
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trgu, 45 zadovoljnih in samo 23 nezadovoljnih. Torej ima samo
teh 23 gospodinjstev tehten razlog za preselitev, ob neugodni
starostni in kvalifikacijski strukturi pa nima moznosti za to.
Zato ima samo 13 gospodinjstev v nacrtu spremembo stanovanja

in Se od teh jih 8 poskuSa stanovanje zamenjati, tri gospodinj-
stva bodo stanovanje dobila od podjetij in samo 2 gospodinjstvi
zidata lastno hiSo. TakSna ekonomska in prostorna mobilnost
prebivalstva ohranjata na Gornjem irgu sedanje strukture in vo-
dita k njenemu poslabSanju.

Na Gornjem trgu sta v ospredju dva dejavnika: stara zazidava

z relativno velikimi stanovanjskimi povrSinami ter blizina sre-
diSCa mesta. Oboje je zadrzalo tukaj okrog 22 % prebivalstva,
tudir priseljeno prebivalstvo se je tukaj ustalilo in ne zahte-
va viSjega stanovanjskega standarda ob nizkih najemninah. Od
141 aktivnih prebivalcev je tukaj 42 nekvalificiranih delavcev,
kar je vsekakor veliko za srediSCe mesta. Med drugimi zivi tu-
kaj tudi 6 gospodinjstev samostojnih obrtnikov, ki so vezani
na blizino delavnice ali pa je ta v isti hiSi. Na splosno sta-
rostna in socialna struktura prebivalstva na Gornjem trgu ni-
sta ugodni.

Stari Marihbor

Tudil v Mariboru je raziskava zajela predel najstarejSe zazida-
ve med Dravo in KoroSko cesto na severu ter starim mostom na
vzhodu in Pristanisko ulico na zahodu v katerega je vkljucen
sedaj Ze veCinoma odstranjeni Lent. Moderni promet in poslovno
zivljenje sta to pred vojno zivahno obrtniSko-trgovsko cCetrt
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pustila ob strani. Do danes so se odselile domala vse obrtni-
Ske delavnice in prepustile prostor ostarelemu prebivalstvu.

V sredisCu te Cetrti je veC mladega prebivalstva priseljenega
1z podezelja iIn zaradi tega je gostota prebivalstva viSja. Re-
zultat tega so transformacije dvoriSC in bivSih gospodarskih
poslopij. Vedno veC gospodinjstev stanuje v raznih dozidanih

In prezidanih stavbah. Tabela polozaja stanovanj kaze kar 12
gospodinjstev stanujoCih v dvoriscnih stavbah in dveh gospodinj
stev v dozidanih stavbah. Samo v ozjem pasu prodira v ta predel
S severne in zahodne strani vpliv hitrega razvoja mesta. S tem,
ko se zlasti gostinski lokali pomikajo v notranjost, se z adap-
tacijo spreminja notranja struktura hiS, zunanji uCinki pa so
minimalni in so omejeni le na asfaltiranje dvoriS¢. TakSna
transformacija pa ne prinasa nikakrsnih sprememb v strukturo
prebivalstva.

Kljub ruSenju najslabSega dela ob Dravi izkazuje ta Cetrt Se
vedno dvojni znaCaj. V veCjih stanovanjskih hisah ob Koroski
cesti so stanovanja veCja in bolje opremljena z manjSo gostoto
starejSega prebivalstva, juzni del Cetrti z izredno slabimi
stanovanji pa doseze nizjo gostoto mlajSega prebivalstva. 0Od
100 anketiranih gospodinjstev jih kar 39 zivi v stanovanjih z
enim prostorom in 35 v stanovanjih z dvema prostoroma. Stano-
vanj s tremi prostori je samo 18, 8 stanovanj pa ima Stiri
prostore. Zaradi manjSe gostote prebivalstva v hiSah ob Koro-
Ski cesti je Stevilo stanovalcev na 1 mP bolj ugodno, vendar
zaostaja za Gornjim trgom v Ljubljani. Ce Se dodamo zelo slabo
komunalno opremljenost celotne Cetrti, nizka vrednost danas-
njega stanovanjskega fonda Se moCneje izstopi. VeC kakor polo-
vica anketiranih gospodinjstev ima vodovod v stanovanju in
12,8 % na dvoriSCu. Mnogo slabSe pa je prostor opremljen s sa-
nitarijami, katerih je samo 14,3 % v stanovanjih ter kar 61 %
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na hodnikih in 24,3 % na dvoriSCih. Kopalnico premore samo lo %
anketiranih gospodinjstev.

V slahSe stanovanjsko okolje starega mesta Maribora se je malo
ljudi priselilo iz mesta samega /30 od 139 znanih podatkov po-
rekla nosilcev In njegovih Zzena/, Se manj pa je bilo rojenih v
Mariboru - 22. Analiza kaze predvsem priseljevanje i1z manj raz-
vitih obmoCij, v prvi vrsti i1z SV Slovenije. Pri poreklu prebi-
valstva je torej v ospredju znaCaj regije in ne oddaljenost,
kot je to znaCilno za predele mest z boljSimi stanovanjskimi
razmerami. 1z drugih naselij obCine Maribor se je sem priselilo
20,2 % vseh priseljenih prebivalcev, veCji je s 26,6 % samo de-
lez priseljenih iz naselij sosednjih v razvoju zaostalih obCin
/Lenart, Radlje/. Nadaljnjih 13,7 % priseljencev je iz Prekmur-
ja. ZnaCilen je velik delez priseljenih iz drugih republik in
znaSa 18,3 %, najveC jih prebiva na juznem obdravskem delu Ce-
trti.

DanasSnje prebivalstvo tega predela se je priselilo v glavnem

ze pred veC kakor desetimi leti, kar ima svoj odsev v njegovi
starostni strukturi, ki je Se bolj neugodna kakor na Gornjem
trgu v Ljubljani in mnogo slabsa kot v sosednjih predelih Mari-
bora™. S 26,8 % je zlasti majhen delez prebivalstva v starosti
do 20 let, skoraj enak pa je tudi delez starih nad 60 let. Sta-
rostna piramida kaze veliko starega prebivalstva brez moCnejSe-
ga odstopanja katerekoli starostne skupine. Starostna struktu-

9 Mirko Pak: Notranja regionalna diferenciacija mest Sloveni-
e. Tema za airo za regionalno prostorsko planiranje in
klad Borisa KidriCa v Ljubljani. Str. 81.
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ra prebivalstva je bila v preteklosti nedvomno veliko boljSa.
To kaze ugotovitev, da zivi veCina gospodinjstev tukaj ze pre-
ko 10 let, odselilo pa se je veliko otrok ter mlajSih, bolj
mobiInih gospodinjstev. TakSen proces jasno kaze tendence sta-
ranja prebivalstva te Cetrti tudi v prihodnje.

Vsekakor je tudi starostna struktura gospodinjstev neugodna.
Zaradi majhnega Stevila Clanov gospodinjstev izstopata dve sku-
pini: gospodinjstva z vsemi Clani starimi nad 50 let z 42 % ter
gospodinjstva s starSi starimi manj kakor 35 let - 22 %. Od
slednjih je kar 16 gospodinjstev kvalificiranih delavcev, Kkar
Jje skoraj polovica gospodinjstev te socialne skupine. V vseh
ostalih socialnih skupinah, vStevSi gospodinjstva nekvalifici-
ranih delavcev mo¢no prevladujejo starejSi Clani. Povsem enaka
je starostna struktura nosilcev gospodinjskih listov.

Socialna struktura prebivalstva najstarejSega dela Maribora je
tipicno delavsko-upokojenska. Socialna struktura gospodinjstev
1zkazuje 39 gospodinjstev upokojencev, prav toliko gospodinj-
stev kvalificiranih delavcev, 14 gospodinjstev nekvalificiranih
delavcev ter po 4 gospodinjstva obeh skupin usluzbencev. Podrob-
nejSi pregled poklicne strukture omenjene podatke Se nekoliko
korigira v prid njenemu poslabSanju.

Kar 56 % aktivnih prebivalcev je zaposlenih v industriji, od
tega 22 v kovinski industriji in 14 v tekstilni industriji Me-
Ija, kjer dela 24,5 % vseh zaposlenih. Med njimi je na prvem
mestu kvalificirana delovna sila, moCno pa izstopa tudi delez
nekvalificirane. K temu je treba prisSteti Se 20 % zaposlenih v
raznih sluzbah /gostinstvo, obrt in podobno/. BliZina mestnega
srediSCa se kaze v velikem delezu zaposlenih v trgovinah, ban-
kah in podobnih délovnih organizacijah - 30 %. Ob taksSni sta-
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rostni in kvalifikacijski strukturi prebivalstva so dohodki
gospodinjstev nekoliko nizji kot v veCini ostalih raziskanih
predelov mest s slabSo socialno strukturo. Do 200,00 dinarjev
na prebivalca meseCnih dohodkov ima 13 gospodinjstev, nadalj-
njih 13 od 200,00 do 3<0,00 din, 25 gospodinjstev od 300,00 do
400,00 din in 21 gospodinjstev od 400,00 do 500,00 dinarjev.

-~ = -

Socialna struktura gospodinjstev ni najslabSa, mnogo izgubi na
vrednosti zaradi neugodne starostne strukture. Podatki o poklic-
ni strukturi bivSih stanovalcev pa vendarle kazejo doloCeno po-
slabSanje. Stanje nekvalificiranih in kvalificiranih nosilcev
gospodinjskega lista je ostalo v glavnem nespremenjeno, zmanj-
Salo se je Stevilo usluzbencev obeh skupin in obrtnikov. Ana-
logno temu se je povecCalo Stevilo upokojencev od 23 na 33» kar
je oCiten znak staranja prebivalstva. Otroci se hitro odselijo,
zato je Stevilo Clanov gospodinjstev zelo majhno. Samo 27 za-
poslenih otrok smo ugotovili pri 100 anketiranih gospodinjstvih
In na podlagi primerjave njihove kvalifikacije s kvalifikacijo
starSev upadanje Stevila nekvalificiranih delavcev in moCno po-
veCanje Stevila usluzbencev s srednjo izobrazbo, kot posledico
blizine Sol in srediSCa mest na splosno.

Odseljevanje gospodinjstev in posameznikov i1z enega najslabsSih
zazidalnih predelov Maribora je povezano tudi z doloCenim Ste-
vilom priselitev. Rezultati ankete niso pokazali nekih moCnej-
Sih tendenc v Casu priselitev niti v razmerju med priseljeva-
njem iz okolice 1in iz drugih delov Maribora. Prav tako ni po-
sebnih razlik med posameznimi socialnimi strukturami. lzstopa-
jo samo tri priseljena gospodinjstva visjih usluzbencev v zad-
njih dveh letih.
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V zadnjih dveh letih se je priselilo v stari Maribor 20 gospo-
dinjstev razliCne socialne strukture. Podobna je struktura
priseljenih po daljsSih ¢asovnih obdobjih, 9 gospodinjstev pred
3-4 leti, 3 pred 5-6 leti, 10 pred 7-10 leti in 58 pred
veC kot 10 leti. VeCje je Stevilo gospodinjstev, ki so pred
priselitvijo v sedanje stanovanje zivela v Mariboru nad 10 let.
Poleg gospodinjstev upokojencev spada med te enako Stevilo go-
spodinjstev kvalificiranih delavcev. Direktno iz podezelja pri-~
seljenih gospodinjstev je samo 12. Nedvomno so takSne tendence
priselitev gospodinjstev v tesni zvezi z zivahnim odseljevanjem,
saj je raziskani predel v Mariboru daleC za vsemi po Casu biva-
nja gospodinjstev v sedanjem stanovanju. Na drugi strani pa se
tukaj bolj kakor drugje kaze stanovanjska stiska celega mesta,
kar vodi v ta zazidalno zelo slab predel Maribora tudi prebi-
valstvo iz drugih delov mesta, v veCjem Stevilu tudi najmlajSe
prebivalstvo. Medtem ko imamo na Gornjem trgu v Ljubljani opra-
viti z mladimi gospodinjstvi domaCega prebivalstva, so tukaj
mlada gospodinjstva v celoti priseljena.

KIjub neprimernim stanovanjem in okolju je kar 54 gospodinjstev
zadovoljnih z bivanjem v starem Mariboru, 28 jih je zelo zado-
voljnih in samo 18 nezadovoljnih, med katerimi ni nobenega go-
spodinjstva najviSje socialne skupine. Temu se priblizujejo tu-
di odgovori o planiranih preselitvah. Kar 76 gospodinjstev se
ne namerava seliti in 12 jih zeli stanovanje zamenjati. Kupili
bosta stanovanje samo 2 gospodinjstvi /ena kvalificirana delav-
ska in ena srednje usluzbenska/ in zidali prav tako dve /obe
usluzbenski, od tega ena z visoko Solo/, medtem ko bo dobilo
stanovanje 8 gospodinjstev, od tega 7 kvalificiranih delavskih.
Niti eno gospodinjstvo upokojencev ali nekvalificiranih delav-
cev /skupno 53/ nima moznosti spremeniti stanovanje drugaCe ka-
kor z zamenjavo.
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Celotna analiza raziskanega predela Maribora postavlja v ospred-
Jje neugodno starostno strukturo, kar je povezano z ekonomsko iIn
prostorno nemobilnostjo. Stevilne velike priselitve mestnega
prebivalstva imajo osnovo v nizki najemnini in navezanosti na
bivanje v srediSCu mesta. Tudi bivsi stanovalci so bili prostor-
no In ekonomsko nemobilni, saj je od 64 znanih primerov odseli-
tev bilo kar 37 zamenjav stanovanja. V ospredje stopa tudi re-
lativno ugodna socialna struktura in ob njej slab ekonomski po-
lozaj iIn nemobilnost prebivalstva. Ta disproporc si moramo raz-
loziti z dejstvom, da so delovna mesta tega aktivnega prebival-
stva vendarle manj kvalitetna. To dejstvo se kaze v redkih adap-
tacijah v stanovanjih in ureditvi komunalij.

Zazidalni nacCrt predvideva gradnjo kulturnega, rekreacijskega
In trZznega sredisSCa na zemljiSCu med raziskanim predelom mesta
in Dravo. Tudi Glavni trg in stavbe severno od njega bodo ure-
jene. NikakrSne preureditve pa  niso predvidene v notranjosti
naSe Cetrti, ki bi s tem leSe bolj izstopila kotpredel soci-
alne in zazidalne deformacije. Tendence razvoja namreC kazejo
na staranje prebivalstva inna slabSanje socialne strukture,
kar pomeni manj moznosti zaadaptacijo stanovanj. Vsekakor bi
kazlo tudi ta del mesta primerno adaptirati ter mu spremeniti
funkcijo iz stanovanjske v kulturno, turisticno, s Cemer bi se
temu starejSemu prebivalstvu odprla celo nekatera delovna mesta
v hisi sami /hiSniki, portirji itd./
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Ravne - staro mesto

V starem Zelezarskem srediSCu Ravne je bil razvoj naselja stal-
no odvisen od njegovih funkcij, v prvi vrsti od razvoja zelezar-
ske obrti in kasneje od metalurgije. Naselje v dolini Meze, s
poti po dolini in od juga proti severu ter poleg lokalne cen-
tralne funkcije pridobilo tudi veliko delavskega prebivalstva
zaposlenega v zelezarni. To delavsko prebivalstvo, ki je po de-
lezu in Stevilu hitro narasCalo, je vneslo nove elemente v struk-
turo in fizbgnomijo starega trznega naselja. Se hitreje se je
GuStanj razvijal v vojni dobi, ko je bilo povprasevanje po zele-
zu i1zredno veliko. Takrat so bile zgrajene nekatere tipicne de-
lavske stanovanjske hiSe, kakrSne so nastajale v veCjih mestih
ze med obema vojnama. Te hiSe so pritegnile nove priseljence.

Po drugi svetovni vojni se je zelezarska industrija na Ravnah

Se hitreje razvijala, kot ena baznih industrij naSe obnove. Ve-
lika vlaganja v samo industrijo so sicer za nekaj let zadrzala
rast stanovanjskega naselja, zaposlila pa so veliko delovne si-
le 1z okolice mestal0. Ko se je leta 1949 pricela gradnja sta-
novanjskih his, se je vsa ta delovna sila usmerila v mesto,
spremenila v celoti strukturo mestnega prebivalstva, lokacijo
posameznih terciarnih funkcij in drugega. GuStanj, ki je skupaj
z novo zazidanimi predeli dobil ime Ravne, je bil Ze pred letom
1945 skoraj v celoti zazidan, dno doline pa je ob povecani pro-
izvodnji Zelezarne ter s tem poveCanimi higijenskim! problemi,

lo Jakob Medved: Rast in vzrast industrijskega srediSCa Ravne
na KoroSkem. Tipkopis. Str. ..
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postalo za bivanje vedno manj primerno. Novogradnje so se u-
smerile na nekaj deset metrov visoko teraso Ravne, kamor so
prenesli tudi veliko terciarja. Na drugi strani so pricCeli na
vzhodnem bregu potoka Suhe, zidati enodruzinske hiSe, ki se v
zadnjih dveh letih izredno hitro mnozijo. Stari GuStanj je ta-
ko zastal v svojem razvoju, v njem prakticno ni bilo zgrajeno
niCesar. Sele zadnje leto se priCenja sanacija starega mesta,
tik pod teraso Ravne je bil zazidan kompleks blokov, katerega
smo izkljuCili iz naSe raziskave.

V starem mestu je v ospredju zazidava izpred leta 1900, Kkjer
zivi kar 59 od 100 anketiranih gospodinjstev. V hiSah zgraje-
nih med letoma 1900 in 19%4-5 je bilo anketiranih nadaljnjih 24
gospodinjstev, v kasneje zgrajenih hisah pa samo 12, od tega

2 v hiSah zgrajenih po letu 1960. Prikazana starostna struktu-
ra zgradb odgovarja njihovi vrednosti, saj so mocno v ospredju
stare eno in dvodruzinske hiSe - 42, ter stare vecCstanovanjske
hiSe - 38. Ob teh dveh kategorijah hiS nastopajo Se vse druge,
med njimi so bila 4 gospodinjstva anketirana v kmeCkih hiSah.
Komunalna opremljenost stanovanj je v takSni zgradbeni struk-
turi s prevlado enodruzinskih hiS, vsekakor boljSa kot na Gor-
njem trgu v Ljubimi in v Mariboru. Kar 90 anketiranih gospo-
dinjstev ima vodovod v stanovanju, sanitarije ima 68 v stano-
vanju, 18 na hodniku in 13 na dvoriSCu in tudi delez 56 kopal-
nic je dokaj visok.

Punkcija naselja z velikim Stevilom delovnih mest v industriji
je sprozilo velik pritisk na stibvanjski fond in povecalo go-
stoto prebivalstva tudi v starem Gudtanju. Ceprav je bilo an-
ketiranih samo 6 gospodinjstev z enim stanovanjskim prostorom,
26 z dvema, 29 s tremi ter Se 25 s Stirimi, 7 s petimi In 7 z
veC kot petimi, je Stevilo m stanovanjske povrSine na enega
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prebivalca ma%pno. Kar 3 gospodinjstev doseze samo 6-10 Iﬂc{

26 lo - 15 m 1td. Gospodinjstva imajo tokaj veCje Stevilo
¢lanov zaradi manjSega odseljevanja in tudi priseljevanja je
nekoliko veC. Gospodinjstev z do 3 Clani je 48, s Stirimi 26
in prav toliko z nad 4. Velik pritisk na slabSi stanovanjski
prostor je ze eden od tipicnih elementov delavskih mest.

V GuStanj se je veliko prebivalstva priselilo, veliko mladega
prebivalstva se je odselilo, zaradi majhnih moznosti zamenjave
stanovanja in tesne navezanosti na delovno mesto pa je veliko
tukaj rojenega prebivalstva tudi ostalo. 0d 187 podatkov o po-
reklu nosilcev gospodinjskih listov in njihovih Zena, se jih
je sem priselilo toCno polovico iz samega naselja, od tega jih
je bilo v starem GuStanju rojenih kar 52. Velike so razlike med
kraji priselitve iIn rojstnimi kraji. Prebivalstvo se je prise-
lilo 1z razlic¢nih podroCij, Se najmanj 1z rojstnega kraja, na
drugi strani pa se je priselilo iz naselij sosednjih obCin 51
prebivalcev, v njih je bilo rojenih 88 priseljencev in to po-
meni, da so se ti indirektno priselili v danasSnja stanovanja

1z slabSih stanovanj na Ravnah. Velika je tudi razlika med ro-
jenimi /44/ in priseljenimi /13/ i1z Mariborske regije. Enako je
razmerje med rojenimi in priseljenimi iz drugih republik; 10
rojenih in 2 priseljena.

Skupaj s strukturo stanovatij in okolja ter s sploSnimi proble-
mi pomanjkanja stanovanj v hitro razvijajoCih se industrijskih
srediSCih so tudi omenjeni tokovi priselitev nedvomno mocCno
vplivali na starostno strukturo prebivalstva. Ze starostna pi-
ramida kaze dokaj ugodno starostno strukturo s prevlado prebi-
valstva srednjih let. 0d 368 prebivalcev je bilo starih do 20
let 32,9 %, od 40 - 60 let 22,3 % in nad 60 let 11,1 %. Pri mla-
dem prebivalstvu stopajo v ospredje gospodinjstva nekvalifici-



ranih delavcev, saj je kar 4 od 6 nosilcev gospodinjskih li-
stov mlajSih od 40 let, medtem ko ostale socialne skupine ne
kazejo veCjih znaCilnosti starostne strukture. 0d 100 anketira-
nih gospodinjstev ima samo 17 vse Clane stare nad 50 let, enako
pa je Stevilo gospodinjstev s starSi mlajSimi od 55 let. Ha
splosno sicer prevladujejo gospodinjstva z meSano starostno
strukturo, vendar je nekoliko veC gospodinjstev s starsSi v
starosti pod 40 let /537 in od 35 do 50 let - 23. Vse to kaze
dokaj ugodno starostno strukturo prebivalstva v GuStanju, na
manjSe odseljevanje mladega prebivalstva in na priseljevanje
mladega prebivalstva.

Po socialni strukturi je bilo od 100 anketiranih gospodinjstev
v GuStanju 32 gospodinjstev upokojencev, 6 gospodinjstev nekva-
lificiranih delavcev, 45 gospodinjstev kvalificiranih delavcev,
8 srednjih usluzbencev, 6 obrtnikov in 3 visokih usluzbencev.
TakSna socialna struktura gospodinjstev je v osnovi Se vedno
tipicno delavska s poudarjenim delezem gospodinjstev upokojen-
cev.

Z 52,8 % je velik delez v industriji zaposlenega aktivnega pre-
bivalstva, javlja pa se tudi veCji delez zaposlenih v terciarju.
Slednje je posledica dolgega bivanje v tej Cetrti in s tem zve-
zane poklicne prekvalifikacije ali vsaj spremembe zaposlitve

na delovna mesta v samem srediSCu starega mesta. Eezultat tega
Jje 15»8 % zaposlenih v trgovinah in bankah, 18,1 % v gostinstvu
In podobnih dejavnostih ter med drugim 11,1 % v javnih sluzbah.
Pomanjkanje delovnih mest izven Zelezarne vodi k dnevni migra-
ciji v druga naseljaj od skupno 6 usluzbencev z visoko izobraz-
bo je po eden zaposlen v Prevaljah, Dravogradu in Slovenj Gradcu.

Kvalifikacija aktivnega prebivalstva odseljenih gospodinjstev
se ne razlikuje od sedaj stanujoCih. Torej je zivelo tukaj samo
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nekaj ve¢ srednjih usluzbencev, sedaj pa sta v teh stanovanjih
tudi dva z visoko 1izobrazbo. ObCutno se je poveCalo samo Ste-
vilo upokojencev od 12 do 20, kar pomeni v delezih od 19 % na
31,8 %.

VeCji je v starem mestu premik v kvalifikacijski strukturi med
sedanjimi nosilci gospodinyskih listov in njihovimi otroci. Za
enega se je zmanjSalo Stevilo nekvalificiranih delavcev in za
4 Stevilo kvalificiranih delavcev, poveCalo pa se je Stevilo
ljudi z visoko izobrazbo, od 0 na 5 ViSja kvalifikacija otrok
se dosledno veze na viSjo kvalifikacijsko strukturo starSev.

Staro mesto na Ravnah ima od vseh sedmih raziskanih predelov
najveC avtomobilov - 25, najviSje je Stevilo pralnih strojev -
65 in na drugem mestu Stevilo televizijskih sprejemnikov - 63.

Ugodna struktura - socialna in starostna - gospodinjstev je
imela doloCen vpliv na prostorno iIn ekonomsko mobilnost prebi-
valstva. Zamenjava kot nacCin spremembe stanovanja je bila ab-
solutno v ospredju na Gornjem irgu v Ljubljani in v Mariboru.
Tudi na Ravnah je to s 14,3 % Se vedno na prvem mestu, vendar
je preselitev v lastno hiSo komaj za eno manj. V dobljeno sta-
novanje se je preselilo 7 odseljenih gospodinjstev, v boljSe
stanovanje v starem GuStanju pa 6 gospodinjstev. Z zamenjavo
stanovanja so spremenila svoje bivaliSCe samo gospodinjstva
nekvalificiranih delavcev. ZnaCilnost Raven je velika fluktu-
acija delovne sile, kar je tesno povezano z odseljevanjem iz
starega GuStanja, od koder se je odselilo v druga naselja 12
gospodinjstev in 7 v tujino.

Za stari GuStanj je znaCilno veliko Stevilo direktno iz okoli-
ce priseljenih gospodinjstev - 43. Teh je celo veC kakor ti-



stih, ki so pred preselitvijo v to stanovanje zivela na Ravnah

nad 10 let. Velik pritisk na stanovanja pa je priseljeno prebi-
valstvo dolgo zadrzal v istem stanovanju in tako prebiva nad

10 let v sedanjem stanovanju kar 64 gospodinjstev. To je precej
veC kot v ostalih raziskanih predelih. Opisani selitveni tokovi
S0 nazorno vidni tudi na prilozenem diagramu.

Od anketiranih 100 gospodinjstev je kar 68 zelo zadovoljnih s
stanovanjem in bivanjem v starem GuStanju. Ta velik delez je
vezan na strukturo zazidave, pri gospodinjstvih nekvalificira-
nih delavcev in upokojencev pa je vazen dejavnik razlika med
najemninami v starem mestu in v blokih na terasi Ravfcg; ki zna-
Sa od 5Q97Tb 200,00 dinarjev. To je moCan dejavnik prostorne ne-
mobilnosti prebivalstva. Kar 84 gospodinjstev nima v naCrtu no-
bene preselitve, zamenjavo stanovanja ima v naCrtu eno samo go-
spodinjstvo, lastno hiSo zida 6 gospodinjstev, stanovanje bo
dobilo 8 gospodinjstev in iz naselja se namerava odseliti eno
gospodinjstvo.

Na Ravnah je hitro veCanje Stevila delovnih mest ustvarilo ve-
liko razliko med obstojeCim stanovanjskim fondom in potrebami.
To je v starem GuStanju zadx*zalo viSjo struktMtoo prebivalstva,
zadrzalo je mlado prebivalstvo in ob tem ohranilo doloCene ter-
ciarne funkcije. Rezultati raziskave so pokazali tudi v tem
stanovanjsko slabSem prostoru staranje in spreminjanje socialne
strukture prebivalstva, vendar se oboje vrSi zelo poCasi. Po-
speSena gradnja enodruzinskih hiS v zadnjih dveh letih bo ta
proces pospeSila, v prvi vrsti v poslabSanju socialne strukture.
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Jesenice - predel ob Cest
lezarjev In Delavski ulic

Raziskani predel Jesenic je eden najstarejSih delov mesta iz
prejSnjega stoletja iIn tesno povezan z izgradnjo zelezarne.
Polozaj ob glavni cesti je sem pritegnil trgovine, ki so se
deloma ohranile do danes, njihovo gravitacijsko obmoCje pa se
je zmanjSalo v glavnem na sam obravnavani predel in njegovo ne-
posredno soseSCino. Hiter povojni razvoj mestnega srediSCa na
zahodu je pustil ta predel ob strani in to sta skupaj z nepo-
srednim sosedstvom zelezarne glavna razloga hitremu zmanjSanju
vrednosti stanovanjskega prostora.

Y obravnavanem predelu Jesenic prevladujejo skoraj v celoti
stare vedstanovanjske, hiSe, v njih je bilo anketiranih 87 go-
spodinjstev. Ostalo so razen dveh stare enodruzinske delavske
hiSe, komunalno zelo slabo opremljene. Tako ima sanitarije v
stanovanju samo 22 gospodinjstev, 58 na hodniku, in celo 19

na dvoriSCu. Samo 11 gospodinjstev ima v stanovanju kopalnico,
medtem ko je stanje glede vodovodov nekoliko boljSe. Ta tipicC-
na delavska stanovanja obsegajo dva do tri prostore, v katerih
adaptacije niso mozne. Zato so znaCilnost tega predela Stevil-
ne lepe na dvorisCih, ki nadomeSCajo stanovalcem kleti, shram-
be in druge potrebne prostore. Lope kot skladisCa vrtnarskega
orodja so tukaj zunanji izraz navezanosti na obdelavo zemlje,
ki je v slovenskih mestih zatonila nekako pred desetimi leti.

Prebivalstvo predela Ob cesti zelezarjev na Jesenicah je pri-
tegnila Zelezarska industrija. Zato je njegovo poreklo zelo
pestro, zelo malone priseljenih i1z samih Jesenic in iz sosed-
njih naselij. 0d skupno znanih 97 podatkov za poreklo prebi-
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valstva je bilo rojenih na Jesenicah z vklju¢no raziskanim pre-
delom samo Jo prebivalcev. 0d priseljencev pa tukaj mocno izsto-
pajo s 34,4 % priseljeni 1z drugih republik. O0d 100 anketiranih
nosilcev gospodinjskih listov jih je neslovenske narodnosti kar
22. Delez priseljencev iz drugih podroCij moCno zaostaja, Se
najveC je s 14,8 % priseljenih iz naselij obCine Radovljica in
enak delez iz drugih predelov Ljubljanske kotline.

Neprimeren stanovanjski standard in okolje pa ne vplivata moc-
neje na starostno strukturo prebivalstva. Starostna piramida
kaze nepravilno obliko z velikim delezem prebivalstva v viSjih
starostnih skupinah. Do 20 let je starih 32,5 % od skupnega Ste-
vila 296 prebivalcev, od 20 - 40 let 34,4 %, od 40 - 60 let
22,3 % in nad 60 let 10,8 %, Podobna je starostna struktura no-
silcev gospodinjskih listov, vendar jih je veC v starosti med
50 in 65 leti /33/* Posebnih zakonitosti tudi ne moramo izlu-
SCiti ob primerjavi starostne in socialne strukture. Sama sta-
rostna struktura gospodinjstev pa vendarle kaze na veCji delez
starejSih gospodinjstev. Gospodinjstev z vsemi Clani starimi
nad 50 let je 27, meSanih gospodinjstev s prevlado starih nad
50 let pa lo, medtem ko je gospodinjstev s starSi starimi do

35 let 29.

Od 100 anketiranih gospodinjstev zivi tukaj 33 gospodinjstev
upokojencev in 20 gospodinjstev nekvalificiranih delavcev, sku-
paj 53 gospodinjstev ekonomsko iIn socialno nemobilnih. Poleg
njih je Se 37 gospodinjstev kvalificiranih delavcev ter samo 6
gospodinjstev srednjih usluzbencev in po dve gospodinjstvi
obrtnikov in usluzbencev z visoko izobrazho.

O0d 116 aktivnih prebivalcev je 79,3 % zaposlenih v industriji,
kar je najveCji delez v vseh sedmih raziskanih predelih. Se
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veCji je delez skupno zaposlenih v kovinski industriji in o-
brti - 88,7 % od drugih dejavnosti je Se najveC zaposlenih v
gradbeniStvu in trgovini s po 4,7 %. Posledica je nizka poprecC-
na visina dohodka, po Cemer je Cetrt na Jesenicah skupaj s Ko-
prom na zadnjem mestu. Nad 500,00 dinarjev dohodka na enega
Clana gospodinjstva ima samo 28 % gospodinjstev. Pomanjkanje
delovnih mest izven industrije vodi prebivalstvo k zaposlitvi

v druga naselja. Sedem je zaposlenih v Blejski pokrajini in 5
v drugih naseljih obCine Radovljica.

Vrednost sedanje socialne strukture gospodinjstev na Jesenicah
dopolni primerjava s poklicno strukturo bivSih stanovalcev.
Podobno kakor v ostalih Sestih predelih se je pomnozilo Stevi-
lo gospodinjstev upokojencev od 14 na 22, ali od 20 na 31 %=
PoveCal se je tudi delez gospodinjstev nekvalificiranih delav-
cev od 17 % na 24 wy medtem ko se je delez gospodinjstev kva-
lificiranih delavcev zmanjSal od 58 % kar na 37 % od 70 vseh
preseljenih gospodinjstev. Ker razlike v viSjih socialnih sku-
pinah niso veCje, jih ne kaze posebej prikazovati, ugotoviti
pa moramo, da vodijo tudi tukaj tendence razvoja socialne
strukture k veCanju deleza in Stevila nizje kvalificiranega
prebivalstva, oziroma k nizji socialni strukturi. Tega ne spre"
meni niti boljSa poklicna struktura otrok sedanjih nosilcev
gospodinjskih listov, ki se odseljujejo. Vse to vodi k slabSa-
nju socialne strukture in k poslabSanju starostne strukture
prebivalstva.

Tudi podatki o odseljevanju in priseljevanju prebivalstva na
Jesenicah dopolnjujejo ostale elemente raziskave. V primerja-
vi z ostalimi raziskanimi predeli zZivi tukaj najmanj gospodinj-
stev nad lo let iIn sicer 55« Zato pa je 20 priseljenih gospo-
dinjstev pred 5-6 leti zelo veliko, pa tudi Stevilo prise-
Ijenih v zadnjih dveh letih - 13. V zadnjih letih se je sem
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priselilo najveC delavskih gospodinjstev /skupno 13 od 39 v
zadnjih 6 letih/. Obratno pa Zivijo razen dveh vsa gospodinj-
stva vi§je kvalificiranega aktivnega prebivalstva v sedanjem
stanovanju Zze nad lo let. V zadnjih letih se torej priseljuje
nizje kvalificirano prebivalstvo iIn vedno veC gospodinjstev
upokojencev. Selitveni tokovi pa nimajo izvor na Jesenicah,
temveC gre za priseljevanje prebivalstva iz drugih naselij.
Gospodinjstev priseljenih direktno iz drugih naselij je 45,
nadaljnjih 18 gospodinjstev pa je pred priselitvijo prebivalo
na Jesenicah najveC 4 leta.

Zelezarna je vsekakor mo¢no vplivala na preselitve, saj je da-
la stanovanja 27 odseljenim gospodinjstvom od skupno 70. Na
drugem mestu je preseljevanje v okviru raziskanega predela -
11, devet preselitev je bilo z zamenjavo stanovanja in 11 go-
spodinjstev si je samih zgradilo ali kupilo stanovanja.

Prostorna mobilnost prebivalstva je vsekakor rezultat Stevil-
nih dejavnikov, v prvi vrsti zazidalne strukture in okolja ter
socialne i1n starostne strukture prebivalstva. Tako je tukaj
samo 27 gospodinjstev zelo zadovoljnih z bivanjem, zadovoljnih
je 30 in kar 43 je nezadovoljnih, med njimi 18 gospodinjstev
upokojencev v najstarejSih hisah z najslabSim stanovanjskim
fondom brez moznosti adaptacij. Nasprotno pa je zelo zadovolj-
nih kar 10 gospodinjstev nekvalificiranih delavcev. Visoko
Stevilo nezadovoljnih pa je tudi razlog velikemu delezu plani-
ranih odselitev in sicer 39* 0d teh jih bo kar 23 stanovanje
dobilo od zelezarne, osem namerava stanovanje zamenjati In sa-
mo 5 samostojno reSevati svoj stanovanjski problem.

Raziskani predel Jesenic je po stanovanjskem standardu in po
okolju skupaj s Celjem najslabsSi med sedmimi. Velika stanovanj-
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ska stiska ob hitro rastoCi industriji ohranja dokaj ugodno
starostno in socialno strukturo gospodinjstev. Zato zivi tukaj
samo 14 gospodinjstev s po enim ¢lanom, 26 s po dvema ter 20

s tremi, 28 s Stirimi in 11 s petimi. To je veCje Stevilo Cla-
nov gospodinjstev kakor v obeh predelih Ljubljane, v Mariboru
in Celju. To je hkrati znaCilnost tipicCnega delavskega predela
mesta v strogo industrijskih srediSCih s pomanjkanjem stanovanj
in s hitro narasCajoCim Stevilom delovnih mest. 7o je tudi raz-
log priseljevanja mladega prebivalstva nizje kvalifikacijske
strukture, kar se v strukturi tega predela jasno odraza.

Celje - predel ob Cinkarniski

in TovarnisSki ulirci

Raziskani predel Celja med Mariborsko cesto in Cinkarno se ge-
netsko in lokacijsko neposredno veze na blizino delovnega me-
sta v industriji. Zazidava je tukaj potekala dokaj anarhicno,
na kar kaze danasnji polozaj hiS in potek ulic, ki postanejo
Sele na vzhodu naSega predela pravilnejsSih oblik. Posledica
tega so velike razlike v Sirini ulic, kar marsikje ovira avto-
mobilIski promet, pri kasneje nastalih barakah pa cestisCe sploh
ni urejeno. ZnaCilnost tega prostora so velike nezazidane povr-
Sine, predvsem vrtovi, med barakami pa tudi povsem neurejeno

s travo poraslo zemljisCe. Prav slednje kaze na neprimerno sta-
novanjsko okolje, ki po letu 1918 ni veC pritegnilo nikakrSne
stanovanjske gradnje.

VeCina stanovanjskih hiS je bilo tukaj zgrajenih do leta 1918,
vrednost prostora pa je ze takrat dodobfa diferencirala grad-
njo v tem predelu. Do leta 1900 so bile zgrajene izkljucno vec-
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stanovanjske delavske hiSe, podobno kot v drugih predelih slo-
venskih mest, ko je bila najcenejSa gradnja vezana na najce-
nejSe zemljisCe v blizini delovnega mesta. Med temi hiSami,
zlasti pa na vzhodu podro€ja so med leti 1900 - 1918 zgradili
veCje Stevilo eno in dvodruzinskih his, ki predstavljajo Se
danes jedro zazidave. Nekaj hiS belezimo tudi iz medvojnega
obdobja, vse veCstanovanjske delavske. TakSni strukturi grad-
nje odgovarja njihova komunalna ureditev, saj ima vodovod v
stanovanju samo 48,6 % gospodinjstev, sanitarije samo 30,7 %»
kopalnico pa ima sploh samo 14- do 100 anketiranih gospodinj-
stev. K opisani strukturi zazidave je potrebno priSteti Se pet
barak, ena je izpred leta 1900, druge pa so bile zgrajene ta-
koj po letu 194-5. Barake so zidane, vendar v tako propadajoCem
stanju, da se stanovalci 1z njih v glavnem samo odseljujejo.
TakSna struktura zazidave se zrcali v tem, da Zivi 67 anketi-
ranih gospodinjstev v pritli¢nih stanovanjskih prostorih.

Neprimerna struktura zazidave je vsekakor vplivala na struktu-
ro ter gostoto stanovalcev iIn gospodinjstev, po stanovanjskih
prostorih, ki je tukaj izredno neugodna. Kar 32 gospodinjstev
Zivi v enem prostoru ter nadaljnih 51 gospodinjstev v dveh pro-
storih, v sobi in kuhinji brez pritiklin. Vsa veCja stanovanja
so v enodruzinskihhiSah in sicer 13 s tremi prostori, 3 sSti-
rimi prostori in 1 spetimi prostori.

Zaradi neugodne strukture stanovanj in okolja so v tem delu
Celja veliki disproporci med poreklom prebivalstva iIn rojstni-
mi kraji. Tako se je vecCina priseljencev v to podroCje prise-
lila najprej v druge predele Celja. Stevilo priseljenih izCe-
Ija je ob tem kar od vseh 98 znanihprimerov priselitev no-
silcev gospodinjskih listov ali njihovih Zena, medtem ko je ro-
jenih v Celju bilo samo 27 v kar so vSteti ttdi rojeni v tem
predelu. 0d priseljenih pa jih je i1z obCine Celje 13,7 %, di-
rektno iz drugih republik. 9*6 % 1in iz soéednjih obCin samo
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5,3 % kar je v moCnem nasprotju z rojstnimi kraji priseljene-
ga prebivalstva, ko je bilo 31»8 % rojenih v sosednjih obCinah
in 28,8 % v drugih republikah.

Starostna piramida prebivalstva Celja kaze od vseh sedmih pre-
delov najbolj pravilno obliko. Ob veCjem delezu ostarelih go-
spodinjstev je priseljevanje pripeljalo sem veliko mladega pre-
bivalstva nizje kvalifikacije, toda s precejsSnjim Stevilom o-
trok. Zato je najveCji delez prebivalstva v starosti do 20 let -
32,2 % od skupnega Stevila 296. Y naslednjih dveh desetletjih
je delez prebivalstva priblizno enak okrog 15 %, upade pa delez
starih 40 do 60 let skoraj na polovico, medtem ko je nad 6o let
starega prebivalstva 23,3 %= POdobne tendence kaze tudi starost-
na struktura nosilcev gospodinjskega lista. Ob primerjavi sta-
rostne strukture gospodinjstev se nam pa pokazejo Se mocCnejSe
tendence staranja prebivalstva. Tako je 37 gospodinjstev z vse-
mi Clani starimi nad 50 let, nadaljnjih 6 meSanih s prevlado

nad 50 let starih in 22 gospodinjstev ima starée v starosti med
35 in 50 leti. Podobno kot v ostalih raziskanih predelih, se
tudi tukaj javlja veCje Stevilo 28 gospodinjstev s starsSi do

35 let, podobne skupine meSane starostne strukture s prevlado

do 40 let starih prebivalcev pa belezi samo 7 gospodinjstev.
Zivahno odseljevanje v tem predelu je prelozeno na prebivalstvo
starosti nad 35 let.

Po strukturi in starosti zazidave loCimo v Celju tri dele, po
socialni strukturi pa izstopita dva; predel starejSih hisS z
velikim Stevilom upokojencev in barake z aktivnim prebivalstvom
brez kvalifikacije. V celoti je anketa zajela kar 46 gospodinj-
stev upokojencev. Na drugem mestu je 26 gospodinjstev nekvali-
ficiranih delavcev, 23 je gospodinjstev kvalificiranih delav-
cev in 4 so usluzbenska. Opisana delavska struktura gospodinj-
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stev se veze na znaCaj tega stanovanjskega predela in na blizi-
no delovnega mesta v prvi vrsti v Cinkarni. Zato je od 88 ak-
tivno zaposlenih prebivalcev 77»3 % zaposlenih v kovinski indu-
striji in obrti, v vseh ostalih dejavnostih pa je delez 1izred-
no majhen.

Primerjava poklicne strukture bivSih iIn sedanjih stanovalcev pa
kaze v razliko z drugimi predeli samo tendenco veCanja deleza
upokojencev in manjSanje deleza nekvalificiranih delavcev. Po-
prej je bilo tukaj samo 17,2 % upokojencev, danes jih je 4-3,9 %.
Delez nekvalificiranih delavcev pa se je spremenil od 58,4 % na
29,2 %. Vse ostale poklicne skupine ne kazejo veCjih sprememb,
Stevilo kvalificiranih delavcev je ostalo isto.

Raziskani del Celja ne dozivlja nobenih transformacij, odsotni
so premiki v socialni strukturi prebivalstva, kar kaze nespre-
menjeno poklicno strukturo otrok sedanjih stanovalcev v primer-
javi z njthovimi poklici. To je vsekakor vzrok ugodne starostne
strukture prebivalstva, ki brez ekonomske in socialne mobilno-
sti ne kaze moCnejSe prostorne mobilnosti. 0d vseh sedmih raz-
iskanih predelov ima ta najmanj osebnih avtomobilov - 6, ter
skupaj z Mariborom najmanj pralnih strojev in TV sprejemnikov.

w1y

Opisana starostna, predvsem pa kvalifikacijska struktura aktiv-
nega prebivalstva je vzrok majhni prostorni mobilnosti. V tem
predelu zivi kar 59 gospodinjstev Ze nad lo let, kar odgovarja
Stevilu gospodinjstev, ki zivijo v Celju skupno nad lo let. To
pomeni, da se ni nilaCe priselil po daljSem bivanju v Celju, Di-
rektno iz okolice se je priselilo v ta predel 29 gospodinjstev.
PrecejSnje razlike v dolzini bivanja v stanovanju in v Celju pa
nastopajo po razlic¢nih socialnih skupinah. Do 2 leti Zivi v tem
predelu 12 gospodinjstev nekvalificiranih delavcev, kar 15 taks-
nih gospodinjstev pa se je priselilo neposredno iz drugih nase-
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lij. Opo kaze na najmoCnejSe priseljevanje gospodinjstev nekva-
lificiranih delavcev v zadnjih letih, majhno je Stevilo gospo-
dinjstev kvalificiranih delavcev, gospodinjstev upokojencev pa
med njimi skoraj ne najdemo.

Ekonomska nemobilnost prebivalstva tega prostora se zrcali tu-
di v njegovih dejanskih moznostih za preselitev. 0d znanih po-

datkov za skupno 51 odseljenih gospodinjstev, se jih je samo 4
odselilo v svoje hiSe in 2 v kupljeno stanovanje, vsi ostali

niso prispevali direktno k spremembi bivalisCa. ZnaCilno je,

da se je od tukaj preselilo kar 13 gospodinjstev v druga mest-
na naselja in 9 na podezelje. NiC kaj ugodnejSe niso perspekti-
ve prebivalstva, ki sedaj tukaj stanuje. Kar 80 gospodinjstev
ne misli na preselitev, med njyimi 3 od 4 usluzbenskih. Samo 4
gospodinjstva zida svoje hisSe, ostalih 16 pa bo stanovanje do-
bilo /15/ in zamenjalo /1/. Ta delez se zmanjSa ob podatku, da
je od vseh sedmih predelov tukaj najmanj zadoviLjnih z bivanjem,
kar je ponovno odvisno od njihove socialne strukture.

Rezultat nemobilnosti prebivalstva je slabSanje starostne
strukture. Ob Jesenicah je to edini predel mesta brez veCjih
fiziognomskih sprememb, kar stanovanjski fond Se nadalje slab-
Sa. V ospredju je vrednost okolja, ki privlacuje najveC sam-
skega prebivalstva. Z enim Clanom je bilo anketiranih kar 34
gospodinjstev in 26 z dvema Clanoma.
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Bosadraga v Kopru

Razvoj industrije in izgradnja luke sta prinesla Kopru nove
funkcije, kar je vse vplivalo na nadaljnji razvoj mesta in
transformacijo starega mestnega prostora. Tudi raziskani pre-
del, imenovan Bosadraga, je dozivel v tem obdobju korenite
spremembe, najmoCneje v strukturi prebivalstva. Polozaj Bosa-
drage je Se po vojni pomenil nekaj povsem drugega kakor danes.
Ze v njegovi fiziognomiji so mo&ni kmecki elementi in se mo¢no
razlikuje od drugih delov mesta Koper. Se po vojni je Zivelo v
Bosadragi veliko kmetov, ki so imeli svoja posestva v dolini
Rizane. Luka jim je presekala pot na zemljisSCe, kar je pomeni-
lo konec kmeCke strukture, ki se je spremenila v delavsko 1in
se je do danes ta predel povsem priblizal najbolj karakteri-
sticnim delavskim predelom slovenskih mest, kot sta na primer
obravnavana predela Jesenic in Celja.

S spremembo strukture prebivalstva so tudi hiSe izgubile kmecC-
ki znaCaj in so danes bolj podobne starim eno iIn dvostanovanj-
skim /72/ ter veCstanovanjskim hisam /27/. Ob tako homogeni za-
zidavi na zunaj socialna diferenciacija ni vidna, kaze se samo
v notranji adaptaciji hiS. To potrjuje tudi 37 kopalnic v sta-
novanjih 100 anketiranih gospodinjstev. Prav tako pa to potr-
juje samo 7 gospodinjstev z enim stanovanjskim prostorom, 17
gospodinjstev s po dvema stanovanjskima prostoroma, kar 51 go-
spodinjstev s tremi ter 21 gospodinjstev z veC kot tremi stano““
vanjskimi prostori. TakSna struktura zazidave s prevlado eno-
stanovanjskih hiS z moznostjo adaptacije in polozaj v neposred
ni blizini mestnega srediSCa sta osnova socialni strukturi,
znaCilni za industrijske predele obmorskega mesta. V izpraz-
njene hiSe pretezno kmeCkega prebivalstva so se selili prebi-
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valci iz razlicnih obmoCij Slovenije, v najveCjem Stevilu in-
direktno 1z drugih stanovanj v samem Kopru. Zato nastopajo ve-
like razlike med rojstnimi kraji priseljenega prebivalstva in
med kraji priselitve. V GorisSki regiji rojenih priseljencev
Zivi tukaj lo,6 %, po 8,8 % pa v Mariborski regiji, Dolenjski
in Notranjski. 1z vseh naStetih iIn Se nekaterih drugih regij
pa je delez priseljenih mnogo manjSi. Tako pri rojstnih kra-
jih s 33»8 %, kakor pri krajih priselitve mo¢no izstopa delez
priseljenih i1z Hrvatske s 27 % v glavnem nekvalificirano pre-
bivalstvo.

Stevilne priselitve mladega prebivalstva po letu 1%-5 se naj-
moCneje kazejo v danasnji starostni in poklicni strukturi pre-
bivalstva. Priseljevalo se je predvsem samsko prebivalstvo in
si tukaj ustvarilo druzino. Ta proces kaze starostna pirami-
da prebivalstva z mocno prevlado deleza starih okrog 45 let
ter njihovih otrok v starosti okrog 20 leta. 0d 324 z anketo
zajetih prebivalcev je 40,1 % mlajSih od 20 let, 20,7 % jih
je v starosti med 30 in 40 letom ter med 40 in 60 letom na-
dalynjih 25*3 %= Tudi starostna struktura nosilcev gospodinj-
skega lista iIn starostna struktura gospodinjstev kazeta naj-
veCji delez v starosti med 30 in 50 letom. V razliko od dru-
gih Sestih raziskanih predelov je tukaj daleC najmanjSi delez
prebivalstva v starosti nad 50 let.

Pestrost procesov, ki so formirali danasnjo strukturo prebi-
valstva tega predela se zrcali tudi v socialni strukturi go-
spodinjstev. Del prebivalstva je sicer ostarel in poveCal de"
lez gospodinjstev upokojencev na 20 %, ostalo prebivalstvo pa
se v velikem Stevilu odseljuje, na njihovo mesto pa prihaja
nekvalificirano prebivalstvo i1z sosednje republike. Rezultat
tega je 30 % gospodinjstev nekvalificiranih delavcev z zapo-



slitvijo v industriji, prometu - 21,6 % in drugih sluzbah -
16,6 %. Ob 30 gospodinjstvih kvalificiranih delavcev zivi tu-
kaj Se 16 gospodinjstev usluzbencev s srednjo izobrazbo ter

4 obrtniki, kar je vse povezano z moznostjo popolne adaptaci-
je hisSe in blizine sredisSCa mesta. Kar 89 % aktivnih prebival-
cev ima do delovnega mesta manj kakor 15 minut.

Tendence nadaljnjega razvoja pa vendarle vodijo k slabSanju
socialne strukture, zaradi neposrednega sosedstva luke, struk-
ture zazidave, okolja, tezke dostopnosti z avtomobilom in po-
manjkanje prostora za dozidavo. Primerjave 97 podatkov za po-
klicno strukturo bivSega in sedanjega lastnika, kaze zmanjSa-
nje deleza nekvalificiranih delavcev od 37»1 % na 28,9 %,
zmanjSanje obrtnikov od 10,3 % na 4,1 % ter brez 12,4 % biv-
Sih kmetov. PoveCal pa se je mocno delez upokojencev od 3,1 %
na 19,8 % in delez kvalificiranih delavcev. NajveC nekvalifi-
ciranih delavcev je zaposlenih v luki Koper z meseCnimi dohod-
ki okrog 80.000 S din, kar je za okrog polovico manj kot je
poprecni dohodek drugod zaposlenih kvalificiranih delavcev.

Se moCnejSo transformacijo poklicne strukture kaze primerja-
va poklica starSev s poklicem otrok. Mo¢no se je zmanjSal de-
lez nekvalificiranih delavcev, enak je ostal delez kvalifici-
ranih delavcev in mocno se je poveCal delez usluzbencev s
srednjo Solo. Element, ki slabSa strukturo Bosadrage je torej
priseljeno prebivalstvo iz izvenmestnih podroCij in iz sosed-
nje republike, zaposleno v luki. VeCina danasSnjega prebival-
stva se je priselila v Bosadrago po letu 1945 in je 66 % go-
spodinjstev Ze veC kakor 10 let v tem stanovanju. VeC prise-
litev je bilo Se pred leti, ko se je priselilo 24 gospodinj-
stev, v zadnjih stirih letih pa belezimo samo 10 priselitev
gospodinjstev nekvalificiranih delavcev. 0d 100 anketiranih
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gospodinjstev pa se jih je v ta predel priselilo kar 94 di-
rektno 1z drugih naselij. Neprimerno okolje in zgradbena
struktura sem ni vabila KoprCanov in tudi iz drugih naselij

je prihajalo v glavnem nekvalificirano prebivalstvo. Moznosti
odselitve so majhne. Zato se ekonomska mobilnost tega prebival-
stva ne kaze v prostorni mobilnosti, temveC v adaptacijah in
notranji ureditvi his.

Tendence po preselitvi so moCno prisotne, v naCrtu jih ima 23
gospodinjstev, od teh bo 10 dobilo stanovanje od obCine, 13 pa
zeli stanovanje zamenjati. Torej ne bo nihCe stanovanja kupil.
Prav gotovo je temu glavni razlog moznost adaptacije. Stevilo
planiranih odselitev sovpada s Stevilom nezadovoljnih v seda-
njem stanovanju, medtéra ko je Stevilo zadovoljnih in zelo zado-
voljnih enako - 39.

Ljubija na - Vic - predel Ob cesti
dveh cesarjeyv

Ob Cesti dveh cesarjev na ViCu je bilo zgrajeno med leti 1928 -
1945 na najslabSem zemljiSCu naselje pretezno lesenih hiS - ba-
rak. Med leti 1930 - 40 se je vrSila urbanistiCna preureditev
srediSCa Ljubljane in je obCina na svojem zemljiSCu postavila
barake preseljenemu prebivalstvu. 0d 100 danasnjih hiS je iz
tega obdobja 87. Sele po letu 1960 se je gradnja tukaj ponovno
razmahnila in je bilo do danes na novo zgrajenih 11 hiS, v pr-
vi vrsti od priseljencev iz podezelskih naselij. Okrog leta
1960 je ta predel zajela tudi zivahna adaptacija his, ki se
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vrSi Se danes. S tem se je tip hiS vendarle spremenil iIn je da-
nes Se samo 25 barak, 41 starejSih enodruzinskih hiS in 33 no-
vih enodruzinskih his. Struktura prebivalstva in v-rednost
gradbenega zemljisSCa pa sta vendarle ohranila nekatere elemen-
te manjvrednega zazidalnega prostora v tem, da je Se vedno 73
his pritlicnih. Adaptacije torej ne gredo v viSino temveC naj-
veCkrat v prezidavo, dozidavo in izboljSanje notranje struktu-
re. Tako ima ze43 hiS kopalnico. Tendence trandbrmacije hiS so
v tesni zvezi z manjSanjem razdalje do sredisSCa mesta in do o-
stale predmestne zazidave, kar poveCuje vrednost prostora in
zemljisSCa ter spreminja njegovo psiholosko vrednost, tako kot
se vrSi to nekoliko hitreje v okolici Opekarske ceste0”™ Ljub-
Ijanicill.

Navedeni razlogi proselitve omenjenega prostora nam ze naka-
zejo tendence prostorne mobilnosti. 0d 170 znanih priselitev
jih je bilo iz Ljubljane kar 123, od ostalih pa izstopa z 11
priselitvami Dolenjska. 1z mesta priseljeno prebivalstvo se je
vecinoma pred kratkim priselilo iz drugih naselij. 0d 110 ro-
jenth i1zven Ljubljane jih je bilo rojenith na dolenjskem 44, v
naseljih Mariborske regije 25, 15 v Primorju in 10 v drugih
republikah. lzvirajo torej iz gospodarsko manj razvitih regij
Slovenije.

Starostna struktura prebivalcev kaze na priseljevanje nizjih
socialnih skupin iz podezelskih naselij. VeCanje vrednosti te-
ga prostora pa zadrzuje tukaj mlado prebivalstvo. V vseh sta-
rostnih skupinah od 20 do 60 let in Se Cez je delez prebival-

11 Mirko Pak: Socialnogeografska transformacija nekaterih
mestnih Cetrti Ljubljane in Maribora. GV XXXIX, 1967,
Lyubljana, str. 123 - 14-2.



42

stva skoraj enak okrog 17 %, medtem pa jil/je v starosti od 0
do 20 let kar 33*2 %. Tudi tukaj so v ospredju mlada gospo-
dinjstva s 27,1 % in gospodinjstva z vsemi Clani v starosti
nad 50 let s 30 %, velik pa je tudi delez gospodinjstev v sta-
rosti starSev med 35 in 50 let - 21 %.

V tesni zvezi s starostno strukturo prebivalstva je nedvomno
tudi njegova poklicna struktura, ki kaze podobno kot pri neka-
terih drugih raziskanih delih mest dva i1zrazita maksimuma. Na
eni strani je kar 40 gospodinjstev upokojencev, prostorno ne-
mobilnih in se njihovih hiS adaptacija ni dotaknila. Drug ek-
strem je 42 gospodinjstev kvalificiranih delavcev. Ob obeh na-
Stetih Ssfeefcih skupinah je tukaj Se 11 gospodinjstev nekvalifi-
ciranih delavcev in 6 gospodinjstev usluzbencev s srednjo izo-
brazbo .

PodrobnejsSi pregled poklicne strukture aktivnega prebivalstva
kaze v celoti 32,8 % zaposlenih v industriji, kar je komaj ne-
kaj veC kot na Gornjem trgu in daleC za delezem v ostalih raz-
iskanih predelih. Ob visokem delezu zaposlenih v raznih sluz-
bah /26,6 %/ in v metalurgiji/8,6 %/ je velik delez zaposle-
nih tudi v gradbeniStvu /10,6 %/. Kar 5 % aktivnih prebival-
cev je zaposlenih v centru Ljubljane, kar je za ta predel do-
kaj veliko. Po mestu zaposlitve sploh ni nobenih razlik med
socialnimi skupinami. To kaze na veCjo odvisnost nekaterih ten®
dene od okolja v katerem zivi prebivalstvo, kot od njegove so-
cialne in starostne strukture.

VeCje so tukaj razlike med poklicno strukturo bivSih in seda””
njih stanovalcev. V 65 primerih zamenjave stanovalca je naj-
veCja razlika med nekvalificiranimi in kvalificiranimi delav-
ci v prid slednjih. 0d 40 % nekvalificiranih delavcev se je
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delez zmanjSal na 13*8 % in poveCal delez kvalificiranih de-
lavcev od 30,8 na 44,8 %. Danes je v tem podroCju Ze 5 gospo-
dinjstev usluzbencev s srednjo i1zobrazbo,katerih pred leti Se
sploh ni bilo, zabelezene pa so ze v letu 1968, ko je bilo raz-
iskano celotno podroCje zazidave tudi severno od tod s skupno
127 druzinami'?. Opaziti je tudi manjSe poveCanje deleza gospo”~
dinjstev upokojencev. Se nadaljnje zmanj3anje deleza nekvalifi-
ciranega aktivnega prebivalstva kaze primerjava poklicev star-
Sev in otrok. 0d 25 znanih podatkov je bilo 16 starSev nekvali
ficiranih delavcev, njihovih otrok pa je nekvalificiranih samo
9, obratno je od teh 25 sedaj 16 kvalificiranih delavcev. Ta
tendenca je zaradi blizine kvalitetnih delovnih mest tukaj iz-
redno velika, njeni uCinki pa so najbolj vidni v adaptacijah.
Nekatere od teh hiS dobivajo ze kar vilski karakter, njihova
visina pa ostaja prav zaradi slabih starih temeljev pritlicCna.

Odnos med Casom bivanja v sedanjem bivaliSCu in Casom bivanja
v Ljubljani pred priselitvijo kaze tendence, tipiCne za ta po-
droCja. Velik je delez gospodinjstev, ki prebivajo tukaj ze veC
kakor 10 let /68 %/, dokaj veliko pa je tudi priseljenih v zad-
njih desetih letih. PopreCno se je v zadnjem desetletju prise-
lilo vsaki dve leti po 8 gospodinjstev in predstavlja to Ze
dokajSen napredek v zazidavi tega predela. Priseljenci so se

v 21 primerih priselili direktno s podezelja, medtem ko je de-
lez priseljenih iz Ljubljane majhen, Se posebno malo pa se je
v zadnjih desetih letih priselilo gospodinjstev, ki bi poprej
dalje Casa prebivala v Ljubljani.

12 Rener lelga* Bizjak Tatjana: Socialnogeografska_analiza
podroCja Gesti dveh cesarjev na Vicu_ v Ljubljani.
/Semlnarska nalo?a na Oddelku za geografijo ilozofske
fakultete v Ljubljani/.
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Vsekakor je socio-ekonomska struktura gospodinjstev osnovni
faktor mobilnosti prebivalstva, kar je Se posebno veljalo v
preteklosti tudi za predel ob Cesti dveh cesarjev. Z veCjo vred-
nostjo tega prostora v okviru mesta pa je to postalo celo moCan
zaviralni dejavnik preselitvam, saj zadrzuje tukaj viSjo soci-
alno in boljSo starostno strukturo. Zato je kar 39 gospodinj-
stev zelo zadovoljnih z bivanjem v tem prostoru in naslednjih
a7 gospodinjstev je zadovoljnih. Samo 14 gospodinjstev je z bi-
vanjem tukaj nezadovoljnih, pa vendar tudi tukaj med temi ne
zasledimo razlik po socialnih skupinah. Osnovna dejavnika sta
tukaj vsekakor tudi kvaliteta stanovanjske hiSe in psiholoski
moment. Rezultat je ta, da 90 gospodinjstev ne racCuna s prese-
litvijo, kar je najveC v vseh sedmih raziskanih predelih slo-
venskih mest s slabSo socialno strukturo. Od tistih, ki se na-
meravajo preseliti, jih 7 zida svojo hiSo.

Predel ob Cesti dveh cesarjev je v fazi izboljSanja socialne
strukture, mlado prebivalstvo pa tudi ostaja v veliki meri do-
ma, kar ustvarja poleg tega Se ugodno starostno strukturo pre-
bivalstva na zazidalno manjvrednem zemljiSCu na jugu TicCa.



ANKETIRANA GOSPODINJSTVA PO STAROSTI HIS

ﬁ%ros’t Predel Lju\b/:éana Iéglel-JI{?ga Ravne Celje Jesenice Maribor Koper
Do 1900 94 59 48 83 98 100
1900 - 18 12 15 8

1918 - 45 87 6 12 10 9

1945 - 55 2 7 27

1955 - 60 8

1960 - 65 7 1 *

Po letu 1965 4 1 2

SKUPAJ 100 100 100 100 100 100 100



ANKETIRANA GOSPODINJSTVA PO KATEGORIJAH HIS GLEDE NA FIZIOGNOMIJO

Predel

Kategori-
je his

KmeCka hisSa
StarejSa hisa
vilskega izgleda

Nova hisa
vilskega 1zgleda

Stara eno do_dvo-
druzinska hisa

Stara vecCstanov,
hisa

Nova navadna hisa
Stanovanjski blok
Popolno adaptirana hié&a
Barake

SKUPAJ

SSSSSSSS=S=.S=SSSSSS=!SSSs:. =

i=ssss=s= s = = =

Lyubljana
Vic

42

33

25

loo
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IN STRUKTURO ZAZIDAVE

Ljubljana Ravne Celje Jesenice Maribor Koper
Gor. trg
4
2 2
2
42 16 11 4 73
99 38 57 87 94 27
1 4 2
6 1
2
26

loo loo loo loo loo loo

s ses K saecsS T SSSSSSSSSISSSSSSSSSISS SSSS SZSSSS SSSZSS SS



GOSPODINJSTVA PO STEVILU CLANOV

Stev. dru- Predel Ljubljana Ljubljana Ravne Celje Jesenice  Maribor  Koper
Zinskih ¢lanov Vic Gorn.trg
1 19 30 4 34 14 24 16
2 26 28 21 26 26 24 20
3 29 18 23 16 20 24 21
4 16 14 26 18 28 20 30
5 6 10 13 1 11 6 10
6 3 6 4 1 1 3
7 1 7 1 1

SKUPAJ 100 100 100 100 100 100 100



NOSILCI GOSPODINJSKIH LISTOV IN NJIHOVE ZENE PO ROJSTNEM KRAJU

Predel >>'Q e S .
1 = v = S =
. c O = o
Rojstni kraj D = > % 9 = =
h &) o o) = :4
St.. o St.e 9 St.. % St.> % St«, % St.- % St,, %
V tem naselju® 60 35 52 27 31 22 50
V i1sti obcini lo 15,4 38 14,2
Nas. sosed.obg. 9 7,888 52,721 31,8 U 16,93124,4
Primorje 15 13,6 1 0,9 3 1,8 1 1,5 3 2,3 9 7,9
Dolenjska 44 40,0 30 26,1 7 4,2 4 60 812,32 1,6 lo 8,8
Gorenjska 7 6,4 1311,3 1 0,6 812,32 1,6 2 1,8
Ljub. obcCine 5 4,3 1 1,5 1 1,5 2 1,8
Celjska regija 4 35 6 36 5 7,5 1 1,57 5,5 8 7,1
Mariborska reg. 25 22,7 7 6,1 44 26,3 6 9,0 8 6,3 lo 8,8
Zasavje 7 6,1 4 6,0 1 08 2 1,8
Goriska 6 5,2 1 1,5 12 10,6
Notranjska 4 3,6 4 3,5 1 1,5 lo 8,8
Druge republ. lo 91 1513,0 lo 6,0 19 28,8 21 32,337 13,4 38 33,6
Inozemstvo 2 1,8 7 6,1 6 3,6 2 3,0 230,05 4,0 5 4,4
Prekmurje 3 2,7 5 43 2 12 1 15 1 1,52)158 5 4,4
Koroska 2 1,8 2 3,0 3 2,3
SKUPAJ VSI 170 150 219 93 96 149 163
SKUPAJ brez ro-
jenih v tem nas. 110 115 167 66 65 127 113

S € SSSSSSSSSSSSSSS SSSSSSSSSSSSSSrasSSSSSSSSSSSSSSSSSasSSSSSSS SSasSSSS SSSSSSSSSSS SSSSss=szsa a SSS SUSSSSSS=2a a a SSa S3ssa = ssa

X Prikaz deleza rojenih po posameznih podroCjih ne upoSteva rojene v
kraju sedanjega bivanja



NOSILCI GOSPODINJSKIH LISTOV IN NJIHOVE ZENE PO POREKLU

Predel

3 > o
- E 5
Kraj 1 o 9 S = 5
priselitve o) - > i 0 = <
g 8 3 g 8
Iz istega nas.x 123 22 93 54 30 30 6
Iz iste obCine 3 6,4 13 13,7 8 11,9 22 20,2 18 19,3
1z nas.sosed.ob¢. 5 10,6 51 54,3 5 5,3 «w 829 26,6 8 8,6
Primorje 7 14,9 1 1,0 1 1,5 3 3,2
Dolenjska 11 23,4 23 68,8 9 9,6 6 8,9 6 6,4
Gorenjska 5 lo,6 12 15,6 3 3,2 lo 14,8 4 3.7
Ljubljanske obc. 3 4,5 6 6,4
Celjska regija 2 2,6 12 12,8 8 8,5 1 1,5 5 4,6 7 7,5
Mariborska reg. 8 17,0 8 10,4 1313,9 1 1,1 1 1,5 5 4,6 5 5,4
Zasavje 9 11,7 6 6,4 1 1,5 1 0,9
Goriska 4 5,2 1 1,5 9 9,7
Notranjska 3 3,9 1 1,5 3 3,2
Druge republ. 6 12,8 lo 13,0 2 2,1 9 9,6 23 34,3 20 18,3 25 27,0
Inozemstvo 2 6,4 2 26 2 2,1 1 1,14 1 1,5 5 4,6 3 3,2
Prekmurje 3 3,9 1 1,0 15 13,7
Koroska 1 1,3 1 1,1 3 2,7
#
SKUPAJ VSI 170 99 187 98 97 139 99

SKUPAJ brez pri-

seljenih iz dru-

gih predelov 1i- 47 77 94 44 67 109 93
stega naselja

aseess-esCSSSesssSss-35SsaassarSr-sisbb-sbsss Sbs s s S55555a:a:55555555sssS S b:b:s:b=:ssssb:b: ssssssssszssssss

X Prikaz deleza priseljenih po posameznih podroCjih ne upoSteva pri-
seljene iz drugih predelov i1stega naselja



STAROSTNA STRUKTURA PREBIVALCEV

Predel

Starost

0 -20 let

21 -30 let

31-40 let

41-60 let

nad 60 let

SKUPAJ

Vic - id.

St.

91

42

- 48

46

47

274

%

33,2

15,3

17,5

16,8

17,2

Gor, .

v

St.

64

41

36

S7

S7

255

trg
%

25,1
16,1
14,0
22,4

22,4

Ravne

121

72

41

82

52

368

%

32,9

19,6

11,1

22,3

14,1

Celje

St.

79

34

38

37

S7

245

%

32,2

13,9

15,5

15,1

23,3

Jesenice

St.

96

56

46

66

32

296

%

32,5
18,9
15,5
22,3

10,8

Mar
St.

7

38

25

72

75

287

ihor
%

26,8

13,2

8,7

25,1

26,2

Koper

130

32

67

82

13

324

%

40,1

9,9

20,7

25,3



STEVILO IN DELEZ V INDUSTRIJI ZAPOSLENEGA PREBIVALSTVA

Delez od celotnega

Moski Zenske Skupaj aktivnega prebival.
Ljubljana - Vic 20 17 37 32,8 %
Ljubljana - Gornji trg 14 15 29 29,3 %
Ravne 61 24 85 52,8 %
Celje 47 20 67 76,1 %
Jesenice 68 24 92 79.3 %
Maribor 34 22 56 56,0 %

Koper 25 20.5 %



AKTIVNO PREBIVALSTVO PO PANOGAH DEJAVNOSTI

Predeli Vic . Lj. Gor trg Ravne Celje Jesenice  Maribor Koper
Panoge st. . . St. 9 st. . St. % St. % St. % St.
1. Kmetijgozd. 1 1,1
2. Kamnolomi,rud. 1 1,0 1 0,9

3. M%ﬁé',ugb’rﬁov- 21 18,6 12 12,1 60 47,3 68 77,3 94 88,7 22 22,0 33 27,3

4. Elektrotehnika 3 2,7 1 1,0 1 o0,8 1 1,1 1 0,9 5 5,0 3 2,4

5. Dru%@ produkt,
obrti 12 lo,7 4 4,1 14 14,0

6. GradbeniStvo 12 1lo,6 4 4,1 4 3,1 3 3,4 5 4,7 3 3,0 9 7,3
7. Trgovina,Banke 13 11,5 13 13,1 20 15,8 6 6,8 5 4,7 3 30,0 15 12,4
8. Sluzbe /gostin-

stvo itd./ 30 26,6 38 38,2 23 18,1 5 5,7 4 3,8 20 20,0 20 16,6
9. Jav.prom.sluzbe 6 5,3 8 8,1 1 0,8 2 1,9 1 1,0 27 21,6
lo. Ostale jav.sl. 7 6,1 5 5,1 14 11,1 1 11 1 1,0 8 6,7
11. Zdravstvo, Sol. 9 8,0 13 13,1 4 3,1 3 4,5 2 2,1 4 4,0 7 5,7

SKUPAJ 113 99 127 88 116 loo 122

S s ss =s sz = =71 = =:-£8s=:=8S81TS5 S ISSSSSISISrssrrssssr:SSSSSISISSSSSSISSSSSSS § = 3 = S S =sss ssss I



KVALIFIKACIJSKA STRUKTURA BIVSEGA

Maribor
biv- seda-
Si nji
Upokojenec St. 23 33
% 27,7 39,7
st. 12 12
NKV del. o 145 14.5
st. 0 31
KV del. % 36,2 37,4
) St. 6 4
Usi.sred. % 79 4.8
o St. 8
Obrtniki % 9.6
o st. 4 3
Ust.vis. % 4,8 3,6
St.
Kmet %
SKUPAJ 83

Gor. trg
biv- seda-
St nji
41
51,9

41

1,3
27 8
34,1
5,1

3
2,5 3,8

5,1

79

Ravne
biv- seda-
Si nji

12 20

19,0 31,8

5 5

7,9 7,9

30 27

47,7 42,9

9 4

14,3 6,3

7 5

11,1 7,9

2
3,1
63

IH SEDANJEGA STANOVALCA

82

Jesenice Lj.-ViC

biv-
Sl

14
20,0

12
17,1
41
58,6

2
2,9

seda- biv- seda-

nji St nji
22 18 22
31,4 27,7 33,9
17 23 9
24,3 35,4 13,8
26 23 29
37,1 35,4 44,6
2 * 5
2,9 7,7
1 1
1,4 1,5
2
2,9
70 65

Koper

biv- sd&"
si  nji

3 19
19,6

28
28,9

30
30,9

37,1
22
22,6
14 16
14,5 16,5
lo 4

lo,3 4,1

12
12,4

97



POKLICNA KVALIFIKACIJA STARSEV IN OTROK

Kvalifikacija

Nekv.del.

Kval .del.

Usi. s
sred. Solo

Obrtnik

Usi. z
vis.Solo

SKUPAJ

St.

%

St.

%

St.

%

v

%

v

%

St.

St.

Vic.--Lj .
star- otro-r
Y ci

16 9
64,0 330
8 16
32,0 64,0
1

4.0
25

Gor. trg
star- otro-
Si ci
4 3
19,1 14,3
lo 7
47,6 33,3
5 7
23,8 33,3
2
9,5
4
19,1
21

star- otro-

Y

4

Ravne
ci

3

12,9 9,7

23
74,

4

19
2 61,3

4

12,9 12,9

31

Celje Jesenice
star- otro- star— otro-
Si ci Si ci

8 8 13 6
53,3 53,3 43,3 20,0
4 4 12 17
26,7 26,7 40,0 56,7
3 3 2 6
20,0 20,0 6,7 20,0

3
3,3
15 30

r=2 SSSS SS S3

SSSSSSSSSS!

Maribor

star- otro-
Si ci

9 4
33,3 14,8

15 13
55,6 48,2

7
25,9

3,7 3,7

27

3 SSSSSS3Sss

Koper

star- o-_
S1 trocli

8 3
29,6 11,1

16 14
59,3 51,8

3 lo
11,1 37,1

27



DOHODEK NA 1 CLANA GOSPODINJSTVA

Predel ZH o o
g o 2 S
Din L e 84 5 =2 3
s oz § & &
o - loo.00 *3 2 2
loo.00-200.00 6 2 8 13 12 13 16
200.00-300.00 17 lo 25 20 16 13 25
300 .00-400.00 20 19 17 28 17 25 20
400.00-500.00 14 15 16 9 21 21 11
500 .00-600.00 17 18 13 lo lo 15 12
600.00-700.00 lo 14 9 8 5 6 2
700.00-800.00 7 8 4 5 lo 4 6
800.00-900.00 2 4 2 3 2 2 2
900.00-1000.00 2 5 2 1 3 3
Nad looo.oo0 2 5 2 3 2 1 3

SKUPAJ 100 100 100 100 100 100 100



KAJ POSEDUJEJO ANKETIRANA GOSPODINJSTVA

Predeli

Celje

Maribor

vi¢ - Lj. Gor. trg Ravne Jesenice Koper
Predmet 8t % . % §t. % Bt. % Bs. % 5. % Et. %
Avto 17 59 16 6;7 25 8;6 6 2;6 15 6;1 9 6;5 22 8,9
Moped 18 6;2 5 2;1 11 3;7 7 5;0 12 49 7 5;o & 2.4
Kolo 84 28;3 38 16 3% 11,7 66 28;9 31 12;5 2 54 L Ak
Radio 87 30;6 85 35,7 o4 32,2 8 38,9 % 36,4 56 40,3 95 38,3
v 46 15,9 44 18,5 6 22,6 B 150 99 23,9 33 23,8 72 29,1
Pralni stroj 3 13,1 50 .21 65 22,2 26 11,3 4o 16;2 22 15,8 52 20,9

az:zxs::sazﬂzmzua=naznuzaza=azasuzslsa.utnsaslsulncz=nnsa:zsan:atzs:zzﬂsazanznsssna======a===



LJUBLJANA, GORNJI TRG: TIP HIB PO SOCIALNI STRUKTURI

Socialna
_ struktura
TIp
his
stara vecCstanov. hisa 47

nova navadna hiSa

SKUPAJ 48

22

22

13

13

GOSPODINJSTEV

Skupaj

99

loo



LJUBLJAN1I-VIC: TIP HIS PO

Socialna
struktura

Tip his

stara eno-dvo druzinska
hisa

nova navadna hiSa

baraka

SKUPAJ

SOCIALNI

21

12

41

STRUKTURI
2 3
5 12
1 22
5 8
11 42

GOSPODINJSTEV

Skupaj

42

33

25

loo



MARIBOR:

Socialna s
struktura

stara eno, dvostano-
vanjska hiSa

stara vecdstanov. hiSa

nova navadna hiSa

SKUPAJ

TIP HIS PO SOCIALNI

38

39

STRUKTURI

13

14

GOSPODINJSTEV

36

39

Skupaj

94

loo



KAVNE:  TIP HIS PO SOCIALNI

Socialna
struktura

Tip his
kmecCka hiSa
stara vila
nova vila
stara eno-dvo druz.hiSa
stara vecstanov, hisSa
nova navadna hiSa
novi blok

popolna adaptacija

SKUPAJ

SIrs sssssssssSsSssssassssss.:

STRUKTURI GOSPODINJSTEV

1 2 3
3

\ 2
15 2 17
13 4 17
1 3
2
32 o 5

WCccococToococoS

-

5 6 Skupaj
4
2
1 2
4 1 42
1 38
4
2 6
2
6 3 loo

=== ==s= =:5s:3 SSSS38S55S5S3CS sSSSrsrrsssrssrsxs:



CELJE; TIP HIS PO SOCIALNI

Socialna
struktura

Tip hig

stara eno-dvo
druzinska hiSa

stara vec€stanov, hiSa
novi blok

baraka

SKUPAJ

STRUKTURI GOSPODINJSTEV

lo

32

46

lo

15

26

12

23

Skupaj

16

57

26

loo



JESENICE:  TIP HIS PO SOCIALNI STRUKTURI GOSPODINJSTEV

Socialna struktura

Tip hig 1 2 3 4 5 6 Skupaj
stara vila 2 2
stara eno-dvo druzinska hisSa 2 5 3 1 11
stara veCstanovanjska hiSa 31 15 34 4 1 2 87
SKUPAJ 33 20 37 6 2 2 100



KOPER:  TIP HIS PO SOCIALNI STRUKTURI GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura

tip his 1 2 3 4 5 6 Skupaj

eno-dvo stanovanjske

hisSe 14 23 22 11 3 73
veéstanov. hiSa 6 7 8 5 1 27
SKUPAJ 20 30 30 5 4 loo
STsassess ==s=r==s=srses == =======:!r;s=aa=:arS8$=388538S = =3=rr= == = T 5 5SSSSasSSITsSrasasiMrSSSIISSSSasSSSSSZISISSSSSSSSSSISSST



 LJUBLJANA, GORNJI TRG: KOMUNALNA OPREMLJENOST

PoloZzaj

: v stano- na hod- na dvo- vod-

Objekt = vanju niku riscu njak skupaj

vodovod 5%, . 28 8 loo
% 6440 28,0 8,0

s‘kranﬁée ét' 5‘“‘ 1 35 ' 31 - lo0
% 34,0 35,0 31,0

Xopalndga  S0¢ 2y i WO 26
% 96,0 513
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LJUBLJANA-VIC{ OPREMLJENOST S KOMUNALNIMI OBJEKTI

Polozaj

Komu-
nalni v stano- na hod- na dvo-
objekti vanju niku riscu
vodovod St. 81 6

% 89,0 6,6
sanitarije St 54 11

% 56,8 11,6
kopalnica ST. 35 8

% 81,4 18,6

vod-
njak

skupaj



MARIBOR: KOMUNALNA OPREMLJENOST
Polo¥aj :
v stano~ na hod- na dvo-
Objekt vangju nilu riddu skupaj
vedsyed 8t. 41 20 9 70
58,6 28,6 12,8

strandlse ¥ lo 43 17 70

% 14,3 61,4 24,3
Npadinnin W% 1o 1 11



RAVNE: XOMUNALNA OPREMLJEROST

PoloZaj ‘v, staﬁo- na hod- na dvo- vod~-

Objekt vanju niku riscu ‘njak skupaj

vodovod i % = 1 99
9099 8’1 1,0

streniide Ste 68 18 13 99
68,6 18,2 13,2

kopalnica 5%, 56 . 1 ‘ 58
96,6 1,7 1,7

asnlu-s-ﬂnaaa--n-nn:.annnssinns=B=-u:.suun..u-sx:a--::n-sn=--s.-s--u-ﬁ"-g----su‘-..



CELJE: OPREMLJENOST S KOMUNALNIMI OBJEKTI -

PoloZa]
Komu~
nalni v stano- na hod- na dvo- vodnjak skupa]
objekti : vanju niku riséu
vodovod 5%, o 20 : %8
% 48,6 | 51,4
stranisde &t %0 69 : 29
% 30,3 60,7
kopalnica 5t. 14 2 . 16
% * 875 12,5



JESENICET KOMUNALNA OPREMLJENOST

Polozaj
Objekt

vodovod

straniSce

kopalnica

%

v stanovanju

72

22

11

72,0

22,2

57,9

na hodniku

20

58

20,0

58,6

5,3

na dvoriScu

8
8,0
19
19,2
7

36,8

skupaj

100

99

1»



EOPER: OPREMLJENOST S KOMUNALNIMI OBJEKTI

PoloZa]
Komu-
v stano- na hod- na dvo- skupaj

ggégiﬁ vanju niku ridéu
vodovod 8%. " 1o 93

% 89,3 lo,7
stranisde 8t 6o ‘ 37 : 2 99

% ; 60,6 37,4 2,0
N 55 2 37

% 94,6 5,4

nsusguasuaangnzsa.nausuuans:annna-zsazs8383n:szasnnaana:na-n-n-ua-nssulBuﬂnntasca-.uﬂ



LJUBLJANA, GORNJI TRG:

Socialna
struktura
Starost
do 25 let
26 - 30 let
31-40 let

41 - 50 let

51 - 65 let
nad 65 let
SKUPAJ

STAROST NOSILCA GOSPODINJSKEGA LISTA PO SOCIALNI

GOSPODINJSTEV
1 2

3

7

1 lo

22 1

25 1

48 22

13

STRUKTURI

Skupaj

17

14
32

26

loo



LJUBLJANA-VIC:

Socialna
struktura

Starost

do 25 let

od 26 - 3 let

od 31 - 40 let

od 41 - 50 let

od 51 - 65 let

nad 65 let

SKUPAJ

GOSPODINJSTEV
1 2
1
1 2
3
1 3
21 2

18

41 11

STAROSTNA STRUKTURA NOSILCA GOSPODINJSKEGA LISTA PO SOCIALNI
STRUKTURI

11

19

42

Skupaj

16
22
11
30

18

loo



MARIBOR:  STAROST NOSILCA

Socialna
struktura

Starost

do 25 let

26 - 30 let
31-40 let
41-50 let
5l « 65 let

65 In vec let

SKUPAJ

GOSPODINJSKEGA LISTA PO SOCIALNI STRUKTURI GOSPODINJSTEV

12

24

39

14

14

lo

39

Skupaj

17
17
26

loo



RAVNE:  STAROST NOSILCA

Socialna
struktura
Starost
do 25 let
26 - 30 let
31 - 40 let
41 - 50 let
51 - 65 let
nad 65 let
SKUPAJ

GOSPODINJSKEGA LISTA PO SOCIALNI

18

11

32

11

15

11

45

STRUKTURI

GOSPODINJSTEV

Skupaj

14
21

16

31

11

loo



CELJE; STAROSTNA STRUKTURA NOSILCA GOSPODINJSKEGA LISTA PO SOCIALNI STRUKTURI GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura
Staro st 1 2 3 4 5 6 Skupaj
DO 25 let 6 4 lo
od 26 - 30 let 5 3 8
od 31 - 40 let 1 11 9 1 22
od 41 - 50 let 2 1 3 2 1 9
od 51 - 65 let 21 3 3 1 28
nad 65 let 22 1 23

SKUPAJ 46 26 23 4 1 loo

§ S =88 =§;8S=!§s=.= =lr)=,]==:88s=. = =sss=2==a:= = =r=: = S:S:S§= = =S SSSSSSSSSISSSSASSSSSB S S S S S C S SSSSSN"SSzZSCassS SISISISITISIiISSITSSISISsrssgrsrsss



JESENICE:  STAROST NOSILCA GOSPODINJSKEGA LISTA PO SOCIALNI

Socialna
struktura

Starost

do 25 let

26 - 30 let

31-40 let

4-1 - 50 let

51 - 65 let

65 in vet¢ let

SKUPAJ

19

lo

33

11

20

11

12

37

STRUKTURI

GOSPODINJSTEV

Skupaj

14-
26

12

33

11

loo



KOPER:

Socialna
Starost
do 25 let
od 26 - 30 let
od 31 - 40 let
od 41 - 50 let
od 51 ““65 let
nad 65 let
SKUPAJ

STARDSTNA STRUKTURA
GOSPODINJSTEV

struktura

NOSILCA GOSPODINJSKEGA LISTA PO SOCIALNI

11

20

11

13

30

18

11

30

16

6

STRUKTURI

Skupaj

38

31

16 »

loo



LJUBLJANA, GORNJI TRG: STAROSTNA STRUKTURA GOSPODINJSTEV PO SOCIALNI STRUKTURI

Socialna
struktura «
Starost 1 2 3 4 5 6 Skupaje
starsi mlajSi od 35 let 4 5 1 2 12
star3i od 35 - 49 let 16 5 1 2 24

druzina meSane starosti
s prevlado mladih do 40 1. 5 2 1 1 1 lo

druzina meSane star. s

prevlado starih nad 50 1* 9 1 3 1 1 15
vsi stari nad 50 let 34 1 1 2 1 39
SKUPAJ 48 e - 13 6 6 5 loo



LIJUBLJANA-VIC: STAROSTNA STRUKTURA GOSPODINJSTEV PO SOCIALNI STRUKTURI

Socialna
struktura
Starost 1 2 3 4 5 6 Skupaj
starsi pod 35 let 1 5 18 3 27
meSana nad 50 let 7 2 2 11
meSana pod 40 let 4 7 - 11
stardi od 35 ““50 let 4 14 3 21
vsi nad 50 let 29 1 30
SKUPAJ 41 11 42 6 loo

FrZrrSrSrSrrSrSrrrrrr I e rrrSrrrrSrT Srr=rrrrr Fr=r=rrrrrr=SIr=rrS:rsrrrszrrrrSrrrrrrsr rrrrSr— SSIIrrSIrr-rSIrrrrrrrrrrrrrrrrSISSSINSITIIITSSITITISISITITSSIr



MARIBOR:  STAROSTNA STRUKTURA GOSPODINJSTEV PO SOCIALNI STRUKTURI

Socialna
struktura

Starost 1 2 3 4 5 6 Skupaj
starsSi pod 35 let 2 16 2 2 22
star$i od 35 - 5° let 2 4 9 1 16
meSana s prevlado do «
40 let 4 2 1 7
meSana s prevlado
nad 5° let 3 5 5 13
vsi nad 50 let 34 3 5 42
SKUPAJ 39 14 39 4 4 loo

s S - IS T =SS5 = SH==SS==s=a=s sssasssaMBsat Isr===q==== == F==-Sr=T==rAr=s.=- r<5=sa



RAVNE:  STAROSTNA STRUKTURA

Socialna
struktura

Starost

starSi pod 35 let
starsSi od 35 - 50 let
meSana pod 40 let
meSana nad 50 let

vsi nad 50 let

SKUPAJ

GOSPODINJSTEV PO SOCIALNI

13

32

14

15
14

45

STRUKTURI

Skupaj

17
23
33

lo

17

loo



CELJE: STAROSTNA STRUKTURA GOSPODINJSTEV PO SOCIALNI

Socialna
struktura

Starost

starSa pod 35 let
meSana nad 50 let
meSana pod 40 let
starSa od 35 - 5° let

vsi nad 50 let

SKUPAJ

34

46

15

26

13

23

STRUKTURI

Skupaj

28

22

37

loo



JESENICE: STAROSTNA STRUKTURA GOSPODINJSTEV PO SOCIALNI STRUKTURI

Socialna
struktura
Starost 1 2 3 4 5 6 Skupaj
startsi do 35 let 1 12 13 2 1 29
startSi od 35 - 49 let 2 5 11 1 19
meSana pod 40 let 5 1 4 3 1 1 15
meSana nad 5o 3 1 6 lo
vsi nad 50 let 22 1 3 1 27
SKUPAJ 33 20 37 6 2 2 loo

35s=SSSa==3nss ==SSSSssa*iicais>3=sB = rs3:=ss==ir== = = == =rSIT=SSSI = IS= = =s=s5—Sr=5:=.75. = =S=S=S=SISI==SSI=IS = =SS:=SI:S:SSI=:




KOPERT STAROSTNA STRUKTURA GOSPODINJSTEV PO SOCIALNI STRUKTURI

Socialna
struktura

Starost

starSa do 35 let
starSa od 36 - 49 let
meSana nad 50 let
meSana do 40 let

vsi nad 50 let

SKUPAJ

S Ss =8I = SSS:SSSSSSS:Z:Z:::SS

S =1

1 2

7

2 21
2

1 2
15

20 30

=!SSIS=rsa=sSSr ssssrsssssrrsssskErs =rrss=ass =

12

17

30

4 5 6
2 1
11 2
3
1
16 4

= s=s=srssrs=:= SSSBBSSSS EE - -

Skupaj

22

* 53

16

loo



LJUBLJANA, GORNJI TRG: POKLIC BIVSEGA STANOVALCA PO SOCIALNI STRUKTURI SEDANJEGA STANOVALCA

Soc, ,struktura

sedanjega .
Bivsi stanov. Skupaj
stanovalec 1 2 3 4 5 6 St. %
upok. 1 18 11 3 2 2 2 38 47,5
NEV 2 1 1 2 2.5
KV 3 16 5 5 1 1 28 35,0
srednja Sola 4 3 1 4 5,0
obrtnik 5 2 1 1 4 5,0
viSja Sola 6 3 1 4 5,0
SKUPAJ &3 . 41 19 lo 4 3 3 80

" " 51,2 23,8 12,6 5,0 3,7 3,7
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LJTIBLIANA-VIC: POKLIC SEDANJEGA STANOVALCA V PRIMERJAVI S POKLICEM BIVSEGA STANOVALCA

Sedanji
stanovalec
Bivsi
stanovalec 1 2 3 4 Skupaj %
UPOKOJENEC 7 2 8 1 18 27,7
nekvalif* delavec 13 4 8 1 26 40,0
kvalific, delavec 1 3 13 3 20 30,8
obrtnik 1 * 1 1,5
SKUPAJ st# 22 9 29 5 65
% 33,8 13,8 44,7 7,7
255SSSZSBZBZSSSS2S2S2SSS22252SCS2zBSrssszzszsBz ZB= ZBZB=2s SZZBZBss= BZes 38SE= bz = szsszs=:z3zzsz=:zbsbs:2zss=bbz BZZBZSSZZZSrZBSrzB =Z= =r=ZSS=SZB53=ZZ5BZZSZS zb sz SS as Sz Sz SS SS

31 nosilcev stanovanjske pravice si je zgradilo samo hiSe



MARIBOR:

Soc.struktura
sedanjega
stanov,

Bivsi
stanovalec
upok.

UKV

KV

srednja Sola
obrtnik

visSja Sola

%

lo

35
46,1

lo,5

27
35,5

POKLIC BIVSEGA STANOVALCA PO SOCIALNI STRUKTURI

SEDANJEGA

2,6

STANOVALCA

Skupaj

~

St.

19

11

28

76

%

25,0
14,5
56,8

6,6
lo,5

6,6



RAVNE:

Soc.struktura

oo sedanjega
Bivsi stanov,
stanovalec
upokojenec
NKV
KV
usluzbenec

srednji usluzbenec

obrtnik

SKUPAJ

St*

%

20
31,8

7,

9

27
43

, 0

6,

7,

1

POKLIC BIVSEGA STANOVALCA PO SOCIALNI STRUKTURI SEDANJEGA STANOVALCA

Skupay
3t

12

25

63

14,

11,



CELJE: POKLIC SEDANJEGA STANOVALCA V PRIMERJAVI S POKLICEM BIVUEGA STANOVALCA

Sedanji
stanovalec
BivSi
stanovalec 1 2 3 4 5 6 Skupaj %
upokojenec 5 4 2 2 1 14 17,2
nekvalif. delavec 23 17 6 2 48 58,4
kvalific. delavec 7 3 8 18 22,0
usluzb. s sred.Solo 1 1 1.2
usluzb. z visoko Solo 1 1 1,2
SKOTAJ 36 24 17 4 ! 82
% N"3,9 " 29,2 20,7 5,0 1,2

S5a5555a5555555€555555NS€5555a5555aSSSSSSS =s=BE=st=m==5CSSSSSSS=S=SSSS5S=seseasias



JESENICE: POKLIC BIVSEGA STANOVALCA PO SOCIALNI STRUKTURI SEDANJEGA STANOVALCA

Soc .struktura
sedanjega

Bivdi stanov, Skupaj
stanovalec 1 2 3 4 5 6 St.
upok. 2 7 3 1 1 14
NK 4 2 7 13
KV 16 7 14 2 1 40
srednji usluzbenci 1 1 2
viSji usluZbenci 1 1
SKUPAJ St. 22 17 26 2 1 2 70

% 31,4 24,3 37,1 2,9 1,4 2,9



KOPER: POKLIC SEDANJEGA STANOVALCA V PRIMERJAVI S POKLICEM BIVSEGA STANOVALCA

Sedanji
stanovalec

BivsSi
stanovalec 1 2 3 4 5 Skupaj )
UPOKOJENEC 1 1 1 3 3,1
nekvalif. delavec lo lo 9 5 2 36 37,1
kvalific. delavec 5 e 8 6 2 1 22 22,6
usluzb. s sred.$olo 3 6 5 14- 14,5
obrtnik 2 3 3 2 lo lo,3
kmet 2 4 5 1 12 12,4-
SKUPAJ St* 19 28 30 16 4 97



LJUBLJJEIA, GORNJI TRG: POKLIC BIVSEGA

Poklic
Odselitev

<

boljSe stanovanje
tej cCetrti

<

v lastno hisSo

<

kupljeno stan. v mestu
v dobljeno stan. v mestu
zamenjal stanovanje

v drugo naselje

na podezelje

SKUPAJ st*

upoko-
jenec

lo

19

STANOVALCA IN NACIN ODSELITVE

sred.S.

sky—
paj

20

13

51

%

25,5
11,7
4,0



LJUBLJANA-VIC: POKLIC BIVSEGA STANOVALCA IN NACIN ODSELITVE

Poklic
Odselitev

v boljSe stanovanje
v tej cCetrti

v lastno hiSo

v kupljeno stan. v mestu
v dobljeno stan. v mestu
zamenjal stanovanje

v drugo naselje

na podezelje

SKUPAJ St*
%

upoko-
jenec

10
23,8

NKV
delavec

16
38,1

KV de-
lavec

15
35,7

obrt-
nik

Skupaj

16

42

%

14,3

9,5
21,4
7,1
38,1
2,4



MARIBOR: POKLIC BIVSEGA STANOVALCA IN NACIN ODSELITVE

Poklie upoko- nekv. kval. usl.s obrt- usl.z sku-

Odselitev jenec del. del. sr.Solo nik vis.S. paj
v boljSe stanovanje

v tej cCetrti 1 1
v lastno hiSo 2 4 6
v kupljeno stan. v mestu 2 2 1 5
v dobljeno stan. v mestu 2 1 2 2 7
zamenjal stanovanje 7 7 18 3 2 37
v drugo naselje 1 5 1 5
na podezelje 1 1 1 3
SKUPAJ st lo lo 28 5 7 4 64

" 15,6 15,6 43,8 7,8 lo,9 6,3



KAVKE: POKLIC BIVSEGA STANOVALCA IN NACIN ODSELITVE

Poklic upoko- NKV KV sred. obrt-
Odselitev jence del. del. usluz. nik skupaj %
v boljSe stanovanje
v tej cCetrti 3 2 1 6 11,8
v lastno hi$o 1 6 1 8 15,7
v kupljeno stan. v mestu 1 1 2 3,9
v dobljeno stan. v mestu 1 3 2 1 7 13,7
zamenjal stanovanje 3 2 4 9 17,6
v drugo naselje 2 2 5 3 12 23,6
v tujino 3 2 2 7 13,7
SKUPAJ st. 7 8 24 8 4 51

% 13,7 15,7 47,1 15,7 7,8



CSX,JE:  POKLIC BIVSEGA STANOVALCA IN NACIN ODSELITVE

Poklic upoko- NK de-

Odselitev jenec lavec KV del. Skupaj %
v lastno hiSo 2 2 4 7,8
v kupljeno stan. v mestu 1 1 2 3,9
v dobljeno stan. v mestu 1 7 4 12 23,5
zamenjal stanovanje- 2 8 1 11 21,7
v drugo naselje 2 8 3 13 25,5
na podezelje 2 4 5 9 1,6
SKUPAJ 7 *x "1

% 13,7 58,9 27,4



JESENICE:  POKLIC BIVSEGA STANOVALCA IN NACIN ODSELITVE

Poklic upoko- NK de- KV de-  sred. vi&ji

Odselitev jeni lavci lavci usl. usl. SKUPAJ %
v boljSe stanovanje

v tej Cetrti 3 4 4 11 15.7
v lastno hisSo v mestu 2 7 9 12,9
v kupljeno stan. v mestu 1 1 2 2,9
v dobljeno stan. v mestu 6 1 18 2 27 38,5
zamenjal stanovanje 2 4 3 9 12,9
v drugo naselje 1 2 7 1 11 15,7
na podezelje 1 1 1,4

14 13 40 2 1 70

SKUPAJ st”
% 20,0 18,5 57,2 2,9 1,4
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KOPER: POKLIC BIVSEGA STANOVALCA

Poklic
Odselitev

v boljSe stanovanje
v tej cCetrti

kupil stanov, v mestu
dobil stanov, v mestu
zamenjal stanovanje

v drugo cetrt

v drugo mesto /Trst/

SKUPAJ St.

%

upoko-
jenec

3,1

nekv.
del.

19

36

37,1

IN NACIN ODSELITVE

kval.
del.

22

22,6

sred.
usl.

14

14,5

kmet

12

12

12,4

obrt-
nik

lo

lo

10,3

skupaj

13

lo

54

97



LJUBLJANA, GORNJI TRG: POKLICNA STRUKTURA STARSEV V PRI ERJAVI S POKLICNO STRUKTURO OTROK

Poklic otrok
Poklic

starsev
nekval ificiran delavec
kvalificiran delavec

usluzb. s srednjo solo

obrtnik

SKUPAJ st*
%

SSSiSSSSSSSSSSSISSSiISSSSSSSSSSSSSISISSSSSSSISSSSSSSS

nekval .
delavec

14,3

kvalif. wusl_ s usl_ z
delavec sr.Solo Vv* Solo

1 1
5 1 3
1 4

1 1
7 7 4

33,3 33,3 19,1

355555555SSSSS TS5 T ™" a==5555:53=55555S35==!

Skupaj
St o
4 19,1
lo 47,6
5 23,8
2 9,5
21
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LJUBLJANA-VIC : POKLICNA STRUKTURA STARSEV V PRIMERJAVI S POKLICNO STRUKTURO OTROK

Poklic otrok

Poklic nekvalif. kvalific. skupaj %
starsSev delavec delavec
nekvalificiran delavec 8 8 16 64to
kvalificiran delave-c 1 7 8 32,0
usluzb. s srednjo Solo 1 1 4,0
SKUPAJ ac* 9 16 25

% 36,0 64,0

ZS-—$:::ES::$::S:5:S::: :$::155::: == =rrrs=5rs — ::3: ==5r:csrirs=:r5 ::::S:::::::



MARIBOR: POKLICNA STRUKTURA STARSEV V PRIMERJAVI

Poklic otrok
Poklic

oCeta

nekvalificiran delavec

kvalificiran delavec

usluzb. s srednjo Solo

obrtnik

usluzb, z visoko Solo

SKUPAJ

nekval. kval. usl. s

delavec del. sr.s.
2 5 2
2 8 4
1
4 13 7

14,8 48,1 25,9

S POKLICNO STRUKTURO OTROK

obrt-

nik

usl.
v.Solo

skupaj

15

27

33,3

55,5

7,5



RAVNE; POKLICNA STRUKTURA STARSEV V PRIMERJAVI

Poklic otrok
Poklic

starSev
nekvalificiran delavec
kvalificiran delavec

usluzb. s srednjo Solo

SKUPAJ St.
%

nekval.
delavec

kvalif.
delavec

16

19
61,3

usl. s
sr.Solo

12,9

S POKLICNO STRUKTURO

usl. z
v. Solo
3
2
5

16,1

OTROK

skupaj

23

31

%

12,

74,

12

9

,9



CELJE: POKLICNA STRUKTURA STARSEV V PRIMERJAVI

Poklic otrok
Poklic

starSev

nekvalificiran delavec

kvalificiran delavec

usluzb. s srednjo Solo

nekval .
delavec

53,3

kvalif.
delavec

26,7

S POKLICNO STRUKTURO

usl.s
sr.sSolo

20,0

OTROK
skupaj %
8 53,3
4 26,7
3 20,0
15



JESENICE: POKLICNA STRUKTURA STAHSEV V PRIMERJAVI 8 POKLICNO STRUKTURO OTROK

Poklic otrok

Poklic nekvalif. kvalific. wusl. s usl. z skupaj %
starsSev delavec delavec sred.solo vi$jo S. St.
nekvalificiran dfelavec 2 6 5 13 4-3,3
kvalificiran delavec 4- 6 1 1 12 4-0,0
usluzb. s srednjo Solo 2 2 6,7
obrtnik 3 3 lo,o
SKUPAJ 6 17 6 1 30

% 20 10 56,7 20 ’o 313
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ICOPER: POKLICNA STRUKTURA STARSEV V PRIMERJAVI S POKLICNO STRUKTURO

Poklic otrok

Poklic
starSev

nekvalificiran delavec

kvalificiran delavec

usluzb, s srednjo Solo

SKUPAJ st*

nekval .
delavec

11,1

kvalif. usluz.s
delavec sr. Solo
4 3
8 6
2 1
14 03]

51,8 37,1

OTROK
skupaj %
8 29,6
16 59,3
3 11,1
27



LIJUBLJANA, GORNJI TRG: DELOVNO MESTO AKTIVNEGA PREBIVALSTVA GLEDE NA SOCIALNO STRUKTURO
GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura

Delovno
mesto 1 2 3 4 5 6 Skupaj %
Crnuce 2 2 2,0
Center 6 14 15 4 5 5 49 50,0
Siska 4 1 2 1 48 8,2
Moste 2 7 2 2 2 15 15,3
Vic 2 2 3 1 ,8 8,2
Zalog 1 1 1,0
Rudnik 2 1 3 6 6,1
Bezigrad 2 3 1 1 7 7,2
Sentvid 1 1 1,0
tuj ina 1 1 1,0
SKUPAJ < >z eg lo lo 7 98
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LJUBLJANA—VIC: DELOVNO MESTO AKTIVNEGA PREBIVALSTVA GLEDE NA SOCIALNO STRUKTURO

GOSPODINJSTEV
Socialna
struktura

Delovno i

mesto 1 2 3 4 5 Skupaj %

Center 6 15 35 5 61 54,0
Bezigrad 2 4 6 5x3
Siska 1 5 3 9 8,0
Moste 1 2 lo 2 15 13,3
Vic-Rudnik 4 2 16 22 19,4

SKUPAJ 14 19 70 lo 113

a=ssss =ss == =Bs=:55SS8S:SS=:rs; =75




MARIBOR: DELOVNO MESTO AKTIVNEGA PREBIVALSTVA GLEDE NA SOCIALNO STRUKTURO GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura

Delovno

mesto 1 2 "3 4 5 6 Skupaj %
Center 9 25 2 4 4 44 45,0
Melje 1 5 18 24 24,5
Tabor 4 1 1 6 6,1
Tezno 2 6 1 9 9,1
Studenci 4 4 4,1
Pobrezje 1 1 2 2,0
Obmestje 1 1 2 1 1 6 6,1
Inozemstvo 3 3 3,1
SKUPAJ St. 4 16 62 5 4 7 B

% 4,1 16,3 63,3 5,1 4,1 7,1

S SSSs =58
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RAVNE: DELOVNO MESTO AKTIVNEGA PREBIVALSTVA GLEDE NA SOCIALNO STRUKTURO GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura

Delovno B}
mesto 1 2 5 4 5 6 Skupaj Y%
Ravne 13 7 71 14 8 3 116 91,3
Prevalje 1 3 1 1 6 4,8
SI. Gradec 1 1 2 1.5
Dravograd 1 1 0,8
Crna 1 1 0,8
Maribor 1 1 0,8
SKUPAJ 14 8 76 15 8 6 127

SSSSSSSSSSSSISISISISSITSSSSSSSSSSISSSSZITITISSSIS = = IT=IT=If === === F ==l = SS—SI=S=SIr======r=858s==r. =e=S=r: == ==r3== 3 S sSe» S » S S = SSSSISSSSSSSSS



CELJE: DELOVNO MESTO AKTIVNEGA PREBIVALSTVA GLEDE NA SOCIALNO STRUKTURO GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura
Delovno
mesto 1 2 3 4 5 6 Skupaj %
Center 1 3 2 1 7 7,6
Gaberje 9 30 25 3 1 68 78,1
Dolgo polje 3 2 5 5,4
Obmestje 1 1 2 2,2
Drugi centri 1 1 2 1 1 6 6,7

SKUPAJ 12 35 32 7 1 1 88



JESENICE: DELOVNO MESTO AKTIVNEGA PREBIVALSTVA GLEDE NA SOCIALNO STRUKTURO GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura
Delovno
mesto 1 2 3 4 5 6 Skupaj %
Center 4 17 42 9 2 84 72,4
Javornik 3 8 7 1 20 17,2
Kranjska ravan 1 4 5 S 3
Blejski kot 1 3 3 7 6,1

SKUPAJ 7 27 56 13 2 116



KOPER: DELOVNO MESTO AKTIVNEGA PREBIVALSTVI GLEDE NA SOCIALNO STRUKTURO GOSPODINJSTEV

Socialna
struktura
Delovno mesto 1 2 3 4 5 Skupaj %
Center $4 31 17 4 88 72,1
Semedela 5 12 1 18 14,8
Predmestje 4 2 . 1 7 5,7
lIzola 2 4 3 9 7,4

SKUPAJ 45 49 22 4 122 loo



LJUBLJANA, GORNJI TRG:

Socialna
5 struktura
Cas

manj kot 2 leti

3 -4 leta
5-6 let
7-10 let

nad lo let

SKUPAJ

CAS BIVANJA V STANOVANJU

40

48

14

22

13

Skupaj

77

loo



LJUBLJANA-VIC :

Socialna
struktura
Cas
do 2 let
3 -4 leta
5 - 6 let
7 - 1o let

nad lo let

SKUPAJ

CAS BIVANJA

V. TEM STANOVANJU

38

41

11

18

42

Skupaj

lo

68

loo



MARIBOR:

Soc.

Cas

do 2 leti
3 -4 leta
5 - 6 let
7 - lo let

nad lo let

SKUPAJ

CAS BIVANJA V STANOVANJU

struktura

27

39

14

11

21

39

Skupaj

20

lo

58

loo



RAVNE:  GAS BIVANJA V STANOVANJU

Soc.
Cas
do 2 leti
3 -4 leta
5 - 6 let
7 - lo let

nad lo let

SKUPAJ

struktura

6

3 4 5 6 Skupaj

3 6

7 1 lo

9 1 1 12

6 8
20 7 5 2 64
45 8 6 3 lo o



CELJE: CAS BIVANJA V TEM STANOVANJU

Socialna
struktura
Cas
do 2 leti
3 -4 leta
5 -6 let
7 - 1o let

nad lo let

SKUPAJ

41

46

13

26

lo

23

Skupaj

17

11

59

. loo



JESENICE: CAS BIVANJA V STANOVANJU

Socialna
) struktura
Cas
do 2 leti
3 -4 leta
5. 6 let

7 . lo let

nad lo let

SKUPAJ

SKUPAJ

13

20

55



KOPER: CAS BIVANJA V TEM STANOVANJU

Socialna

Cas

manj kot 2
3 -4 leta
5 -6 let
7 - lo let

nad lo let

SKUPAJ

struktura

leti

17

20

18

30

lo

16

30

12

16

Skupaj

11

13

66

lbo



LJUBLJANA, GORNJI TRG: ALl STE PRED PRISELITVIJO V SEDANJE STANOVANJE BIVALI V LJUBLJANI

5 Socialna
Cas struktura

bivanja

v Ljubljani
ne

do 2 leti

3 -4 leta
5 -6 let

7 - lo let

nad lo let

SKUPAJ

12

35

48

22

13

Skupaj

22

58

loo



LJUBLJANA-VIC: CAS BIVANJA V LJUBLJANI PRED PRISELITVIJO V SEDANJE STANOVANJE

Socialna
struktura
Cas
ne
do 2 leti
3 -4 leta
5 -6 let
7 walo let

nad lo let

SKUPAJ
SSSSS35SSSSSESSI0SSS5S5S5r SSSSSSSSSIITSSSS

lo

29

41

2 3 4 5 6 Skupaj
2 8 1 21
1 1
2 3 7
2 2
3 1 4
7 25 4 65
11 e 6 loo

SISy @15 5SS SEETSSHSTSS B TP T ETETSSSSSSSSSSSSSS



MARIBOR : ALl STE PRED PRISELITVIJO Vv SEDANJE STANOVANJE BIVALI

) Socialna

Cas struktura
bivanja

v Mariboru

ne

do 2 leti

3 -4 leta

5 - 6 let

7 - lo let

nad lo let

SKUPAJ

32

39

14

25

39

V. MARIBORU

Skupaj

12

71

loo



RAVNE; ALI

STE PRED PRISELITVIJO V SEDANJE STANOVANJE BIVALI

Socialna

Cas
bivanja
na Ravnah

ne

do 2 leti

3 -4 leta

5 - 6 let

7 - 1o let

nad lo let

SKUPAJ

struktura

1 2 3
12 2 22
1
3 2
1 1 3
2 4
13 3 14
i 6 45

CT eSS S=-SSSSSSSS2

NA RAVNAH

=

Tos S TO5CC

Skupaj

43

36

loo



CELJE: CAS BIVANJA V CELJU PRED PRISELITVIJO V TO STANOVANJE

Socialna
struktura

Cas 1 2 3 4 5 6 Skupaj
ne 8 15 6 29
do 2 leti

3 -4 leta 1 1
5-6 let 1 3 1 5
7 - 1o let 2 3 1 6

& T oL

nad lo let 38 7 11 2 1 59
SKUPAJ 46 26 23 4 1 loo
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JESENICE:

Cas
bivanja

na Jesenicah

NE

do 2 leti

3 -4 leta

5 - 6 let

7-10 let

nad lo let

SKUPAJ

Socialna
struktura

16

14

33

20

STE PRED PRISELITVIJO V SEDANJE STANOVANJE BIVALI

20

11

37

NA JESENICAH

Skupaj

45

35

loo



KOPER:

Cas

ne

CAS BIVANJA V KOPRU PRED PRISELITVIJO V TO STANOVANJE

Socialna

struktura

manj od 2 let

3-4

5 - 6

7 - lo

nad lo

SKUPAJ

leta

let

let

let

20

20

27

30

30

30

4 5
13 4
1
2
16 4

Skupaj

94

loo



LJUBLJANA,

GORNJI TRGs

v Ljubljani

v sta-
novanju

manj kot 2
3 -4 leta
5-6 let

7 - lo let

nad lo let

SKUPAJ

leti

ALl

ne

17

22

manj kot
2 leti

3-4
leta

7-1o0
let

STE PRED PRISELITVIJO V TO STANOVANJE BIVALI

V. LJUBLJANI?

nad

lo

48

58

let

SKUPAJ

77

loo



LJUBLJANA-VIC; CAS BIVANJA V LJUBLJANI PRED PRISELITVIJO V TO STANOVANJE

v Ljubljani

v sta- do 2 3-4 5-6 7-1o0 nad Skupaj
novanju ne leti leta let let lo 1.

do 2 leti 3 1 1 3 8

3 -4 leta 1 2 5 8
5-6 let 1 1 8 lo

7 - lo let 1 3 2 6
nad lo let 16 3 2 47 68

SKUPAJ 21 1 7 2 4 65 loo



MARIBOR:

v Mariboru

v sta-
novanju

do 2 leti
3 -4 leta
5 -6 let
7 - lo let

nad lo let

SKUPAJ

ne

12

do 2
leti

3-4
leta

STE PRED PRISELITVIJO V TO STANOVANJE BIVALI

7-10
let

V. MARIBORU?

nad
let

13

42

71

lo

SKUPAJ

20

lo

58

loo



RAVNE: ALl STE PRED PRISELITVIJO V TO STANOVANJE BIVALI NA RAVNAH?

na Ravnah

v sta- do 3-4 5-6 7-10 nad lo SKUPAJ
novanju ne 2 leti leta let let let

DO 2 LETI 2 1 1 2 6

3 -4 leta 6 1 3 lo

5 - 6 let m5 3 1 1 2 12
7-10 let 2 1 5 8
nad lo let 28 2 4 1 5 24 64
SKUPAJ 43 36 loo
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CELJE: CAS BIVANJA V CELJU PRED PRISELITVIJO V TO STANOVANJE

v Celju

v sta- do 2 3-4 5-6 7-10 nad Skupaj
novanju ne let leta let let lo 1.

DO 2 leti 8 2 2 5 17

3 -4 leta 3 1 2 2 3 11

5 -6 let 2 1 1 4 8
7-10 let 3 1 1 5
nad lo let 13 46 59

SKUPAJ 29 1 5 6, 59 loo
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JESENICE: ALl STE PRED PRESELITVIJO V TO STANOVANJE BIVALI NA

JESENICAH ?

na Jese-
nicah

v sta- do 2 3-4 -6 7-10 nad lo
novanju ne leti leta let let let
do 2 leti 8 2 2 1
3 -4 leta 3 1 2
5 -6 Let 8 3 4 5
7 - lo let 2 1 3
nad lo let 24 1 2 2 1 25
SKUPAJ 43 8 8 2 2 35
$ii/\y:ss:::3::ss:::S::::sr:sr:ss:s:s:::::s:::::::Szzzsz;Szzszsssszzssssssr::

r

SKUPAJ

13

20

55

loo
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L J UGB L J ANA, G 0 R N J I TR G : AL 1 S T E Z AD OV O L J NI S S T ANOV ANIJIEWN I N 0 K 0L J E M

Socialna

struktura
Odnos do
stanovanja 1 2 3 4 5 6 Skupaj
zelo zadovoljni 15 1 3 5 4 4 32
zadovoljni 23 11 6 1 1 1 45
nezadovoljni lo 8 4 1
SKUPAJ 48 22 13 6 6 5 loo
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LJUBLJANA-VIC = ALl SIE ZADOVOLJITI S STANOVANJEM IN OKOLJEM?

Socialna
struktura
Odnos do )
stanovanja 1 2 3 4 Skupaj
zelo zadovoljni 23 2 12 2 39
zadovoljni 15 6 23 3 47
nezadovoljni 3 3 7 1

14

SKUPAJ 41 11 42 6 loo



MARIBOR: ALI STE ZADOVOLJNI

Socialna
struktura

Odnos do
stanovanja

zelo zadovoljni
zadovoljni

nezadovoljni

SKUPAJ

S STINOVANJEM

15

19

39

14

IN OKOLJEM?

24

39

Skupaj

28

54

18

loo



RAVNE: ALI STE ZADOVOLJNI S STANOVANJEM IN OKOLJEM?

Socialna
struktura
Odnos do .
stanovanja 1 2 3 4 5 6 Skupaj
zelo zadovoljni 22 2 30 6 5 3 68
zadovoljni 6 2 9 1 1 19
nezadovoljni 4 2 6 1 13

SKUPAJ 32 6 4-5 8 6 3 loo



CELJE: ALl STE ZADOVOLJNI

Socialna
struktura

Odnos do
stanovanja

zelo zadovoljni
zadovoljni

nezadovoljni

SKUPAJ

S STANOVANJEM

28

11

46

2 3
2 1
15 11
9 11

26 23

IN OKOLJEM?

Skupaj

11

55

34

loo



J E S ENIT CE : AL 1 S T E Z AD OV O L J NI

Socialna
struktura

O0dno 3 do_
stanovanja

zelo zadovoljni
zadovoljni

nezadovoljni

SKUPAJ

S

18

33

S T ANOV ANIJIEWN

lo

20

N

14

15

37

0K 0oL J E M ?

Skupaj

27

30

43

loo



KOPER: ALl STE ZADOVOLJITI

e Socialna.......
struktura

0dnos do_
stanovanja

zelo zadovoljni
zadovoljni

nezadovijni

SKUPAJ

S STANOVANJEM

20

13

11

30

IN OKOLJEM?

lo

14

30

16

Skupaj

22

39

39

loo



LJUBLJANA, GORNJI TRG: ALl SE NAMERAVATE PRESELITI?

Socialna
struktura

Nacin

preselitve 1 2 = 3 4 5 6 Skupaj
ne 45 17 9 5 6 5 87
zamenjati stanovanje 1 4 3 8
zidati hiso 1 1 2
dobiti stanovanje 1 1 1 3
SKUPAJ 48 22 13 6 6 5 loo
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LJUBLJANA-VICi ALl SE NAMERAVATE PRESELITI?

Socialna
struktura

NaCin
preselitve
ne
kupiti stanovanje
zidati hiso
dobiti stanovanje

odseliti 1z kraja

SKUPAJ

39

41

11

37

42

6

Skupaj

90

loo



MARIBOR: ALl SE NAMERAVATE PRESELITI?

Socialna
struktura

Nacin
preselitve
ne
zamenjati stanovanje
kupiti stanovanje
zidati hisSo

dobiti stanovanje

SKUPAJ

38

39

lo

14

25

39

Skupaj

76

12

loo



RAVNE: ALI SE NAMERAVATE PRESELITI?

Socialna
struktura
Nacin
preselitve 1 2
ne 30 3
zamenjati stanovanje 1

kupiti stanovanje

zidati hiso

dobiti stanovanje 3
odseliti i1z kraja 1
SKUPAJ ge S

[ = wal = =] sssjm

3 4 5
37 6 6,

4 1

4 1

45 8 )
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Skupaj

84

loo



CELJE: ALI SE NAMERAVATE PRESELITI?

Socialna
struktura

Nacin

preselitve

ne

zamenjati stanovanje
zidati hiso

dobiti stanovanje

SKUPAJ

44

46

19

26

13

23

Skupaj

80

15

loo



JESENICE: ALl SE NAMERAVATI

Socialna
struktura
Nacin
odselitve
ne

zamenjati stanovanje
kupiti stanovanje
zidati hiso

dobiti stanovanje

odseliti iz kraja

SKUPAJ

23

33

PRESELITI?

2 3
13 19
1 5
1 2
1
4 9
2
20 37

Skupaj

61

23

loo



KOPER:

Nacin

ALl SE NAMERAVATE

Socialna
struktura

preselitve

ne

zamenjati stanovanje

dobiti

SKUPAJ

stanovanje

PRESELITI?
1 2
18 23
3

2 4
20 30

22

Jo

12

16

Skupaj

77

13

lo

loo



STAROSTNA STRUKTURA PREBIVALSTVA

LIJUBLJANA-VIC

RAVNE %
4650

JE—Z)

&

05

LETA
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MOSKI STEVILO ANKETIRANIH-» ZENSKE



STAROSTNA STRUKTURA PREBIVALSTVA

CELJE

JESENICE

MARIBOR

KOPER



SOCIALNA STRUKTURA

LJUBLJANA-VIC

RAVNE

KOPER

—

ENA ANKETIRANA DRUZINA

DRUZIN PO TIPU HIS

LJUBLJ.-GORNJI TRG

MARIBOR

L SOCIALNA STRUKTURA DRUZIN

I 1
K///1

\N7A7//8
W W w

. TIP
1 M1

UPOKOJENCI
NEKV. IN POLKV. DELAVCI .NAVADNI USLUZBENCI
KVALIFICIRANI DELAVCI ,ADMINISTRATORJI
USLUZBENCI S SREDNJO 1ZOBRAZBO
SAMOSTOINI OBRTNIKI

USL. Z VISIO IN VISOKO 1ZOBRAZBO \VCDILNI LAL.
HIS

KMECKA HISA

VILA,STARA

VILA, NOVA

ENO- IN DVOSTANOVANJSKA HISA ,STARA
VECSTANOVANJSKA HISA .STARA %
NAVADNA ENOSTANOVANJSKA HISA.NOVA
BLOK , NOV

POPOLNA ADAPTACIJA
0O&RAKA



. SOCIALNA STRUKTURA BIVSIH IN SEDANJIH STANOVALCEYV
LIJUBLJANA-VIC

BIVSI STANOVALO,
SEDANJI STANOVALCI

LJUBLJANA - GORNJI TRG

RAVNE
CELJE
NIL S/ ASSSESESSS ]UPOKOJENC'

NEKV. IN POLKV. DELAVCI,
NAVAONT  USLUZBENCI

JESENICE KVALIFICIRANI DELAVCI,

LAJ ADMINISTRATORIT

V%b%%%&%&f S SREDNJO
SAMOSTOINI OBRTNIKI

MARIBOR LS. 7 VISIO IN VISOKO
1Z08RAZED, VODILNT - BL.

“ET7/7171 77 TANXANAXWXAA
KOPER®
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POKLICNA STRUKTURA

LJUBLJANA-VIC

STARSEV IN OTROK

YYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYYAMIL $BERIEK  starsi

*

LIJUBLJANA-GORNJI TRG

CELJE

L r /771177717000y rrn

JESENICE

MARIBOR

KOPER

OTROCI
4

73 IN POLKY \CI,
\ZA NAVADNI LUZBDEItA

ADMINISTRATORJI
Y%g%%l%l\é%l S SREDNJO

SAMOSTOINI  OBRTNIKI

W& ZVISIO IN VISOKO
1Z0BRAZBO .MDILNI' L5L.

AM®



CAS BIVANJA V KRAJU INV STANOVANJU

anke"tirah LJUBLJANA-VIC LJUBLJ.-GORNJI TRG
100° .
OPOD2 34 56 700  NADDLET O P2 70 NADIDLET
RAVNE CE LJE

OPOD2 34 56 10 NAD 10LET OPOD2 34 56 -0 NAD-10 LET

CAS BIVANJA V SEDANJEM STANOVANJU
CAS BIVANJAV KRAJU PRED PRESELITVIJO V SEDANJE STANOVANJE



CAS BIVANJA V KRAJU IN V STANOVANJU

aS anh JESENICE MARI BOR

O0PD2 34 56 7-10 NAD 10 LET LET

KOPER

——— CAS BIVANJA V SEDANJEM STANOVANJU

_ CAS BIVANJA V KRAJU PRED PRESELITVIJO
V SEDANJE STANOVANJE

OPOD2 34 56 7-10 NAD 10 LET



STEVILO
ANKETTRANIH )
LJUBLJANA-VIC

JESENICE

POCUTJE PREBIVALSTVA V OKOLJU

LJ.-GORNJI TRG

MARIBOR

RAVNE

KOPER

uprrra

A UPOKOJENCI

B NEKV. IN POLKV. DELAVCI NAVADNI USLUZBENCI
C  KVALIFICIRANI DELAVCI, ADMINISTRATORJI

D USLUZBENCI S SREDNJO 1ZOBRAZBO

E  SAMOSTOINI OBRTNIKI

FUSL. Z VISIO IN VISOKO 1Z0BRAZBO,VODILNI WAL

X// ANKETIRANIM JE OKOLJE ZELO VSEC
MYy ANKETIRANIM JE OKOLJE VSef
W ANKETIRANIM OKOLJE NI VSEC



