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PREUČEVANJE HRIBOVSKIH KMETIJ N A  SLOVENSKEM

Hribovske kmetije ob Kokri in v Krvavškfem predgorju

Preučevana pokrajina je v bližini dveh večjih urbanih 

področij, kranjs k e g a  in k a m n i š k o - d o m ž a l s k e g a . Vanju se je pred 

izgradnjo cest s hribovskih kmetij odseljevala najboljša de­

lovna sila, danes, ko so že vse hribovske kmetije povezane s 

cestami, pa se vozi tja dnevno na delo. V  povprečku so k m e ­

tije m ajhne (28.9 ha), v večini premajhne, da bi prebivalci 

na njih d o s t o j n o  živeli samo od kmetijstva. Čistih kmetij je 

bilo zato leta 1979 le še 3o %. Kljub cestam je preusmerjanje 

kmetijstva v tržno p r oizvodnjo v splošnem skromno, enako je 

tudi s k m e t ijsko mehanizacijo; usmerjajo se le posamezne k m e ­

tije. Kmetij s t v o  na obravnavanih 18v6 hribovskih kmetijah 

postaja čedalje bolj drugotna g ospodarska panoga, usmerjena 

predvsem na potrebe domačega, večidel nekmečkega prebivalstva. 

Glavni dohodek kmetij v izrazitejšem alpskem področju (Jezer­

sko, Kokra) pa je še v e d n o  od lesa, in to kljub agrarni r e f o r ­

mi, ki je večini tamkajšnjih kmetij odvzela veliko gozda, 

f



ABSTRACT

I NVESTIGATION OF THE M O U NTAIN FARMS IN SLOVENIA

The mountain farms in the Kokra v alley and in the_ K r v avec 

promontory

The investigated region lies in the n e i g h b o u r h o o d  of the 

two bigger urban areas of Kranj and Kamnik. Before the con­

struction of roads the best rural labour force leavec the 

m ountain farms and settled into those two areas. Today all 

the farms have got the roads so that the labour force is 

able to go to work there daily by v a r ious means of t r a n s p o r t a ­

tion. On an average the farms are small (28,9 hectares).

The g r e ater part of them are too small that the inhabitants 

there could live by farming; therefore, there were only 3o 

per cent of the pure farms in year 1979. In spite of the 

roads the autarchic farming is being slowly changed to the 

marked oriented type of production. Agricultural m e c h a n i z a ­

tion is progressing slowly, too. There are only some farms 

of oriented type. The farming on the investigated mountain 

farms, there are 168 of them, is becoming more and more 

secondary economic branch, that is oriented m o s t l y  to the 

requirements of their own, not rural inhabitants. In the
*

expressive Alpine region (Jezersko, Kokra) the main income 

on farms is still derived from forest, and that in spite of 

the agrarian reform, with which a g r e a t  deal of forest of the 

m a j o r i t y  of farmers was nazion a l i z e d  in this region.
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Obravnavane bodo hribovske kmetije v porečju Kokre 

nad Tupaličami, ki zajemajo naselja Kokro, Sp. in Zg.Jezersko 

in Potoče, razen teh pa smo posegli še na južno predgorje 

Krvavca, kamor smo vključili naseljen hribovski svet med K o ­

kro in Kamniško Bistrico. Hribovske kmetije tod pa spadajo 

v več naselij: Možjanca, Štefanja gora, Ambrož pod Krvavcem, 

Stiška vas, Apno, Šenturška gora, Lenart na Rebri, Sidraž, 

Viševca, Vrhovje, Zakal, Okroglo (vključujoč S l e v o ) , Klemen- 

čevo, Kregarjevo, Županje njive in po eno k m etijo v Stolniku 

in na Komendski Dobravi. Segli pa smo nekoliko tudi na zahod 

od Kokre, in vključili v preučitev obe hribovski kmetiji v 

Bašlju, na južnem vznožju Storžiškega pogorja, v zaselku 

Laško.

Nekaj naselij sestavlja bolj ali manj s t r n j e n #  vasi 

(Možjanca, Štefanja gora, Stiška vas, Šenturška gora, Sidraž 

in Županje n j i v e ) , nekaj je zaselkov, ki jih štejejo uradno 

m e d  naselja, drugi pa naselja sestavljajo (Ravno na Z g . J e ­

zerskem, Jagošce in Senožeti na Lenartu na Rebri, Češnjice 

na Šenturški g o r i ,Viševca, Vrhovje, Zg. in Sp.Štefanja vas 

v Štefanji gori, Ravno v Apnem, Gradišče na Kregarjevem, 

Okroglo in Slevo na Okroglem, Slatna na Klemenčevem, P r a p r o t ­

no v šakalu in Laško v B a š l j u ) . V  m a n jšini pa so hribovska 

naselja, ki jih sestavljajo razložena naselja v obliki s a ­

m o t n i h  kmetij (Kokra, Sp.Jezersko, Zg.Jezersko, Ambrož pod 

Krvavcem, večji del Z a k a l a ) .

V s e h  hribovskih kmetij v obravnavani pokrajini je 

168. Zajete so v pet v e č j i h  regij, ki so sestavljene iz s k u ­

pin kmetij ali le posam e z n i h  h ribovskih naselij. Imena k m e ­

tij označu j e m o  z domačimi imeni. D o l i n s k o - h r i bovske k m etije 

ob Kokri. Potoče : Mihec, Žagar; Kokra: L o g a f , Koreninšek, 

Mengar, Zapečnik, Kave, Polajnar. Imenovane kmetije imajo

1. UVOD
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dom in del zemljišča, predv s e m  obdelovalnega, v aluvialni 

ravnici Kokre, vse ostalo kmetijsko zemljišče in gozd pa v 

strmih pobočjih Kokre, in jih zato deloma še štejemo k 

hribovskim kmetijam. Hribovske kmetije ob K o k r i. Kokra: 

Kremsar, Prodan, H a r i š , Tomazék, Mežnar, Pestotnik, Roblek, 

Lovrin, Slugovec, Slapar, Leskovčar, Vrtačnik, Suhadolnik, 

Povšnar, Sp.Celar, Zg.Celar, Rekar. Tudi v tej kategoriji 

hribovskih kmetij so štiri take, k a t e r i h  dom je v aluvialni 

ravnici Kokre (Leskovčar, Povšnar, Rekar, Zg.Celar), skoraj 

vse kmetijsko zemljišče in celotni gozd pa je na rebreh ko- 

krske doline. Zg.Celar je pred nedavnim opustil kmetski dom 

na strmi desni rebri Kokre in si zgradil dom, nenavaden za 

tamkajšnje razmere, v dolini Kokre, p o s estvo pa deloma še 

obdeluje in redi dve kravi v hlevu pod garažo. H r i b o v s ke 

kmetije na J e z e r s k e m . Sp^Jezersko : Kovk, Rezman, Mošenk;

Sp.Virnik, Karničar, Žmitek. D o l i n s k o - a l p ske 

kmetije na Zg. J e z e r s k e m : Skuber, Mlinar, M a k e k , Zg.Virnik, 

Roblek, Pdderšnik, Štular, Jenk, Šenk, Kropivnik, Anzeln. 

Hribovske kmetije na južnem in jugovzhodnem K r v a v š k em p r e d ­

gorju in v Bašlju. Ва|е1д, zaselek Laško: Vaškar, Tevže; 

Možjanca^ Hariš, štirn, Jakeln, Pergâv, Rožič, Koderman, 

Jergčm, Rjavec; Š t e f a n j a _ g o r a2 zaselek Zg.Štefanja vas: 

K o S t o m â j , Grilc, Kajžar, Anderšnek, Gorišnik, Cajhen, Pavec,

Jegošc, Jarc, Jerič, D r o b u n , Begi, Špin, Kocin, Š u b e l , /ase-
i

lek Sp.Štefanja vas: šuštar, Kotnik, Š e r š , Anžk, Marin,

Mežnar; A m b r o ž _ p o d _ K r v a v c e m :M o š e n k , Pćhkaš, Prgozdnik, Bajten, 

Dovar, Vompergar, Ambrožar (tudi Mežnar), Viženčan; Stiška 

vas: Škrjanc, Dobovičnik, Rakovec, Čpin, Habjan, Havtez,

Uknar, Rebernik, Enck, Mežnar, Bridež, Harfš; Apno: Kumer, 

Čežen, Frantar, Bosjak, Baron, Grilc, zaselek Ravno: Špin, 

Čarman, Vrhovnik; šenturška gora^ Kozinc, Jerše, Pirc, Štirn, 

Antonovec, Jamar, Jožman, Drobun, Gašpir, Bolčar, Štefan, 

zaselek Češnjice: Češnar; L e n a r t _ n a _ R e b r i : D o l i n š e k , zaselek 

Jakošce: Sp.Jagodic, Zg.Jagodic, zaselek Senožeti: Kocjan, 

Haban, Snožečnik; Sidraž: Zg.Bunder, Sp.Bunder, H a u t a r š ,J e r a u ,

*
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Slatnar, Avžlekar; YiËëY S Ê i  Senc, Habjan, Udamovc; Vrhovje: 

Males, Mark; Komendska_Dobrava^ Vrtačnik; Zakal^ Bukđvnik, 

Zakonfk, K â v a r , Dobđvšek, Č e v k a , Zđbršek, Podrébernik, zase­

lek Praprotno: Košt^r, N u k , Škof; Okroglo: Urin, Jevud,Mar- 
*

tinc, zaselek Slevo: Sieve, Tonček, Kajžar; Klernenčevo^ Z g .  

Špin, Sp.Špin, zaselek Slatna: Zg.Slatnar, Sp.Slatnar;

K r e g a r j e v o : Sp.Kregar, zaselek Gradišče: Zg.Gradišek, Sp.

Gradišek; |ирапде_пjive: Boškđj, Špin, Grungar, Učdšk, Jurc, 

Cesâr, Jak<5bc, Bâvant, Jerneje, Jerišt, Vovk, Jerâs; Stolnik^ 

S p . S v r ž i n .

M ed hribovske kmetije smo uvrstili vse tiste, ki so 

600 in več m e t r o v  visoko, niže od 600 m  pa one, katerih

m o m a  smo zaradi odročnosti in slabega dostopa šteli m e d  nje 

tudi v s e  tri kmetije na Viševci, V r t a č n i k a  na Komendski D o ­

bravi in oba Gradiška na Gradišču (Kregarjevo), ki so pod

Obravnavana h r i b ovska naselja spadajo upravno k 

občinama Kranj in Kamnik, lokalno pa jih združujejo štirje 

krajevni uradi (Preddvor, Jezersko, Cerklje, Kamnik) in sedem 

kr ajevnih skupnosti (Bela, Grad, Jezersko, Preddvor, š e n t u r ­

ška gora, Kamniška Bistrica, Tunjice; prvih pet spada pod 

občino Kranj, zadnja dva pa pod Kamnik). Krajevni urad P r e d ­

dvor zajema hribovske kmetije v naseljih Potoče, Bašelj, 

M o ž janca in Kokra, kmetije na Jezerskem spadajo pod i s t oimen­

ski krajevni urad, krajevni urad Cerklje vključuje hribovska 

naselja m e d  Možjanco na zahodu in Zakalom na vzhodu (Štefanja 

gora, Ambrož, Stiška vas, Apno, šenturška gora, Lenart, na

km etijsko zemljišče oziroma 2o %. Izje-

600 m  in s kmetijskim zemljiščem, položnejšim od 11.5°.

* Okroglo so m e d  v ojsko požgali Nemci. Urin in M a r t i n c  sta 
po vojski kmetiji obnovila, Jevud pa le za silo (v njej 
živita m a t i  in sin, oba zaposlena izven k m e t i j s t v a ) .
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Rebri, Sidraž, Viševca, Vrhovje), preostalih sedem naselij 

pa spada pod krajevni urad Kamnik (Zakal, Okroglo, Klemenče- 

vo, Kregarjevo, Županje njive, Stolnik, Komendska Dobrava).

Staro stanje na o b r avnavanih kmetijah je bilo podrobno 

preučeno v dolini Kokre in na Jezerskem (S. Polajnar, 1957), 

m e d t e m  ko druge kmetije takih preučitev, žal, nimajo. Tu o b ­

ravnavane razmere na kmetijah slonijo predv s e m  na sedanjem 

stanju in manj na preteklosti, saj je cilj študije v u g o ­

tavljanju življenjske moči kmetij, ta pa se odraža predvsem 

na osnovah za tržno p roizvodnjo in njenem obsegu. Pogled v 

preteklost bo potreben le zaradi p o j asnjevanja n e k a terih p o ­

sebnosti v sedanjosti, naslanjal pa se bo predvsem na P o l a j n a r ­

jevo študijo kmetij v dolini Kokre.

2. PRIRO D N O E O G R A F S K E  OSNOVE

2. 1. Kamnine in relief

V e č i n a  o b r avnavanih kmetij je na nepre p u s t n i h  k a m n i ­

nah. Na njih je dom in kmetijsko zemljišče, pri mnogih tudi 

gozd, na nekaterih od teh pa seže gozd tudi na prepustna 

karbonatna tla. V  alpskem svetu je mnogo kmetij vezanih 

na klastične kamnine, tako na pobočni karbonatni in silikatni 

grušč, na breče, v območju ledenikov (jezerskega, suhodolske- 

ga in '"roblekovega) na m o r ensko gradivo in ob vodah v alpskih 

dolinah na fluvialne nasipine.

Ne p r e p u s t n i h  kamnin, na k a terih so kmetije, je več 

vrst. Na paleozojskih skrilavcih, peščenjakih, drobnikih in 

konglomeratih, med katere se v ožjih p a s o v i h  v p l etajo apnenci 

in dolomiti, so vse jezerske kmetije v povirju Kokre do Zgor­

njih Fužin in na desnem pobočju Jezernice. Večje kmetije na 

Zg.Jezerskem pa stojijo v dnu jezerske kotlinice in obeh 

alpskih dolin; dom in kmetijsko zemljišče imajo na ravnih ali 

malo n a g n j e n i h  tleh, sestavljenih iz ledeniških, pobočnih

4
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in rečnih sedimentov, gozd pa na strmih pobočjih kotlinice 

in v alpskih dolinah.

Tudi velika v ečina kokrskih kmetij je na neprepustnih 

tleh. V  Zg.Kokri so to permski pisani skrilavci, peščenjaki 

in konglomerati ter werfenske plasti, v Sp.Kokri, od izteka 

Roblekovega kota v dolino Kokre n a vzgor pa predvsem k r e m e ­

novi porfirji in porfiriti ter werfenske plasti.

Južno od Roblekovega kota začenjajo ob Kokri k a r b o n a t e  

kamnine, zlasti dolomiti, v ožjem pasu na severu pa tudi 

apnenci. Na apnencu je Pestotnikova domačija, na dolomitu pa 

kmetije pri cerkvi (Mežnar, T o m a ž e k ) , na izraziti erozijski 

terasi na rebri južno od reke (Prodan, Hariš) ter na strmem 

severnem pobočju (Kremsar). Roblek v Roblekovem kotu in 

Suhadolnik v Suhem dolu imata dom in posest na moreni j n p o ­

bočnem klastičnem gradivu. Na dolomitu in pobočnem klastičnem 

gradivu sta obe kmetiji v Laškem nad Bašljem.

V  južnem predgorju Krvavca zavzemajo znatni del n e ­

p repustni triadni šenturški skrilavci in peščenjaki. Njih 

so se ob naselitvi poslužile mnoge hribovske kmetije, tako 

samotne kmetije kot kmetije v v a s e h  in zaselkih. Dom in 

k m e t ijsko zemljišče imajo v celoti na njih kmetije na š e n t u r ­

ški gori (po njej nosijo kamnine ime), v Apnem, Stiški vasi,

Sidražu, v ečina kmetij v Ambrožu, na Lenartu na Rebri (izje- 
i

ma je zaselek Senožeti, ki je na apnencu) in Kavar v Zakalu. 

Tudi M o ž j a n c a  nad Tupaličami je na neprepustnih kamninah 

(triadni lapor in ploščati apnenec z r o ž e n c e m ) . O k roglo in 

Slevo sta na meji w e r f e n s k i h  plasti in dolomita, Okroglo tu­

di apnenca,ter deloma tudi kremenovega profirja.

Južni del Krvavškega predgorja je v celoti iz mehkih 

miocenskih m o rskih sedimentov, predvsem laporjev. Na njih je 

Kregarjevo, osrednji in vzhodni del Zakala, Stolnik, Viševca, 

Vrhovje in K o m e ndska Dobrava.
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Na apnencu je vsa Štefanja gora, štiri kmetije v 

Ambrožu (Ambrožar, Vompergar, Prgozdnik, Pehkaš), Zakonik 

v Zakalu ter zaselek Senožeti na Lenartu na Rebri s tremi 

kmetijami (Snožečnik, Haban, Kocjan) in Dolinšek zah. od 

njih, pri katerem pa je kmetijsko zemljišče delno tudi že 

na šenturskih skrilavcih in peščenjakih.

Na m o č n o  drobljivem dolomitu je del kmetijske zemlje 

v Slevem, m e d t e m  ko je spodnji del obširnih pašnikov in 

senožeti severno od zaselka na werfenskih plasteh in k r e m e ­

novem porfiritu. Velik del Županjih njiv s pripadajočim 

kmetijskim zemljiščem je na strmem pobočju, sestavljenem iz 

pobočnega karbonatnega grušča, v južnem delu vasi pa je tu­

di m a n j š a  krpa werfen s k i h  plasti.

V  neprep u s t n i h  kamninah, poseljenih s hribovskimi 

kmetijami, je svet m o č n o  razčlenjen. To velja še posebej 

za dolino Kokre z izrazito realiefno energijo, ki se odraža 

v g l o b o k i h  in tesnih dolinah s strmimi pobočji in skromnimi 

pregibi v njih, na katerih je večina hribovskih kmetij. 

P r e senetljivo je, kako so bila pobočja doline Kokre, kljub 

izredno skromnim m o ž n o s t i m  za namestitev kmetij, relativno 

gosto naseljena z njimi; ni se zato čuditi, da mnoge od 

njih niso mogle kljubovati m o d e r n i m  zahtevam časa, in so 

zato opustele. V  glavnem so bile to manjše kmetije, p o s t a v ­

ljene visoko ali na zelo neugodna m e s t a  (skromne položnejše 

p o v r š i n e ,težka dostopnost, v elika odmaknjenost od prometne 

poti v dolini Kokre, m a l o  sonca itd.), predvsem na desnem 

pobočju Kokre in Jezernice (več o tem glej: Polajnar, 1957,

227 sl.)

V e č i n a  še obstoječih hribovskih kmetij v dolini Kokre 

stoji na m a n j š i h  pobočnih ostankih starih pliocenskih teras 

(Žmitek, Karničar, Sp.Virnik, Mošenk, Rezman, Kovk, Sp.Celar, 

Slapar, Kremsar, Mihec, Hariš, Prodan, Tomažek, Mežnar, 

Pestotnik, Slugovec, L o v r i n ) . Spodnje kmetije na Zg.Jezerskem

■ff
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so na položn e j š i h  tleh obrobja kotlinice (Zg. Virnik, R o b ­

lek, Poderšnik, Štular, J e n k , Šenk, K r o p i v n i k ),Skuber je 

na robu aluvialnega dna Jezernice, Mlinar, Makek in deloma 

tudi Anzeln pa na p o l o ž n e m  dnu doline Makekove Kočne in 

n j enega izteka v jezersko kotlinico.

Tudi v jugovzhodnem Krvavškem predgorju, kjer se 

stekajo vode v Kamniško Bistrico, je relief v neprepustnih 

kamninah intenzivno razgiban, še posebej v m e h k i h  miocenskih 

plasteh, a z m anjšo reliefno energijo kot v porečju Kokre. 

Tudi tu so se kmetije namestile na več ali manj izrazite 

pobočne pregibe (velik del Zakala, K r e g a r j e v e g a , Sp. Svržin 

v Stolniku ter Zg.in S p . Bunder v  S i d r a ž u ) , kmetiji na G r a ­

dišču na Kregarjevem (Zg. in Sp.Gradišek) sta na vrhu p l e č a ­

tega slemena osamelega griča, glavni del Sidraža ter V i š e v ­

ca in V r hovje so na pobočnih slemenskih razvodjih med m a n j š i ­

mi potoki, Kavar v Zakalu pa je na m a n j š e m  sedlu.

V  prepustnih karbo n a t n i h  kamninah ob Bistričici sto­

je kmetije na visokih ostankih starih teras (Slevo in O k r o ­

glo) , Klemen č e v o  je v spodnjem delu desnega pobočja Bistri- 

čice, kmetiji v Slatni v strmen pobočju m e d  povirnima k r a k o ­

m a  Bistričice, Korošaka in Blatnice, Zakonik in Bukovnik v 

Kalu pa v i s o k o  na obsežnejšem pobočnem pregibu desne strani 

B i s t r i č i c e .

Samotne hribovske kmetije v Ambrožu so na pobočnih 

pregibih, skromnejših v apnencu in prostr a n e j š i h  v šenturških 

skrilavcih in peščenjakih. Kmetije na Lenartu na Rebri so 

na položn e j š e m  apneniškem svetu (Senožeti in Dolinšek), m e d ­

tem ko sta Zg. in Sp.Jagodic v povirju potoka D o bliča na 

neprepustnih, malo n a g n jenih tleh.

Posebno m e s t o  v reliefu pa zavzemajo kmetije med 

Mo ž janco in Šenturško goro v Krvavšekm predgorju. Zasedle 

so p o l o ž n a  in p r i sojna tla na izvrstno ohranjeni pliocenski 

terasi, višine 6 0 0  - 7oo m, s sledmi k r emenčevega proda



(D.Meze, 1974, 7 9 ) .Terasa je večidel iz neprepustnih kamnin 

s položnimi tlemi, ki dovoljujejo tudi intenzivno strojno 

poljedelstvo. Na neprepustnih tleh terase je Šenturška g o ­

ra, Apno, Ravne, Stiška vas in Možjanca, na lepo ohranjeni, 

a že delno zakraseli apneniški terasi pa Štefanja gora.

2.2. E k spozicija

N a j b o l j š o  sončno lego imajo hribovske kmetije na vsem 

južnem Krvavškem predgorju, tako tiste, ki so na že imenova­

ni pliocenski terasi z vasmi in zaselki, kakor tudi one, ki 

so raztresene višje po pobočju (Ambrož). Kmetije na p l i o c e n ­

ski terasi imajo tudi ugodno nadmo r s k o  višino, ki dovoljuje 

rast večini p o l j s k i h  kultur zmernotoplega klimatskega pasu. 

Domačije so na široko odprte na jug, jugozahod in jugovzhod, 

kar je n a j i d e a l n e j š a  ekspozicija. M e d  višjimi hribovskimi 

kmetijami je tako tudi v Ambrožu, na Okroglem in v S levom, 

med nižjimi pa z obema kmetijama v Laškem nad Bašljem, v 

Županjih njivah, Stolniku, na Viševci in Vrhovjah, deloma 

pa tudi v Sidražu (izjema sta le domačiji obeh B u n d e r jev, 

ki sta obrnjeni proti jugovzhodu, vzhodu oziroma jugu). Še 

naj slabšo ekspozicijo na južnem Krvavškem predgorju imajo 

domačije na Lenartu na Rebri, kjer sta obe v Jagoščah in 

Dolinšek obrnjene z večjim delom kmetijske zemlje na JV 

(deloma tudi na JJV, V J V  in JZ), na Senožetih pa na J, JZ,

JV  in Z.

V ečina domačij ob Bistričici ima slabšo ekspozicijo. 

Tako imajo vse tri kmetije na K regarjevem JV smer. Domačije 

v Zakalu so v večjem delu obrnjene na V  in JV; južno e k s p o ­

zicijo ima le Podrebernikova domačija. Na Klemenčevem sta 

obe kmetiji obrnjeni na V, SV in JV, v Slatni na J V  in d e ­

loma tudi na J.
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Na Zg. in Sp.Jezerskem je v ečina domačij obrnjena 

proti južnemu kvadrantu. Naravnost na jug gledata Roblek 

in Poderšnik, na jug oziroma j.vzh.Kovk, Ažman ter Sp. in 

Zg.Virnik, predvsem na jugovzhod Karničar, Žmitek in Skuber, 

na jugozahod, jug in zahod Makek, Jenk, Šenk in Kropivnik, 

na V, SV in JV Mošenk, na SZ in Z M l i n a r  in Anzeln, Mlinar 

pa ima del kmetijskega zemljišča obrnjen celo proti severu.

Hribovske domačije ob Kokri imajo različno e k s p o z i c i ­

jo. V  prevladi je zahodna in deloma tudi jugozahodna smer. 

Tako je skoraj z vsemi domačijami v Spodnji Kokri (Mežnar, 

Pestotnik, Roblek, Lovrin, Slugovec, Leskovčar, Vrtačnik, 

Suhadolnik, P o l š n a r ) , na v z hodno stran so usmerjene Slapar, 

Zg. in Sp.Celar ter Rekar. Edina domačija, ki je ob Kokri 

ob r njena v celoti na jug, pa je Kremsar. Najslabšo e k s p o ­

zicijo, ne samo ob Kokri, ampak v vsej obravnavani pokrajini 

pa imajo vse tri kmetije v Spodnji Kokri na levi rebri reke, 

niže okljuka Kokre, na terasi višine ok. 600 m  (Prodan, Ha- 

riš, T o m a ž e k ) , kjer je kmetijska zemlja obrnjena na sever 

in le delno tudi na severozahod. Še slabše je v dnu tesne 

doline Kokre s Kavčem, m alim kmetom, katerega domačija je 

obrnjena proti severu oziroma severovzhodu, medtem ko so 

druge domačije v dolini Kokre obrnjene na severozahod, z a ­

hod, jug in jugovzhod, obe v Potočah pa na jugozahod, jug

in zahod.t

2.3 K m e t ijsko zemljišče

Glede na izrabo kmetijske zemlje v obravnavani p o k r a ­

jini lahko delimo kmetije v dve kategoriji. V  prvi so k m e t i ­

je, ki izrabljajo kmetijsko zemljo p rvenstveno za travnike 

in pašnike, m e dtem ko so njive le za pridelavo krmilnih r a s ­

tlin (pesa, repa, detelja, korenje) in krompirja, v drugi 

kategoriji pa so tiste kmetije, pri katerih igrajo njive v 

g o s p o d a r j e n j u  hribovskega kmeta še v e d n o  pomembno vlogo,



je pa tudi pri njih, poleg krompirja, glavni poudarek na 

krmilnih rastlinah. Dvojna kategorizacija kmetij je zasnovana 

na reliefnih razmerah. V  strmem, r a zčlenjenem svetu porečij 

Kokre, Bistričice, povirnih krakov Tunjice in v Ambrožu so 

pogoji za njive slabi, v e l i k o  boljši pa so na pliocenski 

terasi v južnem K r v a vškem predgorju m e d  Štefanjo in Šenturško 

goro in na plečatem razvodnem slemenu z Možjanco. Dobre r e ­

liefne razmere za njive so tudi na Zg.Jezerskem v dnu jezer­

ske kotlinice, a njive odganja neugodna klima (višina ok.

9oo m, vznožje visokih gora in močan toplinski obrat) in v 

splošnem slabo razvito kmetijstvo, zato so na Zg.Jezerskem 

njive redke. - K prvoimenovani kategoriji je uvrščenih 15 

hribovskih naselij (Zg. in Sp.Jezersko, Kokra, Laško nad 

Bašljem, Ambrož, Lenart na Rebri, Sidraž, Vrhovje, Viševca, 

Zakal, Okroglo, Klemenčevo, Kregarjevo, Stolnik, Županje 

njive), k drugi pa p e t  (MOžjanca, Štefanja gora, Stiška vas, 

Apno, Šenturška gora).

Povprečna višina_kmetijskega_zeml;j^šča v pokrajini je 

le šest m e t r o v  višja od povprečne višine kmečkega doma, ki 

je 663 m  (tabela 1). Najvišje hribovsko naselje v pokrajini 

je Ambrož na južni, sončni rebri Krvavca, katerega povprečna 

višina kmečk e g a  doma in kmetijskega zemljišča je blizu looo m.

V  njem je tudi absolutno najviše stoječa kmetija v o b r a v n a v a ­

ni pokrajini, Ambrožar, ki je v n.v. l o 88 m  (povprečna višina 

kmetijskega zemljišča je nižja od doma, lo62 m in tudi zgornja 

meja tega seže le 12 m  nad kmečki d o m ) , domačija soseda Vomper 

garja, ki je druga n a j višja kmetija v pokrajini, pa stoji od 

Ambrož a r j a  72 m  niže, a še vedno nad looo m; to pa sta tudi 

edini kmetiji v pokrajini, ki ležita više od looo m. Po v i š i ­

ni na drugem m e s t u  so obstoječe kmetije na Jezerskem (tako 

hribovske kot d o l i n s k o - a l p s k e ) , p r i  katerih večina kmečkih 

domov in kmetij s k e g a  zemljišča preseže 9oo m  (najviše pri 

Rezmanu na Sp.Jezerskem, kjer sta dom in povprečna višina 

kmetijskega zemljišča le nekaj nižja od looo m, zgornja meja
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tega pa se vzpne najviše pri Sp.Virniku, 112o m). V vseh 

drugih hribovskih n a s eljih so povprečne višine kmečkega d o ­

ma in kmetijskega zemljišča znatno nižje od že imenovanih.

Še najvišje m e d  temi so kmetije na Lenartu na Rebri, v Stlški 

vasi in v Kokri (med 7oo in 800 m ) , povsod drugod pa sta 

kmečki d o m  in kmetijsko zemljišče pod 7oo metri.

3e v splošnem u g o d ­

na (1 2 .6° ali 22 %), se p a  močno razlikuje med posameznimi
w

regijami oziroma naselji (tabela 1). Najgod n e j š a  povprečna 

nagnjenost je v večini hribovskih naselij na pliocenski 

terasi južnega Krvavškega predgorja, na dolinsko-alpskih 

kmetijah na Jezerskem in na obeh kmetijah v Laškem nad 

Bašljem (med 6.6° v Štefanji gori in I0.60 v Stiški vasi), 

ki je vsa v m e j a h  možnosti za m o d e r n i z i r a n o  orno p o l j e d e l ­

stvo; izjema sta le M o ž j a n c a  in Apno, kjer je nagnjenost 

kmetijskega zemljišča nekaj večja od 2o % (okrog 23 %). 

Najpoložnejše je k m e t ijsko zemljišče v Štefanji gori, blizu 

zgornje meje za m o d e r n i z i r a n o  orno poljedelstvo pa je v 

Stiški vasi. V  celotni obravnavani pokrajini je v povprečju 

najbolj strmo kmetijsko zemljišče na hribovskih kmetijah v 

dolini Kokre, kjer je povprečna nagnje n o s t  blizu meje, ki 

označuje nehanje trajne paše, njim pa slede kmetije na 

Klemenčevem, hribovske kmetije na Jezerskem, v Zakalu itd. 

Na j v e č j a  povprečna nagnje n o s t  presega skoraj povsod mejo 

nehanja trajne paše, tako tudi povprečna največja za c e l o t ­

no obravnavano pokrajino (24.2° oziroma 45 %); izjema sta 

šenturška in Štefanja gora ter Vrtačnik na Komendski D o b r a ­

vi. Povprečna n agnjenost kmetijskega zemljišča, m a njša od 

2o %, je na večini kmetij Zg.Jezerskega, Apna, Lenarta na 

Rebri, Stiške vasi in na vseh k m e t i j a h  Štefanje gore, Vi- 

ševće in Šenturške gore, na veliki večini ostalih kmetij 

pa povprečna n a g n j e n o s t  kmetijskega zemljišča preseže 2o %.
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2.4. Pitna voda

Redke so kmetije, ki nimajo dovolj pitne vode. Pogoj 

zanjo so, kot bomo videli kasneje, obilne padavine na južnem 

pobočju Kamniških Alp, v dolini Kokre in na Jezerskem ter 

neprepustne kamnine z obilnimi studenci. V ečina samotnih 

kmetij ima lastna zajetja v bližini domačij, a dovolj v i s o ­

ko zaradi ustrez n e g a  pritiska. Sklenjene hribovske vasi in 

zaselki v Krvavškem predgorju imajo skupinske vaške v o d o v o ­

de, v e č i n o m a  zgrajene v zadnjih desetletjih. Vode je v g l a v ­

nem dovolj. M o ž janca jo ima npr. za sebe dovolj, ne pa tudi 

za vikendaše, ki se m o r a j o  posluževati kapnice. Brez v o d o v o ­

da so le tri kmetije na Viševci, Sp.Svržin v Stolniku In 

tri kmetije na Lenartu na Rebri, v zaselku Senožeti, ki je 

v celoti na apnencu; vseh sedem kmetij ima kapnico. Viri 

pitne vode bi v večini zadostili eventualni m o d e rnizaciji 

kmeti j s k e g a  g o spodarstva in gospodinjstev.

2.5. Podnebje

Za prikaz podnebja se je mogoče poslužiti m e t eoroloških 

podatkov večih postaj, ki pa, žal, niso vsi istodobni. P o d ­

nebje v dolini Kokre je obdelal S.Polajnar (1957, 213-216), 

ki je zajel meteor o l o š k e  postaje Zg.Jezersko, Jezerski vrh, 

Kokro' in Zg. Belo s padavinskimi in temperaturnimi podatki 

iz obdobja 1925-194o (povprečne m e s e č n e  in letne t e m p e r a t u ­

re Jezerskega in Kokre tudi za obdobje 1 8 9 6 - 1 9 o 6 ) . Izven 

doline Kokre je za obravnavano pokrajino m ogoče dobiti o b ­

javljene temperaturne in padavinske podatke le za Kamnik, 

in to za obdobje 1925-1956 (Letno poročilo, 1957), prav 

tam za isto obdobje tudi za Jezersko, samo padavinske p o ­

datke iz razdobja 1931 do 196o pa za postaje Jezersko, K a m ­

nik in Kamniško Bistrico (Letno p o r o č i l o , 1962). Žal ni n o ­

bene meteor o l o š k e  postaje v južnem Krvavškem predgorju,
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kjer je hribovska n a s e l i t e v  najgostejša, zato lahko sklepa­

mo na tamkajšnje podnebne razmere le p o s redno po podatkih 

m e t e o r o l o š k i h  postaj Jezersko in Kamnik. Zaradi ugodne s o n ­

čne lege in zmernih višin pa lahko računamo s primernim p o d ­

n e b j e m  tudi za rast p o ljedelskih kultur; izvzet je zgornji 

del A m b roža zaradi večje nadmorske višine.



T e m p e r a t u r e  

1896 - 19o6

I II III IV V  VI VII V I H  IX X XI XII Letno

Jezersko -2.5 -1.3 1.9 5.9 9.8 14.4 16.7 15.9 11.5 6.5 2.9 -1.6 6.7

Kokra «1.8 -0.2 3.2 6.8 lo .6 14.7 16.8 16.o 12.6 8.2 3.5 —0.6 7.5

1925 - 1956

i
Jezersko -3.8 -1.8 1.5 5.2 9.8 13.5 15.2 14.3 11.2 6.4 2.5 -1.7 6.0 £

Kamnik -1.9 o.o 4.5 9.3 13.5 17.2 19.0 18.1 15.2 9.5 5.3 o.o 9.1



Padav i n e _  

1925 - 194o

I II III IV V  V I  V I T  VIII IX X XI XII Letno

J e z erski vrh 83 74 129 152 192 17o 158 176 197 238 2o2 lo3 1874

Jezersko 81 83 145 154 198 168 155 176 192 248 233 lo9 1942

1896 - 1925

Kokra 74 76 lo8 134 135 171 141 146 144 147 132 113 1521

1925 - 1956

Jezersko 88 92 113 135 187 187 192 162 182 2o4 2o8 112 1862

Kamnik 78 72 75 99 129 138 13o 133 149 138 133 89 1363

1931 - 196o

Zo /#.
1* 3S ((3 m t&r

Jezersko lo2 lo2 lo4 123 16o 178 175 154 152 183 173 141 1747

Kamnik 8o 81 68 93 12o 14o 132 13o 138 136 122 loi 1341

Kamniška Bistrica 12o 121 127 147 199 217 194 172 195 233 194 161 2o8o
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Temperaturne razlike m e d  Jezerskim in Kamnikom so razumljivo 

velike (povprečne letne za 3.1°). Na J e z e rskem imajo trije 

meseci povprečne temperature pod lediščem, m e d t e m  ko je tako 

v Kamniku le januarja, december in februar pa zaznamujeta 

0°C. Mesečne temperaturne razlike med obema postajama, ki so 

večje od povprečne letne temperature, so v celotnem v e g e t a ­

cijskem obdobju (od aprila do o k t o b r a ) , največje na začetku 

in ob koncu (aprila za 4.1° in septembra za 4°C), medtem ko 

imajo meseci hladne polovice leta m a n j š o  razliko od povprečne 

(najmanjšo december in februar, 1.7 oziroma 1.8°C). Imenovani 

podatki kažejo na vpliv bližnjih visokih gora na Jezerskem, 

ki se odraža tudi v topli polovici leta in na znatni učinek 

toplinskega obrata v hladni letni polovici v Kamniku. Oboje 

je v južnem Krvavškem predgorju in d e loma tudi na hribovskih 

k m e t i j a h  kokrske doline nedvomno omiljeno.

Ko primerja S.Polajnar (1957, 213) toplotne razmere 

Jezerskega in Kokre ugotavlja, da so na Jezerskem temperature 

znatno nižje v prehodnih in zimskih mesecih, medtem ko se p o ­

leti ta razlika zabriše. Kolebanje temperature je na Jezerskem 

večje, zlasti v jeseni (do 1.7°C), zato je večja tudi a m p l i ­

tuda (19.2°C, Kokra 18.6°C). Pomladi n a r a š č a  toplota na J e z e r ­

skem m n o g o  bolj kot v Kokri. Na Jezerskem narašča povprečna 

m e s e č n a  temperatura od 3.9. do 4.9°, v Kokri le od 3.6 do 

3 . 8°C.» Poleti je temperatura v obeh krajih precej enaka, 

ker je odprta jezerska kotlinica izpostavljena d o l g o t r a j n e j š e ­

m u  sončnemu obsevanju v primerjavi z ozko dolino Kokre. J e ­

sensko padanje temperature je naglo in učinkovito. V  Kokri se 

poletje nekol i k o  zavleče, na Jezerskem pa nastopijo znatne 

ohladitve že septembra. V  obeh krajih se še daleč v poletje 

uveljavlja temperaturni obrat. Zelo izrazit je na Jezerskem, 

a ne m n o g o  manj v Kokri, saj se primeri, da je včasih i s t o ­

časno temperatura v Kokri celo nižja kot na Jezerskem (ver­

jetno ob prodoru tople fronte, ki zajame najprej višje p r e d e l e ) .

■0-
K
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Na Jezerskem pade m i n i m a l n a  dnevna temperatura pod 0°C lahko 

v vseh mesecih, razen julija in avgusta; m a j a  1935 je padla 

na — 6 .3°C, junija 1928 in 1933 na -0.6°C, septembra 1931 

na -2.4°C (S.Polajnar, 1957, 213).

Klima na Jezer s k e m  ni primerna za poljedelstvo, saj 

onemogoča rast ozimnih žit, jara žita pa dajejo na Jezerskem, 

kljub ugodnejšim pedološkim razmeram kot v Kokri, mnogo slab­

še donose. Drugi letni pridelek p ovsem odpade (S.Polajnar,

1957, 214).

Ker leži obravnavana pokrajina v južnem predgorju 

Kamniških Alp, z Jezerskim in dolino Bistričice pa tudi b l i ­

zu njihovega osrčja, ima nedvomno v e l i k o  padavin. Na to k a ­

žejo tudi razpoložljivi, tu 'navedeni podatki z Jezerskega, 

iz Kamnika in Kamniške Bistrice, za obdobje 1925-194o pa tu­

di z Jezerskega vrha. Žal m a n j k a j o  za hribovsko pokrajino 

med srednjo Kokro in Kamniško Bistrico, za katero pa tudi ni 

dvoma, da je zelo namočena.

V  o b d o b j u  1 9 3 1 - 1 9 6 0  je bilo v Kamniški Bistrici 

n a m e r j e n i h  povprečno na leto preko 2ooo m m  padavin, 16 % 

manj na Jezerskem, v Kamniku pa 23 % manj, oziroma 36 % manj 

kot v Kamniški Bistrici. Na Jezerskem in v Kamniški Bistrici 

je glavni padavinski m a k s i m u m  oktobra, v Kamniku junija, s e ­

kundarni pa na Jezerskem in v Kamniški Bistrici junija o z i ­

roma maja, v Kamniku pa septembra. Največ padavin je v jese­

ni in le m a l o  ma-^j poleti (na Jezerskem jeseni 29.1 % in p o ­

leti 29 %, v Kamniku 29.5 oziroma 3o % in v Kamniški Bistri-
JU, &

ci 29.9. oziroma 28 %), spomladi jih pade m e d  21 % v KamništeL 

Bistrici, najmanj pa pozimi (19.3-19.8 %). L etnih dni s p a ­

davinami, večjimi od 1 mm, je največ v Kamniški Bistrici, 13o, 

na J e z e rskem jih je 127.9 in v Kamniku 115.1; enako zaporedje 

je tudi pri padavinah, v e č j i h  od lo in 2o mm: Kamniška B i s t r i ­

ca 52.1 o z iroma 34.7, J e z ersko 53 oziroma 27.3 in K a m n i k  45.8 

oziroma 2o . 6 dni.
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Zanimiva je p r i m e r j a v a  padavin med Zg.Jezerskim in 

J e z e rskim vrhom, za kar služijo podatki razdobja 1925-194o, 

povzeti po: S.Polajnar, 1957,215.Jezerski vrh, čeprav leži 

3o4 m  više od Zg.Jezerskega (opazovalnica n a  Jezerskem vrhu 

je v višini 121o m, n a  Zg.Jezerskem pa 9o6 m), ima na leto

3.5 % manj padavin od Zg.Jezerskega (1874: 1933 mm), štiri 

dni manj padav i n s k i h  dni na leto (165:169), m e d t e m  ko je 

letna padavi n s k a  intenziteta na Jezerskem vrhu za o . 2 % 

večja od intenzitete na Zg.Jezerskem (11.3:11.1).

Daleč največ padavin na Zg.Jezerskem in Jezerskem 

vrhu je v obdobju 1925-194o padlo v jeseni, ca 34.3 %, p o m l a ­

di in poleti okrog četrtine, pozimi pa ca. 14 %, torej p r e ­

cej drugače kot v obdobju 1931-196o, ko je bila na Zg.Jezer­

skem količina padavin poleti in jeseni skoraj enaka, p o m l a d a n ­

ski delež padavin je bil za ca. 3.5 % manjši, o b čutno višji 

pa zimski, ko je padlo kar 5.7 % več padavin.

Prvi sneg je bil v obdobju 1926-194o na Zg.Jezerskem 

zaznamovan septembra (trikrat), na J e z e rskem vrhu šestkrat, 

zadnji pa na Zg.Jezerskem m a j a  (šestkrat) in na Jezerskem 

vrhu junija (enkrat), v Kokri pa v obdobju 1896-1925 prvi 

oktobra (dvakrat) in zadnji m a j a  (enkrat) - S.Polajnar, 1957, 

216.

Glede fenoloških_razmer je iz objavljene študi i*3 

Dolinar-Lešnik Marinke (1957, 64-84) m o g o č e  dobiti tudi za 

nas nekatere podatke o fenologiji pšenice. Študija se nanaša 

na v s o  Slovenijo, iz obravnavane pokrajine pa so bili o b d e l a ­

ni podatki fenoloških postaj Ambrož pod Krvavcem, Stiška vas, 

v poštev pa pridejo tudi s postaje Grad pri Cerkljah.

V  Ambrožu, najvišji fenološki postaji (92o m), kjer 

so takrat še sejali ozimno pšenico (danes je ne sejejo ve>č) , 

so jo v o b dobju 1953-1957, ki ga študija zajema, vsejali 23.9., 

kar je bilo povprečno mesec dni prej kot v krajih z nadmorsko 

v i šino do loo m, v primerjavi s ca. 2oo m  nižjo Stiško vasjo
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približno teden dni prej, z Gradom pri Cerkljah pa približno 

dva tedna prej. Iz imenovane študije s priloženimi kartogra- 

mi je m ogoče zaključiti, da so v obravnavani pokrajini seja­

li ozimno p š enico med 23.9. in l.lo., želi pa so jo n e kako 

m e d  1. in l o . 8 ., v Ambrožu še nekaj dni kasneje. Žetev je v 

primerjavi s kraji do loo m  n.v. kasnila povprečno m e s e c  dni, 

v primerjavi z dolino pa približno dva tedna. - Ugotovljena 

časovna razlika pri setvi in žetvi pšenice med obravnavano 

po k r ajino in dolino oziroma kraji do loo m  n.v. lahko služi 

za o rientacijo tudi pri drugih rastlinskih fenoloških pojavih.

2.6. Prst

V dolini Kokre je opisal prst S.Polajnar (1957, 219). 

Pravi, da je na apnencih, v primerjavi s krilavci, bolj rev­

na, z manj humusa in razvita v tankih slojih, na skrilavcih 

pa je debelejša in bogatejša s humusom. Debelejša je prst 

tudi na g l a c i a l n e m  in f l u v i o glacialnem gradivu. Humozna tla 

so na n ižjih terasah in v jezerski k o t l i n i c i .Prečej humozne 

plasti na werfenskih skrilavcih v Kokri imenujejo^včasih prhli- 

ca. Na splošno je prst debela le 15-2o cm. Blizu dna doline 

Kokre in v Spodnji Kokri so prsti debelejše (do 35 c m ) , težje 

in z m o č n o  ilovnato primesjo. Na p o r f irjih in porfiritih se

prhlica m e š a  z drobci preperelega porfirja, in je zato bolj 
f

peščena. V  jezerski kotlinici so prsti na fluvioglacialnem 

gradivu ilovnate (Roblek, A n k o ) , m e d t e m  ko so v višjih legah 

na pobočju kotlinice, na p a leozojskih skrilavcih, lažje 

(Žarko). V  dolini Jezernice na Zg.Jezerskem so bila prava 

m o k r o t n a  tla; po osušitvi doline z regulacijo in melior a c i j o  

se prsti v dolini izboljšujejo. V i š j e  v gorovju so na skrilavi 

in drugi neprepustni podlagi mnogi planinski pašniki, tako tu­

di najvišji m e d  njimi (Kokrsko sedlo, Roblekova planina, M l i ­

n a r jeva p l anina in še nekateri).

*(
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Hud p r oblem n a  strmih pobočjih doline Kokre p r e d s t a v ­

lja e £ O z i j a _ g r s t i . Povzročajo jo voda, veter in človek. Močni 

nalivi, ki so najbolj pogostni jeseni, ko na kmetijskih p o ­

vršinah vegeta c i j a  nima več prave zadrževalne moči, naredijo 

največ škode. Močan veter naredi največ škode v kopnih zimah 

na izpostavljenih v e t ernih straneh (Pestotnik, Roblek, K r e m s ) , 

zato puščajo na takih krajih polje v trdini. Njive so zaradi 

erozije in v e t r a  osiromašene, zato so jih v zadnjem času že 

m n o g o  opustili. V Kokri je najnevarnejši veter jug, ki ne p r i ­

zanaša niti gozdovom (S.Polajnar, 1957, 219). S pretiranim 

izčrpavanjem zemlje, s preskromnim g n o j enjem in zato, ker ne 

dajo zemlji p otrebnega oddiha (praha), je ta v e d n o  manj o d ­

porna proti eroziji.

V  Krvavškem predgorju je kmetijska zemlja v večini 

na dobrih p rsteh z neprep u s t n i m  m a t i č n i m  substratom, kjer je 

prst težka, p e š č e n o-ilovnata in dokaj debela. To velja še p o ­

sebej za kmetijsko zemljišče na pliocenski terasi med Stisko 

vasjo in šenturško goro pa na Možjanci in v v ečjem delu sa­

motnih hribov s k i h  kmetij v Ambrožu. Ker so v teh predelih tu­

di tla le m a l o  nagnjena, je prizanešeno tudi eroziji prsti. 

Precej podobne so razmere na Taškah v Sidražu, kjer je večji 

del vaške obdelovalne zemlje. Tudi na neprepustnih tleh v e č j e ­

ga dela porečja Bistričice in Tunjščice je prst dobra in obil- 

na, l e ;da je na strmih in m i č n o  razčlenjenih tleh, zato je 

podvržena eroziji in tudi polzenju (plazovi, usadi). Na dolo­

m i t i h  v porečju Bistričice (Županje njive, Okroglo, Slevo, 

del Klemenčevega) in v povirju Dobliča (Jagošče) je prst na 

kmetijski zemlji plitva in peščena, m e d t e m  ko je na položnih, 

razjedenih kraških tleh (Štefanja g o r a  in del Lenarta na 

Rebri - Senožeti) dobra, a različno debela in kamnita.

*-
k
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3. SESTAVA ZEMLJIŠČA IN POSESTI

V  povprečju so hribovske kmetije v obravnavani p o ­

krajini majhne, vsekakor premajhne za zahteve modernega č a ­

sa; povprečna v e l ikost posesti 28.9 ha (tabela 2) je n.pr.

kar za l o . 8  ha m a n j š a  od posesti hribovskih kmetij v Gornji
•k

Savinjski dolini (D.Meze, 198o) .Med posameznimi regijami in 

naselji pa so znatne razlike. Že p rimerjava kmetij ob Kokri 

z onimi na južnem Krvavškem predgorju je presenetljiva, saj 

so prve v povprečku večje od drugih kar za 182 %, od p o v ­

prečne velikosti v celotni pokrajini pa so manjše za 31 %. 

Tako m a jhne hribovske kmetije, kot so v Krvavškem predgorju, 

danes samo od kmetijstva ne m o r e j o  več živeti, še posebej 

tudi zato ne, ker imajo, kot bomo še videli, le m a l o  gozda
3

(11.6 ha) in komaj 3o m  lesnega etata; izjema so le n e k a ­

tere kmetije, ki od p o v p rečka znatno odstopajo (Zg.Jagodic, 

Dolinšek in Snožečnik na Lenartu na Rebri, Ambrožar v A m b r o ­

žu, Begi v Štefanji gori, Kumer v A p n e m ) .

Daleč n a j v e č j o  posest imajo hribovske kmetije ob K o ­

kri in na Jezerskem, okrog 65 ha, za 21 % m a n j š o  dolinsko- 

alpske kmetije na Jezerskem, ki še presežejo 5o ha, s l e d ^  

Lenart na Rebri, Potoče in Ainbrož, povsod drugod pa je po- 

vprečna velikost kmetije m a n j a  od 3o ha. Najmanjša je na 

V r hovj;ah, 4.7 ha, pod lo ha pa ima še Sp.Svržin v Stolniku. 

Med lo in 2o ha imajo kmetije v Zakalu, Bašlju, Stiški vasi, 

Štefanji gori, Sidražu, Apnem, na Viševci, Možjanci in 

šenturški gori. Hribovske kmetije v ostalih naseljih pa so 

uvrščene v kategorijo 2o-3o ha.

Na Jezerskem in v Kokri je bilo v e l i k o  kmetij, ki so 

po drugi v o jski zapadle pod §2 rarno _ r e f ormo. Od še danes 

obstoječih kmetij je bilo takih na J e z e r s k e m  65 %, v Kokri 

pa 43 % (na J e z e rskem 11 in v Kokri l o ) . Povprečna velikost 

agrarni reformi zapadlih kmetij je bila n a  J e z e rskem 237.4 ha,
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od tega g ozda 164.9 ha, pašnikov 17.3 ha in nerodovitnega 

sveta 37.4 ha (po reformi: skupna površina 65.5 ha, gozd

41.7 ha, pašnik 6 . 6 ha in nerodovitni svet 0 . 4  ha), v Kokri 

pa 224 ha, od tega gozda 122.4 ha, pašnikov 42.2 ha in n e ­

rodovitnega sveta 43.1 ha (po reformi: skupaj 73.8 ha, gozd

51.5 ha, p a š n i k  11.1 ha in nerodovitni svet o . 9 ha). Agrarni 

reformi so torej zapadli predvsem gozdovi in nerodoviten 

svet. Gozd, ki je kmetom po reformi ostal, je v večini dober 

in blizu domačij. Izjemno velike površine nerodovitnega sve­

ta pred agrarno reformo v obeh n a s e l j i h  gredo na Jezerskem 

predvsem na račun M a k e k a  s 316 ha n e r o dovitnega sveta, k a t e ­

rega last je bil veri del zatrepa M a k ekove Kočne (njegova 

celotna posest je bila 642 ha) in d e loma Sp.Virnika s 57 ha

(skalovje V i r n i k o v e g a  GrintovcaV v Kokri pa Suhadolnika z 

268 ha n e r odovitnega sveta, saj mu je pripadal v e l i k  del 

Grintovca (skupaj je imel 722 ha zemlje) in Povšnarja s lo9 

ha (skupaj 448 h a ) , ki je imel v lasti južno stran Kokrske 

Kočne; Suhadolnik in Povšnar sta imela tudi veliko p l a n i n ­

skih pašnikov, prvi 196 ha in drugi 111 ha (danes Suhadolnik 

23 ha in Povšnar 19 h a ) . Največ gozdov so imeli na Jezerskem 

pred agrarno reformo Mlinar, 32o ha, Sp.Virnik, 3ol ha, 

Makek, 291 ha, Mošenk, 17o ha itd., v Kokri pa Suhadolnik, 

238 ha, Povšnar, 2o6 ha, Slapar, 182 ha, Krems, 118 ha, Rob­

lek, 116 ha itd. V eliko kmetij, ki so zapadle agrarni refor- i
mi, je bilo tako velikih, da so imele lastni lov in ribolov, 

podobno, kot nekatere kmetije na Solčavskem.

V  obravnavani pokrajini je še vedno daleč največji 

delež zemljišča hribovskih kmetij v gozdu, 62,2 % ali p o v ­

prečno 18 ha na kmetijo (ob Kokri je gozda na k m etijo še 

enkrat več od p o v p r e č k a , delež tega v primerjavi s celotno 

obravnavano pokrajino pa je le za 4 % večji - tabela 2). Med 

naselji v Krvavškem predgorju imajo v  povprečku največ qozda 

kmetije na Lenartu na Rebri, slede jim v Ambrožu, na Kre- 

garjevem, Okroglem, v Županjih n jivah itd., na najslabšem

*
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(pođ lo ha na kmetijo) pa so: Vrhovje, Stolnik, Možjanca, 

Šenturška gora, Apno, Sidraž, Viševca, Zakal, Stiška vas 

in Slevo.

V r e d n o s t  gozda ni v obsegu gozdnih površin, marveč 

v količini prirastka, izraženega v m^/ha, na osnovi k a t e r e ­

ga določi gozdno - g o s p o d a r s k a  o r ganizacija lastniku količino 

letnega poseka. Gozdove z najvišjim prirastkom imajo dolin- 

sko-alpske kmetije na Jezerskem (tabela 2) in le nekaj n i ž j e ­

ga tamkajšnje hribovske kmetije (prve imajo za 69.7 % višji 

prirastek od povprečnega, ki je 3.3 m  /ha, druge pa za

6o . 6  %). Prirastek na kmetijah Krvavškega predgorja je za 

21.2 % nižji od povprečka. Zelo m ajhen prirastek, 51.5 % 

m a n j š i  od povprečka, je na d o l i n s k o - hribovskih kmetijah ob 

Kokri. M e d  naselji imajo največji prirastek gozdovi treh 

kmetij na Sp.Jezerskem, 75.7 % nad povprečkom, slede k m e ­

tije na Zg.Jezerskem (+6 0 . 6  %), tem tri kmetije K regarjeve- 

ga (+24.4 %) itd. Blizu povprečka so kmetije na Lenartu, v 

Ambrožu, na Možjanci, v Štefanji gori, na Viševci in v Kokri, 

povsod drugod pa je prirastek nižji od povprečka, najnižji 

na K lemenčevem (-2 7.7 %) in v Slevnem (-24.2 %).

3
Povprečni etat v preučevani pokrajini je 59 m ,

3 3
od tega 43 m  iglavcev in 16 m listavcev. Glede na e n e r g e t ­

sko krizo so v zadnjem času dobili na vrednosti tudi list­

nati, predvsem bukovi gozdovi, saj je povpraševanje po b u ­

kovih drvah čedalje večje. Bukovih gozdov pa je precej v 

Kokri, na Sp.Jezerskem, v Bašlju in predvsem v m n o g i h  vaseh 

Krvavškega predgorja z dolino Bistričice. Tam prednjači 

zlasti Ambrož, kjer etat listavcev za več kot enkrat p r e s e ­

ga iglavce (48:22 m 3 ), Lenart na Rebri, K regarjevo in Žu­

panje njive.

f
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V r e dnost gozdov zavisi p r e dvsem od sestave lesne 

mase in dostopnosti. Z gradnjo gozdnih cest je z večine g o ­

zdov možen odvoz lesa s tovornjaki in traktorji, sestavo 

iglavcev v večjem delu Jezerskega in ponekod v Kokri pa b o ­

gatijo večji m a c e snovi sestoji; macesen, kvalitetni a tudi 

modni les, ima v i soko ceno, po njem pa je tudi v e l i k o  p o ­

vpraševanje.

Poseben problem so gozdovi v dolini Kokre od sotočja 

z Jezernico navzdol. Čeprav je lesa veliko, je zlasti na 

apniškem svetu slabše kakovosti in s prevlado listavcev; 

boljši iglasti gozdovi so predvsem na kremenovih porfirjih 

in p o r f i r i t i h  ter n a  w e r f e n s k i h  plasteh. Dolina Kokre je g l o ­

boka in s strmimi, predvsem na levi strani izpod Kočne, 

Grintovca, Kalškega grebena in Krvavca z razbrazdanimi p o ­

bočji, ki jih pred pospešeno erozijo vsaj za silo ščiti gozd. 

Sečnja na takih k rajih je zato zelo omejena ali celo p r e p o ­

vedana, saj so te vrste gozdovi "varovalni". Nekateri h r i b o v ­

ski kmetje v Kokri si zato z izkupičkom od lesa le m a l o  p o ­

magajo, strma pobočja pa jim o n emogočajo večji razmah ž i vino­

reje, predvsem modern i z i r a n e  govedoreje. Povprečni etat na
3 3 3

kmetijo v Kokri je 117 m  , od tega 88 m  iglavcev in 29 m

listavcev, znatno nižji v primerjavi z jezerskimi kmetijami

(-4o.3 %) ob sicer m n o g o  slabših reliefnih pogojih. So pa v

Kokri^nekateri kmetje, ki imajo bogate gozdove z velikim
3 3 3

etatom (Suhadolnik 445 m  , Sp. Celar 353 m  , Zg.Celar 3o5 m ,
3 3

Leskovčar 23o m  , Povšnar 21o m  , v i s o k  prirastek pa je zlasti
3

v g o z dovih Suhadolnika, 7.5 m /ha, Povšnarja 7, Sp.C e ] arja
3

5.6, L e skovčarja 4.9 in Zg.Celarja 4.6 m  /ha).

Pašnikov je v vsej obravnavani pokrajini 13.6 % 

ali 3.9 ha na kmetijo. Daleč največ jih je na K lemenčevem 

in v Slevem (14.5 oziroma 13.5 ha na kmetijo, kar je preko 

4o % vsega z e m l j i š č a ) , nad lo ha na kmetijo pa še na h r i b o v ­

skih k m e tijah v dolini Kokre. Nekaj več jih je tudi na Okroglem,
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V  Zakalu, na K regarjevem in na jezerskih hribovskih kmetijah.

V  splošnem je torej največ pašnikov na kmetijah v porečju 

Bistričice, ob Kokri in na Jezerskem.

Podatki katastra o površini njiv in travnikov s 

sadovnjaki niso zanesljivi, saj zatrdno kažejo preveč njiv 

a premalo travnikov, kot jih je v resnici. V  zadnjih letih, 

ko narašča pomen govedoreje, je veliko njiv opuščenih v k o ­

rist travnikov, deloma tudi pašnikov, že dlje časa pa o p u š č a ­

jo njive o b  vsespl o š n e m  nazadovanju hribovskega kmetijstva. 

Hitrim spremembam v površinah njiv in travnikov pa kataster 

ne sledi, zato je prikazano stanje nerealno; služi naj nam 

le za najosn o v n e j š o  orientacijo.

Njiv naj bi bilo na o b ravnavanih kmetijah povprečno

6.7 % ali 1.93 ha na kmetijo. N e d v o m n o  je danes še vedno 

največ njiv v Apnem, na Šenturški gori, Lenartu na Rebri, 

Možjanci,v Štefanji gori, Stiški vasi in Sidražu, torej na 

položnejšem svfetu zmernih nadmorskih višin, medtem ko jih 

je zelo m a l o  na izrazitih hribovskih področjih s strmim 

zemljiščem in v v i š j e m  svetu, ter tam, kjer se preusmerjajo 

na m o d e r n i z i r a n o  govedorejo (Kokra, Jezersko, Ambrož, Bašelj^ 

in/večina kmetij v porečju Bistričice.

Travnikov izkazuje kataster na kmetijo 4.58 ha ali

15.9 % skupnega zemljišča kmetije. Več od četrtine zemljišča 

zavzemajo na treh k m e tijah Sp.Jezerskega (34 %), kar je daleč 

največ v obravnavani pokrajini, tako tudi po površini s 23.7 

ha na kmetijo. Nad četrtino zemljišča zavzemajo travniki še 

na hribovskih kmetijah celotnega Jezerskega, več kot 2o %

pa na Lenartu na Rebri, v Stiški vasi in na Možjanci, le n e ­

kaj manj tudi v Ambrožu, na Viševci in Z g . J e z e r s k e m . R e l a t i v ­

no v e liko travnikov imata tudi kmetiji na Vrhovjah (51.2 % 

ali 2.4 ha) in V r t a č n i k  na Komendski Dobravi (35.2 % ali

6.9 h a ).
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Sestavo_£Osesti obravnavanih kmetij smo razdelili 

na štiri kategorije: pod 25 ha, 26-5o ha, 51-75 ha^- 

nad 75 ha (tabela 3). Posest, večjo od 75 ha, ima le 12, ali

7.1 % v s e h  kmetij, od tega 7 v Kokri, 4 na Zg.Jezerskem in 1 

na Sp.Jezerskem, ki posedujejo nekaj nad petino skupneqa 

zemljišča. V  naslednji nižji kategoriji je nekaj nad 11 % 

kmetij, ki imajo blizu četrtine vsega zemljišča. Tudi te so 

večidel na J e z e rskem in v Kokri (na Zg.Jezerskem je kmetij, 

večjih od 5o ha, polovica, na Sp.Jezerskem so vse tri, v K o ­

kri pa jih je 65 %), ena od osmih, katere posest je v e č j a  od 

četrtine vsega zemljišča v naselju, je v Ambrožu, dve od 

šestih sta na Lenartu na Rebri (42 % vsega zemljišča), dve 

od štirih na K lemenčevem s 77 % zemljišča in ena od treh v 

Slevem. Nad petino (22.6 %) kmetij s 27.2 % deležem posesti 

je v kategoriji 26-5o ha. V  njej so zastopana skoraj vsa 

obravnavana naselja, največji delež kmetij pa je v tej k a ­

tegoriji m e d  večjimi naselji na Lenartu na Rebri, v Ambrožu 

in na Zg.Jezerskem. Največ kmetij, 59 %, pride v zadnjo, 

najmanjšo p o s estno katego r i j o  (pod 25 h a ) , imajo pa te k m e ­

tije le 28.6 % vsega zemljišča. V a n j o  je uvrščena velika 

večina kmetij v Stiški vasi, na Možjanci, v Štefanji gori, 

Sidražu in Zakalu (povsod nad 8o %), nad polovico še v Slevem 

in Županjih njivah, brez njih je Sp.Jezersko in Lenart na

Rebri, ena od 14 kmetij je na Zg.Jezerskem, na Viševci in
f

V r h o v j a h  je v tej kategoriji v s e h  pet kmetij, vanjo pa se 

u v r ščata tudi Sp.Svržin v Stolniku in Vrtač n i k  na Komendski 

Dobravi.
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4. E L E K T R I F I K A C I J A  IN KOMUNIKACIJE

Vse kmetije v obravnavani pokrajini so povezane z 

d a ljnovodnim električnim omrežjem,in jim je zato omogočena 

uporaba električnih in g o s p o d i n j s k i h  kmetijskih strojev 

(molzni stroj, puhalnik,prevetrovalec, mlatilnica, pralni 

stroj, zmrzovalna skrinja, bojlerji itd.). 0 tem, kakšno 

je splošno stanje kmetijske mehanizacije, bo več govora k a ­

sneje .

Tudi s cestami so, razen redkih izjem, povezane 

vse kmetije. V  v ečini so to gozdne ceste, zgrajene v zadnjih 

dveh desetletjih; pred tem so bile povezane s cesto le n e ­

katere d o l i n s ko-alpske kmetije na Zg.Jezerskem in spodnje 

kmetije v dolini Kokre. Ceste omogočajo hribovskim kmetijam 

intenzivnejši gospodarski razoj, ki pa so jih v ta namen, 

žal, le redke izkoristile. Brez ceste je Zabršek v Zakalu, 

Sp.Svržin v Stolniku, zasilni dostop pa imata Podrebernik 

in Dobovšek v Zakalu in Sp.Virnik na Zg.Jezerskem. Nekatere 

ceste so slabo vzdrževane (ob Bistričici do K l e m e n č e v e g a , 

v povirju Kokre proti Komatevri, T u n j i c e - L a n i š e - S i d r a ž , 

Cerkljanska D o b r a v a - V i š e v c a - V r h o v j e ) , nekaj pa je zelo 

strmih in za šibkejša osebna vozila težko prehodnih (Sp. 

K o k r a - K r e m s a r , S p . K o k r a - R o b l e k ) . Strmi vzponi na gozdnih 

cestah so posledica dejstva, da v e čina cest, ki jih je d e l a ­

lo GG Kranj, pelje kar po starih v oznih poteh, te pa so 

bile m a r s i k j e  tako strme, da je po n j i h  peljal par vprežne 

živine le nekaj sto kilog r a m o v  težke tovore. Vasi pod K r v a v ­

cem so povezane z zelo dobro cesto iz Gradu pri Cerkljah 

na Šenturško goro in Sidraž, z odcepoma v Stiško vas - 

Ambrož in na Lenart na Rebri. Dobra je tudi pred leti a s f a l t i ­

rana cesta od spodnje postaje krvavške žičnice v Štefanjo 

goro. Ta cesta je dobila na pomenu, ko so jo leta 1978 p o ­

vezali z m a k a d a m s k o  gozdno cesto z Možjanco, katera pa je 

že od leta 1957 povezana z dokaj dobro cesto s Tupaličami

*
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pri Preddvoru; iz Preddvora se je torej m ogoče pripeljati k 

spodnji postaji krvavške žičnice čez M o ž j a n c o  in Štefanjo 

goro, in se tako ogniti daljšemu ovinku čez Cerklje, p r i p o ­

ročljiva pa je ta pot le v izvenzimskem času.

Tudi v obravnavani pokrajini so težave z v z drževanjem 

gozdnih cest. Gozdno gospodarstvo, ki jih ima na skrbi, jih 

vzdržuje v g l avnem le toliko, da so usposobljene za spravilo 

lesa s tovornjaki, kar pa je seveda premalo za normalni m o ­

torizirani promet, zato se osebna m o t o r n a  vozila na njih p r e ­

komerno izrabljajo. Sami kmetje pa p r e dvsem zaradi premajhne 

delovne sile gozdnih cest ne m o r e j o  vzdrževati.

Gozdne in druge ceste višjega razreda so tudi h r i b o v ­

skemu prebivalstvu m o č n o  približale lokalna, upravna in druga 

urbana središča. Hribovskim kmetijam Zg. in Sp. Jezerskega 

je lokalno središče s pošto, k r a j evnim uradom, štiriletno 

osnovno šolo, trgovino, bencinsko črpalko, gostinskimi o b ­

jekti in faro na Z g .Jezerskem. Slabše je s Kokro, ki takega 

središča nima, če odštejemo g o s tilno in p odružnično š t i r i - 

r azredno osnovno šolo v Sp.Kokri; vse d r u g o  je v Preddvoru 

in Kranju. Tudi vasi v južnem Krvavškem predgorju so brez 

izrazitejšega lokalnega središča. Omembe vredna je le Š e n t u r ­

ška gora, kjer je sedež krajevne skupnosti, ki zajema Apno, 

Lenart na Rebri, Sidraž, Vrhovje, V i š e v c o  in Šenturško goro, 

m e d t e m ' k o  spadajo Ambrož, Stiška vas in Štefanja gora pod 

krajevno skupnost Grad pri Cerkljah. V  šenturški gori je 

tudi sedež fare. Do leta 1974 je bila za večino hribovskih 

vasi nad Cerkljami v šenturški gori tudi štirirazredna p o ­

dr užnična osnovna šola; sedaj vozijo vse šoloobvezne otroke 

v Cerklje, z izjemo Vrhovi j, od koder hodijo v Tunjice. Tudi■
večina drugih dejavnosti je za imenovane vasi osredotočena 

v Cerkljah, nekaj pa tudi v Kranju (občina, sodišče, kataster). 

Mo ž j a n c a  v celoti g r a v itira v Preddvor oziroma Kranj. Brez 

lokalnega središča so tudi hribovske kmetije ob BistriČicti, ~
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Najbližje so jim Stranje z osnovno šolo (osemletka je v K a m ­

niku) in Stahovica s pošto, vse pa združuje krajevna skupnost 

Kamniška Bistrica. Cerkva je v obravnavani pokrajini deset 

(na Zg.Jezerskem dve, v Sp.Kokri, na Možjanci, v Štefanji- 

gori, na Šenturški gori, v Stiški vasi, Ambrožu, na Lenartu 

na Rebri in v Z a k a l u ) , a farni sta samo dve (Zg.Jezersko in 

Šenturška g o r a ) .

5. G O S P O D A R S T V O

Obravnavane hribovske kmetije imajo v modern i z i r a n e m  

k metij s k e m  gospodarstvu najboljše naravne osnove za ž ivino­

rejo, predvsem govedorejo (v zadnjem času dobiva na pomenu 

tudi m e s n a  ovčereja, ki ima v znatnem delu obravnavane p o ­

krajine zelo dobre naravne o s n o v e ) , v Krvavškem predgorju d e ­

loma tudi za poljedelstvo. V  večjem delu porečja Kokre, zlasti 

na Jezerskem, in na nekaterih področjih Krvavškega predgorja 

pa igra tudi še danes zelo pomembno vlogo gozdarstvo.

Še do nedavnega pa so bili tudi v o b r avnavanih h r i ­

bovskih področjih drugačni gospodarski tokovi. V  večini je bil 

v prevladi samooskrbni način g o s podarjenja z m o č n i m  poudarkom 

na izkoriščanju bogatih gozdov. V  znatnem delu Karavanškega 

predgorja, kjer je lesa manj, in so ugodnejši pogoji za p o l j e ­

delstvo in deloma tudi za intenzivno živinorejo, pa sta bili 

ti dve gospodarski panogi močneje razviti (Štefanja gora,

Apno, Šenturška gora, Stiška vas, Možjanca, Sidraž, Ambrož, 

deloma tudi Lenart na Rebri). Zlasti v Štefanji gori, Apnem, 

Sidražu, na Šenturški gori in Možjanci so sejali v e l i k o  žit, 

tudi pšenice, ponekod celo koruzo. Pridelki pa so bili le za 

dom, saj so odvoz v e č j i h  količin poljskih pridelkov na trg 

onemogočale slabe ceste. To pomanj k l j i v o s t  so odpravili šele

v zadnjem času, ko so vsa obravnavana hribovska področja p o ­

vezali z godznimi cestami. In šele po izgradnji cest se je 

tudi h r ibovskemu kmetu ponudila m o ž n o s t  p r e usmerjanja iz

Ф/
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samooskrbnega v tržno gospodarstvo, ki pa je, žal, v večini 

primerov le slabo izkoriščeno.

Tudi splošne razmere so bile na h ribovskih kmetijah 

v času avtarkije bistveno drugačne od današnjih. Naj n a v e d e ­

mo  samo primer Makeka z Jezerskega, resda enega najmočnejših 

kmetov, a stanje pri njem je v osnovi podobno drugim k m e t i ­

jam, zlasti glede n ačina gospodarjenja. M a k ekova domačija je 

imela 18 stavb, ki vse še danes stojijo, le da so m noge izgu­

bile p r v otno funkcijo. Ljudi je bilo n a  kmetiji 2o (danes 7). 

Vsaka vrsta živine, ki je imela tudi svoj hlev, je imela 1-2 

skrbnika. Les je začel dobivati veljavo predvsem po letu 1922, 

zlasti bor, ki so ga prodajali v Trst za jambore. Pred tem je 

prevladala živinoreja. Prodajali so vole in ovce, za dom pa 

so porabili m l e k o  in meso Ï 1— 2 vola in ca. lo prašičev). S 

p r odajo enega ali dveh volov so bile plačane vse davščine, 

izkupiček od lesa pa je šel v celoti za vzdrže v a n j e  stavb in 

i n v e s t i c i j e .

5.1 P o ljedelstvo

Danes je poljedelstvo m a l o  pomembno. V izrazitih 

hribovskih p o d r očjih (Jezersko, hribovske kmetije ob Kokri, 

Ambrož, Lenart na Rebri, Okroglo, Slevo, Slatna, zgornje 

kmetije v Zakalu) že prej kmetijstvo ni igralo pomembnejše 

vloge (krompir, krmilne rastline, večidel jari rž, ječmen in 

oves), toliko manj jo igra danes. Njive so v večjem delu 

prepustili travnikom, ponekod celo pašnikom, sadijo le k r o m ­

pir in nekaj k r m ilnih r a s t l i n .Bolje je v že imenovanih nižje 

ležečih in na sončno stran obrnjenih hribovskih vaseh v 

K r vavškem predgorju, a tudi tam je poljedelstvo, v p r i m e r j a ­

vi z b l ižnjo preteklostjo, m o č n o  nazadovalo, žit, predvsem 

pšenice, skoraj ne sejejo več (nekaj jo je še na n i žjih k m e ­

tijah in pri Bukovniku in Zakoniku v Z a k a l u ) , delež ostalih 

žitnih vrst pa je m o č n o  nazadoval, tako tudi ajde, ki jo je



-31-

bilo v časih veliko. Tudi koruza je osamljen pojav; nekaj 

več g ojijo le silažne koruze. Zaradi napredujoče govedoreje 

pa gojijo še največ krm^Enih rastlin, vključujoč deteljo.

V  celoti v z e t o  pa se tudi v teh hribovskih vaseh opaža o p u ­

ščanje njiv, ki jih prerašča kakovostna trava.

Njive ne opuščajo le zaradi splošnih smeri s o d o b n e ­

ga g o s podarskega razvoja (propadanje ali vsaj zaostajanje 

in zato pešanje hribov s k i h  kmetij) in delnega n a p redovanja 

govedoreje, ampak v veliki meri tudi zaradi škode, ki jo 

dela na n j i v a h  divjad (srnad, jelenjad, mufloni, divji p r a ­

šiči). V e l i k o  škodo povzroča divjad v hribovskih vaseh južne­

ga Krvavškega predgorja, od Možjance na zahodu do Šen turške 

gore, Lenarta na Rebri in Sidraža na vzhodu, najhuje v Š t e ­

fanji gori (predvsem divji prašiči in j e l e n i ) , ki so p r e g n a ­

li z njiv, zlasti bolj o ddaljenih od vasi, večino poljščin 

(žit, ajde in koruze, ki so jih v časih veliko gojili, danes 

tudi zaradi divjadi skoraj ni več na n j i v a h ) . Divjad dela 

škodo na n jivah tudi v delu Kokre in ob Bistričici, a tam 

predvsem srne in jeleni, ob Bistričici tudi mufloni, ne pa 

tudi divji prašiči, ki so najhujši uničevalci njivskih p r i ­

delkov. Pred divjadjo skušajo ponekod zaščititi njive z 

električnimi pastirji, kar pa je drago in le deloma uspešno.

Po naravi so najslabše osnove za p o l jedelstvo na 

Jezerskem, tako v kotlinici kot na v i šjih hribovskih kmetijah. 

Tu gojijo le krompir in manj zahtevne krmilne rastline. Žita, 

ki jih danes ne sejejo več, so jih pa gojili v času a v t a r k i ­

je, so bila le jara, dajala pa so, kljub razmeroma ugodnim 

pedološkim pogojem, slabe donose.

V  strmih rebreh orjejo in obdel u j e j o  njive s stro­

ji na živinsko vprego, v p o ložnejšem in ravnem svetu (plio­

censka terasa v južnem Krvavškem predgorju) pa s samodejnimi 

stroji ali traktorskimi priključki. M o t i čnega poljedelstva, 

ki je bilo včasih na m n o g i h  h ribovskih kmetijah m o č n o  v  o- 

spredju, danes ni več, saj so njive v strmih rebreh, kjer

f



-32-

je bila edino možna m o tična obdelava, najprej opustili.

5 .2 Živinoreja

Živinoreja, prvens t v e n o  govedoreja, je v k m e t i j s k e m  

gospodarstvu obravnavane pokrajine glavna gospodarska panoga. 

Za obstoj je govedoreja pomembnejša k m e t i j a m  v K r v a v š k e m  pred­

gorju, k e r  imajo v s p l ošnem malo lesa in so jim zato živino­

rejski proizvodi glavni vir dohodka iz kmetijstva, v razliko 

s kmetijami ob Kokri in še zlasti na Jezerskem, kjer p r e d ­

st avljajo dohodki od lesa daleč najpomembnejši vir.

§talež_goved leta 19 79 je bil ugotovljen z a n k e t i ­

ranjem vseh p o membnejših živinorejcev (124 ali 73.8% vseh o b ­

ravnavanih hribovskih kmetij), zato daje dovolj realno s l i ­

ko. Na anketirano kmetijo je prišlo p o v p rečno osem goved, 

točneje 7.88, največ na Sp. Jezerskem, 13.3, v Apnem, 10.6, 

Štefanji gori, 10.5 in na Zg. Jezerskem, 10.1. Med 9 in 10 

na kmetijo jih je bilo na Možjanci, K lemenčevem in v A m b r o ­

žu, na L e nartu na Rebri jih je bilo 7.7, v Kokri in Zakalu » 

po 6 .3 , v ostalih naseljih pa je bilo število govedi na k m e ­

tijo znatno po d povprečkom. Me d kmetovalci je imel največ 

goved Vrtačnik, 22, sledil m u  je Ambrožar, 20, 19 jih je 

imel Rezman, po 18 Jergan, Suhadolnik, Karničar in Makek,

17  Mlinar, 16 Zg. Jagodic, 15 Kogan, 14 Grilc v A p n e m  itd.

K r a v  je bilo povprečno največ na Sp. Jezerskem, pet na k m e ­

tijo.

L e t a  1978 so oddajali_mleko zadrugi s 40% vseh o b ­

ravnavanih kmetij s povprečno letno k o l i č i n o  5.5 76 litrov.

Med naselji je bilo na prvem m estu Zg. Jezersko, 7.178 1 na 

kmetijo (oddajale so ga vse k m e t i j e ) , sledila je Možjanca,

6.672 l,kjer pa sta ga oddajala le dva kmeta, nato Apno,

6.552 1 (oddajali so ga na vseh kmetijah), Štefanja gora,

6.168 1 (83.3% kmetij), Kokra, 4.584 1 (oddajalo ga je le 

36.4% kmetij), Stiška vas, 3.788 1 (61.5% kmetij) itd.

l
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N e k atera naselja zaradi prevelike oddaljenosti od 

zbirališč ali premajhne proizvodnje mleka niso oddajale; 

porabile so ga doma za hrano ali krmo mladi pitani goveji 

živini in prašičem. Večji govedorejci iz takih vasi so imeli 

zato manj k r a v  in več mesne govedi (junci, le redki tudi 

v o l e ) . Mleka niso oddajali kmetje z Lenarta, iz vseh vasi 

ob Bistričici, s Šenturške gore, Vrhovi j, iz Ambroža (135 1 

ga je oddal P e h k a š ) , na Viševci ga je oddajal le Udamovc 

(8.975 1), na Sp. J e z e r s k e m  Mošenk (5.332 1) in v Sidražu 

Jeran (2.791 1) .

Mleko, oddano zadrugi, pa ne pokaže prave slike 

mlečne tržne proizvodnje. V obravnavani pokrajini imajo ne­

kateri hribovski kmetje m o ž n o s t  prodaje mleka neposredno po­

trošnikom, k a r  jim prinaša tudi večji dohodek. Tako je pred­

vsem s kmeti na Zg. Jezerskem, ki ga prodajajo tamkajšnjim 

n ekmetom in turističnim ter zdravstvenim postojankam, deloma 

pa je tako tudi s kmetijami v Sp. Kokri in v Županjih njivah, 

ki ga prav tako p r o d ajajo domačinom nekmetom. V Ambrožu, A p ­

nem in na Možjanci pa prodajo k metje nekaj mleka tamkajšnjim 

vikendašem. M linar z Zg. Jezerskega n.pr. oddaja privat n i k o m  

in h o t e l u  na J e z e rskem o k . 30% mleka, ostalih 70% pa ga odda 

z a d r u g i .

N ajveč mleka sta leta 19 78 oddala zadrugi Begi in 

Šuštar iz Štefanje gore, 14.721 oziroma 14.737 1, sledila 

sta Zg. V i r n i k  in Jenk z blizu 14.000 1, 13.336 1 ga je o d ­

dal Kumer iz Apnega, m e d  10.000 in 13.000 1 pa še: Štular, 

Šubel, Grilc iz Apnega, Jagošč, Mengar, Mlinar in Cajhfen.

Če primerjamo preučevano pokrajino z že preučeno 

Gornjo S a v i njsko dolino vidimo, da je Gornja Savinjska d o ­

lina glede proizvodnje m l e k a  daleč pred obravnavano p o k r a ­

jino. Podatki sicer niso istodobni (pri GSD so leto s t a r e j ­

ši), a če bi imeli tudi za GSD podatke za leto 1978, bi b i ­

la razlika še večja, saj se je v letu 1978 p r o i z v o d n j a  mle-

€
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ka v GSD še povečala (po podatkih Zgornjesavinjske k m e t i j ­

ske z a d r u g e ) . V  GSD je bilo med pomembnejšimi hribovskimi 

govedorejci precej takih, ki so oddali 2 0 . 0 0 0 in več lit­

rov mleka, m e d t e m  ko v obravnavani pokrajini ni bilo n o b e ­

nega takega. Tudi p o v p rečna količina oddanega mleka na h r i ­

bovsko k m e t i j o  v GSD je b i l a  znatno višja (7.283 litrov, 

kar je 31% več kot v obravnavani p o k r a j i n i ) ; največji m l e č ­

ni proizvajalec je oddal leta 1977 60.000 litrov mleka 

(Meze, 1980).

Z Jezerskega in iz Kokre odvaža mleko zadruga, in 

sicer vsak drugi dan, k e r  ga je premalo, da bi hodili ponj 

vsak dan; k glavni cesti ga d ostavljajo kmetje sami. Ker ne 

odvažajo mleka vsak dan, so težave s hlajenjem, zlasti p o l e ­

ti. Iz hribovskih vasi Krvavškega predgorja pa je m e d  kmeti 

proizvajalci organiziran vsakodnevni odvoz mleka v Cerklje; 

iz Stiške vasi in A p n e g a  ga vozita izmenično Grilc in Kumer, 

za odvoz iz Štefanje vasi pa se vrstijo štirje kmetje.

Iz hribovskih vasi Krvavš k e g a  predgorja in ob B i s ­

tričici d ajejo kmetje čez poletje jalovke in tudi nekaj krav 

na planine (krave zaradi mleka, ki ga dobro p r o d ajajo turis­

tom in p l a n i n c e m ) . Na Krvavec gonijo kmetje iz vasi v p r e d ­

gorju z d e l o m  Spodnje Kokre, iz območja Bistričice in iz Sid- 

raža pa na V e l i k o  planino. Izjema so le Bukovnik, Zakovik in 

K o var 'iz Zakala, ki dajejo živino na Krvavec, vsi trije k m e t ­

je s S e nožet na L e n artu na Rebri pa na V e l i k o  planino. V e č i ­

na k metov na Jezer s k e m  in v Kokri ima lastne planine, na k a ­

terih pasejo čez poletje svojo živino, tisti, ki te nimajo, 

pa dajejo živino na zadružne planine, ki so večidel na k r č e ­

vinah opuščenih kmetij. Kmetje z Vrhovja, Viševce, Laškega 

nad B a š l j e m  in V r t ačnik s Komendske Dobrave nimajo lastnih 

planin, niti se ne poslužujejo zadružnih, zato imajo čez po­

letje vso govejo živino v hlevih, le na jesen jo zaženejo na 

travnike ob kmetijah.
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Zadrugi so oddali kmetje leta 19 78 le malo klavne 

živine: 55 telet, 6 krav, 95 juncev in enega vola. R e l a t i v ­

no največ telet so oddali v Apnem, 10, Štefanji gori, 19 in 

na Zg. Jezerskem, 12, juncev pa na Zg. Jezerskem, 23, S p .  

Jezerskem, 6 , v Kokri, 17, Apnem, 6 in Štefanji gori, 10. 

Med kmeti sta oddala po pet juncev Vrtačnik in Štular, po 

štiri Rezman in Krničar, po tri p a  Prodan, Slapar, Tevže, 

Kumer, Čarman, Skuber, M linar in Kropivnik. - Precej živi­

ne, zlasti telet, juncev in prašičev, zakoljejo kmetje d o ­

ma  za domače potrebe, a ne toliko kmečkega kot nekmečkega 

prebivalstva, ki živi na kmetijah; toda tudi kmečko p r e b i ­

valstvo si ob s p l ošnem dvigu standarda privošči tudi v h r a ­

ni več, k o t  siAše pred nedavnim.

Ko t  d rugod v Sloveniji, tako je tudi v obravnavani 

pokrajini v povojnem o b dobju močno opešala ovčereja. V ve­

čini hribovskih vasi je skoraj izumrla. Mnogo na b o ljšem ni 

bilo tudi Jezersko, ki je še pred drugo vojno, podobno kot 

sosednje Solčavsko, slovelo po številni čredi "solčavsko- 

jezerske" pasme. V zadnjem času se stanje počasi izboljšu­

je, saj postaja ovčetina cenjeno in iskano blago.

Leta 1979 so našteli na J e z e rskem 182 ovac (podat­

ke je dal Makek st.). Največ jih je imel Skuber, 31, pet 

manj Makek, 20 Karničar, po 15 pa Štular, Sp. V i r n i k  in Rez­

man. M e d  vsemi obravnavanimi kmeti pa so jih imeli največ 

pri Povšnarju, 40. Le nekaj manj, 38, jih je imela Zajčev- 

ka v Kokri, soseda Kremsarja (77 let stara ženica, ki živi 

sama v skromni, leseni bajti, brez elektrike, a s cesto do 

hiše in se preživlja od ovac in lesa, p r e dvsem b u k o v e g a ) . 

Omembe vreden pa je tudi V a š k a r  v Bašlju, ki je bil zaradi 

bolezni v hiši prisiljen zmanjšati govejo čredo na m i nimum 

(krava in trije j u n c i ) , namesto goved pa si je omislil manj 

zahtevne ovce, 30, ki jih pase poleti na Storžiču, spomladi 

in jeseni pa na o b s e ž n e m  travniku ob kmetiji. 25 ovac imajo 

tudi na Zg. Slatni na Klemenčevem.

*
<
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S prodorom kmetijske mehanizacije, predvsem trak­

torjev, je tudi v obravnavani pokrajini nazadovala k 2DJ§I 

reja. Najbolj je nazadovala tam, kjer je mehanizacija n a j ­

bolj razvita (Jezersko, Štefanja gora, A p n o ) . Relativno v e ­

liko konj je še na kmetijah porečja Bistričice, na Lenartu 

na Rebri, v A m b r o ž u  in Kokri, v zadnjih treh ponekod tudi 

tam, k j e r  imajo tudi traktor. Konja, čeprav je za v z d r ž e v a ­

nje drag, imajo kmetje, poleg traktorja, tam, kjer je zem­

ljišče prestrmo za strojno obdelovanje, in ga zmore le ži­

vina, in v gozdovih za spravilo hlodovine do kamionskih cest. 

Marsikateri kmet, ki ima veliko lesa, ima traktor predvsem 

za delo v gozdu, zlasti za odvoz lesa iz gozdov do odkupnih 

mest. - Vseh konj v obravnavani pokrajini je bilo leta 19 79 

44 ali na 26.8% kmetij. Relativno največ jih je bilo na Le^ 

nartu, v Zakalu in na Okroglem, kjer je imela konja polovica 

kmetij, v Kokri in Stiški vasi približno tretjina itd., m e d ­

tem ko v A p n e m  n.pr. niso imeli več konj, v Štefanji gori, 

Sidražu, na Viševci in Vrhovjah pa so imeli le po enega.

M e h a n i z a c i j a _ v _ k m e t i j s t v u  je, z izjemo nekaj h r i b o v ­

skih kmetij, slabo razvita. T e  se odraža tudi v že o p i sanem 

stanju govedoreje, ki je v povprečku še na nizki stopnji, v 

večini še na starih osnovah in v nemoderniziranih hlevih; 

i zboljšave h levov so le v tem, da je živina povsod p r i v e z a ­

na (na Jezer s k e m  so jo privezali šele pred ca. 15. leti, le 

Makèk je imel privezano že pred vojno) in da so že v večini 

h l evov napajalniki. Moderna hleva na splakovanje sta v vsej 

obravnavani pokrajini le dva (Makek in V r t a č n i k ) , strojno 

spravilo hlevskega gnoja ("phala") pa imajo na treh kmetijah 

(Povšnar, A m b rožar in Grilc v A p n e m ) .

M e d  kmetijskimi stroji so daleč na prvem m e s t u  ko­

silnice, ki jih imajo skoraj vsi kmetje (največ samohodne, 

le redke kot traktorski p r i k l j u č e k ) , veliko je tudi o b r a č a l ­

nikov, redkejši pa so zgrabijalniki; obojne marsikje o d v r a ­

ča prestrmo k m e t i j s k o  zemljišče. Skoraj vsaka k m e t i j a  ima
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tudi puhalnik.

V eč k o t  polovica kmetij (66.1%) ima traktorje. Kot 

že rečeno pa ne služijo le kmetijstvu, marveč v veliki meri 

gozdarstvu in za razne prevoze. T r a ktor je na vsaki kmetiji 

na Zg. J e z e r s k e m  (nekateri kmetje imajo po dva) in v Apnem, 

83.3% kmetij ima traktor na Lenartu, v A m brožu in na Klemen- 

čevem po 75%, 60-70% v  Šenturški gori, Zakalu, Sidražu, Žu­

panjih njivah in na Zg. Jezerskem, nad polovico kmetij pa 

še v Štefanji gori (tu je pet kmetij s po dvema t r a k t o r j e m a ) , 

A p n e m  in Stiški vasi. Brez traktorja so kmetje na O k r oglem 

in v S l e v e m  (imajo samo kosilnice in puhalnike, Sieve, kjer 

gospodarita le 80 let stara gospodinja in njen 75 letni brat, 

pa sta celo brez puhalnika in n a p a j a l n i k o v ) , brez njih pa 

sta tudi obe kmetiji na Vrhovjah. V  Kokri ima traktorje malo 

manj kot polovica kmetij, 4 8%.

Nakladalke ima 21% vseh obravnavanih kmetij, največ, 

dva od treh kmetij, na Sp. Jezerskem, 57% na Zg. Jezerskem, 

po 33% v Štefanji gori, A p n e m  in Stiški vasi, četrtina na 

Šenturški gori, ima pa jo tudi Vrtačnik. Od preostalih šest 

nakladalk sta dve v Kokri in po ena v Bašlju, Ambrožu, S i d ­

ražu in na Lenartu.

Zelo redki so silosi, vsega 13 ali na 7.7% kmetij. 

Največ, pet, jih je v Štefanji gori, štirje so v Apnem, po 

eden pa na Zg. Jezerskem, v B ašlju (Laško), Ambrožu, Županjih 

njivah in pri Vrtačniku.

Izjemni so dosuševalci sena. Samo pet jih je. Tako 

malo jih je tudi zato, ker so v vsej obravnavani pokrajini, 

razen na J e z e rskem in v delu Kokre, številni stegnjeni k o z o l ­

ci, ki so služili včasih predvsem za sušenje žit, danes pa 

za deteljo in po potrebi tudi za sušenje sena. Na Jezerskem 

in v Kokri, kjer ni k o z o l c e v  (na Jezer s k e m  sta le dva toplar- 

ja z zidanimi stebri, pri M l i n a r j u  in M a k e k u ), sušijo deteljo 

in seno na žici ("sušila"). Dosuševalce imajo le Makek, Pov-

i
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šnar, A m b r o ž a r ,  G r i l c  v A p n e m  in V r t a č n i k .

P r e s e n e t l j i v o  m a l o  je m o l z n i h  str o j e v ,  19 ali na

1 1.3% k m e tij. Z n j i m i  je o p r e m l j e n a  p o l o v i c a  k m e t i j  na Zg. 

J e z e r s k e m ,  d v e  n a  Sp. J e z e r s k e m ,  t r e t j i n a  v Apnem, 19, 4 v 

Š t e f a n j i  gori, i m a t a  ga pa tudi P o v š n a r  in V r t a č n i k .

N o v i h  h i š  je na o b r a v n a v a n i h  k m e t i j a h  21, o d  tega 

k a r  8 ali na 38.1% k m e t i j  v Š t e f a n j i  gori. No v i  hiši s t a  si 

p o s t a v i l a  tudi o b a  k m e t a  v  L a š k e m  v B a š l j u ,  po dve s t a  še v 

S t i š k i  v a si, A p n e m  in na Š e n t u r š k i  gori in p o  e n a  v Ko k r i ,  

A m b r o ž u ,  Z a k a l u  ter na K l e m e n č e v e m ,  i m a  jo pa tudi V r t a č n i k .

N o v i h  h l e v o v  je m a n j  k o t  n o v i h  hiš, 13 ali na 7.7% 

km e t i j .  Dva sta na L e n a r t u  na Rebri, po e d e n  p a  v Kokri, na 

Zg. in Sp. J e z e r s k e m ,  v A p n e m ,  na Š e n t u r š k i  gori, V r h o v j a h ,  

K r e g a r j e v e m  i n  pri V r t a č n i k u  na K o m e n d s k i  D o bravi.

P r e g l e d  s t a n j a  k m e t i j s k e  m e h a n i z a c i j e  p o k a ž e ,  da so 

n a j b o l j  m e h a n i z i r a n e  k m e t i j e  na J e z e r s k e m ,  v Š t e f a n j i  gori 

in A p n e m ,  d e l o m a  še na L e n a r t u  in p r i  A m b r o ž u ,  d r u g o d  pa i z ­

s t o p a j o  le p o s a m e z n i k i .  M e d  n a j b o l j  m e h a n i z i r a n e  k m e t i j e  s p a ­

da j o  V r t a č n i k ,  P o v š n a r ,  A m b r o ž a r ,  iz A p n e g a  Grilc, Š p i n  in 

Kumer, iz Š t e f a n j e  g o r e  Begi, š u š t a r  in Šubel, R e z m a n  in M o ­

šenk s Sp. J e z e r s k e g a ,  z Zg. J e z e r s k e g a  Makek, M l i n a r ,  Zg. 

Vi r n i k ,  Š t u l a r ,  S k u b e r  ter d e l o m a  Šenk in Roblek, z L e n a r t a  

na R e b r i  p a  Zg. J a g o d i c .  N i k o g a r  ni torej s p o d r o č j a  B i s t r i ­

čice. M e d  n a j b o l j  n a p r e d n i m i  je tam S. Špin, ki pa ima o d  

s t r o j e v  le traktor, k o s i l n i c o ,  o b r a č a l n i k  in p u h a l n i k ,  a lep 

k m e č k i  d o m  s p r e u r e j e n i m  h l e v o m  z n a p a j a l n i k i ,  o b n o v l j e n o  

h i š o  in v e č  g o s p o d a r s k i h  p o s l o p i j ;  do leta 1977 je e d i n i  od 

k m e t o v  ob B i s t r i č i c i  o d d a j a l  m l e k o  zadrugi, a je o d n e h a l  za­

radi v e l i k e  o d d a l j e n o s t i  in s l a b e  ceste; le t a  19 79 je imel

12 goved, o d  te g a  4 v o l e  in več juncev, a m a l o  krav.

K m e t i j  s t.im. p o p o l n o  k m e t i j s k o  m e h a n i z a c i j o  (mo­

d e r n i z i r a n  h l ev, traktor, n a k l a d a l k a  a l i  t r a k t o r s k e  vile, k o ­

sil n i c a ,  o b r a č a l n i k ,  p u h a l n i k ,  s o d  za g n o j e v k o  ali p h a l a  za

f . .
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gnoj, p r e v e t r o v a l e c ,  s i l o s ) ,  k a k r š n i h  je v G S D  19% vs e h  h r i ­

b o v s k i h  k m e t i j  (Meze, 1980), p r a k t i č n o  ni; m e d  n j e  l a h k o  š t e ­

jemo le V r t a č n i k a  i n  M a k e k a ,  a M a k e k  n i m a  silo s a .  V s e m  drugim, 

zgoraj i m e n o v a n i m  k m e t i j a m ,  m a n j k a  p r e d v s e m  m o d e r n i z i r a n  h l e v  

a li s i los ali oboje, in jih za t o  ne m o r e m o  šteti m e d  k m e t i j e  

s p o p o l n o  k m e t i j s k o  m e h a n i z a c i j o .

R e d k i  so k m e t j e  z o s e b n i m i  a v t o m o b i l i .  I z j e m a  je J e ­

ze r s k o  ter d e l o m a  K o k r a  in L a š k o  v B a š l j u ,  k j e r  ima v e č i n a  

k m e t o v  a v t o m o b i l e ,  d r u g o d  pa  jih i m a j o  le r e d k i  p o s a m e z n i k i .  

I m a j o  p a  na  m n o g i h  k m e t i j a h  a v t o m o b i l e  n e k m e č k i  p r e b i v a l c i ,  

ki na k m e t i j a h  b i v a j o ,  a so na d e l u  i z v e n  k m e t i j e  (otroci 

k m e č k i h  sta r š e v ,  s o r o d n i k i  ali l a s t n i k i  k m e t i j ,  ki s o  v s l u ž ­

bi ) .

M o d e r n e g a  p a š n o - k o š n e g a  s i s t e m a  n i m a j o  n i k j e r  v p e ­

l j anega. I d e a l n i  p o g o j i  zanj bi b i l i  na Zg. J e z e r s k e m ,  v 

d n u  k o t l i n i ce, k j e r  je na v o l j o  v e l i k o  p o l o ž n i h  tal s t r a v ­

niki i n  p a š n i k i ,  d e l n o  tudi še na L e n a r t u  na Rebri, na O k r o g ­

lem in v  S l e v e m .  P o l o ž e n  s v e t  je tudi v Š t e f a n j i  gori, S t i š ­

ki vasi, v  A p n e m  in  na Š e n t u r š k i  gori, a tam o n e m o g o č a  u v e d b o  

p a š n o - k o š n e g a  s i s t e m a  r a z d r o b l j e n a  p o s est, v o s t a l i h  v a s e h  

pa p' e s tr m o  k m e t i j s k o  zem l j i š č e .  M o d e r n i z a c i j a  g o v e d o r e j e  z 

r a c i o n a l n i m  p a š n o - k o š n i m  s i s t e m o m  bi m o r a l a  b i t i  v b o d o č e  

u s m e r j e n a  na i m e n o v a n a  p o d r o č j a ,  k i  i m a j o  zanj zelo d o bre 

osnovë.

Za v z r e j o  ž i v i n e  i m a j o  k m e t j e  d a n e s  d o v o l j  la s t n e  

k m e t i j s k e  zemlje, če o d š t e j e m o  p l a n i n s k o  p a š o  na t u jih ali 

z a d r u ž n i h  p l a n i n a h .  Zelo r e d k i  so p r i m e r i ,  d a  j e m l j e j o  z e m ­

ljo tudi v najem. P o s e b e j  naj b o  o m e n j e n  V r t a č n i k ,  ki ima 

p r e m a l o  l a s t n e  k m e t i j s k e  z e m l j e  za š t e v i l n o  g o v e j o  čredo, 

in si p o m a g a  z n a j eto.
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5.3 G o z d a r s t v o

K a k o  je z g o z d a r s t v o m  v o b r a v n a v a n i  pokrajini, je 

v g l a v n i h  o b r i s i h  p o v e d a n o  že s p r e d a j  pri o p i s u  s e s t a v e  

ze m ljišča, k o  so p r i k a z a n e  g o z d n e  p o v r š i n e ,  lesni e t a t  in 

p r i r a s t e k  l e s a  v  m  /ha. K o t  rečeno, s t o j e  g l e d e  p o v p r e č n e  

p o v r š i n e  g o z d o v  in l e s n e g a  e t a t a  d a l e č  n a j b o l j e  k m e t i j e  na 

J e z e r s k e m ,  d e l o m a  tudi v K o k r i  i n  n a  L e n a r t u  na Rebri. Za 

J e z e r j a n e  pa b i  b i l  p o v p r e č e k  še višji, če bi  z a j e l i  tudi 

g o z d o v e  d v o l a s t n i k o v ,  ki jih i m a j o  o n k r a j  m e j e ,  v A v s t r i j i .  

D v o l a s t n i k i  so š t i r j e  (Roblek, Štular, Šenk, P o d e r š n i k )  z 

o k r o g  300 h a  gozda. Les s p r a v l j a j o  k m e t j e  iz g o z d o v  po g o z d ­

n i h  c e s tah, do n a k l a d i š č  pa  s k o n j i  ali z v i t l o  na t r a k t o r s k i  

pogon, m a r s i k j e  pa tudi še po d r č a h  in h u d o u r n i š k i h  grapah, 

a to p r e d v s e m  v  z i m s k e m  času; ž i č n i c e  za s p r a v i l o  lesa, ki 

so b i l e  do i z g r a d n j e  g o z d n i h  c e s t  zelo p o g o s t n e ,  so d a n e s  

r ed k o s t .  K j e r  le m o r e j o ,  s e k a j o  les in  ga s p r a v l j a j o  do n a ­

k l a d i š č  sami k m e t j e .  Če to ne gre, n a j a m e j o  tujo d e l o v n o  s i ­

lo (večidel B o s a n c i ,  d e l a v c i  G o z d n e g a  g o s p o d a r s t v a ,  ki to 

d e l o  o p r a v l j a j o  i z v e n  d e l o v n e g a  časa; d o m a č i h  g o z d n i h  d e l a v ­

cev, k i  jih je b i l o  v č a s i h  z l a s t i  n a  J e z e r s k e m  in v Kokri 

veliko, d a n e s  ni v e č ) , ki pa jih ni l a h k o  d o b i t i  in še dragi 

so. O d  lesa, p o s e k a n e g a  in s p r a v l j e n e g a  k c e sti s tu j o  p o m o č ­

jo, ne o s t a n e  v e l i k o  i z k u p i č k a ,  zato s o  n e k a t e r i  k m e t j e  m n e n ­

ja, da se  v t a k e m  p r i m e r u  b o l j  o b n e s e  g o v e d o r e j a .  V s a k a  k m e ­

tija ima n a j m a n j  e n o  r o č n o  m o t o r n o  žago; m o t o r n a  žaga je bil 

prvi m o d e r n i  stroj, ki je p o  v o jni p r o d r l  tudi na h r i b o v s k e  

k m e t i j e ,  če o d š t e j e m o  p u h a l n i k e ,  ki s o  jih i m eli n e k a t e r i  

k m e t j e  že p r e d  m o t o r k a m i .

5.4 K m e č k i  t u r i z e m

S k m e č k i m  t u r i z m o m  se u k v a r j a  le ena k m e t i j a  ( M a k e k ) , 

ki ima že t r a d i c i j o .  N e k a j  t u r i s t o v  v z a m e  p o l e t i  tudi M l i nar,
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a to le znance, m o ž n o s t  zanj pa i m a  tudi m l a d i  A m b r o ž a r ,  ki 

si je p o s t a v i l  p r o s t o r n o  n o v o  h i š o  s t u j s k i m i  s o b ami. Pri 

M a k e k u  s k r b i  za t u r i s t e  s i n  z d r u ž i n o ,  oče pa vodi k m e t i j o ,  

p r i  č e m e r  pa v e l i k o  p o m a g a  tudi sin.

Za k m e č k i  t u r i z e m  s o  v n a r a v i  m a r s i k j e  v o b r a v n a ­

vani p o k r a j i n i  zelo d o b r e  osno v e .  T o  v e l j a  p r e d v s e m  za c e ­

lotno J e z e r s k o  in v e č j i  del K o k r e  (zlasti v i š j e  k m e t i j e  s 

p r o s t r a n i m  r a z g l e d o m ) ,  d a l j e  za A m b r o ž ,  L e n a r t  na Rebri, 

O k r o g l o ,  Slevo, K l e m e n č e v o  in za z g o r n j e  k m e t i j e  v Zakalu.

V  s k l e n j e n i h  v a s e h  K r v a v š k e g a  p r e d g o r j a  za k m e č k i  t u r i z e m  

n i s o  n a j b o l j š i  pogoji, saj so za t u r i s t e  v s e k a k o r  u g o d n e j ­

še s a m o t n e  k m e t i j e ,  na k a t e r i h  je več m i r u  in tudi zrak je 

b o l j š i .  K m e č k i  t u r i z e m  i m a  na Zg. J e z e r s k e m  p r e d n o s t  p r e d  

d r u g i m i  k r a j i  tudi v  tem, da l a h k o  n u d i j o  k m e t j e  p o l p e n z i ­

o n  ali c e l o  s a m o  p r e n o č i š č e  z zajtrkom, d r u g o  h r a n o  pa d o ­

b i j o  t u r i s t i  v  g o s t i š č i h ;  to je za kmete, ki jim p r i m a n j ­

k u j e  d e l o v n e  sile, zelo u g o dno. K l j u b  te m u  pa na J e z e r s k e m  

ni z a n i m a n j a  za u v a j a n j e  k m e č k e g a  turizma, saj zanj ni r e ­

a l n i h  m o ž n o s t i  ( p remalo ljudi na k m e t i j a h ;  p o m a n j k a n j e  s t r o ­

k o v n o  u s p o s o b l j e n e g a  č loveka; v  v e č i n i  n e u r e j e n i  km e č k i  d o ­

m o v i  b r e z  u s t r e z n i h  s a n i t a r i j ;  sobe b r e z  m r z l e  in t o p l e  vode). 

P r e d  leti je i m e l  r e s e n  n a m e n  zač e t i  s k m e č k i m  t u r i z m o m  Zg. 

V i r n i k ,  saj je že p o v e č a l  in p r e u r e d i l  hišo, a so se m u  n a ­

črti z j a l o v i l i ,  k e r  so šli vsi o t r o c i  o d  doma, in sta tako 
i

o s t a l a  na k m e t i j i  le o č e  in mati, d a n e s  s t a r a  6 7 let, ki k o ­

maj z m o r e t a  o b i l n o  d e l o  na k m e t i j i .  Tudi drugod, k j e r  s o  n a ­

r a v n i  p o g o j i  za k m e č k i  turizem, p r i m a n j k u j e  d e l o v n e  sile, ni 

u s t r e z n i h  b i v a l n i h  p r o s t o r o v  in s a n i t a r i j ,  do n e k a t e r i h  k m e ­

tij pa je tudi slab d o s top. - V  d o g l e d n e m  č a s u  v  o b r a v n a v a n i  

p o k r a j i n i  z v e č j i m  r a z m a h o m  k m e č k e g a  t u r i z m a  ni r a č u n a t i .



-42 -

5.5 M o d e r n i z a c i j a  g o s p o d i n j s t e v

V  z a d n j e m  č a s u  je zelo n a p r e d o v a l a  m o d e r n i z a c i j a  

g o s p o d i n j s t e v .  Š t e v i l n e  so  k m e t i j e  s p r a l n i m i  stroji, h l a ­

dilniki, z m r z o v a l n i m i  s k r i n j a m i ,  z e l e k t r i č n i m i  in p l i n s k i ­

mi š t e d i l n i k i ,  s p o m i v a l n i m i  k o r i t i  itd. V s a k a  h i š a  ima r a ­

dio, v e č i n a  t e l e v i z i j s k e  a p a r a t e .  N o b e n a  k m e t i j a  n i m a  t e l e f o ­

na, ni t i  ga ni v p o s a m e z n i h  s k l e n j e n i h  h r i b o v s k i h  vaseh, k a r  

je v e l i k a  p o m a n j k l j i v o s t .  G l e d e  t e l e f o n a  s o  na n a j b o l j š e m  

k m e t i j e  na J e z e r s k e m ,  ki i m a j o  b l i z u  p o š t o  in g o s t i š č a  s te­

lefoni, d e l n o  v e l j a  to tudi za n i ž j e  h r i b o v s k e  k m e t i j e  ob 

B i s t r i č i c i ,  ki so b l i z u  p o š t e  v  S t a h o v i c i  in t e l e f o n o v  v 

b l i ž n j i h  d o l i n s k i h  va s e h .

H r i b o v s k i h  k m e t i j ,  ki so z z a k o n o m  zaf č i t e n e ,  je 

b i l o  l e t a  1979 123 ali 73.2% v s e h  o b r a v n a v a n i h  k m e t i j  (tabe­

la 5). V s e  k m e t i j e  s o  z a š č i t e n e  na J e z e r s k e m ,  v Kokri, v 

A m b r o ž u ,  na K r e g a r j e v e m ,  o b e  v L a š k e m  n a d  B a š l j e m  in v P o t o ­

čah ter V r t a č n i k  na K o m e n d s k i  D o b r a v i .  O d  šestih k m e t i j  je 

ena n e z a š č i t e n a  n a  L e n a r t u  in v S i d r a ž u ,  tri č e t r t i n e  je 

z a š č i t e n i h  na M o ž j a n c i ,  nad 70% v Š t e f a n j i  gori, 67% pa v 

A p n e m  in na V i š e v c i .  P r e s e n e č a ,  da je n a j m a n j  z a š č i t e n i h  

km e t i j  o b  B i s t r i č i c i ,  in s i c e r  k o m a j  24 a l i  40.6% vseh t a m ­

k a j š n j i h  k m e t i j ;  pri v s e s p l o š n i  s k rbi za o b s t o j  h r i b o v s k i h  

k m e t i j  je ta p o d a t e k  z a s k r b l j u j o č ,  in bi se m o r a l a  k a m n i š k a  

o b č i n a  n a d  n j e m  z a m i s l i t i .  N a j m a n j  z a š č i t e n i h  k m e t i j  je v 

Ž u p a n j i h  n j i vah, na O k r o g l e m  in v  S l e v e m  (po e n a  tre t j i n a ) ,  

i z v e n  B i s t r i č i c e  pa v S t i š k i  vasi i n  na š e n t u r š k i  gori, po 

58%. - Č e  s p e t  v z a m e m o  p r i m e r j a v o  z GSD, je tam z a š č i t e n i h  

k a r  89.3% v s e h  h r i b o v s k i h  k m e tij.

y§2î§ïJêDilî_k?!}§tij je i z r e d n o  m a l o ,  v s e g a  10 ali 

5.9% v s e h  o b r a v n a v a n i h  k m e t i j  (v G S D  41.2%), o d  tega 6 na 

Zg. J e z e r s k e m  (Skuber, M l i n a r ,  Mak e k ,  Zg. V i r n i k ,  Štular, 

Jenk), d v e  v  Z a k a l u  (Čevka, Koštar) ter Sp. Š p i n  na K l e m e n -  

č e v e m  in  V r t a č n i k  na K o m e n d s k i  D o b r a v i .  M e d n j e  bi l a h k o  š t e ­
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li tudi G r i l c a  in K u m e r j a  iz A p n e g a ,  A m b r o ž a r j a  iz A m b r o ž a  

ter C a j h n a ,  J agošča, Begla, Š u b l a  in Š u š t a r j a  iz Š t e f a n j e  

gore, č e p r a v  jih k m e t i j s k e  z a d ruge ne š t e j e j o  m e d  u s m e r j e ­

ne k m e t i j e  (zadrugi o d d a j a j o  znatne k o l i č i n e  mleka, leta 

1978 vsi po več k o t  10.000 l i t r o v  i n  i m a j o  r e l a t i v n o  v e l i ­

k o  ž i v i n e ) . Če š t e j e m o  m e d  u s m e r j e n e  k m e t i j e  tudi zadnje 

i m e n o v a n e ,  p o r a s t e  n j i h o v  o d s t o t e k  n a  11.9, k a r  pa je v p r i ­

m e r j a v i  z G S D  še v e d n o  zelo malo, r a z e n  te g a  pa so v s p l o š ­

n e m  t o v r s t n e  h r i b o v s k e  k m e t i j e  v G S D  m n o g o  bo l j  r a z v i t e  in 

n a s p l o h  n a p r e d n e j š e .  P r e s e n e č a ,  d a  ni n o b e n e  u s m e r j e n e  k m e ­

tije v K o k r i .  Res je v  njej v v e č i n i  s v e t  n e u g o d e n  za ž i v i ­

norejo, a n e k a j  k m e t i j  je takih, ki i m a j o  zanjo b o l j š e  p o ­

go j e  in bi se l a ž j e  u s m e r i l e  na t r ž n o  p r o i z v o d n j o  ( S u h a d o l ­

nik, R o b l e k ,  oba C e l a r j a ,  d e l o m a  P o v š n a r ) ,  a te g a  ne s t o r i ­

jo za r a d i  n e u s t r e z n e  ali p r e š i b k e  d e l o v n e  sile, n e z a i n t e r e s i ­

r a n o s t i  ali zato, k e r  jim za v s a k d a n j e  ž i v l j e n j e  z a d o s t u j e j o  

d o h o d k i  od lesa.

6 . P R E B I V A L S T V O

P r e b i v a l s t v a  je na k m e t i j a h  malo, t a k o  v s e g a  p r e b i ­

v a l s t v a ,  4.4 p o v p r e č n o  na k m e t i j o  in še p o s e b e j  k m e č k e g a ,

2.6 na k m e t i j o  (tabela 4); na h r i b o v s k i h  k m e t i j a h  G S D  je b i ­

lo d v e  leti prej o b o j e g a  več, 5.1 o z i r o m a  4.3. Če š t e j e m o  k 

d e l o v n i  s i l i  s t a r o s t n e  l e t n i k e  16-64, je teh 6 2 . 7 %  od  v s e g a  

p r e b i v a l s t v a ,  r e l a t i v n o  v e č  k o t  v GSD, k j e r  jih je ca. 60%, 

znatno manj pa e f e k t i v n e  k m e č k e  d e l o v n e  sile, ki je je na 

p r e u č e v a l n i h  k m e t i j a h  k o m a j  1.8 (v G S D  d v e  leti prej 2.3). 

Delež p r e d š o l s k i h  o t r o k  je r e l a t i v n o  visok, š o l o o b v e z n i h  pa 

n i ž j i  o d  p o v p r e č k a  v GSD, d e lež 65 in več let s t a r i h  ljudi 

na k m e t i j a h  pa je p r i b l i ž n o  e n a k  d e l e ž u  v  GSD.

P r e s e n e č a  n i z e k  delez_kmečk§ 2 a _ p r e b i v a l s t v a  na h r i ­

b o v s k i h  k m e t i j a h  o b r a v n a v a n e  p o k r a j i n e ,  k i  je m a n j š i  od 60%

(v G S D  je b i l  84.6%). M e d  n a s e l j i  je n a j v e č j i  d e l e ž  k m e č k e ­

ga p r e b i v a l s t v a  na L e n a r t u  na Rebri, 94.6%, več k o t  90% še
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na Sp. J e z e r s k e m ,  n a d  tri č e t r t i n e  v  A m b r o ž u ,  n a d  p o l o v i c o  

p a  v S i d r a ž u ,  na K l e m e n č e v e m ,  Š e n t u r š k i  gori, v P o t o č a h ,  

na Zg. J e z e r s k e m ,  V  Ap n e m ,  S t i š k i  vasi, Kokri, Š t e f a n j i  g o ­

ri, Ž u p a n j i h  n j i v a h  in na K r e g a r j e v e m ,  p o l o v i c i  jih je v 

Zakalu, m a n j  k o t  p o l o v i c o  pa na M o ž j a n c i ,  V i š e v c i ,  O k r o g l e m  

in v  L a š k e m  n a d  B a š l j e m .  N a j m a n j š i  d e l e ž  k m e č k e g a  p r e b i v a l ­

stva je na d v e h  k m e t i j a h  na V r h o v j a h ,  20%. - V  i l u s t r a c i j o  

naj n a v e d e m o ,  da v GSD, dve leti prej, ni b i l o  h r i b o v s k e  v a ­

si, ki bi i m e l a  manj od 69% k m e č k e g a  p r e b i v a l s t v a .

Pri r a z č l e n j e v a n j u  s t a r o s t n e g a _ s e s t a v a _ g r e b i y a l s t v a  

na o b r a v n a v a n i h  k m e t i j a h  je m e d  v e č j i m i  n a s e l j i  o m e m b e  v r e ­

d e n  v i s o k  d e l e ž  a k t i v n e g a  p r e b i v a l s t v a  (delovna sila) v S i d ­

ražu, Ž u p a n j i h  n j i v a h ,  K o k r i ,  na M o ž j a n c i ,  v Z a k a l u  in na 

Zg. J e z e r s k e m  (manjši o d  p o l o v i c e  je v  S t i š k i  v a s i ) , d a l j e  

v e l i k o  š o l o o b v e z n i h  o t r o k  (20 - 30% v s e g a  p r e b i v a l s t v a )  v 

Bašlju, na V r h o v j a h ,  L e n a r t u  na Rebri, Š e n t u r š k i  gori in K r e ­

g a r  j e v e m  ter v e l i k o  p r e d š o l s k i h  o t r o k  (15 - 25%) v P o t o č a h ,  

S t i š k i  vasi, A m b r o ž u  in na K r e g a r j e v e m .

7. K L A S I F I K A C I J A  K M E T I J

Že p r e g l e d  d e l e ž a  k m e č k e g a  p r e b i v a l s t v a  v o b r a v n a v a ­

nih n a s e l j i h  d a  s l u t i t i ,  da je č i s t i h _ k m e t i j  malo, a zato več 

t . i m . ,p o l č i s t i h _ k m e t i j  in m e š a n i h _ k m e t i j  (tabela 5) 4 . č i s t i h  

k m e t i j  je pol manj k o t  jih je b i l o  d v e  leti prej v G S D  (30.4%, 

v G S D  61%), m e š a n i h  je b l i z u  č e t r t i n e  in p o l č i s t i h  le slabe 

4% ma n j  o d  p o l o v i c e .  Iz teh p o d a t k o v  se m e d  d r u g i m  d o b r o  ka ž e  

m o ž n o s t  z a p o s l o v a n j a  v  b l i ž n j i  k r a n j s k i  i n  k a m n i š k o - d o m ž a l s k i  

u r b a n i z i r a n i  p o k r a j i n i  z m o č n o  i n d u s t r i j o  ter v p l i v  cest, ki

+ Č i s t e  k m e t i j e  s o  tiste, ki jim je e d i n i  vir z a s l u ž k a  k m e t i j ­
stvo; p o l č i s t e ,  k j e r  so i z v e n  k m e t i j s t v a  z a p o s l e n i  o t r o c i  ali 
d r u g i  s o r o d n i k i  l a s t n i k a  k m e t i j e ;  m e š a n e ,  k j e r  je i z v e n  k m e t i j -  
s t v a  z a p o s l e n  l a s t n i k  ali n j e g o v  za k o n e c ,  a l i  oba, p o l e g  n j i j u  
pa l a h k o  tudi d r u g i  č l a n i  d r u ž i n e .
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o m o g o č a j o  v s a k o d n e v n o  o d h a j a n j e  na de l o  s t o v a r n i š k i m i  a v ­

to b u s i  a l i  l a s t n i m i  m o t o r n i m i  v o z ili; v i s o k  d e l e ž  p o l č i s t i h  

k m e t i j  je p r e d v s e m  o d s e v  z a p o s l o v a n j a  m l a d i h  ljudi s k m e t i j .

N a j b o l j  a g r a r n a  h r i b o v s k a  vas, ki se o d r a ž a  tudi v 

d e l e ž u  č i s t i h  k m e t i j ,  je L e n a r t  na Rebri, k j e r  tudi ni m e š a ­

nih k m e t i j .  Njej sledi, a z z n a t n o  n i ž j i m  d e l e ž e m ,  Sp. J e ­

z e r s k o  (tudi b r e z  m e š a n i h  k m e t i j ) ,  p o l o v i c a  č i s t i h  k m e t i j  

je v A m b r o ž u  (druga p o l o v i c a  s o  p o l č i s t e  k m e t i j e ) , p o v s o d  

d r u g o d  pa je m a n j  k o t  p o l o v i c a  č i s t i h  k m e tij. M e d  v e č j i m i  

n a s e l j i  jih je n a j m a n j  v  Apnem, 11.1%, do 20% še v Sid r a ž u ,  

Ž u p a n j i h  n j i v a h  in Zakalu, 2 0 - 3 0 %  na Zg. J e z e r s k e m ,  š e n t u r ­

ški g o r i  in K l e m e n č e v e m ,  30-40% na M o ž j a n c i ,  v Š t e f a n j i  g o ­

ri, na K r e g a r j e v e m ,  O k r o g l e m  in v  Ko k r i ,  m e d  40 in 50% pa 

v  S t i š k i  vasi .

D e l e ž  m e š a n i h  k m e t i j  je m e d  p o m e m b n e j š i m i  n a s e l j i  

n a j v e č j i  na O k r o g l e m  ( p o l o v i c a ) , 40% jih je v Zakalu, t r e t ­

jina v  Ž u p a n j i h  n j i v a h  in Š t e f a n j i  gori ter o k r o g  č e t r t i n e  

v K o k r i ,  na M o ž j a n c i ,  K l e m e n č e v e m  in v A p n e m .  M a l o  zaposle-' 

nih l a s t n i k o v  kme t i j  i z v e n  k m e t i j s t v a  je na Zg. J e z e r s k e m ,  

14.3% in n a j m a n j  na š e n t u r š k i  gori, 8.3%.

D e l e ž  p o l č i s t i h  k m e t i j  je d a l e č  n a j v e č j i  v S i d r a ­

žu, 83.3%, dve t r e t j i n i  jih je v A p n e m ,  na Š e n t u r š k i  gori in 

K r e g a r j e v e m ,  57% na Zg. J e z e r s k e m ,  p o l o v i c a  v STišk.i vasi, 

A m b r o ž u  Ž u p a n j i h  n j i v a h  in na K l e m e n č e v e m ,  4 0 - 5 0 %  v Z a k a ­

lu in K o k r i ,  o k r o g  t r e t j i n e  na M o ž j a n c i ,  Sp. J e z e r s k e m  in v 

Š t e f a n j i  gori, m a n j  od  t r e t j i n e  p a  na L e n a r t u  na R e bri in 

O k r o g l e m .

M e d  v e č j i m i  r e g i j a m i  je n a j m a n j  č i s t i h  k m e t i j  (le 

nekaj n a d  č e t r tino) na d o l i n s k o - a l p s k i h  k m e t i j a h  J e z e r s k e ­

ga (tu je n a j v e č  p o l č i s t i h  k m e t i j ) ,  s l e d i j o  h r i b o v s k e  k m e ­

tije o b  K o k r i  in k m e t i j e  v  K r v a v š k e m  p r e d g o r j u  (v obeh r e ­

g ijah je n a d  40% p o l č i s t i h  kmetij]?, n a t o  d o l i n s k o - h r i b o v s k e  

k m e t i j e  o b  Kokri, m e d t e m  k o  je n a j v e č  č i s t i h  k m e t i j ,  in si-
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c e r  p o l o v i c a ,  na j e z e r s k i h  h r i b o v s k i h  k m e t i j a h  (druga p o l o ­

v i c a  so p o l č i s t e  k m e t i j e ) .

P r i  r a z v r š č a n j u  k m e t i j  smo s k u š a l i  u g o t o v i t i ,  k o l i ­

k o  k m e t i j  ima d o b r e  i z g l e d e  za n a d a l j n j i  razvoj, k a t e r e  so 

p o t e n c i a l n e  za o p u s t i t e v  in k o l i k o  je z n a n i h  o p u š č e n i h  k m e ­

tij. V  p r v o  k a t e g o r i j o  smo š teli k m e t i j e  z u g o d n i m  p r e b i v a l ­

s t v e n i m  s e s t a v o m ,  z z a g o t o v l j e n i m  n a s l e d s t v o m  (pri n a r a š č a j u  

m l a d i h  zakon c e v ,  l a s t n i k o v  k m e tij, je vsaj en s i n ) , z v e č j o  

po s e s t j o ,  z vs a j  d e l n o  k m e t i j s k o  m e h a n i z a c i j o  in z usmer i t - '  

v i j o  v  t r ž n o  p r o i z v o d n j o  ( prodaja m l e k a  ali ži v i n e  k m e t i j s k i  

z a d r u g i ) . K p o t e n c i a l n i m  k m e t i j a m  za o p u s t i t e v  so u v r š č e n e  

k m e t i j e  z o s t a r e l i m i  kmeti, z l a s t n i k i ,  ki n i m a j o  i z g l e d o v  

za n a r a š č a j  in k m e t i j e  b r e z  m o ž n o s t i  n a s l e d s t v a .  H k m e t i j a m  

te v r s t e  n i s o  štete s a m o  tiste, ki jim je u s o j e n  propad, m a r ­

več tudi take, ki  g l e d e  na d e j a v n o s t  p r e b i v a l s t v a  i z g u b i j o  

k m e č k i  značaj, ali s o  p r e š l e  v ro k e  n e k m e č k e g a  p r e b i v a l s t v a .  

Za j e t e  so v s e  o p u š č e n e  k m e t i j e ,  za k a t e r e  ve s e d a n j i  rod, in 

ki jih ima z a z n a m o v a n e  tudi f r a n s c i s c e j s k i  k a t a s t e r  (večino 

teh pa še v e d n o  i z d a j a j o  na o b m o č j u  s a m o t n i h  km e t i j  k r č e v i ­

ne, d a n e s  v e č i d e l  p a š n i k i ) ;  za d o l i n o  K o k r e  so o p u š č e n e  

k m e t i j e  p o v z e t e  po: S. P o l a j n a r ,  1957, 227-241.

P o d r o b n e j š e  s t a n  j e i m e n o v a n i h  treh k a t e g o r i j  k a ž e  

t a b e l a  5 V  s p l o š n e m  je s t a n j e  slabo, saj p e r s p e k t i v n i h  k m e ­

tij ni n i t i  1 0 %, b l i z u  č e t r t i n e  je p o t e n c i a l n i h  za o p u s t i ­

tev, o p u š č e n i h  in p r o p a d l i h  pa je po le t u  1820 n e k a j  n a d  

p e t i n o  v s e h  t a k r a t n i h  kmetij.

Na Zg. Jezerskem., v A p n e n  in Š t e f a n j i  go r i  je 60% 

vseh p e r s p e k t i v n i h  k m e t i j  (v v saki v a s i  po tri) , po ena pa

v Kokri, A m b r o ž u ,  Zakalu, na Sp. J e z e r s k e m  in L e n a r t u  na 

Rebri, m e d  n j e  pa  je š t e t  tudi V r t a č n i k  na K o m e n s k i  D o b r a v i .  

D e l e ž  p o t e n c i a l n i h  km e t i j  za o p u s t i t e v  je m e d  p o m e m b n e j  širni 

n a s e l j i  n a j v e č j i  na Zg. J e z e r s k e m ,  saj je t a k i h  kar 36%, 

s l e d i t a  Š t e f a n j a  g o r a  in S T i š k a  v a s  s t r e t j i n o ,  o k r o g  č e t r t i ­

na jih je v  Kokri, na M o ž j a n c i  i n  K l e m e n č e v e m ,  na š e n t u r š k i
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g o r i  23%, m e d  m a n j š i m i  n a s e l j i  pa je t a k i h  km e t i j  n a j v e č  

na O k r o g l e m ,  k j e r  jih je p o l o v i c a .

je b i l o  v p r e u č e v a n i  p o k r a j i n i  

i z r e d n o  m o č n o  na  J e z e r s k e m  in v Ko k r i ;  od v s e h  o p u š č e n i h  

k metij jih o d p a d e  n a n j u  kar 60% (12 o p u š č e n i h  ali 35.5% 

v s e h  v Kokri, 8 ali 63.6% na Zg. J e z e r s k e m  in 7 a l i  70% 

v s e h  t a m k a j š n j i h  kmetij l e t a  1820 na Sp. J e z e r s k e m ) . I z v e n  

k o k r s k e g a  p o d r o č j a  p a  je d e l e ž  o p u š č e n i h  kmetij v i s o k  še 

v  Š t e f a n j i  gori, S t i š k i  vasi, A p n e m  in na  š e n t u r š k i  g o r i  

(okrog p e t i n e ) .

8 . S P R E M E M B A  F I Z I O G N O M I J E  K M E Č K E  P O K R A J I N E

K o t  d r u g o d  v h r i b o v s k e m  svetu, se je tudi v p r e u ­

č e v a n i  p o k r a j i n i  s p r e m e n i l a  f i z i o g n o m i j a  p r v o t n e  k m e č k e  p o ­

k r a j i n e .  N o v o s t  so e l e k t r i č n i  d r o g o v i ,  g o z d n e  c e s t e  z v s e k i  

in n a s i p i ,  v  s t r m i h  r e b r e h  k m e t i j s k i h  z e m l j i š č  v r e z a n e  c e s ­

te za t r a k t o r  in d r u g e  k m e t i j s k e  stroje, o d s t r a n i t e v  les, 

v n a š a n j e  m e š č a n s k e  p o d o b e  pri p r e u r e j a n j u  k m e č k i h  hiš, š«? 

p o s e b e j  p r i  n o v i h  " k m e č k i h "  hišah, p r e u r e j e n i  in zlasti n o ­

vi m o d e r n i  hlevi, p r e d v s e m  p a  v i k e n d i ,  p o s a m i č n i  ali v v e č ­

jih g r u č a h ,  ki jih je p r a v  v n e k a t e r i h  n a s e l j i h  p r e u č e v a n p  

p o k r a j i n e  v e l i k o .  S p r e m e m b e  v f i z i o g n o m i j i  k m e č k e  p o k r a  iinp 

so v e l i k o  bolj o p a z n e  n a  p o d r o č j u  s a m o t n i h  h r i b o v s k i h  k m e t i j  

k o t  v ” s k l e n j e n i h  h r i b o v s k i h  n a s e l j i h ,  saj so d o m o v i  s a m o t n i h  

k m e t i j  n a j t i p i č n e j š i  o d r a z  p r v o t n e  k m e č k e  p o k r a j i n e .  V naši 

p o k r a j i n i  je ta k o  n a  J e z e r s k e m ,  v Kok r i ,  P o t o č a h ,  L a š k e m  nad 

B a š l j e m ,  A m b r o ž u ,  n a  L e n a r t u  n a  R e bri in v  n a s e l j i h  ob B i s ­

tričici. K e r  je m o d e r n i z a c i j a  k m e t i j s t v a  skromna, so t o v r s t n e  

s p r e m e m b e  v f i z i o g n o m i j i  k m e č k e  p o k r a j i n e  m a j h n e ;  k a ž e j o  se 

le v r e d k i h  n o v i h  in p r e n o v l j e n i h  h l e vih, v  r e d k i h  silosih, 

s e m  in tja tudi v  " t r a k t o r s k i h "  p o t e h  v  p o b o č j i h .  V e č  s p r e ­

m e m b  so p r i n e s l e  g o z d n e  ceste, k i  so o d  d a l e č  v i d n e ,  zaradi 

n j i h  p a  so v  v e č i n i  i z g i n i l e  lese, ki so jih n a d o m e s t i l i  ko-
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шај o p a z n i  e l e k t r i č n i  p a s t i r j i ;  les se je na s r e č o  še п р -  

kaj o h r a n i l o  n a  J e z e r s k e m .

S p r e m e m b a  f i z i o g n o m i j e  k m e č k e g a  d o m a  je n a j b o l j  

o p a z n a  pri p r e u r e j e n i h  k m e č k i h  h i š a h  in še zlasti pri n o ­

vih. V  p r e n o v l j e n e  h i š e  so sk o r a j  p o v s o d  v g r a d i l i  večja, 

i n d u s t r i j s k a  o k n a  (ta so b i l a  že prej v k u h i n j a h ,  ki so v 

v e č i n i  o b r n j e n a  na s e verno, z a d n j o  s t r a n  h i š e  in zato ma n j

o pazna). Že prej, ob m e n j a v i  s t r e š n e  k r i t i n e ,  so na v e č i n i
e

hiš o d s t r a n i l i  јзоре, ki so b i l i  p r v o t n o ,  d o m n e v n o ,  na v s e h

k m e č k i h  h i š a h  in d r u g i h  g o s p o d a r s k i h  p o s l o p j i h  k m e č k e g a  do-
e

m a  (na teh so se v v e č i n i  še d a n e s  o h r a n i l i  ÿopi, zlasti 

na h l e vih, v e l i k o  t e h  n a  J e z e r s k e m ,  v  K o k r i  in d e l o m a  tudi 

v K r v a v š k e m  p r e d g o r j u  p a  je še d a n e s  k r i t i h  s s k o d l a m i ) . Na 

h i š a h  so se o h r a n i l i  tudi k u k e r l i ,  ki so m a r s i k j e  ze l o  i z ­

raziti, r e d k e  h i š e  p a  i m a j o  tudi g a n k e  (Kropivnik, E n c k ) , 

ki so n e n a v a d n i  za k m e č k e  hi š e  tudi v o b r a v n a v a n i  p o k r a j i n i .

P o s e b e j  je t r e b a  o m e n i t i  n o v e  k m e č k e  hiše. Tudi tu, 

k o t  v že p r e u č e n i  G S D  (gotovo pa  je t a k o  tudi na d r u g i h  o b ­

m o č j i h  h r i b o v s k i h  k m e t i j ) ,  n i m a j o  na sebi nič k m e č k e g a ,  a m ­

p a k  so k o p i j a  m e š č a n s k i h  hiš, ki nič m a n j  ne k a z i j o  k m e č k e g a  

o k o l j a  k o t  v e č i n a  v i k e n d o v ,  ki so z n a č i l n o s t  n e k a t e r i h  h i  l -  

b o v s k i h  v a s i  v o b r a v n a v a n i  p o k r a j i n i .  V  v e č i n i  so p o p o i n -  - 

m a  tuj e l e m e n t .  V e č j e  g r u č e  v i k e n d o v  so na M o ž j a n c i ,  v Ap 

n e m  (ha R a v n e m  in p r i  Grilcu) in v A m b r o ž u ,  p o s a m i č n i  p a  so 

r a z t r e s e n i  ob n e k a t e r i h  k m e t i j a h  (Sp. V i r n i k ,  Suhadol m i / 
Slapar, P o d e r š n i k ,  Skuber, Zg. Sla t n a r ,  Sp. Špin, dva p a  

sta n a d  S l e v i m ) . N e k a t e r i  zaradi r a z k o š n o s t i  in izrazite 

b a h a v o s t i  p r a v  p o s e b e j  k v a r i j o  b l i ž n j i  k m e č k i  a m b i p n t  (Mož­

janca, n e k a t e r i  v Apne m ) ,  m e d t e m  k o  so v i k endi v A m b r o ž u  in 

v p o r e č j u  B i s t r i č i c e  s k r o m n i  in n e v s i l j i v i .  K m e t j e  od v i k e n -  

d a š e v  n i m a j o  o m e m b e  v r e d n i h  m a t e r i a l n i h  k o r i s t i ,  saj p r i n e ­

s e j o  h r a n o  in p i j a č o  s seboj, v e č i n a  p a  v n a š a  v m i r n o  in d e ­

l o v n o  k m e č k o  o k o l j e  tuje m e š č a n s k e  n a v a d e .  K o r i s t  so i m eli
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k m e t j e  le s p r o d a j o  zem l j i š č a ,  pri č e m e r  so si n e k a t e r i  t-o- 

li k o  o p o m o g l i ,  da so si n a b a v i l i  p o g l a v i t n e  k m e t i j s k e  s t r o ­

je. D a n e s  p a  je v e č i n i  k m e t o v  žal, d a  so p r o d a l i  z e m l j o  vi- 

k e n d a š e m .

9. K M E Č K I  D O M

G l a v n o  g r a d i v o  p r v o t n i h  k m e č k i h  d o m o v  v o b r a v n a v a ­

ni p o k r a j i n i  je k a m e n  in les. Iz k a m n a  so hiše, s p o d n j i  d e ­

li h l e v o v ,  z g o r n j i  del teh in v e č i n a  d r u g i h  p o m o ž n i h  g o s p o ­

d a r s k i h  p o s l o p i j  p a  je lesenih. L e s e n  je v  g l a v n e m  tudi p o d ­

s t r e š n i  del hiše. Kašte, ki so skoraj p o v s o d  še d o b r o  o h r a ­

njene, i m a j o  v  v e č i n i  gank. Hiše so k r i t e  z opeko, p o n e k o d  

tudi s s a l o n i t o m ,  m n o g a  g o s p o d a r s k a  p o s l o p j a ,  zlasti ob K o k ­

ri, pa  s s k o d l a m i ;  z n j i m i  so k r i t e  tudi n e k a t e r e  h i š e  (Šenk, 

k a t e r e g a  h i š a  je z a š č i t e n a ,  ima r a z e n  les e n e  st r e h e  l e sen 

tudi c e l o t n i  z g o r n j i  p o d s t r e š n i  d e l  hiše, zelo z a n i m i v a  pa 

so, r a z e n  č r n e  k u h i n j e  in c e l o t n e  n o t r a n j o s t i ,  m a j h n a ,  z ž e ­

l e z n i m  k r i ž e m  z a š č i t e n a  o k n a  z l e h n j a k o v i m i  ok v i r i ) .  R a z e n  

pri Š e n k u  je na J e z e r s k e m  d a n e s  še nekaj č r n i h  k u h inj, n e ­

k a t e r e  k u h i n j e  v p r e u č e v a n i  p o k r a j i n i  pa so po  o p u s t i  tvi 

č r n i h  k u h i n j  o h r a n i l e  o b o k a n e  s t r o p e ;  pri o p u š č a n j u  č r n i h  

k u h i n j  je v e č i n a  o b o k a n  s t r o p  p o d r l a  in n a r e d i l a  r avnega. 

R a z e n  na  Zg. J e z e r s k e m  in p o n e k o d  v Kokri, k j e r  je v e č j i  

del k m e č k i h  h i š  n a d s t r o p n i h ,  so d r u g j e  p r i t l i č n e ,  m a r s i k j e  

z i z d e l a n i m i  b i v a l n i m i  p r o s t o r i  n a  p o d s t r e š j u .  Na Zg. J e z e r ­

s k e m  je p o s e b e j  z a n i m i v a  t.im. J e n k o v a  k a s a r n a ,  sedaj s p r e ­

m e n j e n a  v m u z e j  in A n k o v a  h i š a  s k a m n i t i m  o k v i r o m  vhodni h 

vrat, n a  k a t e r e m  sta l e t n i c i  1554 - 1905 (i s t o t a m  je tudi 

lepa in v e l i k a  l e s e n a  k a š t a  z l e t n i c o  1770)* Anko, d o  k o n r a  

zadnje v o j n e  l a s t n i k  v e č j e g a  p o s e s t v a  in h o t e l a  Kazine, s e  

je p o  v o j n i  izs e l i l ,  p o s e s t v o  p a  je d a n e s  v lasti k m e t i i s k o -  

ž i v i l s k e g a  k o m b i n a t a  iz K r a n j a .  M n o g e  k m e t i j e  na J e z e r s k e m  

in d e l o m a  v  Zg. K o k r i  i m a j o  z n a č i l n o s t i  k o r o š k e  hiše. T o
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v e l j a  p o s e b e j  za M a k e k a ,  R o b l e k a  i n  P o v š n a r j a ,  kj e r  je p r ­

v o t n i  značaj hi š e  še n a j b o l j e  o h r a n j e n .  P o s e b e j  v e l j a  o m e ­

niti še m o g o č n o  S u h a d o l n i k o v o  d o m a č i j o  z v e l i k o  in l e p o  h i ­

šo.

M e d  v o j n o  so b i l e  m e d  h r i b o v s k i m i  k m e t i j a m i  p o ž g a ­

ne n e k a t e r e  d o m a č i j e  v Sp. K o kri (Pestotnik, Hariš, Prodan) 

in O k r o g l o ,  na n e k a t e r i h  k m e t i j a h  p a  je p o g o r e l  hlev, zadet 

od s t r e l e  (Rezman, Zg. J a g o d i c ,  d v a k r a t  p a  pri K o g a n u  na L e ­

nartu) . P o  v o j n i  so v s e  p o ž g a n e  d o m a č i j e  o b n o v i l i ,  na n o v o  

p a  so p o s t a v i l i  tudi v s e  p o ž g a n e  hleve.

O b r a v n a v a n a  p o k r a j i n a  je b o g a t a  s k o z o l c i .  G r e  za 

o b l i k o  s t e g n j e n e g a  k o z o l c a ,  k a k r š e n  je v p r e v l a d i  tudi na 

b l i ž n j e m  K r a n j s k e m  in K a m n i š k e m  p o l j u .  Ima ga s k o r a j  v s a k a  

k m e t i j a ,  n e k a t e r e  tudi p o  d v a  in več. I z j e m a  so J e z e r s k o ,  

k j e r  ni k o z o l c e v  (izjema sta M a k e k  i n  M l i n a r ,  ki i m a t a  top- 

l a r j a ) , v e č i n a  k m e t i j  v  Z g o r n j i  in S r e d n j i  K o k r i  in zgor n i e  

k m e t i j e  v A m b r o ž u .  Z n e k a t e r i h  v i š i n s k i h  k m e t i j  na J e z e r s k e m  

in v K o k r i  o d g a n j a  k o z o l c e  i z p o s t a v l j e n o s t  d o m a č i j  m o č n i m  

v e t r o v o m .

M n o g e  k m e t i j e  n a  J e z e r s k e m  in v Kokri so imele i . 

ne v o d n e  žage. D a n e s  so, r a z e n  M l i n a r j e v e ,  vse opuščen» 

k e k u  je z g o r e l a  p r e d  nekaj leti). Tu d i  v o d n e  m l i n e  ie ■ n> u. 

v e l i k o  o b r a v n a v a n i h  k m e t i j , ki p a  so d a n e s  vsi o p u š č e n  

v e č i d e l  p r o p a d l i .  V o d n e  žage n a d o m e š č a j o  e l e k t r i č n e ,  ki 

g a j o  les za la s t n e  p o t r e b e .  P o v e z a v a  h r i b o v s k i h  kmeti , n& 

d a l j n o v o d n o  e l e k t r i č n o  o m r e ž j e  d a j e  m o ž n o s t  p o s t a v i t v e  ,er. 

t r i č n i h  žag tudi h r i b o v s k i m  k m e t i j a m .  Ima jih v e č i n a  к z« . 

skih in v e č j i h  k o k a r s k i h  k m e t i j ,  r a z e n  teh pa tudi k m e t .je 

z v e č j i m i  k o l i č i n a m i  l e s n e g a  e t a t a  v  K r v a v š k e m  predgot , .
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Ni dolgo, k o  se je o b r a v n a v a n i m  h r i b o v s k i m  k m e t i j a m  

p o n u d i l a  m o d e r n i z a c i j a  g o v e d o r e j e  in s t e m  p r e u s m e r i t e v  iz 

s a m o o s k r b n e g a  v  t r ž n o  g o s p o d a r j e n j e .  P r e l o m  je b i l  d o s e ž e n ,  

ko so h r i b o v s k e  k m e t i j e  p o v e z a l i  s c e s t a m i ,  n a j v e č  g o z d n i m i ,  

za č e t e k  g r a d n j e  teh p a  se ž e  n e k a k o  v  š e sto d e s e t l e t j e  t e k o ­

če g a  s t o l e t j a ,  n a j i n t e n z i v n e j e  pa v o b d o b j e  z a d n j e g a  d e s e t ­

letja. P r e d n o s t  p r e d  d r u g i m i  h r i b o v s k i m i  n a s e l j i  je i m e l o  

J e z e r s k o ,  zlasti d o l i n s k o - a l p s k e  k m e t i j e  na Zg. J e z e r s k e m  in 

n i ž j e  k m e t i j e  o b  Ko k r i ,  ki jih že dolgo p o v e z u j e  s t a r o d a v n a  

m e d d r ž a v n a  c e s t a  č e z  J e z e r s k i  vrh; za p r o c v i t  t a m k a j š n j i h  

km e t i j  p a  je b i l a  c e s t a  p o m e m b n e j š a  v o b d o b j u  m e d  o b e m a  v o j ­

nama, k o  so te k m e t i j e  d o s e g l e  v e l i k  g o s p o d a r s k i  r a z m a h ,  m e d ­

te m  ko n a  m o d e r n i z a c i j o  in zlasti v z d i g  g o v e d o r e j e  v z a d n j i h  

d v e h  d e s e t l e t j i h  ni b i s t v e n o  p r i p o m o g l a .

P o m e n  g o z d n i h  c e s t  je p r e d v s e m  v tem, d a  so o b d r ž a ­

le n a  k m e t i j a h  tudi t i s t e  p r e b i v a l c e ,  ki so se z a p o s l i l i  v 

n e a g r a r n i h  p o k l i c i h  v  b l i ž n j i h  u r b a n i z i r a n i h  p o d r o č j i h  K r a ­

n j a  in K a m n i k a ,  m e d t e m  ko so se pr e j  p r e b i v a l c i  s k m e t i j  i z ­

s e l j e v a l i ;  d a n e s  se d n e v n o  vozijo n a  delo s t o v a r n i š k i m i  a v ­

tobusi ali l a s t n i m i  m o t o r n i m i  v o z i l i  (avtomobili, m o p e d i ) .

Za d o s t o j n o  ž i v l j e n j e  je v e č i n a  k m e t i j  p r e m a j h n a  (po v p r e č n a  

v e l i k o s t  h r i b o v s k e  k m e t i j e  je 28.9 ha), d a  bi za s e d a n j e  

ž i v l j e n j s k e  r a z m e r e  l a h k o  ž i v e l e  samo o d  k m e t i j s t v a ,  zato 

so r e d k e  k m e t i j e ,  s k a t e r i h  ni n i h č e  z a p o s l è n  i z v e n  k m e t i j ­

stva. S tem se je m o čno skrčil delež č i s t i h  k m e t i j  in p o v e ­

čal delež p o l č i s t i h  in m e š a n i h  k m e t i j .  K m e t i j s k a  zemlja je 

na  p o l č i s t i h  in m e š a n i h  k m e t i j a h  v s p l o š n e m  manj i n t e n z i v n o  

o b d e l a n a ,  č e p r a v  je po d r u g i  s t r a n i  r e s ,  d a  so t o v r s t n e  k m e ­

tije v p o v p r e č k u  bolj m e h a n i z i r a n e  o d  č i s t i h  km e t i j  (pomoč 

z a p o s l e n e g a  p r e b i v a l s t v a ) ,  in je zato s stroji tudi po r e d ­

n e m  d e l o v n e m  č a s u  in med d o p u s t i ,  ki jih m a r s i k d o  p o r a b i  za 

delo na  k m e t i j i ,  m o ž n o  v e l i k o  r a r e d i t i  tudi m  k m e t i j i ,  če

10. S K LEP
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je za to še n u j a  in p r e d v s e m  v e selje. N e k a t e r e  p o l č i s t e  in 

m e š a n e  k m e t i j e  so p r e s e n e t l j i v o  m e d  n a j v e č j i m i  p r o i z v a j a l ­

ci m l e k a  (Makek, M l i n a r ,  Jenk, Skuber, C a j h e n ,  Šuštar, 

G r i lc), n e k a j  jih i n t e n z i v n o  g o j i  tudi p i t a n o  ž i v i n o  (Pro­

dan, Skuber, M l i n a r ) ,  V a š k a r  v L a š k e m  n a d  B a š i j e m  ter S k u ­

ber, M a k e k  in P o l š n a r  pa  tudi ovce. P o l č i s t i m  in m e š a n i m  

k m e t i j a m  pa  se je n a  s p l o š n o  tudi n a j b o l j  d v i g n i l  ž i v l j e n j ­

ski standard. R e d n i  d o h o d e k  z a p o s l e n i h  i z v e n  k m e t i j s t v a  

p r i p o m o r e  p r i  tistih, ki i m a j o  še v e s e l j e  d o  zemlje, k h i ­

t r e j š i  k m e t i j s k i  m e h a n i z a c i j i  in k p o p r a v i l u  in m o d e r n i z a ­

ciji h i š  ali c e l o  k zid a v i  n o v i h  hiš. T u d i  v e č j i  del p r o ­

daji n a m e n j e n e  g o v e d i  (teleta, p r a š i č i ,  tudi k a k š e n  junec) 

o s t a n e  d oma, v z m r z o v a l n i h  skrinjah. O b č u t n o  na b o l j š e m  pa 

so p r e d v s e m  m e š a n e  k m e t i j e  tudi zato, k e r  i m a j o  z a p o s l e n i  

l a s t n i k i  k m e t i j  in n j i h o v i  d r u ž i n s k i  č l a n i  z d r a v s t v e n o  

z a v a r o v a n j e  v  i z v e n k m e t i j s k i  d e j a v n o s t i ,  z a p o s l e n i  p r e b i ­

v a l c i  p a  tu d i  p o k o j n i n s k o  zav a r o v a n j e .

P r o c e s  p r e u s m e r j a n j a  n a  t r ž n o  p r o i z v o d n j o  se je 

začel r a z m e r o m a  k a s n o  (v d o b r e m  z a d n j e m  d e s e t l e t j u ) , z a t o  

se še n i  i m e l  č a s a  d o  k r a j a  raz v i t i ,  in je upan j e ,  da se 

b o  še s t o p n j e v a l .  V e č j e g a  s p l o š n e g a  r a z m a h a  pa ni p r i č a ­

k o v a t i ,  saj bi p r i š l i  v  p o š t e v  le p o s a m e z n i k i .

V  r a z v o j u  k m e t i j s k e  t r ž n e  p r o i z v o d n j e ,  p r e d v s e m  

g o v e d o r e j s k e ,  l o č i m o  v o b r a v n a v a n i  p o k r a j i n i  v e č  p o d r o č i j .  

N a  p r v e m  m e s t u  je J e z e r s k o ,  ki ima z a n j o  p o g oje, a so ti, 

žal, p r e m a l o  i z r a b l j e n i ,  z n e k a t e r i m i  i z j e m a m i  (Mlinar, 

M a k e k ,  Jenk, Skuber, Zg. V i r n i k ,  Štular, R e z m a n ,  Mo š e n k ) .  

O v i r a  za v e č j o  g o v e d o r e j s k o  p r o i z v o d n j o  je s k r o m n a  d e l o v ­

na  si l a  (to d e l n o  n a d o k n a d i  m e h a n i z a c i j a )  in pri večini 

v e l i k e  k o l i č i n e  d o b r e g a  lesa, ki j i m  da, če ga p o s e k a j o  

sami, z n a t n o  v i š j i  d o h o d e k  k o t  g o v e d o r e j a ;  če so o d v i s n i  

od n a j e t e  d e l o v n e  sile, p a  je s l i k a  obr a t n a .  V  to k a t e g o -  

l a h k o  š t e j e m o  tudi n e k a t e r e  m o č n e j š e  k m e t e  v Kokri, ki jim 

je les z a r a d i  n e u g o d n i h  r a z m e r  za g o v e d o r e j o  še p o m e m b n e j ­
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ši ž i v l j e n j s k i  v i r  k o t  J e z e r j a n o m  (Sp. Ce l a r ,  Zg. Celar, 

S u h a d o l n i k ,  R o b l e k ,  L e s k o v č a r ,  P o v š n a r ) ,  saj je g o v e d o r e ­

ja pri n j i h  v  s p l o š n e m  s k r o m n e j š a ,  k e r  n i m a  d o b r i h  o s n o v  

za v e č j i  razmah.

P o s e b n o  m e s t o  v  g o v e d o r e j i ,  p r e d v s e m  m l e č n i  t r ž ­

ni p r o i z v o d n j i ,  z a v z e m a t a  A p n o  in Š t e f a n j a  gora. Zanj i m a ­

ta d o b r e  n a r a v n e  o s n o v e  in že d o kaj i z p o p o l n j e n o  k m e t i j s k o  

m e h a n i z a c i j o ,  p o  d r u g i  s t r a n i  p a  jih sili k r a z v i j a n j u  g o ­

v e d o r e j e  m a j h e n  l esni etat, ki da j e  k m e t i j a m  le s k r o m n i  

d o hodek. T u d i  v A p n e m  in v Š t e f a n j i  g o r i  se jih je v e l i k o  

z a p o s l i l o  i z v e n  k m e t i j s t v a ,  po  s l u ž b i  in v  d r u g e m  p r o s t e m  

ča s u  p a  d e l a j o  na  k m e t i j a h .

D o b r o  stoji L e n a r t  n a  Rebri, n a j b o l j  a g r a r n o  n a ­

selje v  o b r a v n a v a n i  p o k r a j i n i .  Za ž i v i n o r e j o  ima d o b r e  p o ­

goje, ki p a  n i s o  n a j b o l j e  i z k o r i š č e n i ,  saj je r e j a  g o v e d  

pri v e č i n i  t a m k a j š n j i h  k m e t o v  e k s t e n z i v n a .  K r a v  zaradi 

p r o i z v o d n j e  m l e k a  za t r ž i š č e  ne redijo, k e r  so p r e d a l e č  

s t r a n  od  njega, za t o  pa  r e d i j o  n e k a j  več p i t a n e  govedi, 

ki jo p a  tudi ne p r i d e  v e l i k o  n a  trg (leta 1978 v s e g a  t r i ­

je j u n c i ) . P r e m a j h n e m u  z a n i m a n j u  za ž i v i n o r e j o  so v z r o k  

zn a t n e  k o l i č i n e  l e s a  (po v p r e č n i  l e tni e t a t  je 92 m 3 , od 

te g a  63% i g l a v c e v ) ; k m e t i j s k a  z e m l j a  g o t o v o  o m o g o č a  v z r e ­

jo v e č j e g a  š t e v i l a  goved.

V s a  d r u g a  h r i b o v s k a  n a s e l j a ,  če i z v z a m e m o  V r t a č ­

n i k a  n a  K o m e n d s k i  D o b r a v i  z n a j š t e v i l n e j š o  g o v e j o  č r e d vv 

o b r a v n a v a n i  p o k r a j i n i ,  so pri v z r e j i  g o v e d  in n a s p l o h  r a z ­

v o j u  k m e t i j s t v a  s l a b a  in 'za t r ž n o  p r o i z v o d n j o  n e p o m e m b n a .

V  pr v i  v r s t i  v e l j a  to za h r i b o v s k e  k m e t i j e  ob B i s t r i č i c i ,  

k j e r  so i z v z e t e  le r e d k e  k m e t i j e ,  k o t  n.pr. Sp. Špin, č e v k a  

in Zg. Sla t n a r ,  ki i m a j o  n e k a j  v e č  g o v e d  (nad d e s e t ) , Zg. 

S l a t n a r  p a  tudi 25 ovc. M n o g e  k m e t i j e ,  p r e d v s e m  tiste, s 

k a t e r i h  ni n i h č e  z a p o s l e n  i z v e n  k m e t i j s t v a ,  in so v r h  v s e g a  

n a  k m e t i j a h  le s t ari ali za d e l o  n e s p o s o b n i  ljudje, pa  se
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p r e b i j a j o  v r e v š č i n i .  M e d  n a j s l a b š i m i  h r i b o v s k i m i  naselji 

o b  B i s t r i č i c i  in v o b r a v n a v a n i  p o k r a j i n i  n a s p l o h  sta O k r o ­

g l o  in S l e v o  ter Sp. S v r ž i n  v  S t o l n i k u ,  ki n a  s t r m e m  k m e ­

t i j s k e m  z e m l j i š č u  ( p o vprečni n a k l o n  16.6°) n i m a  n e  ceste, 

ne s t u d e n č n e  v o d e  in i z r e d n o  n e u g o d e n  p r e b i v a l s t v e n i  s e ­

stav.

Če  s k l e n e m o  s p r i m e r j a v o  o b r a v n a v a n e  p o k r a j i n e  

z že p r e u č e n o  G S D  (D. M e z e ,  1980), k a r  smo sem in tja d e l a ­

li tudi že d o s l e j  p r i  p o s a m e z n i h  p o g l a v j i h ,  l a h k o  u g o t o ­

vimo, da je o m e n j e n a  p o k r a j i n a  v  r a z v o j u  t r ž n e g a  g o s p o d a r ­

stva v s p l o š n e m  v  v e l i k e m  zaostanku. D e l n o  i z j e m a  so le 

Zg. J e z e r s k o ,  A p n o  in Š t e f a n j a  gora, v  o s t a l i h  n a s e l j i h  

p a  le r e d k i  p o s a m e z n i k i .  Kje so v z r o k i  t a k o  v e l i k e g a  z a ­

o s t a j a n j a  p a  naj, r a z e n  že o m e n j e n i h ,  u g o t a v l j a j o  o d g o v o r ­

ni  g o s p o d a r s t v e n i k i ,  ki bi m o r a l i  tudi u s t r e z n o  u k r e p a t i ,  

p r e d v s e m  v n u d e n j u  k o n k r e t n e  s t r o k o v n e  in m a t e r i a l n e  p o ­

m o č i  v o b l i k i  r a z n i h  ol a j š a v .  V e d e t i  n a m r e č  m o r a m o ,  da je 

ž i v l j e n j e  h r i b o v s k e g a  k m e t a ,  k l j u b  z a d n j i m  i z b o l j š a v a m  

(elektrika, ceste, m o ž n o s t  n a j e m a n j a  dokaj u g o d n i h  kredi 

tov za k m e t i j s k e  st r o j e  in p r e u r e j a n j e  h l e v o v  ali e v e n t n  

a l n o  p r e u s m e r i t e v  v k m e č k i  t u r i z e m ) , še v e d n o  n e p r i m e r n o  

t ežje in d r a ž j e  od d o l i n s k e g a ,  še p o s e b e j ,  če je ta b l i ­

zu p o t r o š n i š k i h  središč; r a z d a l j e  d o  z a d r u g  in p o t r o š n i k a  

z n a t n o  d v i g n e j o  p r o i z v o d n e  stroške, s kupci, ki bi prišli 

sami d o  n j i h  p o  blago, pa ne m o r e j o  računati. N a f t n a  kri 

za, ki ji ni v i d e t i  ko n c a ,  pa je m e d  k m e t i  n a j b o l j  pri za 

d e l a  h r i b o v c e ,  saj so m o č n o  n a r a s l i  p r e v o z n i  stroški in p o ­

s r e d n o  tudi d r u g i  p r o i z v o d n i  s t r o š k i  ( p o d r a ž i t e v  u m e t n i h  

g n o jil, m o č n i h  k r m i l  itd., k a r  ni p r i z a n e s e n o  tudi d o l i n ­

cem), še p o s e b e j ,  če o p r a v l j a j o  k m e t i j s k a  d e l a  s stroji 

n a  p o g o n  s t e k o č i m i  gorivi. Z v i š a n i  s t r o š k i  za g o r i v a  pa 

n i s o  n i t i  p r i b l i ž n o  v r a č u n a n i  v o d k u p n e  c e n e  k m e t i j s k i h  

p r o i z v o d o v  in lesa.
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